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RESUMO

Investigamos neste estudo a alternancia dos moddsativo e subjuntivo na
lingua falada do Cariri, regido que fica ao sulektado do Ceara. Utilizamos
o corpus do Projeto Portugués nao-padrdao do Ceara, sedimd®rograma de
P6s-Graduacdo em Linguistica da Universidade Fdd@oaCeara. O objetivo
central dessa investigacdo é captar a variacdo ohasios indicativo e
subjuntivo na lingua falada da regido em foco, deser e analisar os
ambientes favoraveis e de restricdo ao uso do subja. Controlamos
contextos linguisticos favoraveis a alternancia icadivo/subjuntivo e
contextos considerados obrigatérios do modo indimate do modo
subjuntivo, a fim de compreender ndo somente a rafiecia, mas a
distribuicdo do subjuntivo nas ora¢gbes substantiveasim de demonstrar que
em ambientes de alternancia a forca modal se emaomd carga semantica do
verbo matriz, estando as formas indicativo/subjuatiatuando apenas como
variantes morfoldgicas desprovidas da sua func@&xipua de modo. Os dados
foram quantificados por meio do pacote de prograMA®BRUL e analisados
a luz da Teoria da Variacdo e de pressupostos furedistas (GIVON, 1984;
1995; 2001) para o modo subjuntivo. Realizamos daaseparadas por tempo
verbal. Controlamos as oracdes no presente do atdio vs. presente do
subjuntivo e as oracdes no pretérito imperfeito iddicativo vs. pretérito
imperfeito do subjuntivo. Os resultados constatam irgerferéncia de
condicionadores linglisticos e sociais no uso dé&ralancia dos modos
indicativo e subjuntivo. Verificamos que os fatorestruturais tipo de verbo
da oracdo matriz e modalidade revelam-se relevantasdistribuicdo do
subjuntivo. O grupo de fatores anos de escolarinagao reflete influéncias
no uso do subjuntivo. Nos dados, informantes commhmena escolaridade
formal usam mais o subjuntivo do que estudantes coais de 11 anos de
escolaridade. Ao realizamos uma rodada agrupantantas de 0-4 anos, 5-11
anos e mais de 11 anos de escolaridade o grup@tibeefs ndo foi selecionado
como significativo nos dados do presente. Nas r@adadeferentes ao
imperfeito, ainda que com poucos dados, esse gtapthém ndo se mostrou
significativo. Em linhas gerais, a forca modal dentenca se concentra na
carga semantica do verbo principal, sendo a altecréd das formas
indicativa/subjuntiva, na comunidade de fala estdalaproduto de complexas
interacOes de fatores linglisticos de naturezaésiab-semantica e discursiva,
especificamente, tipo de verbo da oracao, estrutiaassertiva e modalidade.

PALAVRAS-CHAVE: Alternancia subjuntivo/indicativo. Sociolingliséc
Variagcdo. Modo subjuntivo. Modalidade.



ABSTRACT

In this study, we investigate the alternation befvéhe indicative and subjunctive modes in
the spoken language of Cariri, a region in the lsaiditthe state of Ceara, Brazil. We use the
corpus from the “Project Non-standard Portuguese in Ceamdich is part of the Post-
Graduation Program in Linguistics at Federal Ursitgrof Ceara. The main objective of this
work is to pick up the variations of the indicatieed subjunctive modes in the spoken
language of the Cariri region, as well as descaib@ analyze the environment favorable and
restricted to the subjunctive use. We controlleddistic contexts favorable to the alternation
between indicative and subjunctive modes and ctsmt@nsidered obligatory to these modes,
in order to understand not only the alternatiort, dso the distribution of the subjunctive in
noun clauses, in order to show that in alternagiovironments the modal strength is found in
the semantic power of the main verb, being thecattre and subjunctive forms acting just as
morphological variations without their main funetiof mode. The data were quantified by
VARBRUL package programs and analyzed accordinthéoTheory of Variation and the
functionalist hypotheses (GIVON, 1984; 1995; 20@d)the subjunctive mode. We made
rounds and separated them according to the vede.tae controlled the clauses in the
present of indicative vs. the present of subjurctiad the clauses in the past of indicative vs.
the past of subjunctive. The results show the fiatence of linguistic and social conditioners
in the use of alternation between the indicativd anbjunctive modes. We notice that the
structural factors, type of verb in the main claase modality, show themselves relevant in
the distribution of the subjunctive. The group attbrs schooling years does not reflect
influence in the use of the subjunctive. In theagd#te informants with no formal education
use the subjunctive more than the students witih eleven years of education. By making a
round grouping speakers with 0-4, 5-11 and oveyddrs of education, the group of factors
was not selected as significant in the data ofptt@sent. In the rounds referring to the past,
despite the few data, this group did not show fitsiginificant, either. In general, the modal
strength of the sentence focuses on the semantierpaf the main verb, being the alternation

in Portuguese product of complex interactionsmguiistic factors.

Keywords. Subjunctive / indicative alternation. Sociolingigs. Variation. Subjunctive
mode. Modality



LISTAS DE QUADROS

QUADRO 1 — Modalidades mais Importantes da

Linguagem Humana (Givon, 2001) .............oommmmeeeeeermmmmeeeeeeereeeeeeeens 65
QUADRO 2 — Modalidades Epistémicas (GIVON, 2001).cu......cccovevrerreeeereereenennnn, 65
QUADRO 3 — Distribuicdo da Modalidade em Tempo @&X30 ..........cevvviveeiieeeeeennn. 66
QUADRO 4 - Caracteristicas sociais dos Informant&&xo Feminino ..................... 75

QUADRO 5 - Caracteristicas sociais dos
informantes — sexo masculino..........coovvicecec ... 76

QUADRO 6 — Trajetoria da Gramaticalizagao dos
Marcadores T-A-M (GIVON, 2001).......ccouiiiiiuiaeeeee ettt 116

QUADRO 7 — Grupos de Fatores Condicionantes eméafudo Tempo Verbal ........ 125



LISTAS DE TABELAS

TABELA 1 — O USO DO SUBJUNTIVO NAS ORAGCOES COMPLETIVAS NO
PORTUGUES AFRO-BRASILEIRO SEGUNDO TPO DO VERBO
DA ORACAO EM QUE A COMPLETIVA ESTA ENCAIXADA
(MEIRA, 2006: 234) .....oiiiiieeiiiieiee et 57

TABELA 2 - TIPO DE VERBO DA ORACAO MATRIZ NO USO DO
SUBJUNTIVO ..o 90

TABELA 3 - ATUACAO DO TIPO DE VERBO DA ORACAO MATRIZ NO USO
DO SUBJUNTIVO EM ORACOES SUBORDINADAS
SUBSTANTIVAS . ... 91

TABELA 4 — TIPO DE VERBO DA ORACAO EM FUNCAO DOS VERBOS
COGNITIVOS. ... erree e e enaennns 94

TABELA 5 — ATUACAO DA ESTRUTURA DA ASSERTIVIDADE DA ORACAO
NO USO DO SUBJUNTIVO .....ooiiiiiiiiiiiiiee 98

TABELA 6 — CRUZAMENTO DOS GRUPOS DE FATORES TIPO DE VERBO DA
ORACAO MATRIZ E ESTRUTURA DE ASSERTIVIDADE DA

TABELA 7 — ATUACAO DA ESTRUTURA DA ASSERTIVIDADE DA ORACAO
MATRIZ EM FUNCAO DOS VERBOS COGNITIVOS E
DICENDILL ... 102

TABELA 8 - PERCENTUAL DE APLICACAO DE USO DOS MODOS
INDICATIVO/SUBJIUNTIVO ..ot 105



TABELA 9 — ATUACAO DA MODALIDADE NO USO DO  SUBJUNTIVO EM
ORACOES SUBSTANTIVAS NO PRESENTE ...........ccou......106

TABELA 10 - CRUZAMENTO DOS GRUPOS DE FATORES TIPO DE VERBO DA
ORAGCAQO E MODALIDADE ......cocvoueieieieeesveemee e, 107

TABELA 11 - PERCENTUAL DO GRUPO DE FATORES MODALIDADE:
VERBOS COGNITIVOS EDICENDI .......coooiiiiiiiiiiii, 108

TABELA 12 — TIPOS DE VERBO DA ORACAO PRINCIPAL ........covoeeeeeneee 115

TABELA 13 — ATUACAO DA MODALIDADE NO USO DO IMPERFEITO DO
SUBJUNTIVO ..o 120

TABELA 14 — ATUACAO DO NIVEL DE ESCOLARIDADE NO USO DO
PRESENTE DO SUBJUNTIVO..........ccooiiiiiit e 128

TABELA 15 - ATUACAO DO NIVEL DE ESCOLARIDADE NO USO DO
PRESENTE DO SUBJUNTIVO: VERBOS COGNITIVOS E
DICENDILL ..ottt e 129

TABELA 16 - ATUACAO DO NIVEL DE ESCOLARIDADE NO USO DO
IMPERFEITO DO SUBJUNTIVO ..ottt 131

TABELA 17 - ATUACAO DO NIVEL DE ESCOLARIDADE NO USO DO
IMPERFEITO DO SUBJUNTIVO COM VERBOS COGNITIVOS..... 132

TABELA 18 — ATUACAO DA FAIXA ETARIA NO USO DO PRESENTE DO
SUBJUNTIVO: TODOS OS CONTEXTOS.......coiiiiiiimmmm e 135

TABELA 19 - ATUACAO DA FAIXA ETARIA NO USO DO PRESENTE
DO SUBJUNTIVO: VERBOS COGNITIVOS E
DICENDI . .o e 137



TABELA 20 — ATUACAO DA FAIXA ETARIA NO USO DO
IMPERFEITO DO SUBJUNTIVO ..o 138

TABELA 21 - ATUAGCAO DA VARIAVEL SEXO NO USO DO
PRESENTE EM ORACOES SUBSTANTIVAS ........... a4

TABELA 22 - ATUACAO DA VARIAVEL SEXO NO USO DO
PRESENTE EM ORACOES SUBSTANTIVAS: VERBOS
COGNITIVOS E DICENDI i 140

TABELA 23 - ATUAGCAO DA VARIAVEL SEXO NO USO DO
IMPERFEITO EM ORACOES SUBSTANTIVAS......... 141

TABELA 24 - SEXO DO FALANTE(cf. ROCHA, 1997:111) ...covvviiviiiiiiieieeiinnes 142

TABELA 25 — MODO SUBJUNTIVO E SEXO NAS ORACOES SUBORDINADAS
SUBSTANTIVAS (PIMPAO, 1999, P. 94) .....cooieemeeeveeeveenne, 142

TABELA 26 - INFLUENCIA DO SEXO NO PRETERITO IMPERFEITO
(Cf. DOMINGOS, 2004:117) ..uvreeeeeeiiiiieieeeeeereee e e 143

TABELA 27 — SEXO DO INFORMANTE E MODO VERBAL

(cf. FAGUNDES, 2007:139) .....tvviiiiiiiiirimmeae e esinreee e e e e e 143






SUMARIO

INTRODUGAO . ......coooiiiieeeseee et eres sttt s st en st an s 16
1 VARIACAO E MUDANCA LINGUISTICA NA PERSPECTIVA DA
SOCIOLINGUISTICA. ...ttt ettt 19
1.1 Teoria da Variacdo e Mudanga LingUiStiCa..........ccccervrveresivniieneninie e 19
1.2 Aplicacdo da Abordagem Teorico-Metodoldgica da Sociolingtistica
a Fendmenos de Natureza SINtAtICA...........ccvevrererierieeees e 31
2 O MODO VERBAL ..ottt bbb 34
2.1 Estudos Descritivos SODIe 0 MO0 ..........oceieiriieie e s 39
2.2 Alguns Estudos realizados no Ambito VariaCionista..............c.ccceeererrrerrerereenns 49
2.3 Tempo, Modo e Modalidade.............coceiiriiiiiiee e 59
3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS........c.oueieiereeeereieeiesesssee s, 69
3.1 Objetivos, QUESLBES & HIPOLESES. ......cviiiiicieieie e s 69
3.2 CONSHItUICAD 0A AMOSIIA. .. .ueiieiieitieie ittt sb e eenae s 72
3.3 ENVelope da VariaGao.........c.corveieiiiiiiii e 76
3.3.1 Delimitacdo da Variavel Dependente...........ccuveieienienieiiienieseseeie e 77
3.4 Dados excluidos da ANALISE. ... e 81
3.5 ANALISE QUANTITALIVAL......eiviiiieiiiiiceeie st re e 82
4 ALTERNANCIA INDICATIVO/SUBJUNTIVO EM FUNCAO DO
TEMPO PRESENTE: DISCUSSAO E ANALISE.........cccoveieiriieieeeeeeeesseees oo, 85
4.1 Variaveis Linglisticas S0b CoNtrole...........ccocoviiiiirieneneiese e 86
4.1.2 Variaveis DEPENAENTES. .......cccvieieeieeeisiesiesiesieie s et see e e e saeeeneas 86
4.1.3 Variaveis Linguisticas Independentes...........cccovereriiieieneseeie e 88
4.2V ANTAVEIS SOCIAIS. ... evveveeeiieiieiiste ettt bbbt sne e .88
4.3 Tipos de Verbo da Oragdo PrinCipal..........cccccveieiiiiiiiiiiciee e 88
4.4 Estrutura de Assertividade da Oragao...........ccoererieieneniiie e 96
4.5 Variavel MOdalidade............ccoviiiiieieeiesie e 106



5 ALTERNANCIA INDICATIVO/SUBJUNTIVO EM FUNCAO DO

TEMPO PRETERITO IMPERFEITO: DISCUSSAO E ANALISE.........cccoovevverrennns 113
5.1 Tipo de Verbo da Oragao PrinCipal..........ccociiiiiiiiiniiieseeiee e 115
5.2 MOGAIIAAUE. ...ttt 118
5.3 Distribuicdo da Regra Variavel do Subjuntivo em Funcéo dos
Tempos Verbais da OraGA0..........coueiiiirieie e 123
B VARIAVEIS SOCIAIS........coiveieieieeieieeee et eeseeee s snassas s 127
6.1 AN0S de ESCOIArIZACAD. .......cveiviirieieiie ettt 127
6.2 FAIXA ETAITA. .....eiveieeieice e 134
5.3 SEXO.. ..ttt ettt E bbb bt e bbb e b e et e n e e nnes 139
CONCLUSAOD. ...ttt 145
REFERENCIAS. ..ottt sttt ane st 151

ANEXOS



INTRODUCAO

A Teoria da Variacdo ou Sociolinglistica Quantitativa, baseada na
proposta de Uriel Weinreich, William Labov e Marvin Herzog (1968),
introduz o estudo da variacdo sisteméatica decorrente de condicionadores
estruturais e sociais. Os autores discutem e criticam a concepcdo de lingua,
como sistema homogéneo, definida por si mesma, podendo ser estudada na

auséncia de uma comunidade de fala.

Na perspectiva variacionista, estrutura e heterogeneidade refletem o
sistema linglistico, sendo a variacdo inerente a lingua. Esse modelo tedrico-
metodologico enfatiza a relacdo entre lingua e sociedade, concebe a
variabilidade linglistica e, conseqlentemente, a possibilidade de sistematizar

a variacao existente e propria da lingua falada.

O modelo variacionista é entendido como um espaco de investigacao
interdisciplinar que atua nas fronteiras entre lingua e sociedade, focalizando

precipuamente os empregos concretos da lingua (cf. LABOV, 1972).

Nosso trabalho insere-se nesse arcabouco tedrico, a medida que
concebe a lingua como um fato social, trabalha com uma grande quantidade
de dados da lingua falada e procura verificar de que maneira fatores internos
e externos interferem na alterndncia dos modos indicativo e subjuntivo, com
base em “hipdteses linguisticas gerais ou emergidas dos proprios dados” (cf.
SCHERRE, 1992). Nesse sentido, concebemos a linguagem como instrumento
que funda e é moldada por uma constante conjun¢do de forgas internas e

externas ao sistema linguistico.

Para o desenvolvimento da pesquisa, utilizamos dados de fala da regido
do Cariri (microrregido que se situa ao Sul do estado do Ceard) provenientes

do Banco de Dados do Estudos de Lingua Oral de Ceara/Portugués ndo padréo



17

do Ceara. Foram selecionados 60 informantes, estratificados em sexo, faixa
etaria e anos de escolaridade. Objetivamos empreender, a luz da
Sociolingiistica Laboviana, uma analise morfossintatica, semantica e
discursiva da alternancia indicativo/subjuntivo, em orag¢6es subordinadas
substantivas, em busca de compreender em que medida aspectos sintatico-
semanticos e discursivos da oracdo principal reforcam ou restringem a nocéo
modal expressa pelo verbo da oracdo encaixada. Acreditamos que, em
contextos de alternancia em oragdes subordinadas substantivas, a forgca modal
da oracdo se concentra principalmente no verbo da oracgdo principal, sendo os
modos indicativo/subjuntivo da oracdo encaixada neutralizados em funcéao
principalmente da carga semantica do verbo principal. Nesses casos, 0
presente do indicativo e o presente do subjuntivo funcionam como formas
variantes morfoldgicas condicionadas pelo verbo da matriz. Esta proposta
mostra-se relevante porque pretende, a partir de hipoOteses ja testadas em
outros estudos (PEREIRA, 1974; ROCHA, 1997; PIMPAO, 1999), levantar
novas hipdteses e captar algumas generalizacdes que possam auxiliar na

explicacdo da alternéancia indicativo/subjuntivo no Portugués do Brasil.

No primeiro capitulo, apresentamos a base tedrica que nos serviu de
suporte para a andlise dos dados. Tecemos, ainda, algumas consideracdes
acerca da aplicacdo da abordagem tedrico-metodologica da Teoria da
Variacdo e Mudanca a fendmenos de natureza sintatica.

No segundo capitulo, apresentamos a visdo da tradicdo normativa e
seus pressupostos acerca da alterndncia dos modos. Focalizamos alguns
estudos descritivos que se debrucaram sobre a alterndncia e nos auxiliaram a
entender questdes e problemas subjacentes ao funcionamento desse fenémeno,
bem como auxiliaram na interpretacdo dos dados. Contextualizamos ainda
alguns estudos no ambito variacionista que foram importantes para nossa
pesquisa porque nos serviram de pardmetro para a analise e comparacdo de
dados. Por fim, sdo apresentados alguns conceitos das categorias verbais de
tempo, modo e modalidade, especificamente, das modalidades realis/irrealis
gue nos auxiliaram na composi¢cdo dos tracos de alguns grupos de fatores

importantes para a anélise dos dados.
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No terceiro capitulo apresentamos os procedimentos metodologicos
adotados para a composicdo do corpus, objetivos, questdes e hipoteses
propostas para esta pesquisa. Apresentamos ainda parametros da analise
quantitativa utilizada pelo pacote de programa Varbrul, que mede a
frequéncia e a probabilidade de uso da variavel sob analise.

No quarto capitulo descrevemos, analisa e discute os dados do
presente do indicativo vs. presente do subjuntivo. Avaliamos a alternancia em
funcdo das varidveis linguisticas e apresentamos resultados e discussfes de
como a alternéncia se comporta em fungdo do tempo presente e dos grupos de

fatores em competicéo.

No quinto capitulo dedicamos a andlise dos dados da alternancia em
funcdo do pretérito imperfeito do indicativo vs. pretérito imperfeito do
subjuntivo. Com o objetivo de investigar a correlacdo tempo-modo, testamos
as mesmas variaveis referentes a andlise com dados do presente. Em um
primeiro momento, realizamos descricdo, analise e discussdo dos dados. Em
um segundo momento, apresentamos a distribuicdo da alternéancia indicativo/

subjuntivo em funcdo dos tempos verbais.

Com o objetivo de investigar que fatores sociais atuam sobre o
fendmeno, apresentamos, no capitulo, seis a analise das variaveis sociais
controladas neste estudo. Logo apds, apresentamos algumas consideragdes

finais que pontuaram o percurso que seguimos para a construcao deste texto.



1 VARIACAO E MUDANCA LINGUISTICA NA PERSPECTIVA
DA SOCIOLINGUISTICA

Neste capitulo serdo apresentados o0s pressuposasscds da
Sociolinguistica, evidenciando aspectos que pos$isdm a analise do

fenOmeno em estudo na perspectiva da Teoria daa¢aao e Mudanca.
1.1 Teoria da Variacdo e Mudanca Linglistica

O estudo, a ser empreendido, insere-se no arcabdadoico da
Teoria da Variagcdo e Mudanca Linguistica que, difeaemente da Linguistica
Estrutural e Gerativa, dissocia estrutura e homegeéade, introduz a nocao
de variacdo inerente ao sistema linglistico e cderss a relacdo entre lingua
e sociedade, buscando investigar essa relacdo ame bm dados de fala em
situacdo espontanea e correlaciona a variacdo e amued do sistema

lingUistico a fatores de natureza linglistica erakhgiistica a lingua.

A Teoria da Variacdo e Mudanca ou Sociolinguisti@Qaantitativa
surge na década de 1960, a partir da proposta dimndieh; William Labov;
Herzog (1968), com o objetivo de desenvolver umari@® que pudesse
descrever a lingua e seus determinantes sociaisnglilsticos, bem como
produzir uma teoria da mudanca que acomodasse ovas@vel da lingua.
Esse modelo tedrico-metodoldégico concebe a linguan@ um sistema
heterogéneo, dinamico que deve ser estudado a rpddi dados reais de

determinada comunidade de fala.

Para Saussure (1973, p. 21; 116), precursor doudstalismo, a
lingua tem um lado individual, “parole”, e um ladocial, “langue”, que néo
podem ser concebidos isoladamente. Paralelamemtssa dicotomia, Saussure
estabelece o estudo da lingua em sincronia e drardNo nivel sincrénico, a
lingua constitui um sistema estatico, homogéneo egular; no nivel

diacronico, os termos evoluem e se substituem awogdodo tempo. Dessa



20

forma, a Lingulistica sincrénica se ocupa das reésc8dgicas e psicoldgicas
gue unem 0s termos coexistentes e sistematicos, ¢camo sdo percebidos
pela consciéncia coletiva. A Linglistica diacronigaor sua vez, estuda as
relacbes que unem termos sucessivos ndo perceptiper uma mesma

consciéncia coletiva sem formar sistema entre si.

A investigagao estruturalista, nos moldes de Sawssbaseia-se na
lingua como sistema homogéneo, superestrutura tinpor si mesma,
encontrada na consciéncia do falante, podendo séwdada na auséncia de
uma comunidade de fala: a sincronia conhece apemas perspectiva, a do
falante, e todo seu método consiste em descreveutesas linglisticas que

constituem o sistema linguistico existente na co@scia do falante.

Assim, o estruturalismo estuda a vida dos signosimt@rior da
comunidade, baseando-se no informante e no seurfwrégonhecimento da
lingua. Para Labov (1972, p. 186), de acordo comeasamento de Saussure,
conceber a lingua - aspecto social — a partir ddacendividuo e a fala -
postulada como individual - inserida no contextaisb constitui um paradoxo
saussuriano, ou seja, partindo-se de um U(nico iimdio, seria possivel
analisar-se o lado social da linguagem, mas sompeta interacdo de uma ou

mais pessoas se poderia estudar o aspecto indikidua

O primeiro modelo gerativo, elaborado por Chomsk@1{5), adota
as ideéias estruturalistas a medida que estabeledec@omia competéncia e
desempenho como objeto de estudo. A competénciaresponde um
conhecimento abstrato das regras da lingua e acendesnho, selecédo e

execucao de tais regras.

Interessa-lhe a competéncia de um falante-ouvintdeal,
pertencente a uma comunidade linglistica completemehomogénea que
conhece perfeitamente sua lingua e ndo é afetaddimitacbes de memoaria,
distracbes, mudancas de atencdo e de interesseos e€e aplicacdo de seu

conhecimento de lingua no desempenho real.

A Teoria Gerativa adota, portanto, a idéia de hoepragdade,
partindo do pressuposto de que estrutura linguédschomogeneidade estéo
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intrinsecamente associadas. Nesse caso, a comu@idadd considerada

homogénea, e o informante, um perfeito represertaeta.

O gerativismo objetiva descrever as associacfe®veaites que
existem na lingua e, conseqientemente, a possdidbkdde ocorréncia de uma
dada estrutura. Os dados linglisticos considera#hd® necessitam ser
enunciados pelos individuos em situacdo de intevagd possivel realizacao
da fala é, portanto, irrelevante. O componente abda fala e a variabilidade

linglistica de uma mesma lingua nédo sdo abordado®psa teoria.

Na década de 1980, a teoria gerativa sofreu um efort
redirecionamento de uma teoria que consideravaangtica um conjunto de
regras, em direcdo a uma teoria que busca expligar caracteristicas
universais das linguas com base nas nocdes deipiosxce parametros. Nesse
sentido, osprincipios consistem em caracteristicas universais invarigvei
proprias das linguas humanas naturais e@asametrosem reflexos diretos de
propriedades linglisticas “concretas”, diretamepteservaveis nos sistemas
gramaticais (RAPOSO, 1992).

Ramos (1999, p. 88), em seu texdociolinglistica paramétricau
Variacdo paramétrica,aponta para trés inovacdes na gramatica gerativa q
sdo: (a) aceitacédo de evidéncias de natureza quadivta; (b) restricdo a dados
introspectivos e (c) rejeicdo a opcionaliddd@ssinala ainda que cada vez
mais dados que refletem variacdo comecam a serisatkds como fatos
lingliisticos pelos gerativistas. Ao citar Sobin 97¥ diz que a literatura
gerativista tem cedido espac¢o para o tratamentgatéacdo no individuo.

Embora seja possivel fazer associacfes entre epestulados, a
Sociolinguistica tem uma concepc¢éao de lingua difikeedo gerativismo e um

tratamento metodoldgico especifico para lidar cosndados.

A Sociolinglistica rechaca a relagcdo lingua/homagdade e

incorpora a idéia de variacdo sistematica motivapda pressdes sociais que

! Esta perspectiva adota a variagdo como uma quiestiina & gramatica gerativa.
2 SOBIN. Agreement, defaut rules, and grammaticaisés Linguistic Inquiry 1997.
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continuamente operam sobre a lingua, ndo devendis, er estudada fora do
contexto social (LABOV, 1972;1994;2001).

A Teoria da Variagdo situa-se em relacdo ao corguhhgua e
sociedade, considerando a variedade das formas em ©omo objeto
complexo, decorrente dos fatores internos, prépdossistema linguistico, e
dos fatores sociais que interagem no ato da conagéo.

Para Weinreich; Labov; Herzog (1968, p.99), um mlodeée lingua
gque acomodasse os fatos de uso variavel, com setsrrdinantes sociais e
estilisticos, conduziria a descricdbes mais adeqsadda competéncia

linglistica.

Uma teoria da mudanca deve, pois, conceber a lingd@ um ponto
de vista diacrénico e/ou sincrénico - como um objepossuidor de

heterogeneidade sistemética.

7

Nessa perspectiva, € na heterogeneidade refletitlavas do
desempenho que se deve buscar estrutura, sisteflmaceonamento da lingua,
bem como tentar explicar o efetivo funcionaments ¢dostemas em momentos
de mudanca. Para tal, faz-se necessario estudaingud do individuo na
comunidade em situacdo de fala real.

Na tentativa de estabelecer a heterogeneidademsiiea, Weireich;
Labov; Herzog (1968) apontam dois principios basicpara o estudo da

lingua:

(i) deixar de identificar estrutura linglistica comomogeneidade e
conceber como opcao racional a possibilidade decrasr ordenadamente a

diferenciacdo numa lingua que serve a comunidade.

(i) entender que as gramaticas nas quais uma mgaldmguistica

ocorre representam gramaticas de comunidade de fala

O modelo tedrico-metodoldgico variacionista buscardenacdo da

heterogeneidade e considera a variacdo inerentesigbema linglistico,
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sistematica, regular e ordenada. Propde-se exdhca-descrevé-la,
relacionando-a aos contextos social e lingluisticAROV, 1972, p. 223 - 26).

Essa abordagem enfatiza a variabilidade e concebiengua como
instrumento de comunicacdo usado por falantes daucedade, num sistema
de associagcfes comumente aceito entre formas arbas e seus significados.
Objetiva explicar o processo de mudanca linguistéesa funcdo de diversos
fatores, assim subdivididos: fatores linglisticosieqsao referentes as
variaveis internas a lingua; e fatores sociais gée variaveis relacionadas ao
falante como sexo, idade, grau de escolaridadess&asocial, entre outras.
Essas varidveis atuam de maneira probabilisticyardacdo da lingua, sendo
possivel revelar quais ambientes linglisticos ieflaiam regularmente a
freqiéncia de uma variante ou outra, e quais cadmtexinglisticos e/ou

sociais sdo mais relevantes no fendmeno observhA80QV, 1994, p.09).

Para a Teoria da Variacdo, os fatos linglistico® sintidades
tedricas, de modo que a realizacdo de uma ou owaraante das formas em
competicdo constitui o seu objeto de analise. Eswvedelo tedrico-
metodologico observa que a noc¢do de opcionalidagéxad de captar a
natureza da variacdo sistematica que existe mesmainel da gramatica de
um unico individuo. (CEDERGREN & SANKOFF, 1974, 83).

Para o modelo variacionista, a frequéncia de agldoade uma dada
regra opcional pode depender fortemente de res¢dgdo contexto lingiistico
e dos aspectos sociais diretamente ligados ao faladesse sentido, introduz
a nocdo de regra variavel, desenvolvida a partir alealise e notacéao
fonoldgica gerativa, em que a presenca de um daagotou subcategoria deve
afetar a frequéncia de aplicacdo de uma regra demdoprobabilisticamente
uniforme em todos os ambientes em que esses tragasecam (CEDERGREN
& SANKOFF, 1974).

Naro (1994) afirma que a operacdo de uma regraavatié sempre o
efeito da acdo simultanea de varios fatores. Asasgvariaveis representam,
portanto, os fatos linglisticos que a linglisticetraturalista e a gerativa
representariam por meio de regras opcionais ougiaieas (LABOV, 1972b).
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Assim, o estudo do processo da mudancga envolve rceivo de variagao e

regra governada.

Neste estudo, a regra variavel é a alternancia doedos
indicativo/subjuntivo na fala do Cariri do Estad@ €Ceara, cujas variantes
sdo0 a presenca ou auséncia do subjuntivo em oracéelsstantivas
introduzidas pela particula gueAssim, por variavel entende-se duas ou mais
formas distintas de se transmitir um conteudo infativo. As formas que
alternam, em wum determinado contexto, com um messignificado

representacional, sdo denominadas variantes lingas.

Para tal, trabalha-se com dados de fala semi-esgp@a, ou dados
da escrita, em forma de um banco de dados. Nesatid®e sédo realizadas
entrevistas para a composicado dessepusque se constitui de células sociais
sistematizadas em funcdo da classe social, esad#de, sexo, ocupacgao
profissional e faixa etéaria, variaveis ja classicasos estudos
sociolinguisticos. Os dados de fala sdo submetimasn suporte metodoldgico
baseado em modelo matematico estatistico que farnacfrequéncia de
aplicacdo e a probabilidade de uso de uma dadaarggriavel condicionada
por restricdes linglisticas e sociais.

A observacdo e andlise de fendmenos variaveis pemmi o
levantamento de hipoteses, a fim de compreenderocem produzem certas
mudancas, como se difundem através do tempo e (gsi@ds 0S mecanismos

linglisticos e/ou sociais que as favorecem.

O processo de covariagcdo que estd em competicAouporiongo
periodo de tempo se completa produzindo um elemémigplistico categdrico
adquirindo novo significado social (CORVALAN, 1988, 156).

No entanto, esse processo nao é facilmente observiadplica em
identificar as formas analisadas e o0s contextos @sédo operando esse
processo de mudanca. Cabe ao analista inferir mifpdo ou a funcao de
cada dado, conhecer a variedade de fala e entemdastante sobre o que esta
transpirando no discurso particular, para ser cagg@zompreender a variagao
da comunidade de fala. E necessario utilizar-seolservacdes diretas com
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base em grandes amostras de dados coletados nodaec@munidade de fala
(SANKOFF, 1988, p. 154).

Ha casos em que uma determinada variante permaest&vel ao
longo dos séculos. Assim, o comportamento lingicistdo individuo € estavel
por todo o tempo de sua vida, e a comunidade, copinsetemente, permanece
estavel; ndo havendo, portanto, variacdo para aaeliLABOV, 1994).

Nesse sentido, tem-se verificado uma forte corr@étaglos fatores
sociais sexo, faixa etaria e escolaridade com fdode natureza linguistica
como indicadores do processo de variagado estavaudanca linguistica. Em
casos de variacdo estavel, os jovens e velhos aptamm 0 mesmo
comportamento, contrastando com a populacdo de fiteide. Nesse caso, 0O
quadro representativo apresenta um padrao cunalmom o uso das formas

de prestigio situado na faixa etaria intermediaria.

Variaveis estaveis, portanto, sado aquelas que estiom
estabelecidas em uma comunidade e, consequienteme&odesofrem mudanca.
(CHAMBERS, 1995, p. 107).

J4& a mudanca linglistica requer, virtualmente, uerigdo de
transicdo constante, de variabilidade, de competigeétre estruturas e de
divergéncias dentro da comunidade do falante (SANKQ1988a, p. 147).

Na primeira etapa de um processo de mudanca, asnaer
inovadoras raramente concorrem com as formas cwas@ras, contudo o
contato entre falantes favorece a expansao dasdsrmovadoras, atingindo,
entado, as conservadoras. Assim, algumas formadxsenfnuma certa funcéao,
nao se tratando apenas de substituicdo, mas deciedzeacdo. Como exemplo
de lingua falada temos a forma do imperfeito dojsnbivo em construcdes do
tipo “Ah, se fosse!”,“Ah, se eu pudesse! Nesse caso, o imperfeito do
subjuntivo em variagdo como o indicativo esta esalkzrado, ndo consiste,
portanto, contexto de variacdo. Esses contextosude serdo, portanto,
desconsiderados para efeito deste estudo. Seguado\ (1994), a expanséo
da mudanca serd tanto maior quanto maior for a féegia de contato entre

falantes.
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Para o processo de entendimento da mudanca linigaisem
progresso, faz-se necessario tracar os estudos @m akpectos baseados na

estratificacdo da amostra: tempo aparente e tenepob. r

Na amostra em tempo aparente a variavel linglUis@cdistribuida
através dos niveis de idade dos falantes. A difladle desse tipo de
observacédo consiste em entender se a significatoraelacdo entre a idade e
a variavel lingluistica estabelecida trata-se de weadadeira mudanca em
progresso ou de gradacao etaria, que é a mudancacaheportamento
linglistico caracteristica de uma certa idade, geerepete em cada geracao,
alterando a frequéncia de algumas variaveis Ilingéaés por serem
modificadas ou corrigidas em uma idade mais avancdd individuo. Para
Labov (1966), adolescentes e adultos jovens usamantes estigmatizadas
mais livremente do que falantes de meia-idade, eiggpmente quando estao

sendo observados.

Assim, o processo de observacdo da variacdo e nadda lingua
requer técnicas de observacédo, analise e discug®&odados em variacao
sincrénica que operam na gramatica do falante, iexig do pesquisador um
longo periodo de tempo, com o objetivo de apresentan quadro do
funcionamento da lingua mais proximo da realidades dfatos e,
consequentemente, evitar afirmacfes apressadas cacafo que esta

acontecendo no sistema sob analise (cf. LABOV, 2001

Figueroa (1996) ao fazer um contraponto entre osag@mas
cartesiano e hegeliano como dois pontos de visesndndo divergentes que,
consequentemente, espelham perspectivas teoricésredites, enquadra a
sociolinguistica laboviana no paradigma hegelianoaelingiistica funcional,
em contraste com o modelo cartesiano. A autora aléeasque o modelo
cartesiano estabelece um corte entre mente e cocpm interacdo entre o
objeto estudado e o resto do mundo ndo € consideratevante como parte
da investigacdo (Markova 1982 citado por Figueroa 1996). A perspectiva
hegeliana concebe a interagdo com o mundo fundamhergara o

desenvolvimento da consciéncia, visto que a mente&al. Nesse sentido,

¥ MARKOVA, |. Paradigms, thougt and languageLondon: John Wiley and Sons. 1982.
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percebe-se uma estreita relagcdo entre o paradigegellano e a linglistica

funcional.

Para essa perspectiva, a linguagem se situa naticmlade, cuja
aquisicdo se da na mente social e se constituinberacdo social. Do ponto de
vista das funcdes da linguagem, a perspectiva hagallinglistica funcional
considera a situacdo comunicativa como funcdo prisn&da linguagem e

concebe a complexa inter-relacdo entre forma e &ong

Considerando as propriedades supramencionadas eFigu(1994, p.
25) enquadra a Sociolinguistica no paradigma hegelie o faz listando uma
série de definicbes que estd direta ou indiretamen¢lacionada a esse

modelo:

A. a Sociolinglistica € o estudo da lingua em rébm@ sociedade
(HUDSON,1980,p.01%)

B. a Sociolinglistica visa a relacionar o uso daglia a padrdes
sociais ou estruturas de varios tipos (ROMAINE, 298.01;

C. a Sociolinguistica é aquela parte da Linguistewolvida com a

lingua enquanto fenémeno social e cultural (TRUDG,1974, p32§;

D. a Sociolinglistica é o estudo da lingua comofemémeno social
(SVEJCER; NIKOL’SKIJ, 1986,p.01)

E. a Sociolinglistica é o estudo das caracteristidas variedades
linglUisticas, das caracteristicas de suas funcdedascaracteristicas de seus
falantes e de como esses trés interagem e mudamangomunidade
(FISHMAN, 1971, p.04j.

* HUDSON, R. A.Sociolinguistics Cambridge: Cambridge University Press, 1980.

® ROMAINE, S. Sociolinguistic variation in speech communitiesLondon: Edward Arnold, 1982.

® TRUDGILL,P. Sociolinguistics: an introduction to language andaciety. Harmondsworth: Peguin Books,
1974.

"SVEJCER, A.; NIKOL'SKIJ, L.B.Introduction to Sociolinguistics. Philadelphia: John
Benjamins, 1986.

8 FISHMAN, J. A.Sociolinguistics a brief introduction. Rowley Mass: Newbury House,
1971.
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Figueroa (1996, p. 71) chama a atencao para o guensende por
sociolingiistica laboviana e lembra os primeirosfudados de Labov (1972)
de que essa abordagem tem como principio o estwddirdtguagem em seu
contexto social. Para Labov, diz a autora, linguaoatexto social sdo duas
entidades separadas, a Sociolinglistica correlaciofmtos linglisticos
(fonologia, morfologia, e sintaxe) com fatos soesigiclasse, género e faixa
etaria). Diz ainda que os estudos sociolinglistiessudam os usos da lingua
com o proposito ndo apenas de descrevé-los, masotepreender de que

forma os usos revelam a estrutura linguistieng@ue).

7

Labov (2001, p. 34) reforca esse principio dizendae é a
comunidade de fala e ndo o idioleto o principal etbj de investigacdo dessa
abordagem linglistica. Contudo, a fala dos indiwvsiude uma determinada
comunidade de fala, num estudo de mudanca em temparente e/ou em
tempo real, na modalidade paifieé importante para compreender o processo

de variacdo e mudanca da comunidade de fala.

Severo (2004), ao indagar qual o lugar do individna teoria
laboviana em estudos de mudanca linglistica, imetgpque Labov destina ao
individuo um papel secundario em sua proposta t®oriContudo, a autora
percebe que o individuo assume importancia em wamatancias do estudo da
mudanca: “nos estudos tipo painel, salienta-se @oirtdncia de entrevistas
com os mesmos individuos; no caso da variacao issith, questiona-se em
que extensdo as variagcdes nas falas dos indivigodem acarretar mudancas;
em relacdo a avaliacao linglistica fica claro oduglo individuo, no que diz
respeito as atitudes que compartilha frente a Iemgespecialmente frente as

variantes identificadas como esteredtipos e marcasio

Para a autora, o individuo, para a proposta labmajando ocupa um

lugar cristalizado, j& que quem o define é a comadie de fala, I6cus do

objeto da sociolinguistica. Dessa forma, para que mn@cdo de

° A modalidadepainel busca estudar as condigbes em que cada individda ou esta estavel, como também
mostra de que maneira a gradacdo etaria esta twesas gravacdes. A abordagem baseada no estudo de
tendénciasdusca compreender quais sao as variaveis queeaarem no nivel mais alto da consciéncia social
sdo modificadas por todo o tempo da vida dos fefartom gradacéo etaria consistente na comunidade (
Labov, 1994)



29

sociedade/comunidade emerja, “o individuo, necessagnte, deve ser
secundario” (SEVERO, 2004, 13).

Com vistas a compreender o processo de variacaoudanca da
comunidade de fala, Weinreich; Labov; Herzog ([1P@806) prop6em alguns
principios empiricos de pesquisa que devem nortgambém esta
investigacao:

1) O problema dos fatores condicionadores— determinar o0s
condicionadores possiveis para a possivel mudangeautha determinada
estrutura. No processo de variacao e mudanca, dosefatores atuam como

atores para determinar que direcdo o fendmeno listgéo seguird.

2) O problema da transicdo —todas as mudancas submetidas ao
exame empirico cuidadoso até agora tém mostraddridiscdo continua
através de sucessivas faixas etarias da populagidre quaisquer dois
estdgios observados de uma mudanca em progressajalranente se tentaria
descobrir o estagio intermediario que define ah@ilpela qual a estrutura A

evoluiu para a estrutura B.

3) O problema do encaixamento —as mudancas lingluisticas sob
investigacdo devem ser vistas como encaixadas stemia linguistico e na
comunidade de fala. A pergunta é: como uma deteachan mudanca
linglistica se encaixa no sistema lingluistico e ®eastrato social da
comunidade de fala? Ou seja, ha alguma relacdoceemtfendmeno de mudanca
e a estrutura sociolinguistica (sexo, idade, lozat¢ido geografica, grupo

so6cio-econdmico)?

4) O problema da avaliacdo— esse seria um estagio da pesquisa em
gque se busca investigar como 0s sujeitos de umauoothade de fala avaliam

0 uso de determinada variante.

5) O problema da implementacdo— o processo global da mudanca
linglistica pode envolver estimulos e restricOestéada sociedade quanto da
estrutura da lingua. Sugere-se que uma mudancaiistiga comeca quando

um dos muitos tragos caracteristicos da variacadaha se difunde através de
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um subgrupo especifico da comunidade de fala. Esstgio da pesquisa
responde a questdbes como: por que, quando e ondermli@mada mudanca

ocaorreu.

Estes principios estdo em foco porque consistemfendamentos
empiricos para uma teoria da mudanca e constituamepdos pressupostos
que nos auxiliardo na investigacao da alternanciaos d modos

indicativo/subjuntivo, objeto de estudo desta tese.

Partimos do principio de que a variacdo e a muddmggiistica sao
sistémicas, condicionadas por fatores de naturezimgilstica e
extralinglistica. Dessa forma, buscamos investid@mue forma a alternancia
indicativo/subjuntivo € motivada por variaveis inh@s e externas ao sistema
linglistico, em que estagio essa alternancia seoetra na comunidade em
estudo, como se encaixa nessa comunidade, ou gspjal a relacao do
fendmeno em estudo com a estrutura social, ou nrelbociolinguistica (ex.
sexo, faixa etéaria, nivel de escolaridade). N&o etemos maiores
consideracdes acerca do problema da implementaghoegtarmos lidando
com dados sincrénicos, em tempo aparente. Preteadeposteriormente
desenvolver esse estudo numa perspectiva diacrfracm investigar se ha
mudanca linglistica, em que contextos e a partirgdando. Por enquanto,
nossos resultados apenas lancam luzes para possiMeirrpretacdes acerca da
mudanca linguistica da alternancia indicativo/sulijuo. Também néo
avaliaremos a atitude do falante. Essa etapa dguyisa podera ser realizada
posteriormente por ocasido do desdobramento desttede.

Considerando, a discussédo proposta por Lavande9@8)lacerca da
aplicacdo da regra variavel a fenbmenos nao-fonieldg, teceremos, a seguir,
algumas consideracbdes pertinentes a utilizagcdo docabougco da

Sociolinguistica em estudos cujos fenbmenos naodsAnatureza fonoldgica.

Este estudo, a exemplo de diversos estudos vamastias, (cf.
POPLACK, 1992; ROCHA, 1997; PIMPAO, 1999; DOMINGOS2004;
SCHERRE et al., 2000), toma como ponto de partidemwariavel de natureza
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nao fonoldgica cujas variantes apresentem o mesigaifscado referencial
(LABOV, 1978).

1.2 Aplicacdo da Abordagem Teorico-Metodolégica da

Sociolinguistica a Fendmenos de Natureza Sintatica

Como vimos, a Teoria da Variacdo Linguistica captdingua em
uso num contexto social e busca entender as foues estdo em jogo no

processo de variagéo.

Os primeiros trabalhos de Labov (1972) assumiam @arbjeto de
analise fenémenos fonoldégicos. Os fendmenos de reat linglistica
fonolégica se encaixam, sem maiores problemas, crot®rios estabelecidos
para a regra variavel de que duas ou mais formagmtes ocorrem no mesmo

contexto com o mesmo significado referencial.

Contudo, a aplicacdo do conceito de regra variaaetenébmenos
morfoldgicos, lexicais, sintaticos, semanticos salirsivos suscitou diversas
discussbes, dentre elas, a de Lavandera (1978),geen a autora discute o

papel da significacdo na variagcdo sintatica.

A questdo que se coloca é: como controlar os dad®snatureza
nao-fonolégica, no sentido de considerar a coexici& de duas ou mais
formas linguisticas correspondentes, no mesmo cdntecom o mesmo “valor

de verdade”?

Lavandera (1978), em artigo intituladoWhere does the
sociolinguistic variable stop,? chama a atencdo para o fato de que é mais
plausivel aceitar a variacdo fonoldgica do que @-fd@noldgica, jA que os
fonemas ndo sédo dotados de significado referendamo os morfemas, itens
lexicais e construcfes sintaticas. A autora sugpre se alargue o conceito de
significado referencial e que seja levada em comta“comparabilidade

funcional” das variantes.

Labov (1978) argumenta que, em vez de estendergmifscado,

deve-se limitad-lo sob pena de se perder a precid@mnalise no ambito da
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variacdo. N&o vé problema em estabelecer uma idede de significado
referencial para as variaveis sintaticas como, moxemplo, no caso da
concordancia maualtipla negativa no inglés, em quatdaa negacao simples
como a negacao multipla apresentam o mesmo valorvemlade. Sugere,
portanto, que se parta de dois enunciados que fegam®m ao mesmo estado de
coisas, ou seja, mesmo significado referencial.

Além disso, conforme Labov, € natural que duas fagninglisticas
nao tenham necessariamente o mesmo significadoregetéal em todos os

contextos de uso, dai a necessidade de definir adend criteriosa a regra
variavel.

O autor retoma alguns trabalhos, entre eles, odzstda alternéancia
entre voz ativa com pronome generalizado e a passim agente no inglés
(WEINER; LABOV, 1977), com o objetivo de esclarecarquestao de que
tracos sintaticos e seméanticos do ambiente podemtrirgir ou serem
predominantes para a escolha por uma determinadamao Weiner e Labov
(1977) afirmam que as formas da passiva sem agentela ativa sao
intercambiaveis no uso real da lingua, sem acareembta mudanca no
significado referencial. E defendem que muitas weze estudo de um
fendmeno variavel € parte do entendimento da esteutinglistica maior na
qual estd inserido o fendbmeno. Sendo assim, o awmmsidera que O0sS
elementos variaveis da lingua estdo em todos oseimsivda estrutura
linglistica, ndo havendo, portanto, razfes parariegir o estudo da variacao
apenas a fendmenos de natureza fonoldgica.

Outra questdo que Lavandera coloca em seu textmne relacdo ao
fato de que muitos estudos sociolinglisticos témixadéo de lado o
componente social e/ou estilistico. Critica, entretros trabalhos, o estudo
supracitado sobre a voz passiva, por ndo levar ensideracao nenhum fator
externo, ou seja, social ou estilistico, apresedtatomo relevantes apenas
fatores linglisticos. Para a autora, ao ndo estadsgluma clara estratificacao

social, se priorizou o linglistico em detrimento slmciolinguistico.
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Labov (1978) argumenta que é também tarefa da Siegdistica,
além de medir o peso dos fatores sociais, investegy@aptar as restrigées da

estrutura gramatical da lingua.

Paredes da Silva (2003, p. 71), ao se referir asstfies linguisticas
acima discutidas, acredita que as analises varrdastas aplicadas a
fendmenos sintaticos ou discursivos tém impulsionad busca de solucgdes
para os problemas apontados. Essas questfes, @utara, “a medida que
desafiam os pesquisadores a encontrar novas sosu@b@bam por atrair mais
e mais a atencao dos variacionistas para os fatoresnos, ultrapassando o
interesse pelos fatores sociais convencionais, $éalelecidos e/ou mais
testados”. Ainda para a autora, “ndo h& perda doiadp mas ganho com

fatores internos mais elaborados”.

Assim, assumimos, com base em Labov (1968; 19723197
1994;2001) que a estrutura linguistica € moldada porcas internas e
externas, sendo a variagcdo parte constitutiva dsdesia linguistico. Nesse
sentido, os elementos varidveis estdo em todos D&i® da estrutura
linglistica. Nosso objeto de investigacdo se eng&aixportanto, na
morfossintaxe da lingua, cujo fendbmeno €& a alteci@ndos modos
indicativo/subjuntivo. Buscaremos correlacionar tofiles de natureza
lingUistica e extralinglistica, a fim de captar fas¢cas que moldam o uso do

indicativo/subjuntivo em oracdes subordinadas sabstas.

No capitulo a seguir, apresentamos observac¢des esabrmodo
verbal e sobre o modo subjuntivo a luz da tradigémrmativa e estudos
realizados sob a perspectiva da Linguistica e dai@mguistica. Também
retomamos algumas concepc¢des de modo e modalidagengs servirdo de

fundamento para a analise dos dados.



2 O MODO VERBAL

Este capitulo tem por objetivo tecer um quadro calguns estudos
que tratam do modo subjuntivo, a fim de contextmati essa categoria no
presente estudo. Apresentaremos a visao da Gramdtiadicional (doravante
GT) e em seguida serdo apresentados os estudostrgteem da questdo do
modo subjuntivo a luz da Linguistica e da Sociolihgtica.

O termo subjuntivo tem sua origem no latsabjunctivuse significa
“subordinado, dependenteque serve para ligar e subordinar, criando uma
relacdo de hierarquia na oragdo e ao qual estacasdo o significado de que
uma acado, ainda nao realizada, é concebida comerntbgnte de outra.

Apoldnio Discolo apud Neves (1987) propde que, malicativo,
estaria um horismés uma definicdo; umakataphasis afirmacao; uma
synkatathesisassentimento, isto é, nesse modo, o verbo reprasesatfatos
tidos como reais, certos. O subjuntivo estaria parlaypotaktiké termo que
significa subordinacdo, subjunto, por esse modo gepDritariamente o da

subordinacao.

hY

Em geral, a tradicdo gramatical atribui a categod@ modo as
diferentes formas que toma o verbo para indicartidude (de certeza, de
davida, de suposicado, de mando, etc.) da pessoafalaeem relacdo ao fato
que enuncia (cf. CUNHA; CINTRA, 1985). Atribui ao ado indicativo a
atitude de certeza do falante quanto ao que dectaaa subjuntivo atitude de
incerteza, davida ou desejo frente ao conteludo erado.

Barbosa (1875) define os modos como as diferentaneairas de
enunciar a coexisténcia do atributo do sujeito dappsi¢cdo. Ao indicativo
atribui o modo mais geral e dominante no discur®@osubjuntivo é dependente
da afirmacdo de outro verbo e enunciaingecisdo e incerteza prépria da

linguagem subjunctiva
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Para Oliveira (1887), os modos sdo as diferentesairtas como se
enuncia a significacdo do verbo. O autor conceitumodo conjunctivd como
sendo aquele que exprime uma afirmacado indiretaepeddente de outra

palavra ou oracdo, a que esta subordinada, quasereepela conjuncaque.

Coelho (1891, p.39), em sua Grammatica Portuguesdaibui ao
modo conjuctivo a forma do verbo que exprime o qle significa como

apenas concebido (como suposicado, possibilidadsejde etc.).

Em Ribeiro (1914), o autor lista os possiveis usdb®ss modos
indicativo e subjuntivo em func¢é&o do tipo de vert@ oracdo principal. Assim
usa-se o indicativo quando o verbo da clausula gpal exprime modo de
pensar, crenca, aparéncia. Quando o verbo da claupuincipal exprime
surpresa, admiracdo, vontade, desejo, consentimeptoibicdo, negacéao,
davida, receio, apreensdo, ordem, o verbo da cl@subordinada p6e-se no
subjuntivo. Quando a sentenca subordinada est&dégaor um dos pronomes
conjuntivos que, qual, cujp o autor aconselha examinar se a sentenca
subordinada exprimeousapositivaou cousa incerta No primeiro caso, usa-

se o indicativo:
(1) Quero a casa qume agrada
No segundo caso, usa-se o0 subjuntivo:
(2) Quero a casa que negrade

O autor ndo faz mencao acerca da possibilidade [tlrédncia dos
modos e estabelece uma relacdo dicotomica para sos wWo indicativo e

subjuntivo.

O modo indicativo é definido em Said Ali (1966) corsendo aquele
em que se enuncia certeza ou realidade do fato; quoorjuntivo o autor
entende como sendo o modo da irrealidade, ou ieeart O autor, todavia,
reconhece certa insuficiéncia para essa oposic&ste’ conceito que sO visa

ao polo contrario ndo basta para definir o empréegoconjuntivo”. Uma das

® Termo utilizado antes da NGB (1959) para o que liginominamos subjuntivo. Esse termo é ainda anlotad
pela Norma Gramatical Portuguesa. Signifipae junta, que une oragBes ou palayra®mo fazem as
conjuncdes.
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razdes para tal insuficiéncia € o fato de o conijumtter acumulado também a
funcdo de optativo, o que teria ocorrido ainda natitm. O autor afirma que
poderia detalhar a classificacdo do conjuntivo emlitwo, potencial,

optativo, deliberativo, concessivo, no entanto, rmévia limites seguros para

essa classificagéo.

Para Said Ali (1966) a alternancia dos modos intdwa&Esubjuntivo
pode ocorrer em oracOes subordinadas. O autor afigme, nesses tipos de
oracao, ora se emprega o indicativo ora o subjuntirara Ali, a escolha de
um ou de outro da-se em func¢do de contextos tamsoco

“[...] Em casos da negacdo ou duvida acerca da téxisa de
pessoas ou coisas, o verlpmdera ir para o conjuntivo. [...] Em
oragBes substantivas com verborer, cuidar, pensar, supor,
imaginar, entender, presumir e achgno sentido de pensar, crer)

cujo fato expresso é tido como real,verbo pode vir no indicativo
ou no conjuntivo (grifo nosso)”. (ALI, 1966)

A citacdo acima deixa entrever que h& por partegdamatico o
reconhecimento da alternancia dos modos indicati®o subjuntivo em
determinados contextos, o que demonstra a exiséédaivariacdo ja atestada
pela tradicdo. Contudo, temos ai apenas uma sidieaio mais geral das
ocorréncias, carente de um levantamento mais doser dos possiveis

motivadores linglisticos e sociais para tais usos.

Dias (1970, p. 183; 201) afirma que o modo indivatié empregado
“em todas as oracdes para as quais ndo ha regraxgaeoutro modo”, ou seja, € 0 modo
verbal mais geral, seu emprego ndo exige conteldaso especificoda o modo conjuntivo
é empregado em funcdo de determinados tipos deo verbequer contextos sintaticos
especificos. No que se refere ao conjuntivo, oraadolistar os possiveis empregos desse
modo, em funcdo dos tipos de verbo, afirma que ‘onjuntivo emprega-se
independentemente a par com o indicativo, naesage talvez e quicdD exemplo que
o0 autornos oferece, reproduzido a seguir, ilustra a queseavolvendo o
advérbiotalveze o uso dos modos verbais:

(3) No mundo todo talvez ndo seche um paiz onde. se encontrem

tam villans, tam ridiculas, e absurdas construccpéiblicas como
essas todas que ha um século se fazem em Port@mirét, Viag.,
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180). Talvez foi elle_ O primeiro cantor que..._ Soube entoar
melodioso um hymno (201) Herc. Pdes. Pag.23). @rifosso).
(DIAS, 1970, p.201).

Embora as oracdes independentes ndo constituam co fieste
estudo, a citacdo referida merece nosso destaqueupoatesta, de certa
forma, a possivel variacdo dos modos em portuguwdssiderando que o

exemplo utilizado pelo autor é retirado da linguscréta, modalidade mais

resistente as inovacdes da lingua.

Melo (1978) afirma que o modo exprime a atitude tawante
relativamente a acdo, ao processo, ao movimentooquerbo traduz. Segundo
0 autor, o modo reflete a maneira como o falanteov@rocesso, a agao. O
indicativo exprime uma constatacdo, o imperativoauardem, um comando e
0 subjuntivo um desejo, um convite, um pedido. 8ata, ainda, que essas
consideracfes sdo Uteis do ponto de vista tedrientretanto ndo raro
acontece que se altere ou desapareca o valor prégpoi modo pelo jogo do
mecanismo sintatico, de tal maneira que ele acab® $endo mais que uma
forma gramatical desprovida de sentido proprio, m@aposta pela estrutura

da lingua

Cunha; Cintra (1985), a exemplo de Said Ali (196B%tam alguns
verbos que favorecem o emprego do indicativo. Assomindicativo é usado
geralmente nas oracbes que completam sentido déogercomo afirmar,
compreender, comprovar, crer e verbos que exprincef@to como certo. O
subjuntivo é o modo das ora¢gbes que dependem dbogecujo sentido esta
ligado a idéia de ordem, de proibicdo, de desej®,vdntade, de suplica, de
condicdo e outras correlatas. O subjuntivo denot@ gma acado ainda nao
realizada é concebida como dependente de outrartessp ou subentendida,
dai ocorrer preferencialmente em ora¢cdes subordiead

O autor associa o emprego dos modos indicativo gusitivo, nas
oracdes subordinadas substantivas, a carga senaamtoc verbo da oracéao
principal e ndo faz mencédo a possibilidade de o snibdlicativo poder ocorrer

em contextos de uso do subjuntivo.
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Para Bechara (1999), o modo é a posicdo do falaote respeito a
relacdo entre acdo verbal e seu agente ou fim, ésto que o falante pensa
dessa relacdo. O falante pode considerar a acdoocalgo feito, como
verossimil (indicativo), como fato incerto (subjind), como desejada pelo

agente (optativo), como um ato que se exige do eggéimperativo).

O gramatico lista os possiveis contextos semanti€emsque podem
ocorrer o subjuntivo. Afirma que, nas oracfes sulbmadas substantivas,
ocorre o0 subjuntivo depois de expressdes que demobadem, vontade,
consentimento, aprovacao, proibicdo, receio, desgoobabilidade dentre
outros. Assinala que o indicativo também pode ssado nesses contextos
sintatico-semanticos, considerados do subjuntivo.xergplifica tal
possibilidade com uma frase retirada de um autotithaatura e coloca que o
emprego do indicativo pode ocorrer quando o falateem um certo grau de
certeza em relagcdo ao que esta sendo enunciad@exBmplo a seguir, 0 autor
atribui o uso do indicativo, na oracdo subordinade,fato de o falante ter a
suspeita como coisa certa, ou nela acreditar. Ongpte a seguir foi retirado
de Bechara (1999, p. 281).

(4) “Suspeitava-se queera a alma da velha Brites que andava ali penada”
(ALEXANDRE HERCULANO).

Bechara, a exemplo de Said Ali (1966), também rdeme a
possibilidade de alternancia indicativo/subjuntive apresenta como
explicacdo para esse fato linguistico a modalidadebal, ou seja, o grau de
certeza ou incerteza do falante em relacdo ao queme@a. Segundo Bechara,
sentencas como a (4) sdo possiveis quando o loctdor, em relacdo a
proposicdo, o fato tido como certo e 0 que expresssa certeza € o verbo no

modo indicativo.

Em geral, a tradicdo normativa apresenta o modopemugués, em
funcado do critério semantico, quando elenca os @srpjue requerem ou ndo o
subjuntivo e atribui ao modo do indicativo a nocéde certeza e ao modo
subjuntivo a nocdo de incerteza. E em funcdo ddécivo sintatico, quando
atribui ao subjuntivo o modo da subordinacdo. Etdn¢o, se observarmos

esse modelo de definicdo e a oposicdo certezal/iazarperceberemos que ele
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ndo resiste a uma apreciacdo mais critica. Saorrentes os contextos em

gue a oposicao certeza x incerteza ndo se estabeB8anao vejamos:

(5) Parece que Raquel esta doente.
(6) Suponho que Raquel esteja doente.

(7) Suponho que Raquel esta doente.

A oposicdo semantica certeza (indicativo) x inceatgsubjuntivo)
nao se estabelece: embora o verbo do enunciadeg&ja no indicativo, nao
se transmite idéia de indicativo; o enunciado (@ye tem o verbo no
subjuntivo, ndo difere do primeiro quanto ao grae@ derteza expresso. O
mesmo grau de certeza pode ser sentido no enuncidgdoque difere de (6)
apenas por ter o verbo no indicativo. A atitudecketeza ou incerteza parece
concentrar-se muito mais em funcdo do verbo da @&waprincipal do que
propriamente na selecdo de um ou outro modo. Bussaentender que outros
possiveis fatores sintatico-semanticos estariam do@ionando o uso do
indicativo nesses ambientes, além da carga semandic verbo da oracao
principal. Bem como compreender de que maneira @sdas de modalidade
“incertezal/certeza” motivam a escolha do modo vérbmas oracdes

subordinadas.

Alguns trabalhos realizados a Iluz da Linguistica @a
Sociolinguistica muito tém contribuido para o avangos estudos acerca
dessa questdo do subjuntivo. Na préxima secédo,sam@mos um quadro com

alguns desses estudos.
2.1 Estudos Descritivos sobre o Modo

O objetivo desta secdo € situar situar este estemhorelacdo aos
trabalhos que ja trataram do modo subjuntivo sgieespectiva da Linglistica
e da Sociolinglistica, especificamente acerca daiagdo nessa categoria

verbal.

Com relacdo aos estudos semanticos do sistema vdobportugués,

Camara Jr. ([1970]1991) afirma que este é muito pl@xo e que as
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abordagens da gramatica tradicional ndo evidenciadodos adequados para

se proceder a uma interpretacdo mais sistemética.

No que se refere aos modos verbais em portuguéssidera apenas
o indicativo e o subjuntivo. Para o autor, o imp&ra ndo é mais que um

subjuntivo sem o elo de subordinacao sintatica.

O autor conceitua modo como “um julgamento implécdo falante a
respeito da natureza, subjetiva ou ndo, da comusdicaque faz” (CAMARA
JR. 1991, p. 98). Assim, o subjuntivo assinala uboanada de posicédo
subjetiva do falante em relagdo ao processo verlwa@municado e,
sintaticamente, é dependente de uma palavra quenoirth, seja o advérbio
talvez, preposto, seja um verbo da oracdo pringipaQuanto o indicativo é o
modo ndo-marcado, ou seja, nao apresenta nenhussadearacteristicas por
definicdo, embora possa possuir um carater subpettvuma subordinacéo

sintatica.

Camara Jr. (1989) acredita que esses modos vertemidem a se
simplificar na lingua ao afirmar que ha uma tendanoguistica em se omitir
a expressdo de atitude psiquica do sujeito falamaea com os fatos que
enuncia. A tendéncia a que o autor se refere é emtido de a nocdo de
atitude constante da estruturacdo mérfica ser desla para outros elementos
da sentenca. O linglista refere-se a tendénciaraatda lingua de expressar
as nocdes modais de duvida, de vontade, de certeda somente na
morfologia dos verbos do modo subjuntivo e do iradieco, mas também em
verbos, advérbios ou, muitas vezes, em toda a cogéb frasal. Os exemplos,

a segquir, retirados do autor, ilustram essa reftexa

(8) N&o sei se ele partiu ontem. (davida)
(9) Ele deve ter partido ontem. (davida)
(10) Vocé parte amanha de acordo com as minhagugées. (vontade)

(11) Exijo sua partida. (vontade)
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O subjuntivo, em portugués, é usado em contextostasico-
semanticos bem definidos e o indicativo, como beim @ mestre, ficou tao

predominante que interfere na area do subjuntivdoemperativo.

Embora Camara Jr. ndo desenvolva a discussdo aakcpossivel
interferéncia do modo indicativo em contextos stimdd-semanticos do
subjuntivo, reconhece a abrangéncia de uso dessg#goneoaponta a falta de
exigéncia da subordinacdo sintatica para o indwaticomo possivel

explicacado para esse fato.

Pereira (1974), ao estudar o sistema modal, indvoatversus
subjuntivo, nas oragdes subordinadas substantivasroduzidas pela
conjuncao que, verificou, a partir de testes de uso e de tesths
interpretacdo, como a escolha por um determinadalanesta relacionada a
um valor de verdade especifico e se a preferénoimuym determinado modo
verbal trata-se apenas de tendéncias estilistidasautora detectou que o
indicativo sé ocorre em oracdes subordinadas exyancente caracterizadas
como verdadeiras, ou pressupostas como verdadei@assubjuntivo pode
ocorrer em oracdes subordinadas com qualquer vdlmrdadeiro, falso,
indefinido).

A autora utiliza a no¢cdao de modo verbal em portusye&presso na
morfologia do verbo e define a modalidade como $edd natureza prosoddica,
lexical ou sintatica. Em outras palavras, a expé®ssemantica de modalidade
pode ser determinada por aspectos suprassegmeotapor outros elementos

linglisticos presentes na oracao.

No sentido mais geral, define o modo indicativo @osendo aquele
gque expressa valores positivos da proposicdo cantid oracdo subordinada,
ou seja, que expressa fatos tidos como verdadei@snodo subjuntivo é o
modo que expressa os valores falsos ou indefinidns,ainda as seguintes
modalidades: emotividade/avaliacdo, suficiénciasee e vontade, temor,

probabilidade, conveniéncia e necessidade, causkate e possibilidade.

No sentido mais restrito, a autora retoma a disdm@ntremodos
indicativo/subjuntivo eformas indicativas/subjuntivas proposta por Lyons
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([1977] 1979). Relembra que “tanto no grego como ladim, as flexdes
modais dos verbos eram entendidas ndo como purankermais, mas como
portadoras de valores semanticos capazes de seempentre si” (Pereira,
1974, p. 10). Contudo, ha inumeros casos em qua ep®sicdo nao se da. A
distribuicdo das formas do indicativo e do subjwotiem alguns contextos se
interseccionam, conforme exemplos 12 e 13, a segapresentados por
Pereira (1974, p. 9).

(12) A aparéncia do homem indica que é€ldseja] pobre.

(13) Caiu de modo quguebrou [quebrasse]a perna.

Em alguns contextos, ocorrdistribuicdo complementarou seja,
ndao ha possibilidade de interseccdo dos elemeniagilisticos em um
determinado contexto de uso. Os exemplos 14 e 15ge@uir, retirados de
Pereira (1974, p. 9), ilustram esses casos.

(14) Sei quechove [*chova]™.
(15) E sabido que ninguémosta [*goste]dela.

O subjuntivo e o indicativo sédo caracterizados coma@dos verbais
gquando se opdem em contextos idénticos, ou seja,cas0s em que 0 uso de
um pelo outro alterar o significado de uma orac@mforme os exemplos a

sequir.
(16) Deus tepague.
(17) Deus tepaga.

Na frase (16), o subjuntivo expressa desejo e psdeopor ao
indicativo, conforme se vé na frase (17), com atg&o do valor semantico.
Nesse caso, hd apenas uma construcdo declaratiya,proposi¢cdo pode ser

atestada como falsa ou verdadeira.

Nos casos em que as formas se interseccionam, @awgbncebe os
dois paradigmas verbais como variantes morfolégicasndicionadas por

contextos particulares, em oracdes subordinadas sugnificacdo modal ja

190 asterisco indica a impossibilidade dessa cogétrona lingua.
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estd indicada na oracdo principal, sendo o indwmatie o subjuntivo
teoricamente intercambiaveis. Nesses casos, ocupsmnontextos as formas
indicativas ou subjuntivas esvaziadas de sua sigac¢fao prépria para assumir
qualquer outro significado de modalidade indicadoaracao principal. Desse
modo, pode ndao haver nenhuma correlacédo entre @saf® modais usadas em
certos contextos e a modalidade desses contextastin®lo disso, a autora
sugere atribuir o termanodo, com o sentido que lhe empregou o grego e o
latim, quando essa categoria semantica opuser Bo@uos, ou seja, O
subjuntivo serd caracterizado como um modo nos £a&30 que se contrapor
ao indicativo. Nos demais casos, Pereira sugerse®dda em Lyons (1977),
usar o termdorma subjuntiva. Resta saber, diz Pereira (1974, p. 9):
[...] se existe, no portugués, uma oposicdo de douasecbes de
forma e significado onde as formas do subjuntivonteziam um
determinado valor seméantico oposto ao das formasndiacativo, ou
se existem apenas dois conjuntos de formas quea&dnam numa

série de empregos especificos obedecendo a conuacientos
particulares.

Essa questdo particularmente nos interessa aquigu& estamos
partindo desses ambientes linguisticos cujas formasodais séo
intercambiaveis e buscaremos os possiveis “condi@mentos particulares”
dessa alternancia. Além disso, essa distin¢gdo sgupor Lyons, seguida por
Pereira, também serviu como orientacdo para o estgde pretendemos
desenvolver. A saber, verificar, em termos probihitos, até que ponto,
nesses ambientes especificos de intercambialidade imdicativo e do
subjuntivo, ha a atualizacdo do modo em portugu@s até que ponto o
emprego dessas formas em oracdes encaixadas seaheatem funcédo da
carga semantica do verbo principal, sendo apenasantes morfolégicas

condicionadas pelo verbo da oracdo matriz.

Este estudo, diferentemente do de Pereira, ndoaadods testes de
interpretacdo. Trabalhard& com dados de uso efetid® lingua, por
acreditarmos, embasados em Sankoff (1988), que maamulo retrata com
mais seguranca a lingua em uso da comunidade de dalque apenas testes

de interpretacgao.
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O estudo de Mattos e Silva (1989) descreve o modotempo em
portugués nos manuscritos dddidlogos de Sao Gregé6rioque datam do
século XIV. Segundo Machado Filho (2007, p.01):

[...] trata-se de um dos mais antigos documentosdieneais em
lingua portuguesa que se encontram fora de Portugakidos para
o Pais pela oportuna mao de Serafim da Silva Ndtéd,mais de

cinqlenta anos, e que se encontra depositado néiddélca Central
da Universidade de Brasilia.

A autora parte da concepcdo de Camara Jr. (1991w 0 modo
indicativo ou declarativo é uma forma “ndo-marcad@br nao haver
dependéncia sintatica a verbos ou outras express®esnodo subjuntivo
expressa atitudes subjetivas de desejo, exortaig@&esrteza e pode estabelecer
a existéncia de uma dependéncia sintatica com werdo tipo desejar,

exortar, pedir.

A autora constata a alternancia nos dadoscdopus em andalise e
afirma que nessa superposicao dos valores do stibjure do indicativo em
situacdes de dependéncia sintatica explicita, peeledepreender, em teoria,
mas nem sempre na pratica, que a escolha do subjpuou do indicativo vai
depender do menor ou maior grau de aproximacaoe@dddade ou de certeza

sobre o0 que se queira expressar.

Mattos e Silva (1989) recolhe alguns dados encaldsa nos

Diadlogos de sdo Gregorio, que ilustram essa altecireg como por exemplo:

(18) E creemos que Deufaz tan gram vendita;

(19) Praz-mi que ti demande se podemos creer quwe o mundohaja taes

homens.

A autora esclarece que, em certos enunciados, mdds de valores
das formas do indicativo em relacdo as formas dojwsutivo ndo sdo nitidos.
Essa intercambialidade em que as duas formas corego NOS mMesmOsS
ambientes sintaticos e representam os mesmos “estdé coisas” é tomada,

neste estudo, como uma regra variavel, a fim dechusompreender o que
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estd em jogo nesse envelope da variacdo, que necpddo antiga na lingua

guanto os escritos trecentistas a que tivemos acess

Para Bybee; Perkins; Pagliuca (1994, p. 181) o msedbjuntivo € o
termo dado a formas verbais especiais ou marcadques obrigatoriamente

ocorrem em certos tipos de sentencas subordinadas.

Os autores salientam que, “em Espanhol, verbos coquerer’,
‘mandar’ e ‘sentir’ sempre tém um verbo subordinadmsubjuntivo em que o
sujeito ndo € o mesmo da sentenca principal. Potroolado, predicados

( Z

principais afirmativos tais como ‘crer’, ‘é verddde‘estar seguro de’
certamente apresentam o indicativo em sentencasrsimadas®. Os autores
afirmam que essa distribuicdo acontece em boa pdds ocorréncias do
subjuntivo e que héa poucos casos, em Espanhol, e g oposicdo
subjuntivo/indicativo produz distingcdo de signiftba conforme mostram os

exemplos.

(20) Dice quevienen ahora. (Disse que vém agora)

(21) Dice quevenganahora. (Disse que venham agora)

Os linglistas Bybee, Perkins e Pagliuca (1994) tatssam que a
distribuicAo do modo em sentencas de complementqs sébretudo,

determinada pelo contexto seméantico do predicadocppal.

Perini (1998) defende a hipdtese de que a oposdgEionodo verbal,
em especial a oposicéo indicativo/subjuntivo, enrtpgués, tende a se tornar
puramente formal. O autor atribui essa oposicao atimacdes formais e
semanticas, tais como a estrutura da oracdo subaddi, a presenca do
operador de negacédo, o tempo verbal e a posicafaldmte em relacdo ao que

enuncia.

Do ponto de vista formal, oragcdes subordinadas e@ppsicadopara

aparecem no subjuntivo, ndo no indicativo, a prep@®s até aceita as duas

™ Thus in Spanish, main verbs como querer ‘to wantindar ‘to order’, and sentir ‘to regret’ alwayave a
subordinate verb in the subjunctive when its subjgaot the same as the main clause subject. irast,
affirmative main predicates such eseer ‘to believe’, es verdadit is true’, estar seguro d&o be sure of
always have indicative subordinate clauses.



46

formas, a formatalvez anteposta ao verbo aceita o subjuntivo. Quando o
verbo esta a esquerda dalvez sé o indicativo € aceitavel. Os exemplos
abaixo sédo retirados de Perini (1998, p. 175) elaagcem 0s contextos por

ele elencados:

(22) Trouxemos este frangmara que vocé omate.
(23) Fiquei escondid@até que vocéchegou
(24) Ficarei escondidaté que vocéchegue

(25) Eutalvez o procure no escritério.

(26) Eu oprocurarei no escritériotalvez.

O autor aponta a negacao verbal como outro fatog tavorece o

uso do subjuntivo, podendo ocorrer também o indwaat
(27) O advogadméo afirmou que vocé& inocente.

(28) O advogadméo afirmou que vocé&ejainocente.

Por fim, o autor afirma que o tempo verbal pode dicmonar a
ocorréncia do modo da subordinada, contudo nao te@mentarios acerca

desse possivel condicionador formal.

Do ponto de vista semantico, Perini (1998, p.25¢)edita que a
oposicao certeza vs. incerteza nao desempenha upelpfundamental na
determinacdo da ocorréncia de cada um dos modosaverjid que, a depender
do contexto, o uso do indicativo ou do subjuntiv@onprovoca diferenciagéao
de sentido. Os exemplos retirados do proprio autostram o que foi dito

acima:
(29) Tenho certeza que Selnmiama cachimbo.
(30) E tragico que SelmBume cachimbo.

Nas duas sentencas, a posicao do falante é dezeegeanto ao fato
de Selma fumar cachimbo. Na primeira frase, essdeza é afirmada, e na

segunda é pressuposta, mas em ambas estad presSagaindo essa linha, o
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autor assinala que ha& uma tendéncia na lingua deelsminar o papel
semantico do subjuntivo e, consequentemente, unrairhcado gradativa do
proprio subjuntivo. Nesses casos, observa Perimemnsempre ha uma

correlacdo unidirecional entre a forma e o sigmafio modal.

De forma semelhante a tradicdo, Perini (1998) lisltguns contextos
de uso das formas, elenca alguns possiveis motinesdda alternancia, mas
nao tece consideracdes mais profundas acerca dalessas formas. Os dados
utilizados para analise e descricdo sao da es¢ormalistica porque, segundo
o autor, melhor refletem o padrdo geral da linguaontudo, a escrita

jornalistica ainda é muito conservadora e pode néwelar possiveis usos ja

implementados na fala.

Partindo das constatacdes de que a alternanciaanidio/subjuntivo
remonta a manuscritos do Século X1V, é atestada @I e continua presente
na escrita técnico-jornalistica mais atual, estaoasubjuntivo perdendo
espaco para o indicativo? Trata-se de um procegsmddanca em progresso?
E possivel, com base em dados sincrénicos, predizetudanca, bem como
obter, em termos probabilisticos, a produtividade uso do subjuntivo. Este
estudo seguira, portanto, essa direcgéo.

Oliveira (2003) afirma que ndo existe uma corregpédmcia univoca
entre os modos indicativo e subjuntivo e suas retpas distingcdes modais.
Assim, cada modo pode associar-se a mais de umahdatie. O subjuntivo,
tradicionalmente considerado como do dominio deerheza, eventualidade ou
davida, pode surgir em constru¢cdes em que, pelaireat, esperariamos o
modo indicativo e vice-versa. Para exemplificar ef$ato, a autora apresenta
como exemplo uma oracdo com o verbo factivo lamen@averbo lamentar é
um verbo factivo, porque, conforme propdem Kipars&yKiparsky (1970),
com o uso do verbo lamentar o falante pressupbe gu@acdo encaixada
expressa uma proposicdo verdadeira e faz uma at@masobre essa
proposicdo. Se negada, o conteudo da subordinad#imoa verdadeiro.
Portanto, tem-se uma assercdo (Ana esta doente)verbbo que preenche a

encaixada estd no subjuntivo. Veja o exemplo.
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(31) A Ana lamenta questejasdoenté?

Em contrapartida, o exemplo, a seguir, demonstraa tonacdo em
gue a semantica do verborer da oragcdo principal, contribui para nao

asseveracao da verdade da proposicao e tem-seeg@dxeto indicativo.
(32) O Rui cré que a Ritastaem casa.

Oliveira (2003, p.258) ressalta que essas e outaa$es tornam as
analises do subjuntivo controversas, “uma vez gée msta claro se de facto
as suas formas sao portadoras de significado osdsesemanticamente vazias,
surgindo apenas por exigéncias das construcfeatécas”. Ainda, segundo a
autora, o uso do subjuntivo depende, em grande dedido contexto
lingUistico quer de ordem lexical quer de ordemt&iica, mas o fato de haver
contextos em que a alternancia de modo determinginjoes semanticas
advoga no sentido de se considerar que ha um cdoteseméantico na

distincdo entre os modos.

De forma semelhante aos estudos aqui resenhadasitara afirma
gue hé verbos que admitem os dois modos, em oytadavras ela quer dizer
que o verbo da oracao principal condiciona o use fmmas modais. Lista
alguns verbos que s6é admitem uma ou outra formdgens verbos que sao
criadores de mundos possiveis que admitem os docddo®m na oracao
encaixada. NA&ao encontramos uma descricdo gramatidatalhada dos
possiveis fatores condicionadores dessa alternancEBncontramos apenas
menc¢do ao fato de que a selecdo do modo subjuntesia dependente de

outros fatores além da modalidade.

Os estudos acima mencionados servirdo de parameaoa a
construgcdo da analise de dados. Partiremos da poside Pereira (1974) ao
considerarmos os paradigmas verbais indicativo/snbyo como variantes
morfoldgicas, condicionadas por motivacdes partaces. Assim, trataremos
essas formas verbais como intercambidveis em omac@&ebordinadas
substantivas. Abandonaremos, por enquanto, a oposi;modal em que a
selecdo do modo opde significados, por ndao constitontextos de variacao.

120s exemplos 31 e 32 s&o de Oliveira (2003).



49

Por fim, assumiremos o0 termo mais neutro denominade forma

subjuntiva/forma indicativa, para os contextos aaegis.

Buscaremos testar, a luz da teoria da Variacao eldhga, fatores
como tempo verbal, negacao, carga semantica doovdeboracao principal e

modalidade apontados pelos autores como condicioresdda alternancia.

Na secdo a seguir, apresentamos os trabalhos dreocuariacionista

gue nos serviram de fonte e inspiracdo para a zagblo deste estudo.

2.2 Alguns Estudos realizados no Ambito Variacionis

Alguns trabalhos, na &area da Sociolinglistica, agesenhados,
serviram-nos de parametro, no que se refere a gestade hipobteses e
comparacdes entre comunidades de fala, com o olgetle oferecer um
quadro da distribuicdo do subjuntivo na fala do tpgués do Brasil e as
possiveis motivacbes para o emprego variavel dojwubvo, tema pouco

explorado nas graméticas.

O estudo de Poplack (1992), a variacdo do modo wuiyo no
francés canandense, discute, sob a perspectivaavi@nista, a posicdo da
tradicdo gramatical francesa de que o modo verbalodacdo encaixada é
consequéncia do tipo de verbo da oragédo matrizsmmrando o modo apenas

uma marca redundante de subordinacgéo sintatica.

Poplack assume, em seu trabalho, a nocdo de vaidablie inerente
(Labov, 1972; Sankoff, 1988) e parte do pressuposi® que o0 modo
subjuntivo no Francés do Canada é uma variante rda variavel linguistica
gque pode alternar-se com indicativo em ora¢0es omadais e em sentencas
encaixadas. Apresenta para essa lingua basicanteéddecontextos verbais de
uso do subjuntivo: subjuntivo categdrico, casos e@me nunca ocorre o0
subjuntivo e casos em que o0 subjuntivo varia comndicativo. A autora

acredita que essa variacdo tem sido estavel portasuséculos. Este estudo
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também considera esses contextos de uso do subjundtbmo objeto de

analise.

A autora realiza uma abordagem morfossintatica paramprego
variavel do modo subjuntivo. Assim, analisa os dad® francés com base em
variaveis como grau de assercdo do complemento irada (interrogativa,
declarativa, negativa), presenca de indicadoresxgressdo de modalidade,
tempo verbal da matriz, correlacdo do tempo verbalmatriz e da encaixada,
presenca explicita ou ndo do complementizadjore, presenca ou nao de
material interveniente entre oracdo matriz e enadixe estrutura morfoldgica

do verbo da oracdo encaixada.

A analise evidenciou que esses fatores exercem ago jde forcas
morfossintaticas favorecedoras do subjuntivo. Destoou, por exemplo, que
a escolha do modo dos verbos da oracédo encaixagi@as por matrizes que
pedem o subjuntivo é fortemente motivada pelos faso sintaticos em
concordancia com o tempo do verbo da oracdo ma@uomstatou que matrizes
com verbos volitivos, que normalmente pedem o sotiuo, geralmente co-
ocorrem com esse modo, entretanto, em todos esaegscha variagdo. Isso
endossa a posicao de que, de fato, sdo as proprésdi@&xicas do verbo matriz
que definem a presenca de um subjuntivo encaixadontudo, a autora
prefere adotar uma analise de base morfossintatice vez que o campo
puramente semantico ndo consegue explicar por gue,muitos casos, para
um verbo fortemente associado ao subjuntivo, haramutem francés,
basicamente sinbnimo que néo exige essa forma.m\gmiéferer (preferir),
rege o subjuntivo em 100% dos casos enquaaitoer mieux(preferir, gostar

mais), o faz em apenas 2%.

Com relacdo ao tempo verbal, a autora controla wapg de fatores
em que correlaciona os tempos verbais da matrizaeedcaixada e constata
que a presenca do condicional na matriz e na erackxdesfavorece o
subjuntivo. Observa que quando a matriz estd nsemee do indicativo ocorre
neutralidade quanto ao uso do subjuntivo (.51) e guresenca do imperfeito
na matriz favorece o subjuntivo (.65). Poplack afar que muitos verbos estao

fortemente associados com o subjuntivo, como, pogneplo, o verbofalloir
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(‘ser preciso’, ‘ser necessario’) que ocorre em 89%%s casos com o0

subjuntivo.

Assumimos a concepc¢ao de variabilidade inerentesulmjuntivo nas
oracdes encaixadas, proposto por Poplack, e de csuestatacdo de que a
variacdo que envolve os modos verbais é uma vaoag® natureza
morfossintatica, semantica e discursiva, afetadar pracos contextuais
morfoldgicos, sintatico-seméanticos e discursivos.créditamos que as
propriedades semanticas do verbo da matriz consmtdortes motivacées na
selecdo do modo da encaixada, entretanto, preteademvestigar com mais
propriedade as oracdes que apresentam a correlagibal presente do
indicativo x presente do subjuntivo e imperfeito haicativo x imperfeito do
subjuntivo, com o objetivo de captar até que pormotempo verbal se

correlaciona com as formas modais.

Rocha (1997) também concebe o emprego dos modosocom
fendmeno variavel condicionado por fatores lingidgs e sociais. Adota a
perspectiva da Teoria da Variacdo e concebe os amibs linglisticos de
ocorréncia dos modos indicativo/subjuntivo como iaaeis, condicionados
por fatores de controle estruturais e extralingities. Os dados de fala
analisados foram retirados de entrevistas tranasrdo Programa de Estudos sobre
0s usos da lingua (PEUL), projeto sediado na URRalitora considerou também 21 dados
de Brasilia e 42 dados coletados em situacdes emacionais diversas. Os
exemplos, a seguir, retirados do trabalho de Rod®®97, p. 60) ilustram seu
objeto de estudo:

(33) Tem dias que a gente brinca la porque tem maecar, ai a gente vai la

fazer fisica, fica brincando de bola. S6 uma prefma que ndo gosta que a

gente fica[fique] brincando de bolafica[fique] fazendo brincadeira de um

passar pra o outro e quando ela falar ja tem quedar a bola. (masc., 07/14
anos, 12 a 42 séri¥)

(34) E o0 que passou pela tua cabega enquanto istave acontecendo? —Ah, sei
4, eu pensei queéa[fosse] perder meu filho, que ele ficou tdo esqtosisabe,
virou o olho, ficou todo com choro preso. (fem, 25/anos, 12 a 42 série)

13 |nformacdes sociais do informante.
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A autora busca evidenciar quais fatores linglisticoe
extralinguisticos, além da influéncia exercida pelerbo da oragdo matriz,
condicionam a intercambialidade das formas subjpmtie indicativo.
Verificou, a exemplo de Poplack (1992), que a digfo semantica
factividade e néo-factividade néo foi importantergpao entendimento do
fendmeno da variagdo, mas a distingdo entre venmdgivos, emotivos e de
opinido. Ao cruzar os dados, constatou uma fortderirelacdo entre
factividade e verbos volitivos, emotivos, avaliaibsr que se revelaram duas
classes semanticas favorecedoras do subjuntivo. Bip&tese € que, em
contextos de alternancia, o modo que figura na &oasubordinada € um
elemento vazio de significado, podendo a nocdo rhosktar expressa em
outros elementos da oracdo ou do discurso. A aubtmmaclui dizendo que o
sistema modal em portugués aponta para uma dire@ddvel, organizada e

coerente.

Ao controlar a correlagcdo verbal, Rocha percebee gwsubjuntivo &
desfavorecido quando o tempo da matriz e da enc&ix@ o presente, com
peso relativo de .43 e favorecido quando a corr&@baignperfeito do indicativo
e imperfeito se da na oracédo (.70). A correlacaofgieo x imperfeito também
favoreceu o subjuntivo (.70) nos dados em estudauAora ressalta que os
tempos nado-presente sdo 0s que mais contribuem m@aracorréncia do
subjuntivo, contudo faz uma ressalva sobre a nedeage® de se investigar a
correlacdo de tempo em relacdo a aspectos sem&ntesadenciados pelo
discurso, ou seja, as peculiaridades que envolveratagoria de tempo, como
delimitacdo do momento do evento, momento da falamemento de
referéncia. Essa ressalva nos orientou quanto amrte que fizemos em

relacdo ao tempo verbal das oracdes.

O estudo desenvolvido por Pimpdo (1999) discute aaiacao do
presente do subjuntivo sob uma perspectiva diswvorpragmatica, a luz da
Sociolinguistica Variacionista e dos pressupostoscionalistas de Givon
(1984;1995). Realiza uma abordagem discursivo-pratjoa que congrega o
dominio morfofonolégico e o dominio discursivo-prmadtico. Por discursivo-
pragmatico compreende a abordagem da gramaticagiata ao uso. Esse

dominio contempla os niveis sintatico-semanticomaetico-pragmatico e
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discursivo-pragmético, o dominio morfofonolégico ndempla os niveis

morfoldgicos e fonoldgicos.

Observa que a variavel modo subjuntivo apresentagospos de
fatores tempo-modalidade, pessoa e paralelismo asicd como
condicionadores mais gerais. Ao analisar as serdggrsgbstantivas, constatou
que a nocado de certeza x incerteza é deslocada paraco futuridade que se
associa ao modo subjuntivo indicando um peso retatie .67; em oposicao, o
traco de incerteza, desprovido de futuridade, mestd um contexto
desfavoravel ao modo subjuntivo assinalado peloopedativo de .12, o que
significa a presenca do modo indicativo. A autatamonstra que ha uma
forte correlacdo entre o subjuntivo e o tempo, maspecificamente o tempo

futuro; havendo, portanto, um deslocamento da middale para o tempo.

Ainda segundo Pimpéao (1999), o modo subjuntivo esifrendo um
deslocamento: o subjuntivo estad deixando de vincsk a valores atitudinais
de incerteza, de possibilidade, de hipotese, canborprevé a norma

gramatical, para vincular-se ao fator tempo.

O estudo desenvolvido por Pimpao servirhd de paradmeira este
estudo a medida que revela resultados significaivio que se refere a
dimensao sintatico-semantica-pragmatico-discursitampo/modalidade) do
uso variavel do presente do subjuntivo, em orac@asstantivas. As
observacbes da autora sdo concernentes a oracOgeesente do indicativo
vs. presente do subjuntivo. Deveremos testar esfederes também em
construgcdes no pretérito imperfeito do indicative. \pretérito imperfeito do
subjuntivo, com o0 objetivo de investigar em que miead o fator tempo-
modalidade se atualiza nesse tempo verbal e em meglida eles se

correlacionam.

Domingos (2004) adota como variavel dependente raagdo no uso
das formas verbais do pretérito imperfeito do iredico e do pretérito
imperfeito do subjuntivo, em oracdes subordinadAs.autora controla os
contextos de oracdes subordinadas nos quais as &lrems normativas

prevéem o uso unicamente do pretérito imperfeitosdbjuntivo, por se tratar
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de uma situacao irreal, da qual ndo se tem ceriwmzdalar. O exemplo, a
seguir, retirado de Domingos (2004, p. 12), exermpé o fendmeno.

(35) Eu achava que a Préspegiaa [fosse]uma loteria...

Domingos (2004) utilizou os bancos de dados do &wwjVariagcdo
Linglistica na Regido Sul (VARSUL), sediado na Uerisidade Federal de
Santa Catarina (UFSC) e Entrevistas Sociolinglesijc sediado na
Universidade do Extremo Sul Catarinense (UNESC), mposto por
informantes de Criciuma. O estudo busca descrevela@acado existente na
codificacdo dos tempos/modos verbais: pretérito eni@ito do indicativo e
pretérito imperfeito do subjuntivo, em oracdes swthpadas cujos tracos
semanticos associados aos verbos das oracdes paiscicarreguem o
pressuposto de algo ainda nao vivenciado/presemcialo falante no ato da
fala. A autora avalia os condicionadores desse ffiegn@o e demonstra que o
tipo de verbo da oracao principal, de fato, exeuee forte condicionamento

sobre a variacédo das formas.

Conforme demonstra seu estudo, as formas verbaispiaiérito
imperfeito do indicativo e do pretérito imperfeitm subjuntivo se comportam
como variantes quando o contexto em que ocorrene éatemporalidade a um
ponto de referéncia passado, ou seja, 0 momentewbnto € simultdneo ao
ponto de referéncia. A autora constatou que a noab@onodalidade traduzida
como incerteza, possibilidade, hipotese, irrealie@ddepreendida do contexto
e ndo da flexdo verbal, assumindo, portanto, naare@iscursiva e nao
morfologica. Considerando a possibilidade de conagées dos resultados em
busca de generaliza¢cdes, coletamos dados no ptetémiperfeito e tomamos
como parametro os casos em que a correlacdo dogaenverbais no
imperfeito traduzissem a nocao de cotemporalidaadim de investigar em
gue medida a alternadncia se correlaciona com essgpd verbal. Contudo
consideramos também contextos obrigatérios de subjo com verbos do
tipo querer, por exemplo, em que muitas vezes 0 subjuntivoet@aixada

expressa posterioridade em relacdo ao momento feéecia. Em,

(36) Elequeria que euestudassemuito, agora onde eu morava néo tinha aula

pra mim até o tanto que eu quisesse, s6 teve atgdaeira ... (msl, f, FI11,9-11)
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No exemplo 36a sentencaé€le queria que eu estudasse muitd é
anterior ao momento da fala, contudo o verlestudassereflete um evento
desejado, querido, portanto, situado no eixo do wirser, posterior ao

momento de referéncia que, nesse caso, € o vguleoerda oracao principal.

Como sabemos esses contextos ndo sao de variacé®,nberessa-
nos porque estamos procurando captar a atuacadaibjurstivo especialmente
nos contextos de variacdo, como também sua disiigéou no corpus em

estudo.

O estudo de Domingos (2004) classifica os verbos ganstituem o
grupo de fatores tipo de verbo da oracao principal dois grupos, quais
sejam, verbos cognitivos que incluem os verlpensar, achar, imaginare
verbos néao-cognitivos que incluem outros verbos qgunéo possuem
comportamento cognitivo comtazer, gostar, quererO estudo apresenta os
verbosnédo cognitivoscomo favorecedores do imperfeito do subjuntivomco
peso relativo (.72) e oserbos cognitivos favorecedores do imperfeito do

indicativo.

Meira (2006) estudou a variagdo no uso do modo wuotyo em
portugués, verificando a frequéncia de emprego €essodo em quatro
comunidades rurais afro-brasileiras, do estado @hi8&: Cinzento, Helvécia,
Rio de Contas e Sapé. A autora utiliza para analises dados dessas
comunidades oscorpora constituidos pelos pesquisadores d®rojeto
Vertentes do Portugués Rural do Estado da Bdhidoram analisadas 28
entrevistas, com cerca de uma hora de duracédo cadadelas. O estudo tem
como base o modelo tedrico da Sociolinglistica aeiwnista na sua vertente

quantitativa.

O estudo é dedicado a discussao da alternancia
indicativo/subjuntivo em oracdes relativas e oragdeompletivas e busca

definir os parametros de uso do modo subjuntivombeomo os critérios

0 ProjetoVertentes do Portugués Rural do Estado da BatiesimplesmentBrojeto Vertentesé Coordenado pelo Prof.
Dr. Dante Lucchesi, do Departamento de Letras \Geriad do Instituto de Letras da Universidade Fédrd8Bahia (UFBa)
e tem, como objetivo maior, estudar a realidadel atos falares rurais do Estado da Bahia, buscard@t luzes sobre os
processos que constituem a historia sociolingégisfiesses falares, particularmente os processosadesi do contato da
lingua portuguesa com as linguas indigenas e mfiscajue marcam a formacéo da realidade linglibtasileira. (cf. <
http://www.vertentes.ufba.br/index.h#m Acesso em: 20 ago. 2007).
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semanticos e sintaticos subjacentes ao seu uso coasunidades de fala
analisadas. No que se refere ao recorte das oracdespletivas®, foram

controlados os seguintes grupos de fatores: tipo atacdo em que a
completiva esta encaixada; tipo do verbo da orag@oque a completiva esta
encaixada; avaliacdo do falante acerca do nivel rdalidade do evento
referido na oracdo completiva; morfologia verbateanpo verbal. A variavel
tempo verbal foi dividida em: (i) tempo do verbo damacdo em que a

completiva esta encaixada; (ii) tempo do subjuntprevisto no uso culto.

O grupo de fatores tipo de verbo da oracdo prinkipa mostrou
significativo e aponta que o subjuntivo é requerigoando na matriz ha a
verbos volitivos, avaliativos e inquiritivos (43%Ds verbos cognitivos nao

constituem contextos favoraveis ao subjuntivo (09%)

Quanto aos tempos do verbo da oracdo em que a aiimpl esta
encaixada, foram escolhidos do indicativo: o prdasem pretérito perfeito, o
pretérito imperfeito, o pretérito mais-que-perfeifoomposto), o futuro do
pretérito, o futuro do presente; além do infinitijvalo gerdndio e do
participio. Do subjuntivo, o presente, o imperfei@goo futuro. Contudo s6 o
presente, o pretérito perfeito e o pretérito impeétd do indicativo foram
controlados, dado o numero de ocorréncias sufie@smos corpora em estudo.

A tabela abaixo reproduz os resultados encontrados:

TABELA 1
O uso do subjuntivo nas ora¢cdes completivas no pagdués afro-brasileiro segundo o
tempo do verbo da oracdo em que a completiva estacaixada

TEMPO DO VERBO n.° de ocorréncias/Total Freqguéncia
1. Pretérito Imperfeito do Indicativo 04/11 36%
2. Presente do Indicativo 12/41 29%
3. Pretérito Perfeito do Indicativo 05/19 26%
TOTAL 21/71 30%

Fonte: Tabela 23 — Uso do subjuntivo nas orac8es compketio portugués afro-brasileiro segundo o tempo do
verbo da ora¢do em que a completiva esta encaikéalea (2006, p. 236)

1> A autora adota 0 nome oracgéo completiva para estanos chamando de oragées substantivas, termo
classico que remonta a GT.
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Os resultados demonstrados na tabela 1 evidenciaenap oracdes
com tempo verbal no pretérito imperfeito sdo ma&s/draveis ao uso do
subjuntivo do que com outros tempos verbais. A &®alconsidera o tempo
verbal de forma mais geral, considerando os temg@gos verbos como um

grupo de fatores condicionador da alternancia naapetivas.

Neste estudo optamos por controlar o tempo verlaha variavel
linglistica dependente correlacionada ao modo. éhve¢émos realizar rodadas
separadas por tempo verbal e testarmos os grupofaiges linglisticos e
sociais em relacdo aos tempos presente do indicatipresente do subjuntivo
e pretérito imperfeito do indicativo x pretérito pmrfeito do subjuntivo
Acreditamos que o tempo verbal da oracdo se entimrao modo verbal
condicionando o uso do indicativo e/ou do subjuntide forma que a selecgéo
dos fatores pode estar correlacionada ao tipo dbosela matriz, mas também

ao tempo verbal da oracéo.

A autora controlou a variavel avaliacdo do falamteerca do nivel
de realidade do evento, com o objetivo de verificgwais 0s contextos
semanticos poderiam em maior intensidade influen@auso do subjuntivo.
Assim, foram postulados cinco situacdes: fato cdesado irreal, hipotético,
(in)desejado, ocorrido e pressuposto. A expectaieva a de que “as formas
de subjuntivo fossem mais recorrentes nos contexmsrrealidade, visto que
h& tradicionalmente uma associacdo entre este gbmte o modo subjuntivo”
(cf. MEIRA, 2006, p. 238). Essa hipotese se confirma analise empreendida
de forma que:

a forma de subjuntivo nas comunidades de falasauts € também desencadeada
pelo fator semantico, ou seja, o contexto a mostedor influéncia no uso da forma
do subjuntivo foi a idéia de irrealidade. Assim,partir de nossos resultados,

observamos que a forma de subjuntivo vem sendoé&aurdondicionada por um
parametro semantico (MEIRA, 2006, p. 239).

O trabalho de Meira (2006) desperta nosso interessenedida em

que focaliza o mesmo fendémeno deste estudo e t gataaveis também
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controladas aqui, o que pode contribuir para corepdermos a distribuicdo e
descricao da alternancia modal no Portugués do iBras buscar

generalizacOes acerca da alternancia modal em gbtodede variacao.

Fagundes (2007) faz um estudo em torno da alterimanc
indicativo/subjuntivo. O autor controla as variaseiingiisticas: tempo
verbal, tipo de oracao, modalidade e tempo verbalodacdo principal. As
variaveis sociais sob controle sdo: localidade, x&aietaria, grau de
escolaridade e sexo. Essas variaveis ja fazem pdgaeestratificacdo do
projeto VARSUL, banco de dados utilizado pelo autpara compor sua
amostra. O grupo de fatordscalidade cobre as cidades de Curitiba, Irati,

Londrina e Pato Branco, do estado do Parana, re§idodo pais.

O grupo de fatores tipo de oracdo se subcategoemm oracdes
principal, subordinada adverbial, subordinada adpet isolada, subordinada
substantiva e frases feitas. Faremos um recorte o8 deteremos nos
resultados e discussdes relativos as oracbOes snthgds, objeto de
investigacdo deste estudo, com o objetivo de compaos resultados,
investigar de que forma a variacdo do fendmeno divada pelos mesmos
grupos de fatores e o0 que pode significar isso paraentendimento da
regularidade da variaca® autor constatou que das 431 oragOes subordinadas
substantivas 412 (95,6%) apresentaram o MS na eadaie 19 (4,4%) o MI.
Ressalta que, embora ndo tenha controlado a classeantica do verbo
principal, esse tipo de oracdo parece constituimtegto favoravel ao MS, em
seus dados.

Os resultados do grupo denominadwdalidadedemonstraram que
o MS esta mais relacionado aonduta e desejo, que envolve além da

modalidade debntica, também a expressédo do desdpwontade.

Os resultados demonstraram que cada cidadealpus em estudo
apresenta caracteristicas préprias quanto a alteriadindicativo/subjuntivo:
em Londrina, ha indefinicdo quanto a escolha e des® modos verbais, ja que
0S pesos relativos referentes ao uso de subjungéivadicativo se encontram

muito proximos de .50; em Curitiba e Pato Brancaleernancia no uso dos
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modos verbais encontra-se em um estadgio mais avancam pesos relativos
de .62 para o subjuntivo e .58 para o uso do Ml;cidade de Irati o MS é
favorecido com um peso relativo .68. O autor ressafue, se tomar a
alternancia como um fenémeno inovador, a cidadelrdé € a que apresenta

um perfil mais conservador jA que mais favorece .M

O autor ndo controla a variavel tipo de verbo dagdo principal,
nem detalha o papel do tempo verbal na alternanew. outro lado, trabalha
com oracdes subordinadas substantivas, adjetivadverbiais e constata que
foram as oracdes substantivas e as oracOes advsrbag que mais

favoreceram o uso do subjuntivo, em seus dados.

O estudo de Fagundes nos interessa por testar wasatambeéem
controladas neste estudo, apresentar resultadosaldado Sul do pais que
muito podera contribuir para a compreenséao das lexglades da alternéancia
em funcdo do espaco geografico. Nesse sentido, lteedows ja obtidos e
hipoteses ja testadas nesses estudos sdo de mudalaa vpara o

desenvolvimento deste trabalho.

A proxima secdo apresenta alguns conceitos que sevirdo de
parametro para a anélise de dados desta investogaca

2.3 Tempo, Modo e Modalidade

7

O objetivo desta secao € retomar alguns conceitas cdategorias
verbais envolvidas neste estudo: tempo, modo e rddde. Com relacdo a
modalidade, focalizaremos basicamente algumas quogies acerca das
modalidadesrealis e irrealis que nos servirdo como ferramenta de trabalho

para a analise e compreensao dos dados da pesquisa.

Lyons ([1977]1979) define o tempo verbal como umategoria
déitica, bem como uma categoria que também pode dEpreendida da
sentenca, que tem como caracteristica essenciakimtar o tempo da acao,
do acontecimento ou do estado referidos na frasennmento da enunciacéo,

gque é estabelecido pelo “agora”.
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Para Givon (1984; 1995; 2001), as categorias de periTense),
Aspecto e Modalidade (T-A-M) sdo categorias obrigéds que se situam em
distintos pontos de partida do Time. Para o auesise complexo sistema T-A-
M constitui feixes de tracos semanticos e pragntatdcscursivos. Como
tracos semantico-lexicais eles refletem a estrutsignificativa dos verbos.
Como tragos semantico-proposicionais eles codificdimersas facetas de
estado, evento ou acdo. E como tracos pragmatisouwdsivos eles tém um
papel crucial na sequéncia de proposi¢cées no dsxguem figura ou fundo, e
em indicacdo das modalidades de tempo/certezal/fibbade face ao

contrato entre falante e ouvinte.

O autor salienta que, em geral, essas categoriggesgsam uma
gramatica diferente entre as diferentes linguaseéing cada categoria da

maneira apresentada abaixo:

Tense Envolve nossa experiéncia ou o0 conceito de nossa
experiéncia de pontos numa seqUéncia; acarreta,taptod, nocbes de
antecedéncia e subsequéncia. Os tracos fundamedoaidme que se refletem

no Tensesao:

(a) Sequencialidade: sucessao de pontos com podigaona ordem
linear. Tem precedéncia (existe/ocorre antes); sghligéncia (existe/ocorre

depois).

(b) Ponto de referéncia: constitui o eixo tempor@.momento de
fala ou o0 momento ndo-marcado € o ponto de refdeémecais comum nas
linguas. Assim, situa¢cdes no passado, no presente &turo, associados ao
tempo de fala, o tomariam como ponto de referén€@antudo, nem sempre o
tempo de fala servira como ponto de referéncia.eEgbde também estar
fixado em outros elementos da oracdo como advérbiwo®utros eventos. No
caso das oracdes subordinadas o ponto de referépstara na oracdao
principal e, em alguns casos, no contexto discursi& figura 1 ilustra o eixo
temporal e situa os tempos linglisticos se tomarm@®0 parametro o tempo
absoluto que tem como parte de seu significado anerto presente como

centro déitico.
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Eixo temporal

i >
Passado (plresente) Futuro

Habitual: todos os tempos ou tempo nao especifico

Figura 1: figura referente adense

Os tempos relativos tém como ponto de referénciguml outro
ponto da oracdo ou o contexto discursivo semanficagmatico. Mateus et
alii (1983) afirmam que, em enunciados que descmewveais do que um estado
de coisas, a ordenacdo temporal é mais complexstovgque os estados de
coisas descritos sao relativamente ordenados aoantonda enunciacao e uns

relativamente aos outros.

Nas palavras de Coan (2003, p. 93), as formas \usrlppdem
indicar um tempo relativo-absoluto que:
Combina localizacdo de tempo absoluto de um pongoreferéncia
com localizacdo de tempo relativo de uma situac@existéncia de
tempo verbal relativo-absoluto decorre da exist@ndie um ponto

de referéncia antes ou depois do momento de fathadocalizacéo
da situacdo anterior, simultdnea ou posteriormemesse ponto.

Estes conceitos particularmente nos interessam pqQujue estamos
tratando de oracfes subordinadas e, como bem lemloman (1996), o tempo
verbal das oracdes subordinadas € condicionado patpo da principal, que
nesse caso, serve de ponto de referéncia. Nas esacdubordinadas
substantivas, é comum que os verbos que introdubeatfes substantivas
estabelecam concordancia de tempo-modo com o vers oracao

subordinada.

No caso dos tempos do modo subjuntivo ocorre, emmalgea
dependéncia de alguma palavra ou do verbo da orgwdocipal. Assim,
estaremos lidando com tempos relativos-absolutamss gstardo em jogo, nas
oracdes subordinadas substantivas, o tempo verhabrhcdo principal e o
tempo verbal da oracdo subordinada que se correhasn para constituir o
tenseda oracdo. Vejamos o exemplo (37), abaixo, conespectivo diagrama
(cf. figura 2):
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(37) Eu pensava assim ... no beijo eu ia ficarigeamais ai eu fui descobrindo, aos poucos, que
nao era assim como eu tava pensando... ai eu niacoareele dois anos e dez meses. Eu gostava
muito dele (+) e eu eachavaque elegostavade mim, mas eu acho que ele nunca gostou de mim

porque se ele gostasse de mim ele néo tinha fejtee ®le fez comigo ...(MDS, f, F2, E1).

MR/MS MF

MR: achava
MS: gostava

Figura 2: figura referente a®ixo temporal

Os tempos verbais relativo-absolutos se caracteripar situar um
ponto de referéncia antes ou depois do momento @@ fe localizar o

momento da situacdo seja anterior, posterior ouusidimeo a esse ponto.

Em (37), a oracdo “eu achava que ele gostava de’mdimnterior ao
momento de fala (MF) onde ‘achava’ se situa comonmanto de referéncia
(MR) em relagcdo ao momento da situacdo (MS) ‘goatayue é cotemporal ao
MR.

Em linhas gerais, a tradicdo normativa identifica categoria
gramatical de tempo e de modo em um sé paradigneaidhal do modo
verbal, ou seja, o modo, concebido como o julgamead falante acerca do

enunciado, e o tempo sdo expressos pelo morfemaikatimo de tempo/modo.

Palmer (1986) associa o modo a uma categoria griamlate a
modalidade uma categoria nocional ou semantica pade vir expressa na

morfologia verbal, no Iéxico da lingua, na sintaxe via entonacéo.

Bybee; Perkins; Pagliuca (1994) afirmam que modonedalidade
nao sao categorias facilmente definidas como temepaspecto. Atribuem a
modalidade um dominio conceptual, sendo o modo gatagoria formalmente
gramaticalizada, expressa, geralmente, em um cdojude paradigmas

distintos, ou seja, indicativo, subjuntivo, optaiijvimperativo, condicional.
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Bybee (1998) retoma alguns estudos (p.ex. Chafé&5)9descritos
em Bybee; Perkins; Pagliuca (1994) com o objetiwodiscutir se a categoria
irrealis pode ser considerada universal. A autora relatdodade algumas
linguas e busca demonstrar que ndo ha um morfenaanatical especifico
para marcar essa categoria nas linguas em estudtando-se muito mais de
um dominio conceptudl Cita que o tempo é um dominio conceptual
universal e relevante nas linguas e pode ser espredgravées do léxico e
gramaticalmente. Contudo, comparada a expressadcdex a expressao
gramatical do conceito de tempo é extremamente thda aos morfemas
gramaticais. A modalidade € um amplo dominio fum@bou conceptual e em
alguns casos algumas linguas apresentam morfemaecHscos para a
expressdo de realidade e irrealidade, realis e irrealis, como é o caso da
lingua Caddo estudada por Chafe (1995). Em alguasos a modalidade é
expressa por outros elementos da sentenca e colra vasta area de
significados modais nédo-assertivos. Para esse audordimensaorealis-
irrealis tem uma consisténcia funcional baseada no julgdmealas pessoas
conforme o que elas querem exprimir e 0 que elaeredem como realidade
objetiva. Assim, eventos experienciados pelo fadéaptm determinado tempo
passado retido na memdria e eventos que estdo sexgerienciados no
momento da fala sdo considerados comealis. Ja eventos que estdo no
mundo do possivel, eventos imaginados mais do qupemenciados ou
relembrados sdo consideradosealis. Porirrealis entende-se uma categoria

semantica que cobre uma vasta area de significadosassertivos.

Bybee; Fleischman (1995) ressaltam a dificuldade @éeerminar,
em muitas instancias, se o0 significado modal de umevgressao esta
contribuindo especificamente para marcar a modaledarealis ou se essa
modalidade é expressa por algum outro elementoi¢bdxou morfossintatico)
do contexto discursivo, ja que as linguas diferem grmos de como elas
classificam orealis e oirrealis. Isso pde em questdo a classificacdo de certas

formas especificas na lingua como marcadorealis. Ressalta que cada

'8 Given, then, this lack of strict correspondencevben the notional domain and grammatical exprassitat
can we make of the irrealis notion? Clearly, thisra conceptual domain that contains many wayshithva
situation can be conceived of as unreal. (...) Bub@es lack of reality is not the most importantdea of these
domains; perhaps from the point of view of whatgleavant to communicate, the more specific meangugs
as obligation, permission, imperative, and possjtéire more useful.
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lingua que opera com essa categoria parece reasizarprépria determinacéao
de como sera considerada essa categoria nociorealdos portanto, dificil
circunscrever um significado especifico que posea dassificado como um
morfema na gramatica. As autoras ressaltam que asuidas funcbes de
modalidade s&o encaixadas no contexto de interac8ocial e,
consequentemente, ndo podem ser descritos adeqwadama parte do

contexto discursivo.

Para Bybee (1998)realis-irrealis ndo apresenta uma distingao
nocional correspondente a realidade-irrealidadeapBe, entdo, buscar o que
essa categoria quer expressar, do ponto de vistauwk as pessoas querem
comunicar: obrigacao, permissdo, possibilidade, saja, como o falante
avalia sua proposicdao no discurso. Assim, sugeoeredacionarrealis a
assercao errealis a ndo-assercaoem funcdo de como o falante se posiciona

no discurso.

Para Givon (2001, p.300), a modalidade codificaiaude do falante
em relacdo a proposicado. Por atitude o autor ergemgulgamento epistémico
e dedntico que o falante faz concernentes a infg@oaque a proposi¢cao
carrega na sentenca. Por julgamento epistémicooegtéssupostas as nogoes
de probabilidade, evidéncia, verdade possivel. pitgamento debdntico estdo
as nocbes de desejo, obrigacdo, intencado, preféaénEssas duas sub-
modalidades podem se interseccionar e admitem, emcipio, uma gradacao

escalar

O autor relembra que a tradicdo logica tratou a almthde como
uma propriedade da proposicdo desvinculada do odatecomunicativo.
Observa que tradicionalmente se estabelece umadaelantrerealis eirrealis
com eventos reais e irreais, ou seja, assercdes @ormem valor de verdade
respectivamente. Para o autoealis eirrealis devem ser definidos em termos
cognitivos e comunicativos. Nesse sentido, o aldpresenta, no quadro 1, a
classificacdo das quatro modalidades epistémicaaditionais mais

importantes codificadas pela lingua:
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a) Pressuposicédo P é verdade por acordo prévio
b) Assercaaealis
(1) Afirmativo P é fortemente assertada como verdade.
(2) Negativo P é fortemente assertado como falso.
c) Assercadrrealis P é fracamente assertada como verdade possivel.

Quadro 1: Modalidades mais importantes da linguagem humioate: Givon (1984, p. 284)

Em Givon (1995; 2001), o autor retoma essa clasaiféo
fortemente ancorada na tradicdo aristotélica e peopma redefinicdo para a
modalidade epistémica com base na situacdo comtinecaO quadro 2 ilustra
a abordagem légica da modalidade epistémica e arpméetacdo em moldes

comunicativos.

MODALIDADES EPISTEMICAS
TRADICAO LOGICA EQUIVALECIA COMUNICATIVA
a. verdade necesséaria pressuposicao
b. verdade factual assercao daealis
c. verdade possivel assercao darrealis
d. ndao-verdade negacdo da assercao

Quadro 2: Modalidades epistémicas. Fonte: Givén, (19951p4).

No quadro acima, o autor apresenta quatro propascéhodais,
baseadas na tradicdo Aristotélica, que s&do fundioeagramaticalmente
predominantes na linguagem humana. Assume a dgfmide modalidade
epistémica usada para linguagem natural em termes sdias funcdes

cognitivas e/ou comunicativas.

Dada a possivel correlacaealis/irrealis e indicativo/subjuntivo,
consideramos, para efeito de codificacdo e analie® dados, as modalidades
(b,c e d) do quadro acima sob uma interpretacdo pgsccional e

comunicativa.

Assim, a assercdo doealis tem a propriedade de exprimir a
proposicdo como fortemente declarada para ser WBrd® falante dispbe de
evidéncias e argumentos para defender sua crengaaddercao dorealis a

proposicdo € fracamente declarada e o falante néssy evidéncias para
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defender a informacdo proposicional ja que essas®em@da como possivel,

provavel, incerta, desejavel.

Associada a essas nocdes semanticas, Givon (20&xhpelece uma
relacdo entre Tempo, Aspecto e Modalidade. Paraoetieaco mais importante
da assercdorealis € que ela situa eventos especificos que ocorrem ou
ocorreram em algum tempo determinado. O quadroefahstra a possivel

distribuicdo das categorias tempo-aspecto-modalkdad

Modalidade Tempo Aspecto
Passado Perfectivo
Factual Presente Perfeito
Progressivo
Nao-factual Futuro Habitual
Repetitivo

Quadro 3: Distribuicdo da modalidade em tempo e aspecto. @iy#001, p. 305)

Ao centrar o foco no tempo e na modalidade, o autdaciona o0s
tempos passado e presente com a modalidade facpwal exprimirem
eventos/estados que ocorreram ou estdo em procasswltdneo ao momento
de fala, portanto realis; e o tempo verbal futuonca modalidade néo-factual
por exprimir eventos ou estados hipotéticos, posisivincertos que ainda nao
ocorreram e se situam no momento posterior ao mdameka fala, portanto

irrealis.

O autor ressalta que, em oracbes subordinadas, wscoes
pragmaticas e semanticas da categoria T-A-M variam funcdo da
dependéncia semantica das oracbOes principais e d#"eglacao
sintatico/estrutural entre oracédo principal e ormgé@ibordinada. Nesses casos,
as categorias T-A-M podem ser inferidas a partirimfarmacéo pragmatica ou
semantica da oracado principal ou do contexto disiwa. Assim, quanto mais
dependente for oracdo subordinada semantico/praigaraente, em relacdo a
oracao principal, menos provavel sera que as mardasTAM aparecam

independentemente na sentenca subordinada.
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O autor constatou que oracdes subordinadas substsntcom
verbos de cognicdo (e.g. ‘pensar’, ‘saber’) freqiesmente restringem as

nocdes de tempo-aspecto.

Tais relacbes foram evidenciadas em um estudo miehr (cf.
Carvalho, 2006) em que controlamos o grupo de fedomspecto verbal,
contudo tivemos dificuldade em categorizar os verbdo ponto de vista
aspectual dada o baixo numero de ocorréncia de osgrfpue exprimissem
situagdes dinamicas que envolvem duracdo. Os tiges verbos mais
recorrentes naorpusutilizado foram verbos modais, de estado e cogodi
0 que ja era esperado pela natureza das oracfesdimadas em estudo e pela
presenca do modo subjuntivo que atualiza nocbesde®ejo, possibilidade,

hipotese muito mais do que situacdes dinamicas.

Neste estudo, desconsideramos o grupo de fatorpgcas verbal
por observarmos, com base nos dados investigadasge @s oracdes
subordinadas com verbos da principal do tipo ‘athayuerer’, ‘ter certeza’,
‘crer’, ‘esperar’ expressam intencdes, projecOesalimcbes do falante, nao
atualiza a nocdo aspectual das oragdes. SegundonE@iz001), as oracdes que
exigem complementos verbais constituem escoporigalis.

Para Givén (2001), o subjuntivo é uma sub-categattairrealis,
uma especificacdo doirrealis. Nesse sentido, o falante expressa um
julgamento na proposicdo, em sentencas que emitemlicec6es em graus de
crenca e de obrigacdo. O autor evoca algumas seatencomplexas
encaixadas e ndo encaixadas que envolvem nocoOesre@lis. Os seguintes

contextos exemplificam o escopo dwoealis:

A. Sentencas principais declarativas com operadoie®alis

(futuro, advérbios modais, auxiliares modais).

B.Atos de fala ndo-declarativosrealis (Ex.: Serd que ele parte

amanha?)

C.Sentencas com complementos verbarealis (Ex.: Ele mandou

gue Joao se calasse).
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D.Sentencas relativasrrealis (Ex.: Procurava uma mulher que

conhecesse sua méae).

E. Sentencas adverbiaisrrealis (Ex.: Logo que chegar a ser

ministro ficara contente).

O estudo aqui proposto se voltara para sentencastipo C e
assumird, com base em Givon (1984; 1995; 2001), qeetracos tempo e
modalidade se entrecruzam, sendo as modalidadaBks e irrealis categorias

que se realizam na proposicao em relacdo a situaQéwnicativa.

A analise a ser empreendida tomara como paramesrcanceitos
delineados acima e buscara, a luz de estudos jand@s$vidos, contribuir para

a compreensao acerca do uso e da alternancia dorstivoo em portugués.



3 PROCEDIMENTOS METODOLOGICOS

Neste capitulo, apresentaremos o fendmeno em estuslobjetivos,
as gquestdes e as hipoteses que norteiam esta igaedb. Detalharemos a
constituicdo do corpus, a delimitacdo da variavel dependente e o0s
encaminhamentos metodoldgicos necessarios paratavatdo da pesquisa na

area da Sociolinguistica.
3.1 Objetivos, Questdes e Hipodteses

Ao conceber a lingua como um sistema adaptavelamico, e a
gramatica da lingua como a codificacdo linglistdmamundo externo que nos
cerca resultante de forcas internas e externas iamema, descreveremos e
analisamos, sincronicamente, a variacdo do subywn&m alternancia com o
indicativo em oracdes subordinadas substantivasothizidas pela particula

que, na lingua falada do Cariri.
Assim procuraremos:

1) Demonstrar que, em ambientes especificos dercatebialidade
do indicativo e do subjuntivo, o emprego dessasmf@s em oracdes
encaixadas se neutraliza principalmente em funcaocdrga semantica do
verbo da principal, sendo apenas variantes morfigl#g condicionadas pelo

verbo da oracao matriz.

2) Controlar oracOes subordinadas substantivas mesgnte do
indicativo x presente do subjuntivo e imperfeito chaicativo x imperfeito do
subjuntivo, com o objetivo de analisar a correlagdo@ tempo e do modo

verbal na alternancia indicativo/subjuntivo.

3) Demonstrar que a alternancia no portugués € vadia pela

interacdo de fatores de natureza diversas: morfddsicas (estrutura da
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assertividade da oracédo), semanticas (tipo de vedao oracdo matriz,
modalidade), formais (padrdo morfofonolégico do lver e discursivas

(pessoa verbal da matriz e da encaixada).

4) Arrolar os fatores sociais, sexo, faixa etariescolaridade que
favorecem ou restringem o uso varidvel do presatdendicativo x presente

do subjuntivo e imperfeito do indicativo x imperfeido subjuntivo.

5) Investigar se o fenbmeno em estudo reflete ubads de variacao

estavel ou mudanca em progresso.

6) Contribuir para a descricdo da varidvel em qéesho Portugués
do Brasil, especificamente, na lingua falada doi€aregidao que fica ao sul

do estado do Ceara.

Apresentamos, a seguir, algumas questdes que néideaa

investigacdo do presente estudo:

1) Até que ponto, em contextos de alterndncia deacoOes
subordinadas, o modo verbal se atualiza? Podemdar fde modo nesses
ambientes ou a forma modal se neutraliza em fungaocarga semantica do

verbo principal?

2) Em que medida o tempo verbal da oracdo é umrfahportante

para a alternancia modal?

3) Que fatores entram em competicdo no uso vari@eehlternancia

modal em oracdes subordinadas substantivas?

4) O fenbmeno é sensivel as variaveis sociais sesgplaridade e

faixa etaria?

5) O padrdo de uso dessa variavel reflete uma g¢aanaestavel ou
mudanca em progresso? Em que ambientes linglistocesbjuntivo ainda €

preservado?

Como possiveis respostas as questbes formuladas, gemal,

propdem-se as seguintes hipoteses:
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1) Em contextos de alterndncia, em oragfes subadhs
substantivas, a forca modal da oracdao se concentraverbo da oracéo
principal, sendo a no¢cdo semantica de modo da ar&¢&aixada neutralizada,
em funcdo, principalmente, da carga semantica ddoweprincipal. Nesses
contextos, as formas do indicativo e do subjuntivmpensas a receber a
no¢cdo semantica do verbo principal funcionam conawiantes morfoldgicas

condicionadas pelo verbo da matriz.

2) O tempo verbal da matriz condiciona o modo dacagxada,
contudo a forgca propulsora da alternancia residecomplexa interacdo de
muitos fatores, especificamente, no tipo de verhoodacgé&o principal.

3) O tipo de verbo da matriz, a estrutura de asgetade da oracao
matriz (oracdo declarativa negativa e afirmativa)modalidade (futuridade,
certeza, incertezal/avaliacadjcendi), a pessoa verbal da matriz sdo fatores
que interagem em favor da sele¢cdo do modo da eadaixAcreditamos que a
primeira pessoa restringe o modo subjuntivo na erexda por envolver maior
comprometimento do falante e a terceira pessoa pmam subjuntivo dado o
distanciamento do falante com o que enuncia. Adeedos que o padrao
morfofonolégico do verbo (verbos regulares e irrkeges), ou seja, a
influéncia fonético-fonolégica dos verbos influeacino uso dos modos
indicativo e subjuntivo. O modo subjuntivo recobaemodalidadeirrealis,
modalidade que envolve nocdo de incerteza, futudejahipotese. Com base
nesse pressuposto, a escolha do modo subjuntiva seais favoravel em
contextos que exprimam tragos semantico-pragmaticde incerteza,

conjectura, desejo e futuridade.

4) Acreditamos maior o nivel de escolaridade masofrecimento
da forma subjuntiva, nos contextos de alternang@ar essa forma requerer
contexto sintatico mais especifico, mais delimitattoque o indicativo e ser a
escola o espaco onde supostamente se tem acessaaidades mais formais
da lingua . Embora, estudos da Sociolinguisticab@a 1966; Silva & Paiva,
1996) apontem as mulheres como favorecedoras damagadréo, acreditamos
que nao teremos essa confirmacdo em nossos dadwms,vietude de a

alternancia, em oracdes subordinadas substantind@®, constituir estigma
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social, sendo a definicdo de norma padrdo ou nabrdm de dificil deciséao.
Acreditamos que a alternancia dos modos em portsgu&ensivel a variavel
faixa etaria e que falantes mais jovens favoreceuoso do indicativo, por ser

essa a forma mais geral, ndo-marcada na lingua.

5) E possivel que a alternancia indicativo/subjuati reflita
mudanca em tempo aparente para mais indicativocomdextos de alternéancia
por ser essa a forma mais geral na lingua portuguesntudo acreditamos
que, nos dados em estudo, o uso do subjuntivo ésteaste em ambientes
linglisticos considerados de uso obrigatério, copos exemplo, com verbos
volitivos do tipoquerer, desejar, esperditer expectativa).

Os dados serédo rodados separados, por tempo veabfah) de aferir
os condicionamentos em funcdo de cada tempo, enrasupalavras, 0s
condicionadores da variagcdo do subjuntivo no présedo subjuntivo podem
ndo ser os mesmos dos condicionadores em constsugd® pretérito

imperfeito.

Na proxima secdo, serdo apresentados o0s procedosent

metodoldgicos desta pesquisa.
3.2 Constituicdo da Amostra

Os encaminhamentos metodoldgicos serdo dados cdimmadidade
de atender aos objetivos propostos para este est@dmaterial linguistico
analisado sera extraido do Banco de Dados do Estuthb Lingua Oral do
Ceara — O Portugués nao padrao no Ceara, sediaddnimeersidade Federal
do Cearda, no Programa de Po6s-Graduacdo em LingaistA amostragem
desse corpus se constitui de, aproximadamente, 125 horas devagao
correspondentes a 176 entrevistas realizadas cdarnrantes de diferentes
cidades, faixas etarias, sexo, escolaridadeo@usfoi coletado na regido do
Cariri, no Ceara. Essas entrevistas seguem o motkddoviano de coleta de

dados e encontram-se transcritas e armazenadaeieamente.
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Esse banco de dados faz parte do Projeto VariagcRooeessamento
da Fala e do Discurso: Analises e Aplicacdes (PRORQW® que visa a
disponibilizar um banco de dados sobre o portugt@sado no Ceard que
possibilite a descricdo e analise dos aspectos tfoadexicais,
morfossintaticos, semanticos e pragmaticos da faé@mrense, numa visao

sociolinglistica e discursiva.

As entrevistas foram feitas em cidades e lugarejasregido do
Cariri, especialmente Barbalha, Nova Olinda, JuezeiVarzea Alegre,
Altaneira, Crato e Mauriti, em areas geograficas zdma urbana e da zona
rural, compreendendo as seguintes cidades e dostrit

Zona Urbana: Crato (Pimenta, Alto da Penha, Batateira), Bahlaal

Nova Olinda, Juazeiro do Norte, Varzea Alegre, Akaa e Mauriti.

Zona Rural: Distritos de Crato e Juazeiro (Santa Fé, Dom Qinin,
Sitio Romualdo, Vila Arajara, Sao Vicente, Sdo Meégu Buritizinho, Vila

Trés Marias, Sitio Cajazeiras e Sao Gongalo).

A microrregidd’ do Cariri cobre grande parte das cidades acima
pesquisadas, incluindo Jardim, Missdo Velha e Hoote se situa ao sul do
Ceard e se caracteriza, entre outras coisas, pa stuacdo geografica
fronteirica com os estados de Pernambuco, Paraildaei. Essa regido do
estado fica cerca de 600 km da capital, se tomarowso parametro Crato e

Juazeiro do Norte, cidades de referéncia culturatenédmica da regiao.

E importante ressaltar que essa regido se caracte@mbém pela
proximidade das cidades entre si (cf. ANEXO 1), fdaema que zona rural e
zona urbana se interpenetram, compondo uma espéae cornubacao,
conforme ressalta Seraine (1972, p. 11):

“A verdade, porém, é que, ndo s6 nas duas cidaeésridas acima

(Crato e Juazeiro) mas em todas as outras do Cariri, as partes
urbana e rural dos municipios se acham em interdarpermanente,

16 Cf. <http://www.profala.ufc.br. Acesso em: 31 out. 2007.

" Microrregigio é, de acordo com @onstituicdo brasileira de 1988m agrupamento deunicipioslimitrofes.
Sua finalidade é integrar a organizacdo, o planeaone a execucao de funcdes publicas de intecessem,
definidas potei complementaestadual .

(cf. http:// wikipedia.org/wiki/Microrregi%C3%A30)
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se interpenetram culturalmente, de maneira contjroadendo ainda
notar a realizacdo, na maioria delas, de feiras aeans, que séo
ponto de atracdo dos ruriculas, moradores em vila&jos e
fazendas préximas”.

Optamos pelo estudo da comunidade do Cariri dadaisiportancia
historica, sua reconhecida “cultura popular” tradital que preserva tragos
regionais especificos que ja se perderam em outegsdes do Ceara, bem

como pela autonomia da regido em relacdo a caplida¢stado.

Do ponto de vista linguistico, Seraine (1972) amoot Cariri como
uma regido do Ceard que apresenta tracos fonébooibgicos (ex. néo-
palatalizacdo diante de /t/ e /d/), morfossintasid@x. ndo antepde o artigo

antes de nome proprio), lexicais que diferem dafale Fortaleza.

Como observador participante, verificamos que oafatlo Cariri
normalmente é bem marcado e facilmente reconheqgeétos falantes de
Fortaleza, especificamente pela auséncia da patatgdo diante do /t/ e /d/.
Considerando todos esses aspectos da comunidadéaldedo Cariri, sua
relevancia historica, sua identidade linguistica,pmucos estudos linguisticos
acerca dessa comunidade de fala (cf. Seraine, 1872)a importancia para a
constituicdo cultural do estado, surgiu o interedseinvestigar a distribuicao

e a variacdo sintatica do subjuntivo nessa comudedade fala.

Historicamente, a regido do Cariri € reconhecidancoo “oasis do
sertdo”, por ser banhada por correntes perenes contmldas em Barbalha,
Granjeiro e Batateira no Crato, por sua tradicélogresa e cultural.

A amostra selecionada constitui-se de sessenta rnmdates
estratificados em funcédo das caracteristicas secsako, faixa etaria, anos de

escolarizacgéo.

Os quadros 4 e 5 abaixo demonstram a estratificggioinformante

da amostra selecionada dorpusPortugués ndo-padrdo do Ceara.



Informantes

Sexo

Faixa Etaria

Anos de Escolarizagh

1.CMLS

2.MAL

3.VLNS

4.MFAS

5.FCO

6.MSLO

7.RMAS

8.1LO

9.MDS

10.RES

11.0AA

12.MAC

13.MMS

14.ESS

15.JEBB

16.MLO

17.ALA

18.HTL

19.FAA

20.MEA

21.MCA

22.AFNS

23.MSL_122

24.LMS

25.MLL

26.MSL_50

27. MLA

28. FBO

29. SMCA

30.EMN

Total

30

15-
Fl

25126- 49+ de 50

Fll Fll

0
EOQ

1-4
(E1)

5-8
(E2)

9-11
(E3)

11
(E4)

10 10 10

Quadro 4: Caracteristicas sociais dos informantes — sexaiemi
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Informantes Sexo Faixa Etaria Anos de Escolarizagh

M 15-25 [26-49F+ de 5 0 1-4] 5-8 | 9-11 | 11
FD) [(FI) | (F1 E0) |(E1)| (E2) | (E3) [(E4)

.SFS
.RSO
.RDS
AAF
.JBR
JRS
.ABR
.ERS
.FDO
10.1GA
11.JRG
12.MBES
13.FAS
14.APSN
15.RBF
16.LGA
17.FAC
18.FHR
19.JBX
20.APT
21.MBS
22.JAF
23.JWP
24.AT
25.AAMN
26.MRSS
27.PTRA
28.FCPS
29.VJS
30.JNS

O[O[N[O[OIR[W[N]F

Total 30 10 10 10 6 6 6 6 6

Quadro 5: Caracteristicas sociais dos informantes — sexo mlaso

3.3 Envelope da Variacao

Neste item, apresentaremos a delimitacdo da vali@dependente,
bem como das varidveis independentes a ela cori@iadas que servirdo de
parametro para a analise e descricao do objetostiede.
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3.3.1 Delimitacdo da variavel dependente

Como ja foi dito, o ponto de partida deste projét@ uso da forma
subjuntiva em alternancia com o indicativo, em dmag subordinadas
substantivas, cuja comutacdo nao altere o signdfioccaepresentacional da

oracao.

A primeira restricdo serd a substituicdo para vedf se as duas
formas em estudo encontradas norpus sdo realmente intercambiaveis no
mesmo contexto, com o0 mesmo significado represaoted para serem
consideradas variantes de uma mesma variavel. Osmpbos abaixo
especificados ilustram o contexto de alternanciasiderado como recorte

deste estudo.

(38) Eu acho queSEJA [é] a falta de formacdo, falta de emprego, é donde
surge tudo isso, todo esse horror que ta aconteoend mundo(MSL, f, F1,
E4)

Nessa troca efetuada, a suposicdo acerca do fatm dalta de
informacdo ser a causa d&drror que t4 acontecendo no murdpermanece
a mesma nos dois casos. Portanto, a alternanciamddo nédo altera o
significado referencial da sentenca, independentdmeda forma verbal

utilizada na oracao subordinada.

Assim, a variavel dependente é constituida por dieasmas modais:
a forma subjuntiva em variacdo com a forma indicati sendo a forma
subjuntiva considerada como a aplicacdo da regra mdadas foram
realizadas considerando os tempos presente do amnidic vs presente do
subjuntivo e rodadas com os tempos pretérito im@ieof do indicativo vs.
pretérito imperfeito do subjuntivo. O exemplo, agsé, ilustra os dados no
tempo imperfeito.

(39) Achava queERA mais facil mais acessivel o aprendizado de esp&nho
(AAMN, m, F1, E4).

18 As letras mailsculas identificam o informantenf,sexo, as letras F1, F2, F3 indicam a faixda®EO,
E1,E2,E3,E4, anos de escolaridade.
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Incluimos, para anélise do conjunto de dados, camebem Poplack
(1992), o uso do subjuntivo categérico (cf. ex. 40ps casos em que nunca
ocorre o subjuntivo (cf. ex. 41). Os exemplos, aglse, ilustram esses

contextos de uso.

(40) Espero que esse paMELHORE em alguma coisa, mais ndo pra os que

ja tém dinheiro, melhore pra gente, pra senhora b&m (MBS,m,F1,E3).

(41) Eu sabia que eu nurhA sai daqui pra ir terminar meus estudos ter uma
profissdo muito boa ai inventei ojo de casar, mas eu queria ter

uma profissdo pra mim trabalhar (MDS,f, FIl,E1).

Correlacionadas a variavel dependente, serdo saddis variaveis
independentes de natureza linglistica e sociald&destados 0s seguintes

grupos de fatores linguisticos:

1. Tipo de verbo da oracdo principal — nesse grapdificamos os

verbos da oracéo principal em:

1.1 Verbos volitivos — querer, esperar (ter exp¢ista), desejar,

torcer (desejar).
1.2 Verbos cognitivos — achar, pensar, julgar,rcexreditar.
1.3 Verbos factivos — saber, lamentar.
1.4 Verbosdicendi —dizer, contar, falar.
2. Padrao morfofonologico do verbo — controlanoopadrdo em:
2.1 Verbos regulares — achar, pensar, acreditasgfhr, etc..
2.2 Verbos irregulares — querer, saber, dizer,etc.
2.3 Verbos anomalos - ir, vir, ter, ser, estarydra etc..

3. Estrutura da assertividade da oracdo matriz -eramcdes foram

codificadas conforme classificacdo, a seguir:

3.1 Negacao da matriz/afirmacao da encaixada
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(42) Eu ndo sinto que elas (as criangas) sdo mais caesntFAA, f, FI, E3).
3.2 Negacao em ambas

(43) Eu num acredito que: nédeeja s6 na minha cidade ... (APT, m, F2,
E3).

3.3 Afirmacdo em ambas

(44) E: eu acredito que: elseja ela seja 6tima pra vida... (APT, m, F2,
E3).

3.4 Afirmacédo na matriz/negacado na encaixada
(45) Eu via que nundavatéo certo assim ... (JBX, m, FI, E3).

4. Tempo-modalidade — Esse grupo foi pensado aimpaka
proposta de Pimp&do (1999, p. 70) e Coan (2003, $1)¥. Da proposta de
Coan (2003) controlamos, em nossos dados, o quet@ra chama de Realis 4

que corresponde as construcdes com verbiosndi.
4.1 Futuridade — modalidade dos casos em que mfalprojeta
idéias, desejos, anseios.

(46) Eu TORCO e PRETENDO que a escola publica daqui a quinze anos ela sejgatada,
esteja melhorada ... vai ser bem eu ndo precisocenlos meus filho em escola particu(dMBS,
m, F1, E3)

4.2 Incertezal/avaliacdo - o falante avalia, @piatravés de

construcbes que apresentem verbos na matriz cuggotrsemantico néo

19 pimpao (1999) codifica o grupo de fatores tempalatidade em funcdo da seguinte subcategorizacao:
futuridade (itens lexicais indutores deealis); incerteza (adv. Talvez, desde que ndo haja wicddor de
futuridade), atemporalidade e pressuposicao.

Coan (2003) propbe a seguinte escala para a moddé&dealis/irrealiss REALIS 1:
guando nao ha nenhum indicio de duvida (advérbioddeida, verbodicendi tragco de
futuridade); REALIS 2: nos casos em que a situaéadada, mas seu ponto de referéncia,
este é pressuposto; REALIS 3: em dados com vedhoendi. Esses casos ficam na
fronteira porque a verdade ou falsidade é atribuadaoutro. REALIS 4: aqui, incluem-se
0S casos em que 0 mais-que-perfeito composto é asaa lugar do perfeito a fim de
indicar distancia modal; REALIS 5: modalidade dossos de projecdo em que uma
situacédo é apresentada como hipotética no passpyegcédo passada) e REALIS 6: ha uma
projecdo futura. Quando a forma chega a indicar orealis, estd em vias de ou sofreu
mudanca categorial.
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assevera fatos, mas auxiliam na expressdo da pogoafalante em relagédo a

proposi¢cdo enunciada.

(47) EuPENSO que toda era de seteruim porque sofri muito nos anos sete(RMFAS, f, F2,
EO).

4.3 Certeza — o falante expressa certeza sobreeoequncia através
de verbos na matriz, cujo traco semantico condugneaixada a fatos dados
como conhecidos, certos, ou seja, ndao ha indicioddeida (verbodicendi

traco de futuridade, advérbio de davida).
(48) Quem assiste noticiario, report8BABE que a crise € no BragMCA, f, F1, E4)

4.4 Verbosdicendi— proposi¢cdes com verbalcendiem que muitas
vezes a verdade ou falsidade é atribuida ao outro.

(49) DOC: O que a senhora acha do purgatério?

INF: O purgatério eu acho que existe' tem pessoasdipugue ndoEXISTE, mas eu acho que
existe' num sei assim/ eu acho que ndo é assimm eogente as vezes fala/ é um fogo tdo quente

e queima aqui/ que apaga o daqui e daqui é sendgde pra ele né? (MLO, f, F2, E2).
5. Pessoa verbal da oragédo matriz

5.1 12, Pessoa

(50) EU acho que seja a falta, a falta de formacédo, falta emprego donde
surge tudo isso, todo esse horror que ta aconteoend mundo (MSL_122, f,
FllI, E3).

5.2 28 Pessoa
(51) TU sabe que a mente cansada, né?A mente cansada é&oesmo
brincadeira, aqui (no interior do Ceard) a gententea paz, tranquilidade
(ALA, f, FllI, E2).
5.3 32, Pessoa

(52) Quem assiste ao noticiariSABE que a crise € no Brasil (MCA, f, FI,
E3).

6. Pessoa verbal da oracdo encaixada

6.1 12 Pessoa
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(53) Tu faz isso porque vocé ndo quer gE®& va de jeito nenhum (MAC, f,

FIll, FI)

6.2, 22 Pessoa

(54) Eu sei queA SENHORA ta brincando... (RMAS, m, FI, E2).
6.3 32 Pessoa

(55) Eu achava que aquilo aERA uma diversédo, gostava daquilo, né?( FCO,
f, FllI, EO).

Os grupos de fatores sociais controlados nested®ss$@do:
A. Sexo
B. Faixa etaria

C. Escolaridade
3.4 Dados excluidos da Analise

A seguir apresentamos o0s contextos linglisticos qiogam

excluidos da analise.

a) Constru¢cdes com pausa longa interveniente n&anioincluidos
em nosso estudo por ndo termos certeza se a exedsparte da oracao
seguinte ou é um marcador discursivo com funcdonapede introdutor do

tépico discursivo.
(56) “... eu num acho::nada que atrapalhe os estudos” (MSL,f,F3,E4).

b) Expressdes cristalizadas na fala, quic4 j& atigadas no sistema,
foram excluidas para que houvesse maior rigor nooree do objeto. Nesses

casos, 0 subjuntivo € sempre recorrente.

(57)DOC: Me fale um pouco do que vocé acha dessa educaglivada através da televisdo?

INF: & boa, pra quem quer :: € bom, nu:m resta davideqpe facilita (+) facilita eh::
aquelas pessoas (+) que nao tem condi¢cdes de ma sala de aula, e se a pessoa

ndo tem condicdes de ir a: a uma sala de askya 14 por motivo qualquereu

poderia até citar um exemplo’ a pessoa via:ja @aguele horario ndo tem condigcéo



82

de assistir a aula’ mais tem a condigdo de ter ma sesidéncia um video’ um
aparelho de video’ e:le pode gravar (+) e: atrawsmodulo’ acompanhando (+) as
aulas na televisdo’ ele vai desenvolver o seu rdeeéscolaridade tra:nquilamente,
nao tenho davida .(JAF, f, F3, E4).

(58) DOC: Ha outros sitios perto desse sitio Logradouro?

(--r)
DOC: Ha outros fora esse?
INF:  que eu saibaaqui perto ‘ nddCB, m, F2, EO).
(59) INF:  [...]seja o que Deus quis@stamos ai na luta (FHR, m, F3, E3)

c) Construgbes contalvez por ndo constituir oracdo subordinada
substantiva introduzida pela particujae.

(60)DOC: Vocé acha que isgonudanca no estilo das provas do vestibutar)melhorar mais o
conhecimento do aluno, ele vai se preocupar entlastuais?

INF: vai vai/ ele vai se preocupar em estudar maigpe agora vai ficar mais dificil a/ o
acesso a universidade com duas fases’ vai ter uaia dificil e outra/ a a primera
fasetalvezseja no nivel do vestibular de agora e a segundanmoepara selecionar
mesmo os melhores alunofAAMM, f, F1, E5).

A selecdao dos dados foi efetivada com o objetivo mbeortar
objetivamente a variavel dependente. Os dados smtados serdo submetidos
a um programa estatistico de regra variavel aplocaa sociolinguistica
guantitativa. A secdo, a seguir, apresenta as diae$ e funcbes do programa

na analise dos dados.
3.5 Anélise Quantitativa

A abordagem tedrico-metodoldgica da Variacdo e Mughadispbe
de um suporte metodoldégico que fornece, atravésmaelelo matematico, a
frequéncia e também o indice de aplicacdo de unggareondicionada por

restricdes linglisticas e sociais.

Os dados, depois de selecionados, foram submeti@msmodelo
estatistico que opera com regras variaveis. O pam@ computacional
VARBRUL (PINTZUK, 1988), que associa um peso reVatia cada um dos

fatores, indica seu efeito sobre um dado fen6meroraalizacado variavel e



83

prevé a probabilidade global de “aplicacdo da régna presenca de um
conjunto de fatores.

O modelo introduzido por Cedergren; Sankoff (197dgnominado
modelo multiplicativo de aplicacédo, propde uma nmpretacdo probabilistica:
calcula o efeito relativo dos diversos fatores cdrase nas frequéncias
observadas.

Este modelo considera que o resultado mais sigaifio € aquele
que reflete a comparacao entre os valores assosiadopeso relativo e nao os
valores absolutos. Isso o torna mais adequado do apique utilizam apenas
percentagens, porque ele gquantifica a influéncikatiea de cada variavel,
atribuindo pesos devidos aos seus diversos fatq8&&VA & SCHERRE,
1996, p. 45).

A funcdo desse programa é calcular o peso relati#eacada variavel
independente e apresentar uma sele¢cdo estatistosadiversos grupos de
fatores analisados. O programa opera com diverdoeis de analise em que
sdo feitas comparacdes entre os valores estatssfatobuidos a cada grupo de
fatores, a fim de selecionar os mais relevantes pmocesso de variacao.
Permite ao investigador observar cada nivel de igaedk, a partir disso,
constatar as interferéncias entre os grupos deréast@ue se relacionam de

forma particular em cada fendmeno analisado.

Sankoff (1988b) salienta que a analise estatistida depende da
origem da variabilidade dos dados, mas sim de d@®1sde que maneira se deu
0 processo de escolha pelo falante. Antes de sudmes processos de escolha
do falante ao programa computacional, ja deverdo d¢slo tomadas as
decisdes sobre a coleta e codificacdo dos dadokresqual fendmeno seréa
estudado, que contextos serdo considerados. E itapty salientar que os
numeros estatisticos ndo falam por si, restandpesguisador da linguagem a

atribuicdo dos valores linglisticos e a interprét@gos resultados.

Enfim, os estudos resultantes dessas analises gatimas fornecem
informacdo acerca da estrutura linglistica de umeéedninada variavel em

uso na comunidade de fala, bem como revela expesspadrao ou ndo-padréao
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estatisticamente validas sobre a influéncia de r@do linglisticos e

extralinguisticos.

Apresentados os procedimentos metodologicos, 0 aseamos
denominando como variavel dependente, os possigeupos de fatores que
condicionam o fenbmeno em estudo, os dados que s&gaé&o considerados,
nesta tese, para efeito de analise e os paramedeosandlise estatistica,

passaremos, entdo, para a analise dos dados.



4 AI:TERNANCIA INDICATIVO/SUBJUNTIVO  EM
FUNCAO DO TEMPO PRESENTE: DISCUSSAO E
ANALISE

Apresentado o0 nosso objeto de estudo, estabelemdgwessupostos
tedricos e a metodologia, passamos, entdo, a descre parte que constitui o
cerne do nosso trabalho: analisar a alternancia duoslos indicativo e
subjuntivo em oracdes subordinadas substantivasodnizidas pela particula

que.

Nosso objetivo € compreender a atuacdo das catagdrnguisticas
na variabilidade dos modos indicativo e subjuntimm portugués, bem como
investigar a distribuicdo do subjuntivo do ponto dista da Sociolinguistica
laboviana, entendendo a variacdo como uma tendéngue codifica

motivacdes de ordem morfossintatico, sintatico-setitia e discursivas.

A analise que vamos empreender sera realizada entafu dos
tempos verbais. Coletamos os dados em funcdo dopdemresente do
indicativo x presente do subjuntivo e em funcdotdmpo pretérito imperfeito
do indicativo x pretérito imperfeito do subjuntivo.

Em seguida, serdo apresentados o0s resultados ergis as
rodadas cuja variavel dependente € a alternanciaoeatdes subordinadas

substantivas introduzidas pela particglae no tempo presente.

Conforme colocamos anteriormente, uma analise bdsem Teoria
da variacdo considera entidades linglisticas conem6Mmenos variaveis
decorrentes de fatores internos e externos; subji@se a esses fatores
levantam-se hipdteses que podem ou nédo ser refatal@nalise empreendida
concebe a lingua como um sistema heterogéneo eaonsastudo da gramaéatica
no discurso, sendo a estrutura maleavel, contimessivel de variacdo e

mudanca.
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Ao submeter os fatores, em forma de conjunto deiawxais, ao
modelo estatistico de que o modelo tedrico-metodmdo de variacdo e
mudanca dispbe, tém-se revelado quais fatores sacs mignificativos no
processo variavel do fenémeno sob estudo e quaie p#ercem forte

condicionamento sobre a variavel em questao.

O item, a seguir, apresenta-nos a descricdo e aslggxemplos da
variavel dependente e o conjunto de variaveis dstais e sociais a serem

analisadas nesse trabalho.
4.1 Variaveis Linguisticas sob Controle

Os grupos de fatores linguisticos testados nestbalho foram: tipo
de verbo da oracdo matriz, estrutura de assertoed@a oracdo, pessoa verbal
da matriz, pessoa verbal da encaixada, padrdo momtdégico dos verbos da
encaixada e modalidade.

Com relacdo as variaveis sociais trabalhamos comgogos de

fatores ja considerados classicos: sexo, anos deladdade e faixa etaria.

Vejamos, entdo, o quadro ilustrativo da descri¢cas dariaveis.
4.1.2 Variadveis Dependentes

A seguir apresentamos as variaveis dependentesoemriesse

trabalho, seguidas de exemplos retiradoscdopus

1.Alternancia dos modos indicativo e subjuntivo earacdes
substantivas introduzidas pela particu@mwe em funcdo do tempo verbal

presente do indicativo x presente do subjuntivo:

(43) Eu acho queSEJA[é] a falta a falta de formacédo' falta de emprego' é
donde surge tudo isso' todo esse horror que t4 aeoando no mundo, eu vejo'
meu ponto de vistalMSL_122 ,f, F3, E3)

(44) Doc: Mas a senhora acha que a televisdo tem culpmadguma coisa?

INF: Nao. Eu acho assim que eE[seja] um é uma via de comunicacéo que ela
hoje ta muito avancada, néMSL_122, f, F3, E3).
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Consideramos como aplicacdo da regra a presencdodaa do
subjuntivo na oracdo encaixada e a forma modal dadiciativo como né&o
aplicacdo. Afora os exemplos citados acima, quev@een a alternancia sem
alteracdo do significado referencial da sentencantmlamos oracdes cujos
verbos requerem preferencialmente o subjuntivo, @opor exemplo, oracdes
com verbos do tip@uerer, desejar, esperar (expectativad oracao principal
e verbos que requerem preferencialmente o indicattomo verbo do tipo
saber. Ou seja, alguns dos contextos levantados para watealho tém uma
ocorréncia mais associada a um determinado modo,ca®endo, por vezes, 0
critério da substituicAo das formas verbais paraeaificacdo da possivel
ocorréncia da outra forma correspondente. Os exemph seguir, ilustram

esses contextos de uso.

(61) Espero que esse paMELHORE em alguma coisa, mais ndo pra os que ja

tém dinheiro, melhore pra gente, pra senhora tamb@BS,m,F1,E3).

(62) Eu sabia que eu numA sai daqui pra ir terminar meus estudos ter uma
profissdo muito boa ai inventei logo de casar, asmeu queria ter
uma profissdo pra mim trabalhar (MDS,FIl,1-4,F).

Controlamos esses contextos, supostamente nao weisia porque
acreditamos que, embora o indicativo na fala sejaiton produtivo, ha
ambientes linglisticos considerados obrigatoriose quequerem quase
categoricamente o subjuntivo, como também ha anteiende alternancia
indicativo/subjuntivo e ambientes preferencialmemte uso do indicativo.
Gostariamos, portanto, de investigar essa distgédoinocorpusem estudo, a
fim de entendé-la e compreender até que ponto gaaemantica do verbo
matriz potencializa a funcdo dos modos nas oragg@idgmrdinadas em estudo,
ou seja, em que medida ela impde a forca modaleddenca. Ha na literatura
a constatacdo da seguinte distribuicdo para as dermo indicativo e do
subjuntivo: uma area de alternancia indicativo/suttjvo, uma &area de
contexto obrigatério do subjuntivo e ambientes lifgticos em que ocorre

preferencialmente o indicativo.

A seguir apresentamos o0s grupos de fatores comdoslapara a

investigacdo do fendmeno, considerando apenas desddo tempo presente.
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4.1.3 Variaveis Linglisticas Independentes
As variaveis independentes controladas foram:
a) Tipo de verbo da oracéao principal
b) Estrutura de assertividade da oragéao
c) Pessoa verbal da matriz
d) Pessoa verbal da encaixada

e) Padrao morfofonoldgico dos verbos da encaixaegylares,

irregulares, anémalos)
f) Modalidade
4.2 Variaveis Sociais
As variaveis sociais controladas foram:
a) Anos de escolaridade
b) Faixa etaria
c) Sexo

No item, a seguir, apresentamos a analise dos dadbdstados
concernentes as oracdes substantivas introduzidasjpe cujo tempo verbal
das oracdes sdo presente do indicativo vs. presedateubjuntivo.A primeira
variavel linglistica selecionada pelo VARBRUL fdpt de verbo da oracao

principal, detalhada, a sequir.
4.3 Tipo de Verbo da Oracao Principal

Como vimos (cf. cap. 2), O tipo de verbo da oragiatncipal tem
sido amplamente considerado como relevante no mratdo da alternancia dos

modos indicativo e subjuntivo.
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O tratamento da GT (cf. ALI, 1966; CUNHA e CINTRAL985;
BECHARA,1999) atribui o uso do subjuntivo na encaia ao tipo de verbo
da oracao principal. Atesta que o indicativo é usagralmente nas oracdes
que completam o sentido de verbos coaformar, compreender, comprovar,
crer e verbos que exprimem o fato como certo. A Gragwtilradicional
atribui ao subjuntivo o modo das oracdes que dependle verbos cujo
sentido esta ligado a idéia de pedido, de ordempnadsbicdo, de desejo, de

vontade, de suplica, de condicdo e outras corrslata

Nos estudos linglisticos, Bybee, Perkins e Pagli(ic®4) afirmam
gue o subjuntivo é o termo dado a formas verbaispeemis que
obrigatoriamente ocorrem em certos tipos de serdemubordinadas. Para os
autores, a distribuicdo do modo em sentencas de ptementos nédo é

arbitraria, mas determinada pelo contetdo seméandic@redicado principal.

Diversos trabalhos realizados no Brasil (cf. PEREK]JR1974;
ROCHA, 1997, MEIRA, 2006), em torno da alternancias modos, também
consideram o grupo de fatores “Tipo de verbo dacépa matriz’. Esses
estudos evidenciam a forte correlagdo do subjuntaveracos semanticos do
verbo da oracao principal. Em nossos dados, essgogrde fatores foi o
primeiro grupo selecionado pelo Varbrul.

A seguir, apresentamos, na tabela 2, os tipos dbosrecorrentes
no corpuse o percentual de ocorréncia, em seguida os radok da primeira

rodada com todos os grupos de fatores sem amalgamis.



TABELA 2

Tipo de verbo da oracdo matriz no uso do subjuntivo

Fatores N° de ocorréncia dorotal %
subjuntivo
Querer 11 11 100%
Achar 19 168 11%
Dizer 2 16 13%
Crer 2 2 100%
Ver 11 1 9%
Parecer 0 1 Nao
ocorre
Acreditar 13 31 42%
Esperar 21 20 95%
Lamentar 0 1 Nao
ocorre
Saber 0 20 Nao
ocorre
Desejar 1 1 100%
Ter pressentimento que 0 1 Nao
ocorre
Contar 0 1 Nao
ocorre
Pensar 2 6 33%
Poder dizer 0 3 Nao
ocorre
Acontecer 0 1 Nao
ocorre
Certo que 4 14 29%
E importante que/E bom 6 6 100%
que/
Pedir/rezar 2 2 100%
Sentir/perceber 0 1 N&o
ocorre
Exigir 1 1 100%
Total 84 319 26%
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Foram feitos alguns ajustes nos fatores inicialreeatrolados para esse
grupo. Amalgamos o0s seguintes tipos de verbos: e®rhkolitivos (querer,
desejar, esperar), cognitivos (crer,

acreditar) mitigos (achar, pensar)

dicendi(dizer, contar), perceptivos (sentir) e factivealfer, ver).

Retiramos da rodada os seguintes verbos e/ou cogdeés: sentir,

parecer, lamentar, ter pressentimento que, poderedique, acontecer, €
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importante que, é bom que , pedir, sentir e exigim funcdo dos knockoufs

e do pouco numero de ocorréncias.

Separamos as ocorréncias com o verbo ‘achar’ dadapsodutividade
no corpus.Os verbos volitivos englobam as 21 ocorrénciasvdobo ‘esperar’
e as 11 ocorréncias do verbo ‘querer’. O fator werflactivo é contemplado
pelos verbos ‘saber’ e ‘ver’. Os grupos de fatofpsssoa verbal da matriz”,
“pessoa verbal da encaixada” e “padrdao morfofonoddgdos verbos da

encaixada” ndo foram selecionados pelo programao¥adr

Os grupos de fatores selecionados foram tipo debweda oracéo
principal, estrutura da assertividade da oracdo moalalidade. Na tabela 3
encontram-se o0s resultados do primeiro grupo derks selecionado pelo
VARBRUL, o tipo de verbo da oracdo principal. A @l corresponde a

todos os contextos de uso do subjuntivo coletadmsarpus

TABELA 3

Atuacgéao do tipo de verbo da ora¢cdo matriz no uso do

subjuntivo em orac¢des substantivas
(Nivel de significancia .037)

Tipo de verbo da matriz N° de ocorréncia do subj.| ®tal | % P.R
Verbos volitivos (querer, esperar) 31 32 978
Verbos cognitivos (crer, acreditar, 15 33 | 45% .84
pensar)

Verbo cognitivo ‘achar’ 21 173 12%.40
VerboDicendi(dizer, contar) 2 17| 12%.34
Verbo factivo (saber) 1 31 3% .05
Total 70 286 | 249 -

Conforme demonstram os resultados da tabela acimajso do
subjuntivo € amplamente favorecido quando os verbasoracdo matriz sao
verbos volitivos (.98) e cognitivos (crer, acreditpensar) (.84) . Percebe-se,
nesse caso, que as propriedades semanticas do derlmoatriz exercem forte
influéncia sobre a selecdo da forma modal da orasébordinada: verbos

volitivos, verbos cognitivos que exprimem, no niwkd proposicdo, um fato

'8 Knockout — terminologia usada pelo Varbrul. Tre¢ade um fator que, num dado momento da anAlise,
corresponde a uma freqiiéncia de 0% ou 100% padosmalores da variavel dependente (cf. GUY; ZILLES
2007).
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possivel que é desejado e/ou pode ser percebida peinte, condiciona o uso
do subjuntivo na encaixada, modo verbal da subadéo, da “incerteza”, da
conjectura. Nesse caso, 0 traco semantico impose&bo pverbo matriz

identifica o grau de integracdo dos eventos coa@idi@es pela oracado principal
e pela oracdo subordinada, ja que as oracOes panildo mesmo tempo
verbal e da mesma carga semantica modal. O exemapkoxo ilustra essa

assercéao:

(63) [...] e essa minha irmd com quem eu moro’ Michele’ temzé¢ anos, é
espero que el@ERMINE o estudo dela’ ja esta fazendo a 82 série tudo queposso fazer
por ela eu estou fazendo e quero que ela GHEGUE a uma Universidade € ONSIGA

fazer (+) uma um / (+)TENHA um emprego bom pra ela sobrevivgMLA, f, F2, E5).

O exemplo acima, extraido doorpus, revela uma certa simetria
entre as oracdes. A forma subjuntiva que normalmesxprime ndo-assercao
harmoniza-se com os verbos volitivagierer eesperarda oracdo principal
cujos tracos semanticos sinalizaampectativa desejq perspectiva. Querer e
esperar conjugam-se sintatica e semanticamente de formmaéfica com
“termine o estudo”, “chegue a universidade” e “tanbhm emprego bom para

sobreviver”.

A carga semantica imposta pelo verbo matriz paracecular o
grau de integracdo dos eventos expressos na ora¢as.palavras de Givén
(1990, p.516) isso significa que quanto mais footencaixe semantico entre
dois eventos, maior a integracdo sintatica das duaposicdoes em uma unica

clausuld®.

Os dados revelam que os verbos volitivos apresentama alta
probabilidade de uso do subjuntivo, revelando-sencoambiente gramatical
prototipico do subjuntivo em que oracdo principal emcaixada estdo

integradas sintatica e semanticamente.

J&4 contextos com verbos factivos (tipo saber) namstituem

ambiente gramatical do subjuntivo, conforme podencosferir na tabela 3.

¥ The stronger the semantic bond is between theetigats, the more intimately is the syntatic intégraof the
two propositions into a single clause (Givon, 1990516).
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Representam, portanto, o que Popalck (1992) denomiecontexto obrigatério

do indicativo.

Os verbos cognitivos como ‘crer’, ‘acreditar’, ‘aa@fi e os verbos
dicendi (dizer, contar) correspondem a area de variac®m pesos relativos
de .84, .40 e .34, respectivamente, numa escalmalis favoravel para menos

favoravel.

O verbo achar foi controlado separadamente porque sua
produtividade nocorpus poderia mascarar os resultados referentes aosogerb
cognitivos. Incluimos, nesse fator, 6 ocorrénciasvérbo ‘pensar’, das quais
2, ou seja, 33 % ocorreram com o indicativo. Comessverbos, verificamos

um baixo indice de subjuntivo (. 40).

Com relacdo ao verboachar especificamente, Galvao (1999)
realizou uma extensa pesquisa com esse verbo eerwvidu que essa forma
passa por um processo de gramaticalizacdo. Pansaas o verboachar esta
deixando de manifestar, gradativamente, as propded de verbo pleno,
decategorizando-se. Os indicios desse processo aagradativa perda da
variabilidade de tempo e modo e 0 uso restrito ne@ira pessoa do singular. A
autora explicita que a medida que apresentam unatearmodalizador mais

forte, os tipos deachar tendem a ndo manifestar variabilidade modo-

temporal

Esta cristalizacdo de modo, tempo e pessoa dever est
relacionada ao fato de que o momento da enuncig&csionultaneo

a modalizacdo do contetdo enunciado, quando o falamama
para si a responsabilidade sobre o que diz, posando-se em
relacdo a avaliacdo do valor de verdade do que @aun
(GALVAO, 1999, p. 109).

Embora os dados de Galvdo sinalizem para a tendénde
gramaticalizacdo do ‘achar’ com o modo indicativimssos dados apresentam

uma variabilidade com peso relativo de .40.

De posse dos resultados, evidencia-se que a areaadacdo dos
modos indicativo/subjuntivo estd concentrada nosrbes cognitivos e



94

dicendi. Oragdes com verbos volitivos se apresentaram comi@ntes
gramaticais prototipicos do subjuntivo e ora¢fdesnceerbos factivos como

ambientes preferenciais do indicativo.

Ha uma forte integracao sintatico-semantica entt&géao principal e
oracao encaixada de forma que os tragcos seméantdassoracado principal
selecionam o0 modo da encaixada ou sao determinantagorecendo a

variacao indicativo/subjuntivo.

Considerando a variacdo do indicativo/subjuntivojedivo deste
estudo, apresentamos a tabela 4, a seguir, comiteeis da rodada sem os

verbos volitivos e factivos.

TABELA 4

Tipo de verbo da oragédo em fun¢cédo dos verbos coginDs

Nivel de significancia .16

Tipo de verbo da matriz N° de ocorréncia do subj.| ®tal | % P.R
Verbos cognitivos (crer, acreditar) 15 33 45987
Verbo cognitivo ‘achar’ 19 170 11%.42
VerboDicendi(dizer, contar) 2 16| 13%.40
Total 36 219 | 16% -

Os resultados apontam para a mesma direcdo, ou, sejebos
cognitivos e verbodicendi constituem contextos de variacdo dos modos em
oragOes subordinadas substantivas. Se concebermaosiri@¢do como um
processo escalar, podemos dizer que os dados de dal comunidade em
estudo apontam para uma alta variacdo com verbogniti;os ‘crer’ e

‘acreditar’ (.87) e uma baixa variacdo com verbasHar (.42) e dicendi

(.40).

Considerando que houve apenas duas ocorréncias wgenmos
‘dicendi na principal e subjuntivo na encaixada (cf. tabel), resolvemos

voltar aos dados para verificar quais sdo essedexdéos de uso. As duas
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ocorréncias foram enunciadas por falantes de esitddes que se postas no
continuum pode ser descrita em termos de polaridade: um talagem
escolaridade e um falante com nivel universitarMejamos, entdo, essas
ocorréncias:

(63) Sempre eDIGO pra ela (a filha) queSEJA boa pra ele, pra dar certo,
que eu tenho fé em Deus de :: viver até o fin@d? fMFAS, f,Fll, EOQ).

(64) os médicos sempBHZEM que euTRATE ela normal como toda pessoa, também ela é
normal, mas por sinal ela trabalha, ela tem essgblema, mas ela trabalha, agora mehmo
ela ela tava trabalhando e saiu ... (EMN, f, FIE4).

Nos dois contextos supracitados, o critério da siibisgdo ndo se
aplica. Em 63 e 649 emprego do indicativo alteraria o significadoeedncial
das sentencas, vejamos como essas sentencas ficase utilizarmos o

critério da substituicao:

(63a) Sempre eu digo pra ela qleboa pra ele, pra dar certo ...

(64a) Os médicos sempre dizem que RATO ela normal comotoda
pessoa...

A substituicdo do subjuntivo pelo indicativo, nagnsencas
supracitadas, torna a sentengca uma assercao, coartd®, assim, o sentido de
aconselhamento, portanto, de ndao-assercao, propgseto enunciador:

‘sempre eu digo pra ela qusejaboa’, * os médicos sempre dizem que eu trate

ela normal’.

Assim, o0s ambientes gramaticais explicitados apmes®m-se
preferenciais do subjuntivo. Essa dado ilustra,pdmto de vista gramatical,
isto €, morfossintatico, a funcdo subordinante ddjsntivo, bem como
corrobora para a afirmacdo de PALMER (1986, p. )13k que o papel
subjuntivo em uma sentenca subordinante €& ndo stameimdicar a
subordinagao, mas frequentemente indicar um tipotipalar de sentencas
subordinadas. Nesses ambientes, o critério da swhbhcdio ndo se aplica,

consequentemente, a alternancia altera o signibcaderencial da sentenca.



96

Os resultados evidenciam a forte integracdo moifdasica e
sintatico-semantica que envolve o fenémeno em eastudesse sentido,
apresentamos, na préoxima secédo, os resultados donsl® grupo de fatores
selecionado pelo VARBRUL.

4.4 Estrutura de Assertividade da Oracao

Nesse grupo de fatores, o segundo selecionado pédobrul,
procuramos verificar em que estrutura ocorre maiaracao dos modos se em
oracO0es declarativas afirmativas ou em oracdes atativas negativas.
Também interessa-nos compreender em que medidasepca do operador de
negacao se entrecruza a carga semantica do verbxipal no sentido de

favorecer o uso da alternancia indicativo/subjuntiv

Para verificarmos o efeito do grau de assertividatkie oracéo,
consideramos quatro tipos de estruturas declarativa

A. Negacédo da matriz/afirmacédo da encaixada
(65) Eu ndo sinto que elas (as criancaSAO mais carente§FAA, f, F1, E3).

(66) Eu ndo acho que eles (os professords$TEJAM tdo preparados, as

vezes, a gente nota um professor tratando um almaéb... (MCA, f, F1, E1).

B.Negacdo em ambas

(67) Eu num acredito que na&EJA sé na minha cidade, na cidade onde eu

moro em TUDO, em toda parte’ com certeza' a desej&PT, m, F2, E3).

(68) Num acho que eles nuBDEVE seguir assim com tanta violénciMLO, f,
Fll, E2).

C. Afirmagcédo em ambas

(69) DOC: O que vocé acha da Igreja Catolica?

INF: E: eu acredito que: elaSEJA/ ela SEJA oOtima pra vida..(APT, m, F2,
E3).

(70) Eu acho que (a TVESCANDALIZA muito as criancas devia ser como
antes que tinha um horario s6 para adultos, n@PLO, f, F2, E2).
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D. Afirmacdo na matriz/negacdo na encaixada

(71) Eu via que numDAVA TAO certo assim, que eu tinha que mudar meu
jeito, comecei a ler livros ... assim... introduaim pouco mais na minha vida/
a filosofia, assim as poesia de vida, filosofia diela’ entdo eu aceitei o Kung
Fu (JBX, M,FI, 9).

(72) Eu comento muito com meus filhos como era o retepgle a gente tinha
pelo pai da gente, pela méde, num olhava nem comacfeia assim e hoje as
criancas ja querem é gritar a gente. Aquela minhatinha menor é:: danada

gue sb6, é uma coisa que num sei €...
DOC: Sera conseqiiéncia de qué?

INF: Meu pai sempree dizia que essa essa mudanc¢e bouve que foi a
televisao que fez isso. Ele s6 botava a televisaofeente, e eu tem hora que
eu acho que é a televisdo, mas na mehma hora eu aghe ndoSEJA a
televisdo. Eu num sei ndo. Eu, pode crer como emrsei nem definir isso ai
ndo, mas eu acho que nub isso, s6 televisdo n&o porque eu tiro logo por
essa minha neta menor que ela sé tem cinco anekaenem gosta de televiséao
... (EMN, f, F3, E4).

Para efeito de analise controlamos, além das cagées
exemplificadas acima, orac¢des introduzidas pelaregpdo ‘ndo € que/nao
que’, construcdo muito corrente na lingua portugues que, em geral,
apresenta o emprego do subjuntivo. Na primeira dadajue realizamos,
encontramos 7 ocorréncias desse tipo de construt@@as no subjuntivo.
Considerando a presenca do operador de negacaora@i® principal e o
emprego categoérico do subjuntivo, amalgamamos efsger com o fator
negacao na matriz/afirmacdo na encaixada. A taleelseguir apresenta o
resultado da rodada com todos os contextos de usosubjuntivo e do
indicativo considerados neste estudo.
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TABELA 5
Atuacdo da estrutura de assertividade da oracdo noso do subjuntivo

(Nivel de significancia .041

(0]
Fatores N° de ocor. Total de % P R
do subj. casos
Negacdo na matriz/afirmacdo na encaixada 9 13 69%.99
Negacado na matriz/negacao na encaixada 3 4 DB%
Afirmacao na matriz/negacao na encaixada 6 23 26%.73
Aflrm_ag;ao na matriz/afirmacao na 52 246 210041
encaixada
Total 70 286 24% -

De acordo com a tabela acima, percebemos que agr@sss
negativas (40 ocorréncias) sdo menos frequentesenarevistas estudadas do
que as assercOes afirmativas (246). A presenca peraor de negacao
favorece o subjuntivo, sendo as constru¢cdes negatas mais favorecidas por
esse modo com pesos relativos de (.99), (.96) 8)(eMm relacdo as oracdes
declarativas afirmativas (.41).

Os resultados evidenciam, apesar de basearem-spoemmos dados,
gque estruturas com a presenca do operador de negég@recem mais
subjuntivo do que estruturas afirmativas. Conforareunciamos, esse grupo
de fatores foi 0 segundo selecionado pelo programmo um forte motivador

do emprego do subjuntivo em todas as rodadas gakzi@anos.

Do ponto de vista do estatuto da negacéao, Givon0{20p. 375)
afirma que o membro negativo comporta-se commarcadqg no sentido
restrito, denotando apenas o poOlo extremo da esc@lamembro positivo

comporta-se como um cas@o marcadodenota a escala inteira.

Um numero de fatores, por vezes competindo, parecEar em
jogo sempre que um falante precisa fazer a escalbaum modo. Nesse
sentido, embora a negacao incida fortemente sobreseolha do modo,
acreditamos ser importante olhar para as sentersgas perder de vista o

grupo de fatores “tipo de verbo da matriz”.
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O fato de o programa selecionar o grupo de fatdtgso de verbo
da oracdo matriz” e o grupo “estrutura de assedtde da oracdo” indica que
eles tém efeitos independentes sobre o fendmenaofudo realizamos um
cruzamento desses dois grupos a fim de captar acdt dessas variaveis
sobre o fendmeno em estudo, ja que estamos estwdanacdes complexas

com forte integracdo sintatico-semantica.

No primeiro grupo de fatores, tipo de verbo da @a@rincipal (cf.
tabela 3), vimos que o tipo de verbo da oracdo @pal condiciona o
emprego da forma modal da encaixada. Podemos ex8ogrl esse fato com
os verbos com tracos [+factiv@]do tipo ‘saber’ que potencializam muito
mais o indicativo do que o subjuntivo (.02) na ddacgencaixada, indicando
uma baixa variacdo do modo subjuntivo com o indin@at O verbo ‘saber’
estd associado a ‘existéncia de fatos consideradosmo dados pelo
enunciador’, a fatos que sdo dados como certosengiados pelo falante,

portanto, associado ao indicativo.

(73) Eu sei que a violéncia sGERA violéncia, num leva a nada, o Kung Fu

me ensinou isso realmente (JBX, m, F1, E3).

No exemplo acima, o falante assevera que “a viol&ngd gera
violéncia” como algo certo, vivenciado em sua expecia com a arte marcial

do Kung Fu.

Por outro lado, sentengas com verbos volitivos dwot‘querer’,
desejar’, ‘esperar’ (ter expectativa), na oracaoneipal, selecionam quase
categoricamente a forma do subjuntivo, em oracddsosedinadas substantivas

no presente indicativo vs. presente do subjuntivo.

Considerando essa articulagdo sintatico-seméanticzasando a uma
compreensdo acerca da inter-relacdo desses doimrefat apresentamos a
tabela, a seguir, com os resultados do cruzameatdizado entre o tipo de

verbo vs. estrutura de assertividade da oracao.

2 Verbos factivos s&o verbos que introduzem oragélerdinadas que representam um fato que é pressupo
Em outras palavras, os factivos introduzem fat@ssgio dados como certos (Moura, 1999)
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TABELA 6

estrutura de assertividade da oracao

100

Fatores Achar Dicendi Cognitivos Factivos | Volitivos Total
‘dizer’ ‘crer’/’acreditar’ | ‘saber’ ‘querer’
Afirmativa 13/149=9% | 2/14=14% 9/27=33% 0/27=0% | 28/29=97% | 52/246=
21%
Afirmativa na
matriz com NZo 6/23=
negacao na 3/17=18% 0/3=0% 2/2=100% 1/1=100% o
encaixada ocorre 26%
Negacédo na NZo
matriz 4/5=80% 2/2=100% 1/4=25% 3/3=100% 9/13=
ocorre
69%
Negacdo na
matriz e na 1/2=50% Nao 2/2=100% Nao N&o ocorre | 3/4=
encaixada ocorre ocorre
75%
Total 21/174=21% 2/17=12% 15/335% 1/31=3% 32/3397% 70/286=
24%

Os resultados do cruzamento tipo de verbo e negagas

autorizam a falar em integracao sintatico-semangeoare os dois grupos. Os

contextos favoraveis ao subjuntivo sdo aqueles gpeesentam negacado na

oracao principal com verbos volitivos e cognitivasgym percentual de 69% e

75%. Oracdes principais afirmativas desfavorecemso do subjuntivo, com
percentual de 21% e 26%.

independente da presenca do operador

Os verbos volitivos apontam como favorecedores didjsntivo

de negacdacO®s principais

declarativas afirmativas com verbos volitivos apretsam um total de 97% de

uso do subjuntivo.
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Verbos cognitivos, apesar da quantidade de dadas, sensiveis a
negacao: oracdes principais declarativas negativyassentam 100% de uso

do subjuntivo.

N&o houve ocorréncia de oracdes principais negativam verbos
dicendi. Apesar dos poucos dados, a negacdo também favooewuso do

subjuntivo com o verbo ‘achar’.

Os resultados do cruzamento evidenciam o papelfosgintatico
da negacdao. Segundo Mateus et al. (1983), formatenea negacdo é “uma
operacdo de modificacdo” que atua quer em nivel elesnentos constituintes
de uma proposicdo, quer em nivel sintatico-semantie uma frase, quer
ainda em nivel pragmatico. As autoras observam @ue frases complexas, se
a negacdo atua sobre o verbo da oracdo matriz eriad um universo de
referéncia ou estado de coisas expresso pela oragéaixada, a modificacao
opera-se na modalidade atribuida ao referido estddocoisas. Sentencas
dependentes dos verbos do tipo ‘achar’, ‘pensatér ‘certeza’, ‘querer’ e
‘desejar’ podem apresentar o verbo da encaixada queindicativo quer no
subjuntivo, sempre que o verbo da matriz seja negain outras palavras a
atuacdo da negacdo da-se principalmente em fungédimb de verbo da
oracdo principal. Resta saber como se d4 a atudodoperador em contextos

exclusivos de variacao.

A tabela, a seguir, € o resultado da rodada sO0 ooanbos
cognitivos edicendi, areafavoravel a alternancia. Nessa rodadagrapo de
fatores estrutura da assertividade da oracdo foprameiro selecionado,
seguido do tipo de verbo. A tabela, a seguir, apnéa os resultados dessa

rodada.
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Atuacdo da estrutura da assertividade da oragao maiz em

funcédo dos verbos cognitivos éicendi

Nivel de significAncia .016

[0}
Tipo de oracio N° de ocor. Total de % P R
do subj. casos
Negac¢ao na matriz 6 7 86%8
Negacado na matriz e na encaixada 3 4 79%
Aflrm.agao na matriz com negacéo na 5 29 2304 72
encaixada
Afirmacao 22 186 12%42
Total 36 219 169% -

Do ponto de vista estatistico, os resultados deadadsem os verbos
volitivos se mantiveram: o operador de negacdo rec@®o matriz favorece o
uso do subjuntivo e a auséncia do operador de remata oracao matriz

desfavorece o0 uso desse modo verbal.

Palmer (1986, p. 145), ao estudar a alternanciaBspanhol,
coloca que as condi¢cdes sob as quais o subjuntioo §ode ser usado nessa
lingua sdo muito variadas. Em linhas geraisindicativo € usado quando o
sujeito mostra algum grau positivo de opinido nagusicdo: total como com
verbos de tipaafirmar, declarar, ou parcial como com verbos do tipensar
julgar, supor. O subjuntivo é usado quando ndo h& um grau dengae
positiva, uma néo crengca como expressdes do si@opossivelou quando o

verbo da matriz € negado.

O autor coloca que geralmente nas linguas rom&nicaperador
de negacao com verbos cognitivos parece requereeseolha do modo

subjuntivo. llustra com dados do Espanhol, Franagsltaliano. Observa

também que o subjuntivo geralmente é usado no Lagimo Espanhol com

sentencas negativas.
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Em nossocorpus composto por oragOes subordinadas, a interacéo
dos grupos de fatores é evidenciada até mesmo cemrlmo cognitivo do tipo
‘achar’ ja considerado em via de gramaticalizac@mnco modo no indicativo.

A presenca do operador de negacdo na matriz aptese®0% de selecdo da
forma subjuntiva (cf. tabela 6). Acreditamos que grupo de fatores
modalidade exerce forte condicionamento na selec@las formas
indicativo/subjuntivo. Mais detalhe acerca da vaslhmodalidade podera ser

conferida no item 4.5.

No corpus em estudo, a presenca do operador de negacdo em
predicacdo com verbos nédo-factivos parece entrearge. Os maiores indices
de presenca de subjuntivo, na encaixada, ocorreamndo a negacao incide
sobre verbos volitivos. Vimos (cf. tabela 3), qogercentual mais baixo de
aplicacdo do subjuntivo encontra-se no verbo faztio tipo ‘saber’, com 3%
de emprego do subjuntivo, tipos de verbo condicooras e desfavorecedores

do subjuntivo, respectivamente.

A integracdo semantica se da quando os dois esertala oracao
principal e o da sentenca de complemento, estdegimdos em um Uunico
evento e a integracdo sintatica quando as duaseseat estdo integradas
dentro de wuma Unica sentengca complexa. As oracOeborsiinadas

substantivas constituem um desses casos.

Essa relacédo aplicada a forma subjuntiva em oracoesplexas com
verbos volitivos, parece imbricar-se sintaticamentem outras palavras,
observamos, em nossos dados, que a escolha do riNuem oracgdes
subordinadas substantivas € motivada do ponto deavsemantico por verbos
cujo traco semantico é [ndo- factivo], do pontowista sintatico pela negacéao
[contrafactual] e do ponto de vista pragméatico-dissivo por verbos
dednticos (querer, esperar, desejar) em que o0 @adnc projeta uma situagao
desejada, portanto, ancorada numa projecao futuraealis; e verbos

epistémicos (pensar, achar, julgar) que expressaposicdes, apreciacdes.

Pereira (1974), ao estudar a alternancia modala gmr uma analise
semantica e apresenta uma relacdo entre o tipoedieovda oracédo principal e
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0 modo da subordinada. Assim verbos né&o-factivogs gupressam desejo e
vontade, temor, probabilidade, necessidade, relsaio-se a n&o-assergcédo e
favorecem o subjuntivo, verbos factivos relacionae-a assercdo e a

pressuposicao e favorecem o indicativo.

Os resultados de Rocha (1997, p. 68) também evidemm® grau de
importancia da variavel tipo de verbo da oracdorbws ndo-factivos volitivos
e verbos de opinido comg@ensar, supor, acreditarsdo favorecedores do
subjuntivo e o verbo factivesaber apresenta uma baixa variacdo. Em seus
dados, a negacdo também incide favoravelmente am dms subjuntivo ao
passo que oracgOes principais afirmativas desfavmrmeo emprego desse modo

verbal.

Meira (2006), ao estudar a fala de algumas comuhegarurais afro-
brasileiras (Rio de Contas, Sapé, Cinzento, Helagcsituadas na Babhia,
conclui que o subjuntivo é favorecido por verbos matriz com tragos [+

volitivos] e desfavorecido por verbos com tracosdgnitivos].

Os resultados corroboram esses estudos ja realzadindicam a
forte atuacdo da carga semantica do verbo da orpcécipal. As estratégias
de uso do subjuntivo no Portugués do Brasil, dotpodie vista do principio
funcional da marcacdo (GIVON, 1995), herdado dagliistica estrutural
desenvolvido pela Escola de Praga, apontam o subjorcomo um elemento
linglistico [+ marcado], do ponto de vista estralyrou seja, a forma
subjuntiva ocorre preferencialmente em sentencdmslinadas. Para Camara
Jr. ([1970] 1979, p. 99), o subjuntivo tem “a cadstica sintatica de ser
uma forma verbal dependente de uma palavra que mim, seja o advérbio
talvez preposto, seja um verbo de oracédo principal”. panto de vista da
distribuicdo da frequéncia, os resultados demomstgae o uso do subjuntivo
€ menos freqlente, ou seja, menos produtivo noslatk fala estudados do
que o indicativo, forma mais recorrente norpus nas rodadas com dados do
presente, do total de 286 ocorréncias, apenas olD,seja, apenas 24%

referem-se ao uso subjuntivo, conforme demonsttabela 7:
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TABELA 8
Percentual de aplicagcao de uso dos modos indicatitsubjuntivo
Fatores N° de ocorréncias Total
Indicativo 216 76%
Subjuntivo 70 24%
Total 286 -

Do ponto de vista cognitivo, o subjuntivo exige maisforco mental
por ocorrere preferencialmente em oracOes subodhrae referir-se a estado
de coisas, muitas vezes, ndo experienciados pelona@ador, ou seja, por
representar estruturas ndo-asseverativas. Segunddén@1995), eventos que
estdo no universo da irrealidade, da conjectura péacessados com menos
rapidez e facilidade, por se referir, em geral,ssuntos do universarealis
do que assercdo de fatos, eventos narrados, expma@os no cotidiano do

falante.

Assim, a variag¢ao indicativo/subjuntivo, em orag@ubordinadas
introduzidas pela particulajue, esta correlacionada ao tipo de verbo da
matriz e associada a presenca do operador de neghkegdiorma que essas duas

variaveis se entrecruzam para favorecer o uso dyusuivo.

Embora este estudo focalize o componente morfoésiod da
alternancia, controlamos a variavel modalidadeina de compreender em que
medida as no¢cGes de modalidade interagem com atestr morfossintatica na

variacao indicativo/subjuntivo.

ParaGivon (1995, p. 150), a distribuicdo do modo em teeigas de
complementos ndo é governada por uma simples re@raautor associa o
subjuntivo a categoriarealis, categoria essa que é definida pelo autor como

um complexo multi-dimensional no dominio semantgm@agmatico.

Partimos desse pressuposto associado as duas e#&iamais
significativas selecionadas pelo Varbrul, aqui egg®etadas, para a analise do

grupo de fatores modalidade.
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4.5 Variavel Modalidade

Controlamos essa variavel com o objetivo de invgstiem que
medida a alternancia indicativo/subjuntivo se entvza com as nocdes
semanticas de temporalidade e modalidade. Tomamosgarametro o grupo
de fatores tempo-modalidade proposto por Pimpa®9)Para a variagao no
presente do subjuntivo e por Coan (2003), que peopdna escala para a
modalidade em que matiza os tracos malis/irrealis a partir de critérios
contextuais. Incluimos nesse grupo o traco semantoerteza’ e os verbos
dicendi A subcategorizacdo dos tracos desse grupo podecseferida no

capitulo referente a metodologia.

Vejamos entdo os resultados dessa variavel, naldateguinte. A
tabela apresenta resultados da primeira rodada wencgnsideramos todos o0s

contextos de uso dos modos indicativo e subjuntivo.

TABELA 9
Atuacdo da modalidade no uso do subjuntivo em orag®
substantivas no presente

(Nivel de significancia .037)

Fatores N° de casos do subj. Total de ocorréncia %P.R
Futuridade 25 26 96%]| .98
Dicendi 3 17 18%| .59
Incertezal/avaliacgad 41 220 19% .49
Certeza 1 23 4% | .01
Total 70 286 24% -

Observamos,

na tabela acima,

que o0 modo subjuntesta

estritamente associado ao traco futuridade, indocpdlo peso relativo de .98.
O traco incerteza/avaliacdo apresenta peso reladvo49, enquanto os verbos
dicendi .59. O subjuntivo ndo € favorecido por constru¢c@esn alto grau de

certeza, assercéao dos fatos (.01).

Os resultados referentes aos tragcos de futuridade

incerteza/avaliagdo assemelham-se, em termos deéétsma, aos encontrados
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por Pimpao (1999). Segundo a autora, o modo sulpyjonassociado ao traco
futuridade tem peso relativo de .67, o traco refeeea incerteza manifesta um
contexto desfavoravel ao modo subjuntivo assinala@bo peso relativo de
2.

um deslocamento dessa categoria da modalidade @aeapo.

Para Pimpao, essa correlacdo do subjuntiva ootempo futuro aponta

Nossos resultados demonstram uma forte relacédoeemttipo de
verbo e seus complementos. Assim, o traco futuredadta correlacionado
principalmente com os verbos volitivos. O peso tieda de .98 referente a
modalidade esta fortemente associado a forca segeilios verbos da oracéo
principal. Realizamos, entdo, um cruzamento entiggwpo de fatores “tipo de
verbo da oracdo” e “modalidade”, a fim de investig® ndo ha sobreposicéao
de fatores e captar em que medida os tracos segmmnt{+ volitivo, +
cognitivo, +dicendi dos verbos da oracédo principal correlacionam-em ®s
tracos [+futuridade, +incerteza, +certeza] categadios para o0 grupo
modalidade.

tabela 9.

Os resultados desse cruzamento podemesidenciados na

TABELA 10

Cruzamento dos grupos de fatores tipo de verbo daracédo e modalidade
(Nivel de significancia . 000)

Fatores Achar Dicendi Cognitivos | Factivo | Volitivos Total
. Nao Nao

= 0, 3 = 0, = 0,
Futuridade 2/2=100% ocorre N&o ocorre ocorre 23/24=96%| 25/26=96%
Dicendi N&o ocorre | 2/16=13%| Nao ocorre | _N2° | 1/1=100% | 3/17=18%
Incertezal 19/170= Nao 15/33= _oo _ o —100
avaliacdo 11% ocorre 15% 1/11=9%| 6/6=100% | 41/220=19%
Certeza 0/1=0% 0/1=0% | N&o ocorre | 0/20=0%| 1/1=100% 1/23=4%
Total 21/173=12%| 2/17=12%| 33/15=45%| 1/31=3% | 31/32=97%| 70/286=24%

O cruzamento dos grupos de fatores segue a tend§acapontada
pelos resultados dos outros grupos de fatores smiados. A relacdo do
subjuntivo com a futuridade concentra-se no tipo derbo com traco
[volitivo] da oracdo matriz num ponto da tabela,%®6de ocorréncia. O
subjuntivo € desfavorecido com verbos com traca@cfivos] do tipo ‘saber’,
subcategorizado fator certeza. O fator esta

pelo inceatavaliacao

circunscrito a verbos de opinido do tipo ‘achargrér’, ‘acreditar’, com
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tracos [cognitivos], com 45% de ocorréncia. Essesutitados nos autorizam a
dizer que, nos dados do presente, o uso do subjorgnvolve a articulacédo
de trés fatores importantes, o tipo de verbo dacéoa a negacdo e a
modalidade. Contudo, é o grupo de fatores tipo éebw da oracao principal
guem concentra a forca semantica da modalidadesega, da projecéo futura,

da incerteza, da certeza.

Isso pode ser evidenciado quando rodamos os dadmsas verbos
volitivos e factivos, contextos em distribuicdo cplmmentar, cuja
alternancia, quando ocorre, é incipiente ou pratieate ndo ocorre como é o
caso de oracbes principais com verbos volitivos. Bemtras palavras, a
rodada, que serad apresentada na tabela a seguirmetdizada apenas com
verbos cognitivos edicendi. O traco futuridade apresentou apenas 02
ocorréncias com 100% de aplicacdo, o traco certem favorece o
subjuntivo, os tracos relacionados a variacdo dobjwsntivo estdo
circunscritos a incertezal/avaliacdo que sdo os eemognitivos. Na rodada so
com o0s contextos de variacdo, o grupo de fatoresdalidade nao foi
selecionado. Razao porque a tabela, a seguir,s@pmta os resultados apenas

em termos percentuais.
TABELA 11

Percentual do grupo de fatores modalidade

Verbos cognitivos edicendi

Fatores N° de casos do subj. Total de ocorréncip %
Futuridade 2 2 100%
Dicendi 2 16 13%
Incertezal/avaliacgagq 34 203 17%
Certeza 0 2 N&o ocorre
Total 38 223 17%

Os resultados acima indicam que o traco modal deurfdade
apresenta 100% de uso do subjuntivo e que o subjonbhdo ocorreu em

contextos com verbos com traco de certeza.
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Esses resultados evidenciam que os tragos sema&ntieduturidade,
de certeza e de incerteza concentram-se principaien@o verbo da oracéo
principal que, em oracdes complexas, transfere £ssgdes para o modo da

encaixada propenso a recebé-los.

Do ponto de vista discursivo, Givéon (1995) assowcialocus do
subjuntivo a duas dimensdes escalaresidealis, cobrindo a se¢do mais
baixa da escala de sub-modalidades, ou seja, fde@mtica mais fraca e baixa

certeza epistémica.

Os verbos acreditar, pensar, achafopinido, suposicdo) recobrem o
traco incerteza/avaliacdo (.49) do grupo de fatomesdalidade e instauram o
escopo de baixa certeza epistémica. Em nossos da@dsses verbos
contemplam a area de alternancia subjuntivo/indimano tempo presente. Os

exemplos a seguir retirados do corpus ilustram essmtextos.

(74) DOC: Vocé acha que a Igreja catélica € uma instituic@aycomo costumam falar?
INF: Com certeza, (+) eACREDITO que ela sejSEJE[E] riquissima( APT, m, F2, E4).

(75) DOC: Vocé gosta dessa pratica que a igreja tem de opedws pobres ou vocé acha que a

igreja sO faz usar essa terminologia para consegjéis ?

INF: Nao, eu acredito que: tudo que a igreja faz é: tadtaajudar aos pobres, agora: tem
muita gente ai que ndo pensa como eu, acha qué ad pra conseguir fiéis, mas eu nédo, eu
PENSOque elaQUEREM [QUEIRAM] ajudar todo mund@ERS, m, F1, E1).

Segundo Givon (1995) verbos nao-factivos cognitivosi de
opinido, percepcédo e declarativos induzem ao madealis. Nos contextos
acima o enunciador utiliza estratégias linguisticase conduzem a oracao
subordinada a ndo asseveracdo de fatos, ou sejajedsos cognitivos de
opinido nao-factivos acreditar, pensar e achar assinalam o néao-
comprometimento do enunciador com o que é enunciadb falante avalia,
conjectura com base na pergunta feita pelo enttadi®r, contudo isenta-se de

qualquer afirmacéao, de qualquer compromisso comto.d

Com relacdo ao emprego de verbakicendi na 32 pessqa

normalmente o falante transfere a declaracdo da®sfaa outrem ou se
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posiciona perante o que enuncia, casos em que @oOSIQa0 ocorre em 12
pessoa. OracOes com esses verbos favorecem a afhe@e modal em .59,
contudo, nesses contextos, a forma indicativa setno@ mais recorrente do
que a forma subjuntiva. Num total de 17 ocorréncmmn verbos dicendi
apenas 2 selecionaram o subjuntivo. Os exemplosxabapresentam alguns
desses contextos de uso.

(76) DOC:. A senhora acha que a televisdo ela pode prejud@grensamento das criancas
atualmente?

INF: ...a televisdo por um ponto o poldZ que isscE muito ruim, mas por um ponto eu acho
melhor a televisdo do que outras coisa’ sabe p@?gwor que vocé tendo uma televisdo em casa

se empalha tudim (as criangas) assistindo televis&@io vivem pelo mundo cacando briga ...
(OAA, f, F3, E1).

(77) INF: ... ai aonde eDIGO que hojeTEM mais facilidade pros aluno, né? E tem mesmo’

porque o aluno faz sé estudar e ainda num passa) € mesmoMS, f, F3, E4)

Evidenciamos, com base no grupo de fatores moddbBdaue o uso
da forma do subjuntivo, na comunidade de fala enu@s, € desencadeado
pelo fator sintatico-semantico e amplamente favodecpelo traco semantico
[+futuridade, + irrealis].

Neves (2006) concorda com a idéia de Givon de queogdo de
realis x irrealis, na proposicdo, estda claramente ligada com a &aac
temporal. Afirma que os enunciados modais com gifoa referencial no
presente ou no passado tém leitura preferencialmerpistémica. Os
enunciados que representam uma situacao referedeidempo futuro, podem
ser epistémicos, mas, muito comumente, tém leind&a-epistémica. A autora

associa a habilidade e a volicdo ao tempo futuro.

Em linhas gerais, os resultados com dados do ptessmalizam
para o uso do subjuntivo em contextos sintatico-&etico e discursivos de
irrealis, em outras palavras, em ora¢cfes subordinadas anbgas, cujos
verbos ndo implicam a existéncia de seus objeteprasentam modos, estados

ou eventos imaginarios, assinalando o ndo-comprometto do falante com o
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que é dito, vimos que o subjuntivo foi requeridoogutivamente. Givon

(1995) concebe a categoriarealis como um dominio seméantico-pragmatico
complexo e multidimensional que envolve uma dimensfscalar dedntica
(preferéncia, obrigacdo, volicdo...) associada aaudimensao de projecao

futura e uma outra epistémica que envolve uma digdenescalar de certeza.

Essa relagcdo evidencia-se, em nossos resultadosfuagéo de trés
grupos de fatores que se entrecruzam para a selegds formas
indicativa/subjuntiva da oracdo encaixada: tipowkebo da oracdo principal,
estrutura de assertividade da oracdo e modalidadedo este ultimo grupo
codificado basicamente em funcdo dos verbos da&oggincipal.

Os cruzamentos realizados, em que ha uma intercé®lale fatores
entre as variaveis “tipo de verbo”, “estrutura desertividade da oracédo” e
“modalidade”; a evidéncia de que a forca modal erica-se instaurada
principalmente no tipo de verbo da oracao; a press@ presenca do operador
de negacdo na oracao matriz na selecdo do subjantav encaixada; a nocao
de modalidade subcategorizada pelos tracos de ifdde,
incerteza/avaliacdo, certeza também marcada peilbovda matriz; os estudos
da alternancia realizados em comunidades de falaBdasil (Rocha, 1997;
Meira, 2006, Oliveira, 2006) em que atestam a fodgacarga semantica do
verbo matriz; a possibilidade de alternancia noategtos em estudo sem que
as formas modais indicativo/subjuntivo oponham sfigmdos, evidenciam
que, em oracdes subordinadas substantivas, a ahera
indicativo/subjuntivo na ora¢do da encaixada é darénte motivada por
fatores de ordem sintatica e semantica que sewddne na inter-relacédo verbo
da oracao principal e forma modal da encaixada. sdescasos, a funcéo
semantico-discursiva de modo € instaurada na adidp sintatica e
semantica da oracdo. Nos contextos de alternances formas
indicativo/subjuntivo sdo desprovidas de sua fungdecipua, atuando como

variantes morfoldégicas condicionadas pelo verbapipal.

A lingua, para Givén (1995), é uma arena interativande
subsistemas competidores encontram seu equilibaoresolucdo de véarias

pressdes concorrentes. Para Du Bois (1985), paddigsursivos recorrentes
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exercem pressfes sobre padrdes estruturais. Nemstde, a lingua é uma
estrutura maleavel que se constitui numa constareesdo entre forgas

internas e externas, que sao matizadas nas presdaso.

Concebemos, neste estudo, a variacdo linguisticmoco@ reflexo
dessa dinamica constante do sistema linglisticon @oobjetivo de entender
como essa dinamica funciona no sistema, recortaainda mais nosso objeto
e separamos as oracdes no presente das oracdesmperfeito. Assim
realizamos rodadas separadas, cujos resultadosremfes as oracdes no

pretérito imperfeito serdo apresentados no capifyla seguir.



5 AI:TERNANCIA INDICATIVO/SUBJUNTIVO  EM
FUNCAO DO TEMPO PRETERITO IMPERFEITO:
DISCUSSAO E ANALISE

Como dissemos anteriormente, a coleta de dadoscadmpus em
estudo foi realizada em funcdo do tempo verbal dac@do encaixada.
Inicialmente realizamos uma coleta com todos ostewtos que continham a
alternancia indicativa subjuntivo, contextos prefeciais de subjuntivo e
contextos preferenciais de indicativo. Realizamodadas diversas, contudo,
com base em Givon (1984), que considera a categeerdbal uma categoria
complexa que envolveaense aspecto e modalidade, julgamos importante
separar esses dados em funcdo do tempo, ja que significado referencial
esta em jogo. Este capitulo é referente a analose dados do imperfeito.

Consideramos, para os dados do imperfeito, os mesgrapos de
fatores testados nos dados do presente. Buscamospre@nder em que
medida esses grupos motivam ou ndao o uso da alteradanos dados do

imperfeito, em busca de uma generalizagédo acercaltdanancia.

Os exemplos, a segqguir, ilustram o0s tipos de ocoocr@En
considerados como objeto para analise da altermados modos indicativo e
subjuntivo em ora¢des substantivas introduzidasaperticulaque em funcéo
do tempo verbal pretérito imperfeito do indicatixopretérito imperfeito do

subjuntivo:

(78) Eu tinha impressdo quERA dinheiro que tava faltando, mais geralmente

sair nas radios chegou tantos mil reais na prefedu noventa mil reais, e

onde € que ta esse dinhei{MCA, f, F2, E3).

(79) Achava queERA mais facil mais acessivel o aprendizado de esp&nho
(AAMN, m, F1, E5).
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Partimos da hipétese, com base em Givon (1984),gde ha um
cruzamento entre as categorias de tempo e modadidRdra Givon, o tempo
verbal da matriz € uma das categorias responsyela selecdo de um modo
ou outro na encaixada dada sua relacdo com a esg@oesde eventos
factuaisfealis e eventos néo-factuaisfealis. Sendo assim, acreditamos que
o recorte em funcdo do tempo verbal podera demanstondicionamentos e
motivacdes do uso do presente do indicativo na agio presente do
indicativo x presente do subjuntivo e do uso do erfpito, na variacao

imperfeito do indicativo x imperfeito do subjuntivo

Inicialmente, contdvamos cerca de 380 dados ao ,todntudo
guando segmentamos @rpus em funcdo de duas variaveis dependentes e,
consequentemente, realizamos rodadas separadasorpus do imperfeito
perfez um total de apenas 66 ocorréncias. Apostiaama dosknockoutse os
amalgamamentos necessarios para a analise, restapamas 48 ocorréncias.
Sabemos que s&do poucos dados para que possamogaleae e aferir
tendéncias de uso, mas apesar disso resolvemosr rod&arbrul. Nosso
objetivo consiste em testar os grupos de fatoreBmade compreender o jogo
de forcas que subjaz a esse fenOmeno e entendegwmmedida o tempo
verbal corrobora para o funcionamento da variagas.resultados, porém, nos
fornecerdo apenas indicios da variacdo no impeofedio indicativo vs.
imperfeito do subjuntivo, pois sabemos ser a qudade de dados muito
relevante para a analise sociolinglistica. Contuglperamos, assim mesmo,
sinalizar para algumas generalizacbes que podee@idestas a partir das duas
analises aqui empreendidas, associadas as deseri@decalizadas acerca do

fendbmeno.

Os grupos de fatores linglisticos selecionados foremelhantes
aos da analise no presente, ou seja, tipo de vedbhooracdo matriz,

modalidade e a variavel social sexo.
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A seguir, apresentaremos 0s grupos de fatores cuengstraram
influentes, por ordem de significancia, no uso detgrito imperfeito com as

discussdes dos resultados.
5.1 Tipo de Verbo da Oracéo Principal

Os grupos de fatores linglisticos selecionadosrfoféipo de verbo da
oracao principal” e “modalidade”. A variavel estuwd da assertividade da

oracao nao foi selecionada como estatisticamenitevemnte.

A variavel “tipo de verbo”, ja atestada na variacdo presente, foi
selecionada em todas as rodadas feitas. Apreserstame tabela a seguir, os

tipos de verbo encontrados noorpus e o percentual de ocorréncia do

subjuntivo.
TABELA 12
Tipos de verbo da oracao principal

S —

Tipo de verbo da oracéo N dg ocorrencia Tota}I dg %
0 subj. ocorréncias

Querer 27 27 100%
Ver (observar) 1 2 50%
Achar Nao ocorre 10 -
Julgar N&o ocorre 1 -
Pensar 1 4 25%
Sentir (perceber) N&o ocorre 2 -
Saber Nao ocorre 9 -
Ter medo de 2 2 100%
Ser bom que/ser importante 1 1 100%
que
Total 32 65 49%

Os verbos mais produtivos foram os verbos ‘queregrR2?
ocorréncias), ‘achar’ (10 ocorréncias), e ‘sab&’ocorréncias), curiosamente
esses verbos cobrem os trés contextos de uso eracbodg nos dados do
presente, a saber, respectivamente: contextos de abrigatorio do
subjuntivo, contextos de alternancia indicativo/gutiivo e contextos de uso

obrigatério do indicativo.
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Os dados representam a mesma tendéncia apontadadadss do
presente: os verbos volitivos constituem contextrigatério de subjuntivo
(100%). Os verbos cognitivoachar, julgar, pensamao foram produtivos no
corpus Faz-se necessario um maior numero de dados ncerifafgo para
melhor compreendermos a distribuicdo varidvel ddié¢ativo/subjuntivo em
oragcdes substantivas no imperfeito e o vesladerso ocorre em oragdes com

indicativo na encaixada.

Considerando essa polarizacdo dos dados, consegiiemte, o
namero reduzido de dados, a analise para avalia@matros de variacédo
torna-se inviavel, razdo porque a analise com dadlmsmperfeito ndo serado

apresentados com base no VARBRUL, em termos prdbstidos.

Givon (2001), em um item denominado gramaticalizapidimaria e
secundaria da categoria T-A-M, trata, ainda quefalena muito sintética, da
possivel gramaticalizagcdo gradual por que pode pagssas categorias. Em
linhas gerais, o autor fala que, do ponto de viseamantico, um pequeno
grupo de verbos fonte gramaticaliza primeiro qua&quaspecto ou marcador
de modalidade, em um determinado estagio que elesidera como uma
gramaticalizacdo priméaria. Somente depois ele pasgpar uma
gramaticalizacdo secundaria em direcdo ao marcaboitempo. O quadro a
seqguir, retirado do autor, ilustra o dito acima.ill#aremos para ilustracao
apenas parte do quadro proposto, especificamentelaqque se refere aos

verbos volitivos do tipauerer.

Quadro 6
Trajetdria de gramaticalizacdo dos marcadores T-A-M
palavra fonte estagio primario| estagio secundario
Want, go, can, must, need, have (to Irrealis Futuro

Fonte: Givon (2001, p. 367)

O grupo de verbos aqui classificado como volitivuérer, desejar,

espera) mostrou-se significativo, tanto nos dados do prde quanto nos
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dados do imperfeito, com peso estatistico .77. Cglmwimos, esses verbos
encerram também propriedades modaisealis, traco expresso pelo modo

subjuntivo.

Quanto a nocdo temporal, os resultados referentes tempo
presente desse estudo demonstraram que o subjumr¢imooracdes encaixadas
com verbo principal volitivo, encerram muito maisna projecao futura do
gque a nocao de incerteza. Apesar dos poucos daelisentes ao imperfeito
do subjuntivo, percebemos que nos dados com veviobisivos, em especial o
querer,também encontramos casos em que o imperfeito esprduturidade.

Vejamos os exemplos.

(80) Eu QUERIA dizer para eles (os jovens) que pela necessidad® dias de
hoje né? Necessidade desse capitalismo agitado,eocado de trabalho cada
vez menor, cada um delBUSCASSE cada vez mais é:: tudo para que eles

consiga € ser cada vez melhores no que escolheng@M(MRRS, m, F1, E4)

(81) Eu QUERIA assim que meu maridDEIXASSE mais de ser o que ele é,
ignorante, de beber, eu acho que era tdo bom pratge pra mim, pra minhas
filhas, né?Porque ele é ignorante demais pra nédat® em casa, né(MFAS, f,
F2, EO)

Nos exemplosacima, o enunciador projeta uma situacdo hipotética
desejada que se encontra ancorada no mundo do vyessido vir a ser,
portanto, futura. Contudo, a tendéncia a expresdé@ofuturidade parece ser
propria de contextos especificos, ou seja, o trdgturidade mostrou-se
preferencialmente em constru¢cdes substantivas comsegnca de verbos
volitivos na matriz e subjuntivo na encaixada. Cbase nos dados coletados,
podemos afirmar que o subjuntivo caminha para me@ioade temporalidade,

com indicacdo de futuro apenas em determinadosecdos de uso.

Givén (1979) alarga o termo gramaticalizacdo e aabe-0 como
um modo mais pragmatico de comunicacdo que da llgarm modo mais
sintatico. Assim considera ndo somente a reanalgeitens lexicais em
gramaticais, como também a reanalise de padréesuddsvos em gramaticais

e de funcdes discursivas em semanticas sentenciais.
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Bybee; Perkins; Pagliuca (1994) também nédo reswimgo termo
gramaticalizacdo a transicdo de um status lexicalapmais gramatical.
Afirmam que o processo de mudanca pode ser de aadursemantica,
funcional, gramatical e fonolégica. Para o0s autpresses processos estao
intimamente conectados entre eles. Citam a harnegpéi@ entre o0s
mecanismos de gramaticalizacdo quensiste em usos similares, por

exemplo, usos modais na oracédo principal e na sdinada.

Observamos, ainda que com dados escasso0s, que snesseextos
em foco h& uma articulagdo sintatico-seméntica de@sbos volitivos da
oracao matriz sobre a nogdo semantica do subjunt®osrerbo da matriz em
conjuncdo com o subjuntivo exprime a nocdo de fidkade na oracao
complexa. Nesses casos, a forma modal da oracdordutada funciona como
elemento de subordinacdo e exprime uma modalida&degtizada na oracao
principal. O encaixamento sintitico da oracdo anaca selecdo da forma

modal.
5.2 Modalidade

Seguimos para esse grupo de fatores 0S mesmosmpar@s
utilizados para os dados do presente. Esse grupofaderes revelou-se
importante nos dados do presente. Investigaremos @ue medida a

modalidade atua na alternancia das formas indi@dsivbjuntivo.

O grupo ficou assim subcategorizado: certeza, iteza, futuridade
e dicendi A seguir, apresentaremos novamente o0s tracos sprgiram de
parametro para a codificacdo, agora, com exempl®esodacdes no pretérito

imperfeito.

a) Certeza— o falante expressa certeza sobre o que enurtcavé@s de
verbos na matriz cujo traco semantico conduz a exacka a fatos dados como
conhecidos, certos, ou seja, nao ha indicio de d@viForam excluidos desse
controle construgcdes com verbdscendi traco de futuridade e o advérbio de

duvidatalvez
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(68) Essas criancas que tdo encarnando agora sao umasdancmas
completamente (...) sdo uns espiritos completameatiterente ... (antes). Elas
SABIAM que ERA assim e num faziam, essas de agora pode é castighes
num ligam muito ndo, né? aquilo dali’ quando elesem dali eles fazem a
mesma coisa as criancas de agora’ num adianta. €raasim/(+) é::: prender
uma crian¢ca demais’ cé num vai fazer isso’ cé num Vazer assim, num
adianta’ porque eles num obedecem ndo’ e se eles fiifer assim na presenca
dos pais, eles faz na ausénqieCoO, f, F3, EO).

b) Incertezal/avaliacdo — o falante avalia, opina através de
construcbes que apresentem verbos na matriz cuggotrsemantico néo
assevera fatos, mas auxiliam na expressdo da posigafalante em relacéao a

proposicdo enunciada.

(69) Eu optei por Espanhol porquACHAVA que ERA mais facil, mais acessivel o
aprendizado de Espanh@\MMN, f, F1, E4).

c) Futuridade — o falante projeta idéias, desejos, anseios. E€®50S
se restringiram basicamente aos verbos do tipo @yedesejar, esperar (ter
expectativa). Na sentenca abaixo, tomada como @xema situacao se situa
anterior ao momento da fala, contudo, o verbo ipo&sterior ao momento de

referéncia, nesse caso, a querer.

(70) Eu QUERIA que minha cas&OSSE assim de tijolo, bem feitinhQUERIA queTIVESSE

televisao colori::da, geladeira, som, essas cois#ot...(RES, f, F2, E1)

Do ponto de vista semantico-pragmatico, esse momeumle
referéncia se situa no contexto discursivo, o fadapartilha desejos, projeta

seus sonhos com o interlocutor.

d) Dicendi — proposi¢cfes com verbokicendi em que muitas vezes a

verdade ou falsidade é atribuida ao outro.

(71) [...] O povo DIZIA que ele (Chico Rom&o)ERA homem valente

(incompreensivel), mas muito servidgfHR, m, F3, E2).

Como j& dissemos anteriormente, controlamos comtexte uso do
subjuntivo que né&o constituem regra variavel nosldee labovianos. As

ocorréncias com verbodicendi em oracdes substantivas no imperfeito, nédo
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apresentaram variacdo nas formas modais. Todascagé&ncias apresentaram
a forma indicativa na oragédo subordinada. Nesss®<a® falante narrava e/ou

relembrava fatos, situacfbes experienciadas por ele.

A tabela abaixo demonstra, em termos percentuassresultados da

rodada realizada sem amalgamamentos, nesse grupataees.

TABELA 13
Atuacao da modalidade no uso do imperfeito do subjutivo

Fatores N° de ocorr. subj. Total de dados| %
Futuridade 11 11 100%
Incerteza/avaliacao 17 32 53%
Certeza 4 15 27%
Dicendi N&o ocorre 7 -
Total 32 65 49%

Os resultados apresentados na tabela acima conmrmamesma
tendéncia dos resultados no presente: os tracosirilede e incerteza
favorecem o subjuntivo, em 100% e 53%, respectivialme Se associarmos ao
traco irrealis as nocdes de incerteza e futuridade, os resultaddscam a
mesma direcdo dos resultados encontrados por Pinip2e9).

Como ja foi evidenciado, a forte presenca do subium
correlacionada ao traco futuridade, em nossos dadasta associada as
propriedades semaénticas dos verbos volitivos dasac®&s principais
analisadas. Sabemos que os dados que cobrem ess&=sxtos analisados séo
verbos do tipoquerer que possuemem sua base semantica propriedade
intrinseca identificada a futuridade. Para Givo®&4) o efeito cumulativo da
categoria T-A-M ndo contempla apenas o nivel esitral, podendo um mesmo
morfema acumular fun¢bes de natureza lexical, sdméne pragmatica,
constituindo, assim, um dominio complexo. Nos cagos foco, a nocdo de

futuridade se da no contexto lexical e discursivo.
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E interessante observar que o tempo gramatical ifep® exprime
formalmente um tempo passado de uma situacdo nabaama, contudo a nogéao
de futuridade que lhe é atribuida se realiza naelagcdo modo temporal entre
verbos da matriz e da encaixada e intencédo proposa do enunciador. Do
ponto de vista discursivo, a modalidadeealis exprime situagdes incertas,
contrafactuais. Vejamos os fragmentos retiradossdpus

(86) EUQUERIA assim que meu mariddEIXASSE mais de ser 0 que ele é’ ignorante, de beber,
eu acho que era tdo bom pra gente, pra mim, pnaheas filhas’ né? Porque ele é ignorante
demais pra nés toda em casa’ (@FAS, f, F2, E0)

(87) INF: Entéo vocé pensa assim', a meu modo de ver efdNtHA IMPRESSAO queERA
dinheiro que tava faltando, mais (+) geralmente sas radios' chegou TAN:tos mil reais na
prefeitura, noventa mil reais, e onde é que ta daseeiro? Ai eu paro pra pensar onde é que esta
indo esse dinheiro que nds (#abalhamos porque precisamos do dinheiro’, atrasamossos

compromissos', nossas/ NOSSA VI:DA (+) ta la erthaiorque sem dinheiro ...

()

INF: Mas euQUERIA que essa situacdACABASSE isso € muito triste, € dramatico mesmo
(MCA, f, F2, E4).

Os fragmentos acima assinalam uma articulacdo sodésemantica
entre o verbo volitivoquerer e o subjuntivo de forma que o falante se utiliza
desses elementos linglisticos para expressar amsa@esejos, conjecturas.
Como componente discursivo, a modalidadeealis instaura-se nessa

conexdo de tracos seméanticos e pragmatico-discass(ef. GIVON, 1984).

Domingos (2004, p. 104), ao controlar a variavel dabdade,
considerou que quando o falante discorre sobre glg® ja vivenciou e sabe o
gue realmente aconteceu tende a usar o pretéripeifeito do indicativo, ja
guando discorre sobre algo imprevisivel, improvawe acontecer tende a
usar o pretérito imperfeito do subjuntivo. A autors®d trabalhou com
sentencas que permitissem a alternancia, excluiddoanalise construcdes
preferenciais do subjuntivo. Detectou que o subiwmtfoi usado em eventos
ndo acontecidos, irreais, imprevisiveis, improv&vei distantes do
conhecimento do falante. Essa constatacao ratifacduncdao irrealis do

subjuntivo, nos dados estudados, consequentemet,funcdo nao-factual,
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forma de expressao de inten¢Oes proposicionais ass®verativas, bem como
delimita a direc&do e a funcionalidade dessa fornmalal em situacdes efetivas

de uso.

Meira (2006) considerou a variavel “avaliacdo ddafde”, com o
objetivo de investigar quais 0s contextos semargiqgoe poderiam em maior
intensidade influenciar o uso do subjuntivo. Forapostulados cinco
situacdes: fato considerado irreal, hipotético, )diemsejado, ocorrido e
pressuposto. A expectativa da autora era de qudoamas de subjuntivo
fossem mais recorrentes nos contextos de irreabBdadlada a tradicional

associacao entre este contexto e o modo subjuntivo.

A autora desconsiderou os contextos de situacO@srctados como
fatos ocorridos e pressupostos, por estarem diretdenrelacionados ao uso
categoOrico do indicativo. Observou que o subjuntiesta diretamente
associado ao contexto de irrealidade, sendo est® f@a que obteve maior

percentual de ocorréncia correlacionado a formajsuiivo.

Esses dados corroboram a premissa proposta pornG(t895) de
que “o entendimento da distribuicdo funcional e mgadical do modo
subjuntivo depende do entendimento da distribuit@ocional e gramatical do

irrealis”*°.

O autor entende poirrealis uma categoria gramatical valida com
um dominio semantico-pragmatico multidimensionalmgdexo e estabelece
uma correlacdo entre o tempo futuro e a modalidiadealis. O autor afirma,
ainda, que verbos nédo-factivos de percepcao ou itivps também induzem
ao modoirrealis. A analise variavel da alternancia indicativo/guitivo no
imperfeito, ainda que com poucos dados e resultamluspercentuais, aponta

para essa diregéo.

19 Our understanding of the functional and grameadtiistribution of the subjunctive mood depends on

our understanding the functional and grammaticstribution of irrealis (p. 115).
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5.4 Distribuicdo da Regra Variavel do Subjuntivo emFunc¢ao dos

Tempos Verbais da Oracao

Apd6s as analises realizadas, evidenciamos um famezamento
entre os grupos de fatores linglisticos seleciosad® tipo de verbo e a
estrutura de assertividade da matriz constituem uamticulacdo forte na
selecdo do subjuntivo em oracbes no presente. Qoariipo de verbo da
oracdo se mostrou relevante na analise das ora¢ddspendentemente do
tempo verbal em foco. A selecdo das formas moda& entrinsecamente
correlacionada a carga semantica expressa pelooverincipal, contudo ha
um jogo de forcas sintatico-semantico que se sonessa variavel. Assim, a
presenca do operador de negacao favorece muito mdoyma subjuntiva do
que a forma indicativa. Ndo foi possivel evidencaaatuacdo desse grupo de
fatores nos dados do imperfeito porque o nimerooderréncias encontrado

no corpusfoi muito reduzido.

Os resultados demonstram que a expressdao de fadeiddo
subjuntivo € decorrente de contextos especificos wWe e emanado
principalmente do tipo de verbo da orac&o princip®ls verbos volitivos
guardam em seu componente lexical e discursivoagdrde futuridade e parte
dos verbos que contemplam esse traco é constitypda verbos do tipo
‘querer’, ‘desejar’ e ‘esperar’ (no sentido de texpectativa). Importante se
faz relatar que o recorte deste estudo esta dedichwitas oracdes substantivas,
esperamos, portanto, em estudo posterior testaa gasiavel em outros tipos
de oracado, a fim de investigar se existe relacaculjuntivo com a nocédo de

temporalidade/futuridade em outros contextos de.uso

Embora ndo tenhamos controlado como grupo de fataretraco
irrealis (GIVON, 1995) de forma mais matizada, o grupo mlodiade revelou
a correlacdo da forma subjuntiva e essa categofimos que o traco modal
de incerteza expressa nocado modal de avaliacdonidpi e determinados
verbos exprimem nocdo de futuridade, tracos sentc@stide expressao

irrealis. Nas oracdes subordinadas em estudo, 0s conteg®suso com
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expresséao do tragco incerteza/avaliacdo seleciondearto o indicativo quanto
o0 subjuntivo, configurando-se como area de altecm@nEsse dado confirma o
que a literatura linguistica (cf.e.g. SAID ALI, 186 PERINI, 1998) afirma
gquando diz que a oposicao certeza vs. incertezapadece ser suficiente para

determinar a ocorréncia dos modos verbais em parésg

E possivel afirmar, com base neste estudo e nasdestcitados, que
a alternancia € motivada por um jogo de forca sist® que envolve variaveis
de natureza morfossintatica, sintatico-semanticdiscursiva. Em contextos
de alternancia, o valor proprio do modo da orachcaéxada se harmoniza
semanticamente com o verbo da oracédo principal esagarece em funcao do
jogo do mecanismo sintatico da oracédo, de tal mangue ele ndo € mais do
gqgue uma forma gramatical desprovida de seu sentpddprio, sendo o
significado modal imposto muito mais pelos compotesn linglisticos e
discursivos da proposi¢cao principal do que pelasnfas modais do subjuntivo

e do indicativo da encaixada.

No quadro sete, a seguir, apresentamos o0s gruposfadores
linglisticos selecionados pelo programa VARBRULuas correlagdes com 0s

tempos verbais em estudo.
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Quadro 7

Grupos de fatores condicionantes em funcdo dos terop verbais

Alternéancia indicativo/subjuntivo em ora¢des subordnadas substantivas
TEMPO VERBAL TEMPO VERBAL
Presente do indicativo Pretérito imperfeito do indicativo
VS. VS.
Presente do subjuntivo Pretérito imperfeito do subjuntivo
Tipo de verbo da matriz Tipo de verbo da matriz
Estrutura de assertividade da matriz
(Negacéo) Modalidade
Modalidade

As variaveis selecionadas demonstram sua relevanma dois
tempos verbais controlados, refutando nossa hipbdis que o tempo verbal
condiciona o modo da encaixada. Acreditamos ser oirtgnte ampliar o
estudo da alternancia e testar essa hipOtese emdesacom outros tempos
verbais, a fim de investigar em que medida ele cbuoi para instaurar a

no¢cdo modalidade e qual a sua relacdo com essawari

Para GIVON (1995, P. 127), o subjuntivo cobre umacéo
pragmatico-discursiva de baixa certeza epistéfificaou seja, os contetidos
proposicionais expressos pelo subjuntivo assinaleempressdes néao-
asseverativas, 0 nado-comprometimento do enunciagerante o que ¢é
enunciado. A analise empreendida confirma essa rdgae como também
demonstra a intrinseca correlacdo do uso do subjancom o tipo de verbo
da oracdo em oracdes subordinadas substantivasfun@io precipua desse
elemento linglistico na proposi¢cdo. Do ponto detaiisio grupo de fatores

20« the subjunctive covers the lower sectiontaf sub-modality scale — weaker deontic force e lowe

epistémica certainty”.
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modalidade, os tragos de incerteza/avaliacdo podemexpressos tanto pelo
indicativo quanto pelo subjuntivo, area considera@aalternancia modal.



6 VARIAVEIS SOCIAIS

Controlamos trés variaveis sociais classicas panadliae: sexo,
faixa etaria e nivel de escolaridade. A analise demiaveis anos de
escolarizacdo e faixa etaria corresponde a selefdita pelo programa
VARBRUL nas rodadas referentes aos dados do preselot indicativo vs.

presente do subjuntivo.
6.1 Anos de Escolarizacéao

Para a analise deste grupo de fatores, partimoBipdtese de que o
fenbmeno em estudo é sensivel a fatores externssim acreditamos que
guanto maior o nivel de escolaridade do falanteana probabilidade de o
subjuntivo ser usado. Sendo assim, esperamos gaatks que tiveram mais
acesso ao ensino sistematizado e formal da linguauguesa tendem a usar
mais o0 subjuntivo, categoria considerada mais elatba do ponto de vista
estrutural e cognitivo e que requer ambientes dintdsemanticos de uso
mais especificos do que o indicativo, forma consatla mais geral na lingua,
ndo-marcada (cf. CAMARA, 1970).

Contudo, os resultados desse grupo de fatores @aferas rodadas
do presente ndo demonstram essa intrinseca co&elaqtre a influéncia da

escola, conforme podemos verificar na tabela a gegu
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TABELA 14
Atuacdo do nivel de escolaridade no uso do presentl® subjuntivo

(Nivel de significancia 103

Escolaridade N° de ocorréncias| Total de % P.R
do subj. dados

0 ano de escolaridade 15 48 31% .76
1 a 4 anos de 7 38 18% .38
escolaridade

5 a 8 anos de 8 71 11% .20
escolaridade

9 a ll anos de 23 79 29% .64
escolaridade

+ de 11 anos de 17 57 30% .52
escolaridade

Total 70 286 24% -

A tabela supracitada representa a primeira rodada cepalizamos
com todos o0s contextos de uso das formas indicaswimjuntivo. Os
resultados evidenciam claramente que a escolarzagd@rece nao exercer
controle sobre esse fendmeno. Falantes sem esdaldei apresentam maior
possibilidade de empregar o subjuntivo (. 76) d® guessoas com 9 a 11 anos
(. 64) e mais de 11 anos de escolaridade (. 525eE&gesultados contrariam
nossa hipdtese para esse grupo de fatores, ou %$&ja, existe a suposta

correlagcdo entre anos de escolarizacdo e uso dpstibo.

Partindo desses resultados, voltamos @opus para investigar quais
seriam esses dados que estariam favorecendo o stibgu Perguntamo-nos se
0s contextos de uso seriam os considerados de bsigatério do subjuntivo,
ou seja, se esses 15 dados dos analfabetos serradompinantemente com
verbos volitivos. Dos 15 dados 8 sédo verbos vobswomoquerer, desejar e
7 verbos cognitivos de opinido do tipgchar e acreditar, em outras palavras
h& praticamente a mesma quantidade de dados patgpos de verbos, o que
rejeita a possibilidade de estar essa probabilidddeaplicacédo relacionada a
contextos de uso categdrico de subjuntivo. Nosspeetativa era a de que o0s
falantes com + de 11 anos de escolarizacao faveissra mais o uso do
subjuntivo e que falantes sem escolaridade fornsalssem menos o subjuntivo
por ndo terem tido contato de forma convencionamco ensino formal dos

usos desses modos na escola.
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Na rodada realizada sem verbos volitivoguérer, desejar e sem
verbos factivos gabe) o VARBRUL nao selecionou esse grupo de fatores
como significativo no fendmeno em estudo. Assim,resultados desse grupo

sera apresentado apenas em termos percentuaisbedat a seqguir.

Os dados da tabela a seguir correspondem a corstsugcom verbos
“achar, ‘dicendi e ‘acreditar que cobrem a area da alternancia modal.

TABELA 15
Atuacdo do nivel de escolaridade no uso do presentl® subjuntivo:
verbos cognitivos e dicendi

Escolaridade N° de ocorr_éncias do Total de %
subj. dados

0 ano de escolaridade 7 32 22%
1 a 4 anos de escolaridade 4 30 13%
5 a 8 anos de escolaridade 5 54 9%
9 a 11 anos de escolaridade 15 61 25%
+ de 11. anos de 5 42 12%
escolaridade

Total 36 219 16%

Os resultados apresentam em termos de tendénciasanm direcao
apontada na rodada com todos os fatores. Falanes gscolarizagéao
apresentam praticamente o mesmo percentual de assubjuntivo (22%) que
pessoas com 9 a 11 anos de escolaridade (25%)nteslaom 1 - 4 e + de 11
anos de escolarizacdo utilizam o subjuntivo pratieate com a mesma

frequéncia, ou seja, 13% e 12%, respectivamente.

Voltamos ao corpus com o objetivo de recuperar 0S contextos
favorecedores do subjuntivo. Dos 7 dados dos fasndem escolaridade, 5
sdo com verbachar, 1 com o verboacreditare 1 com verboadizer. Chamou-
nos atencdo os contextos com verkexhar, considerados em via de
gramaticalizacdo, contudo apresenta-se muito preseos dados de falantes
sem escolaridade formal acompanhado da forma suijan O exemplo

apresentado, a seguir, ilustra o contexto com vextloar.
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(88) Euacho que a perdicao do mundsEJA o dinheiro, qual foi o caso hoje la:: um horror de
gente correndo atras do ladrdo ai :: pra pegar egou, a mulher tava contando o dinheiro da/da
lojinha, € uma loja de revista, o ladrdo chegou& po dinheiro, correu:: quer dizer: correu mais de
vinte pessoas atras dele iam pegar:: pra qué? pagam o que é que ele ia fazer com trezentos reais?
la perder a vida, eu/ eu/ a senhora da a vida d#heea por um por um mundo todo? a senhora nao
d&, e o caba’ era perigoso a morrer por trezenteais, porque inclusive até a dona do dinheiro

vinha correndo atras, € por isso que eu digo’ chéino é a perdigd¢AAF, m, FlI, E0)

Tinhamos como hipétese que falantes com + de 1llsade
escolarizacdo favorecessem mais o uso do subjune@vque falantes sem
escolaridade formal usassem menos 0 subjuntivo Ao terem tido contato
de forma sistematica e convencional com o ensinomfd dos usos desses
modos na escola. A literatura sociolinglistica emrad evidencia a forte
correlacdo desse grupo de fatores a fendmenos darewa fonoldgica e
sintatica, contudo, neste estudo, constatamos que&adavel niveis de
escolaridade exerce motivacbes diferentes, em foancdo nivel de
escolaridade do falante. Em outras palavras, nédoesidencia um sentido
crescente de uso em funcdo dos anos de escolanz&@mo vimos, falantes
gque nunca frequentaram a escola apresentam, emeatds de alternancia
modal, praticamente a mesma frequéncia de uso glemfes que tém cerca de
11 anos de escolaridade. Falantes ndo escolarizddesrecem mais o
subjuntivo do que falantes que frequentaram a esqodr mais de 11 anos,
inclusive com o verboachar, apresentado na literatura como em vias de
gramaticalizacdo dada a baixa variabilidade dasnBs modais. Tal resultado
pode indicar que o emprego do subjuntivo, na fabs thdo escolarizados do
Cariri, é preservado nessa comunidade de fala.

No estudo realizado por Rocha (1997), essa variadel foi selecionada
como relevante estatisticamente. A autora traballomum falantes com o
antigo 2° grau, falantes com 1° grau completo aritds de 12 a 42 séries. Os
resultados estatisticos para o 2° grau e 12 adéséeguem a mesma direcao,
apresentam peso relativo de (.55) e (.51) respaatiente, ou seja, a variavel

reflete um valor neutro em sua atuacao sobre aaregr
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Com relacdo aos contextos com verbos no pretéiimperfeito,
evidenciamos, na rodada sem amalgamamentos, oy seja todos 0s grupos
de fatores testados, os seguintes resultados. Lemmbs que a analise das
oracdes no imperfeito foi realizada apenas em ternpercentuais dada a

reduzida quantidade de dados encontradosaorpus

TABELA 16

Atuacdo do nivel de escolaridade no uso do imperftei do subjuntivo

Escolaridade N° de ocorr_éncias do Total de %
subj. dados

0 ano de escolaridade 13 26 50%
1 a 4 anos de escolaridade 11 17 65%
5 a 8 anos de escolaridade 2 8 25%
9 a 11 anos de escolaridade 3 6 50%
+ de 11_ anos de 3 8 38%
escolaridade

Total 32 65 49%

Curiosamente os resultados do pretérito imperfeapmntam a mesma
direcdo do resultado com dados no presente: fakastan escolaridade e com
9-11 de escolarizacdo apresentam o mesmo percemtiaiso do subjuntivo;
falantes com 1-4 anos de escolaridade se utilizamsnda forma subjuntiva
do que falantes com 5-8 anos de escolarizagcdo emass escolarizados
mantém o baixo uso de subjuntivo em suas constrsicéem imperfeito,

independentemente do tempo verbal empregado no@ada produzido.

Na rodada sem os verbos volitivos (querer, deseg¢aperar) e factivos
(saber), contextos preferenciais do subjuntivo eidadicativo, recortamos a
analise em funcdo exclusivamente da area de vaoiaE@idenciamos que nao
houve ocorréncia do subjuntivo em oracfes com dsgsgo verbal. A tabela,

a segquir, ilustra os resultados dessa rodada.
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TABELA 17
Atuacao do nivel de escolaridade no uso do imperftei do subjuntivo
com verbos cognitivos

Escolaridade N° de ocorr_éncias do Total de %
subj. dados

0 ano de escolaridade Nao ocorre 8 -
1 a 4 anos de escolaridade N&ao ocorre 2 -
5 a 8 anos de escolaridade Nao ocorre 6 -
9 a 11 anos de escolaridade N&ao ocorre 1 -
+ de 11. anos de Nao ocorre 3 -
escolaridade

Total - 20 0%

O reduzido numero de ocorréncias de oracdes corbosecognitivos no
pretérito imperfeito, encontrado n@morpusem estudo, ndo nos autoriza dizer
que ndo h& variacdo em oracOes subordinadas suldsdanno pretérito
imperfeito. O que podemos afirmar é que ndo ocownariagcdo com 0s verbos
gue recobrem os resultados da tabela, veabbar (10 ocorréncias), verbos
dicendi (7 ocorréncias), verbo perceber (2 ocorréncias) jdgar (1

ocorréncia), que permitem a alternancia indicatswdjuntivo na encaixada.

Os trabalhos variacionistas apontam a variavel sande
escolarizagdo no processo de variagdo e mudancanocaum fator
extremamente relevante (cf. SILVA, 1996; p. 337-58) evidenciam que
falantes de maior escolarizacdo tendem a privilegimudancas que
implementam uma forma socialmente aceita e desfav®mn mudancas que se
opdbem ao padrdo. Neste estudo, vimos que os anosstelaridade dos
informantes n&o apresentam nenhuma correlacdo pcopmal entre si,

contrariando, assim, esse dado sociolinguistico.

Também o estudo de Gryner (2003) constatou que @ ds futuro
do subjuntivo em oracfes condicionais na comunidddeRio de Janeiro é
liderado pelo grupo menos escolarizado. A autorianad que esse resultado
contraria as atitudes sociolingiisticas correnteBre o subjuntivo tido como
mais elaborado, mais planejado e mais abstrato agfapto, atribuido aos

falantes de maior instrugcdo formal. Em segundo lyg@aorque contraria a



133

tendéncia diacrdonica atestada nas linguas indoy®ties, que faz supor a
obsolescéncia ou mesmo o desaparecimento do sulbjpunt fala informal.

Oliveira (2006), ao realizar um estudo comparatid0 uso do modo
verbal em oracdes subordinadas substantivas ensreegidfes Nordeste e
Sudeste, observou que nos dados do Nordeste, dsgpmmnente de Joéo
Pessoa, os fatores sociais ndo foram apontados doteoferentes na selecéo
do modo verbal nas estruturas encaixadas. A autosastatou que, em
ambiente linglistico previsto para subjuntivo, ooudessa forma € quase
categdrico nessa comunidade de fala. Resultadogreafes ao falar de
Fortaleza também apresentaram um alto percentuasubguntivo na fala de

analfabeto%.

Esses resultados, principalmente os referentes adanfes sem
escolaridade, apontam indicios de ser o subjuntivma forma ainda
preservada no falar do Nordeste, bem como sinapaaa o fato de que a
escolarizacdo nao constitui fator tdo relevante poscessos de variagcdo e
mudanca. O fato de ndo escolarizados utilizaremsmaisubjuntivo, forma
mais elaborada, mais planejada cognitivamente, dadique essa forma
encontra-se ainda muito presente em determinadasunocdades de fala do
nordeste e ndo em estado de obsolescéncia na fdbamal como prega a

literatura.

No que concerne o ensino formal do modo na eschlmes (2001),
em sua dissertacdo de mestrado, fez um levantameéatb5 colegcdes de livros
didaticos num total de sessenta volumes, de 52 s2B&s, e constatou que das
quinze colecbes apenas uma apresenta os itens ndadal, aspecto e emprego
dos tempos e modos. A autora constatou que o ligrdatico propde um
estudo predominantemente tedrico e voltado quasegluskvamente para as
formas, ou seja, flexdo, identificacdo e denomimagibbs tempos e modos

verbais.

2 Segundo informacées da Profa. Claudete Lima (UE@) comunicacdo pessoal, ela observou nos dados do
corpusa linguagem falada em Fortaleza (SOARES; ARAGA@)E) que o informante sem escolaridade usou
produtivamente o subjuntivo.
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O fato de s6 uma colecdo dar atencdo ao emprego ndodgos e
tempos verbais sinaliza para a nao prioridade deirem dessas categorias,
isentando esse fendmeno de maior controle da escél@m disso, a
alternancia que estamos estudando ndo é um fendmestogmatizado
socialmente, atestado, inclusive nas gramaticaditianais de referéncia (cf.
SAID ALI, 1966; CUNHA; CINTRA, 1985). Diferentemeatdo que ocorre,
por exemplo, com o fendbmeno da concordancia nomiAéuns trabalhos (cf.
SCHERRE, 1988; CARVALHO, 1997) tém evidenciado damente a
influéncia da escola no processo de variacdo daceuodancia nominal. A
menor probabilidade de uso da concordancia estaretacionada aos
primeiros anos de exposicdo a escola, aumentandeedida que os anos de
escolarizacdo também aumentam. O trabalho de Nuwoasstatou que esse
fendmeno constitui conteddo escolar e é abordado tedas as colecgbes
pesquisadas. Além disso, sabemos ser esse um farmdereercitado tdo logo a

crianca entra na escola, ja que é estigmatizadomgrolado socialmente.

A seguir, apresentamos os resultados da variaveilatdaixa etaria,

selecionada como relevante pelo VARBRUL nos dadogresente.
6.2 Faixa Etaria

A observacédo e analise da variavel faixa etariarpgam detectar as
duas dire¢gBes basicas da lingua: a relacdo de iistadbe do fendbmeno ou a
existéncia de mudancas lingluisticas em curso. Assirestudo dessa variavel
faz-se necesséario, porque através dela é posswaliguar o estado da lingua,

se em variacdo ou em processo de mudanca.

A analise das variaveis sociais, entre elas a daafataria, tem
contribuido no sentido de detectar mudanca lingiésem curso com base em
dados sincrdonicos. Entretanto, é preciso atentam pes resultados, a fim de
entender se a significativa correlacdo entre faiggaria e a variavel
linglistica sob andalise remete a uma verdadeira angd ou indica apenas

diferencas etérias.

Os resultados em tempo aparente podem ser maisidarig, se as

diferencas etarias forem reforcadas pelos resukdadassociados ao
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comportamento de outras variaveis externas comm sekasse social e anos
de escolarizacédo (LABOV, 1966 ). Segundo Labov (1L98. 185),

Nenhum dos fatores [sociais] pode ser tomado conrstimtivo ou
auto-suficiente para identificar a presenca ou &ae$® de uma
mudanca em progresso. Mas na combinagdo com oulattes e a
distribuicdo etaria, eles podem ser Uteis para hesoinevitaveis

ambigtuidades de estudos que n&o tém nenhum supdotdempo
real®

Para Naro; Scherre (1991, p.15), “os agrupamenwsndividuos de
forma ndo convencional, envolvendo outros fatordéma dos tradicionais
(sexo, escolarizacdo, faixa etaria) refletem melhordirecionamento da
variacdo e mudanc¢a”. Os autores observam que hdeyemplo, no fendmeno
da concordancia na comunidade de fala do Rio deeidan fluxos e
contrafluxos que atuam nessa variavel de maneira @lguns grupos de

falantes podem estar num processo de aquisicadoodaa, enquanto outros
estdo, ao mesmo tempo, perdendo a forma.

Com base nesses pressupostos, vejamos a analiseram da variavel
faixa etaria. Essa variavel foi a terceira sele@da pelo VARBRUL. A

tabela, a seguir, contempla todos os contextos de das formas modais
inicialmente sob controle.

TABELA 18
Atuacao da faixa etaria no uso do presente do subjdivo:
todos os contextos

(Nivel de significancia .037)

Faixa etaria N° de Total de % P.R
ocorréncia dados
do subj.
15 - 25 anos 30 110 27% .54
26 — 49 anos 21 115 18% .34
acima de 50 anos 19 61 31% .73
Total 70 286 24% -

23 “None of the features described above should beasrdistinctive or sufficient in themselves tonitily the presence or
absence of change in progress. But in combinatidim ether features and age distribution, they maybeful in resolving
the inevitable ambiguities of studies that dontdnany support from real time data” (LABOV, 1981185)
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Como j& foi dito, os resultados da tabela acimaluem todos os
contextos sintaticos de uso do subjuntivo, ndo goehes que propiciam a

alternancia.

Os resultados mostram que falantes com mais deab0s de
idade, considerados mais conservadores, usam massibguntivo (.73), os
jovens de 15-25 anos apresentam uma produtividade ubko neutra
estatisticamente (.54), valores que se aproximamelatiralidade ndo tém um
desempenho atuante sobre a regra. Os adultos de4dZ6anos desfavorecem o
uso do subjuntivo (.34), ou seja, utilizam maisoanfia indicativa em oracdes
substantivas. Vale salientar que o percentual lgedea uso do presente do
indicativo nocorpusfoi de 76%. Se caracterizarmos o uso do indicatano
contextos de alternancia como a forma inovadorademoos dizer que o0s
falantes acima de 50 anos usam mais a forma coaslemna, nesse caso o0

subjuntivo.

Naro (1992) afirma que nem todo fenébmeno influedoigpela faixa
etdria do falante representa uma mudanca lingldsteen progresso, pode
tratar-se de uma variacdo estdvel. Na amostra enpoeaparente, a variavel
linglistica é distribuida através dos niveis de di@lados falantes. A
dificuldade desse tipo de observacdo consiste etensler se a significativa
correlacdo entre a idade e a variavel linglistishabelecida trata-se de uma
verdadeira mudanca em progresso ou de gradacadaetfme € a mudanca de
comportamento linglistico caracteristica de umaaedade, que se repete em
cada geracdo, alterando a frequéncia de algumasgweais linguisticas por

serem modificadas ou corrigidas em uma idade maanaada do individuo.

O autor ressalta que essa forma de estratificggite aprimorar a
visdo dos movimentos em tempo aparente, uma vezogueesultados obtidos
através dos grupos de idade ndo fornecem uma résp®sgura de como a
mudanca prossegue através dos varios niveis deeid®$ dados em tempo

aparente sao, portanto, relevantes para as obs@eegagm tempo real, uma vez
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que eles podem suscitar questdes acerca do tipmueanca, bem como das
diferencas que constituem a mudanca linguisticabfhva 1994).

Considerando que o foco deste estudo é a altenanoal, vejamos
os resultados da analise do presente que conterapknas 0s verbos que

propiciam a variagao. Foram desconsiderados ososuwlitivos e factivos.

TABELA 19
Atuacao da faixa etaria no uso do presente do subjdivo:

verbos cognitivos e dicendi

(Nivel de significancia .016)

Faixa etaria N° de ocorréncia do subj. | Total de dads | % |P.R
15 — 25 anos 17 89 19%.48
26 — 49 anos 8 89 9%/.38
acima de 50 anos 11 41 27% .77
Total 26 219 16% -

Os resultados mostram que falantes com mais de mb@s ade
idade, considerados mais conservadores, usam massibguntivo (.77), 0s
jovens de 15-25 anos apresentam uma produtividade uwso baixa
estatisticamente (.48) e os adultos de 26 — 49 adwsfavorecem o0 uso do
subjuntivo (.38), ou seja, utilizam mais a formadicativa em oracgdes
substantivas. Vale salientar que o percentual lgedea uso do presente do
indicativo nocorpusfoi de 84%. Se caracterizarmos o uso do indicatano
contextos de alternancia como a forma inovadorademoos dizer que o0s
falantes acima de 50 anos usam mais a forma coaslena, nesse caso o
subjuntivo. O subjuntivo é pouco produtivo em falas de 15 -25 (.48) e de
26 — 49 (.38).

Esses dados sinalizam uma tendéncia de o uso dpistivo, nessa
comunidade de fala, esta concentrado na faixa @tdel mais idade (.77). Em
geral, o subjuntivo mostrou-se menos produtivo, eesficamente nocorpus
do presente/presente, do que o indicativo. Issoongd o ja atestado na
literatura acerca da natureza mais abrangente deasgyoria ndo-marcada na
lingua portuguesa (CAMARA Jr., 1991).
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Com relagcdo aos dados do imperfeito, apresentareapsnas a
rodada em percentual que considera todos 0s coosedé uso, uma vez que a
rodada que considerou apenas o0s verbos que cobré&mea de alternéancia
apresentou contextos categoricos de indicativo dd@X@% de uso dessa forma
independente da faixa etaria e anos de escolaridadle TABELA 16). A

tabela abaixo apresenta os resultados da faixdetar imperfeito.

TABELA 20

Atuacao da faixa etaria no uso do imperfeito do sujointivo

Faixa etaria N° de ocorréncia do subj. Total de dads | %

15 — 25 anos 8 18 44%
26 — 49 anos 12 19 63%
acima de 50 anos 12 28 43%
Total 32 65 49%

Os resultados acima referem-se a todos os contedéosso, assim
falantes com faixa etaria de 15 — 25 anos e maiS@enos usam 0 mesmo
percentual de uso do subjuntivo, 44% e 43%, redpantente, sendo a faixa
intermediaria mais favorecedora dessa forma, com 6@e ocorréncia do
subjuntivo. O subjuntivo foi mais produtivo nos aesddo presente do que do
imperfeito, contudo podemos encontrar semelhancaiseeas duas analises
nos dados de falantes intermediarios. Os falantessd faixa apresentam o
maior percentual de uso do subjuntivo independenit® tempo verbal
empregado, ou seja, os mesmos falantes que favorecesubjuntivo no
presente favorecem-no no imperfeito. Podemos leaa@at hipdtese de que os
falantes, nessa faixa de idade, sofrem fortes p[@resssociais de natureza
extralinglisticas, advindas das exigéncias do mewocade trabalho, do
processo de profissionalizacdo proprias, em geddssa fase etaria. Nao
podemos esquecer, contudo, que esses dados saos gergdo contemplam a
area de alternancia das formas indicativo/subjumtivgque se mostrou
categorica favorecendo o indicativo. A comparacdoima foi realizada

considerando também os resultados gerais do present

A seguir apresentamos os resultados referentesiawa sexo.
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6.3 Sexo

A influéncia da variavel sexo sobre fenébmenos dmiacao e
mudanca linglistica tem sido objeto de interesse s daestudos
Sociolinguisticos (cf. LABOV, 1966; TRUDGILL, 1974;CLERMONT;
CEDERGREN, 1991; SILVA; PAIVA, 1996).

Para Scherre (1988), o papel da variavel sexo, @sigamente o do
sexo feminino, ndo é muito claro. A autora afirmaego comportamento dessa
variavel ndo contribui muito para a definicdo de temémeno em processo de

mudancga ou em variacdo estavel.

Paiva (1994, p. 71) afirma que é preciso definimcmaior precisdo
o0 papel da variavel sexo nos processos de mudafgemndo se trata de
implementar na lingua uma forma considerada de tpges, as mulheres
tendem a liderar o processo de mudanca. Quandormaoem processo de
implementacdo € socialmente estigmatizada, as makeassumem uma

atitude conservadora e os homens lideram o procdssmudanca.

Em Paiva (2003), a autora adverte sobre a necedsida ter cautela
antes de buscar explicacdes acerca do efeito di@welrgénero/sexo, vistas as
multiplas transforma¢fes por que passa a sociedadaal e,
consequentemente, as organizacdes de cada comumnidadfala no que se

refere a definicdo de papéis feminino e masculino.

Silva; Paiva (1996, p.362-366), com base na majéo de um
consideravel levantamento dos trabalhos sobre @aval sexo, concluem que
esse grupo se mostrou relevante para a maioriafelo@menos abordados. As
autoras apontam uma forte tendéncia de as mulheremsrem as formas

linglisticas padronizadas, entretanto o uso daardd padrdo ocorre tanto
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nos fendmenos considerados de variagdo estaveltquaoss de mudanga. Com

relacdo a questdo da mudanca, afirmam que o qua@looé muito claro.

No que concerne a este estudo, a variavel sexofaéeelecionada

na analise que considera o tempo presente do itidica

Apresentaremos o0s resultados do presente com tedosontextos,
em seguida a rodada referente apenas aos contesdaveis. A tabela, a

seguir, especifica a primeira situacao.

TABELA 21
Atuacdo da varidvel sexo no uso do presente em or@&s substantivas
Sexo N° de ocorr. subjuntivo Total de dados %
Masculino 37 149 25%
Feminino 33 137 24%
Total 70 286 24%

A rodada referente a todos os contextos ndo aptaseiferencas de
uso em relacédo ao sexo: falantes do sexo mascudido sexo feminino usam
equivalem-se, em termos percentuais de uso do suibvo. Contudo, ao
rodamos os dados apenas com contextos de variags®sevalores mudam. A
tabela a seguir, apresenta esses resultados. Verblosvos e factivos foram

desconsiderados dessa rodada.

TABELA 22
Atuacao da variavel sexo no uso do presente em or@gs substantivas:

verbos cognitivos e dicendi

Sexo N° de ocorr. subjuntivo Total de dados %

Masculino 23 115 20%
Feminino 13 104 13%
Total 36 219 16%

Os resultados da tabela acima indicam o génerocmas como
favorecedor do subjuntivo (20%) em detrimento dohg@® feminino (13%),
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em contextos de uso de variacdo. Em outras palawasexo masculino usa

mais subjuntivo do que o sexo feminino.

Com relacdo aos resultados no pretérito imperfeqwando rodamos
os dados desse tempo verbal apenas com verbos gueitem a variacdo, ou
seja, quando retiramos da rodada os verbos volstigdfactivos, a quantidade
de dados caiu de 65 para 20 ocorréncias. Dessd 1d¥@% figuraram com
verbos no indicativo tanto no género feminino quamio género masculino.
Ndo houve, portanto, oracdes substantivas no subjancom verbos no
imperfeito. Contudo, vamos apresentar os resultadm® todos os contextos
de uso. E importante salientar que os resultadagsantados, a seguir, estdo
praticamente circunscritos a ambientes favorecesl@r@ subjuntivo, visto que
0S poucos verbos que propiciam a area de Vvariacmesantam

categoricamento o uso do indicativo.

TABELA 23

Atuacao da variavel sexo no uso do imperfeito em agdes substantivas

Sexo N° de ocorr. subjuntivo Total de dados %

Masculino 8 19 42%
Feminino 24 46 52%
Total 32 65 49%

Os dados com todos os contextos de uso do imperfepontam o
sexo feminino como favorecedor do subjuntivo e osodino desfavorecedor

dessa forma.

Observamos que, em geral, o fenbmeno nado tem setrans
sensivel aos fatores sociais sob controle ou nadessmta uma direcdo clara
em termos de resultados. Diversos trabalhos aceaalterndncia também
evidenciaram que ndo ha uma forte atuacdo dos grup® fatores sociais

sobre o fenbmeno em estudo.
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Rocha (1997, p. 111) evidenciou que “o programa am®alise
estatistica ndo considerou esta variavel esta@astiente significativa para o
fendbmeno da alternancia”, na rodada com todos aggecdos de uso. A tabela

a segquir ilustra os resultados obtidos pela autora.

TABELA 24
Sexo do falante
SEXO OCORR. DO SUBJUNTIVO | TOTAL DE CASOS | % P.R
Masculino 62 161 39%)| (. 54)
Feminino 65 201 32% | (. 47)

Fonte: Tabela 25 — Sexo do falante (Rocha, 199711p)

Para as oracdes substantivas, no que trata do gdepi@tores sexo,
Pimpé&do (1999) observa que o uso do modo subjunigaba homens obteve o
peso relativo de (.63) e de (.36) para mulheresditando o sexo masculino
como contexto favoravel a preservacdo da variargepdestigio” (PIMPAO,

1999, p. 119, conforme demonstra a tabela retirada do trabalhauwtara.

TABELA 25

Modo subjuntivo e sexo nas oracfes subordinadas sihntivas

| FATORES | APLIC/TOTAL | PERCENTUAL | PROBABILIDADE |
Masculino 46/60 7% .63
Feminino 35/55 64% .36
Total 81/115 70% -

Fonte: Tabela 11 - modo subjuntivo e sexo nas slitmdas substantivas (Pimpé&o, 1999, p. 94)

Em Domingos (2004) esse grupo de fatores ndo exernduéncia
sobre o uso do pretérito imperfeito do indicativeendo excluido pelo
Varbrul. Seus resultados evidenciaram um valor newobre a regra para o
uso do indicativo no sexo feminino (.53) e para @& masculino (.46),

conforme tabela a seguir.



143

TABELA 26
Influéncia do sexo no pretérito imperfeito
FATORES APLIC/TOTAL % P.R.
Feminino 120/206 58% (.53)
Masculino 79/155 51% (.46)
Total 199/361 55% -

Fonte: Tabela 17 — Influéncia do sexo no pretéiiperfeito (Domingos, 2004, p. 117)

Os resultados em percentual de Fagundes (2007 39¢) fdeferentes
ao grupo de fatores sexo levou o autor a “constatafirmar, por ora, que néo
€ osexo do informantejue determina a escolha dos modos verbais, levando
ao uso de Modo Subjuntivo ou de Modo do IndicativoDs resultados
encontrados distribuem as ocorréncias de maneiratamde homogénea,

conforme tabela a seguir.

TABELA 27

Sexo do informante e modo verbal

SEXO DO INFORMANTE
FEMININO MASCULINO
MODO VERBAL N© | % | N© | %
Subjuntivo 1.306 90 1.128 90
Indicativo 136 10 131 10
TOTAL 1.459 1.259

Fonte: Tabela 16 — Sexo do informante e modo velfalgundes, 2007, p. 139).

Os resultados encontrados neste estudo e nos trabaupracitados
com dados de algumas regides do pais indicam giemdmeno da alternéancia
ndao é uma variavel de comportamento social esta€ehsiderando os papéis
sociais dos sujeitos relevantes para entendermosisqas correlagdes do

género/sexo com o uso da linguagem, acreditamodjoeantenhamos alguns
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dados sociais, ser necessario um estudo mais apuramh que se possa ter
maior controle desse grupo de fatores. Concordamosm Paiva (2003)
gquando ressalta o cuidado que devemos ter na ex@dic dessa variavel
descontextualizada da complexa rede de relacdemisoe da multiplicidade
de papéis a que o0s sujeitos da sociedade atuabestBmetidos. Isso se faz
importante por ser a linguagem o instrumento quedfu essas relacdes e
molda-as para tecer o universo discursivo que édpto da constante

conjuncao de forcas internas e externas.



CONCLUSAO

Nesta tese, percorremos 0 seguinte trajeto: comegam percurso
recorrendo aos conceitos de Variagcdo e Mudanca quigs por Labov. Em
seguida tratamos da concepc¢éao de lingua para aoBoguistica laboviana; os
principios de mudanca; conceito de regra variaveincluindo
variavel/variantes; procedimentos metodolégicos Slaciolinglistica e, por
fim, a discussdo de Lavandera (1978) e Labov (194&rca da aplicagédo da

regra variavel a fenémenos de natureza sintatica.

Buscamospna abordagem normativa tradicional, o que os gracoat
concebem como modo e como a alternancia é atestadases compéndios.
Nessa perspectiva, o modo é relacionado a atitudefadante, considerado
uma categoria gramatical e o emprego do indicati’zosubjuntivo esta
condicionado a carga semantica do verbo da oragaocipal. Em seguida,
seguimos com a apresentacdo de alguns estudositdessrsobre o modo no
portugués, como alguns autores tratam essa catg@goomo o concebem e de
que forma se distribuem na lingua portuguesa. Erageos com a resenha de
estudos realizados no ambito variacionista. Esseidos apontam para a
significancia dos grupos de fatores tipo de verba dracédo principal e
modalidade sobre a alternancia. Relacionam o subjon ao desejado,
esperado e a nocdo de futuridade. Em geral, osathals relatados focalizam
0 objeto numa perspectiva semantica e atribuem adama atitude do falante
perante 0 que enuncia. Apresentamos ainda algunoasideracdes tedricas
sobre tempo verbal tgnse), modo e modalidade que nos serviram de

ferramenta para a analise e codificacdo dos dados.

Esses passos nos auxiliaram na analise linguistica dados. A
analise empreendida com os dados do presente ecidenque as variaveis
linglisticas tipo de verbo, estrutura da assertadie e modalidade sé&o
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condicionadoras do fendbmeno em estudo. As cons@sicéom presenca do
operador de negacéo receberam mais a forma sulvama encaixada do que
as oracOes declarativas. Considerando a forca dpagéo no processo em
estudo e a ja classica variavel tipo de verbo, izmahos um cruzamento
dessas variaveis com o objetivo de investigar em quedida se da a inter-
relacdo entre esses grupos. O cruzamento demongju@ua negacao é um
elemento que favorece a selecdo do subjuntivo,uisizle em verbos do tipo
‘achar’, em via de gramaticalizacao, conforme aaeGtalvao (1999). Contudo
0os verbos factivos do tipo ‘saber’ n&do sofrem pfess do operador de
negacao, selecionam o indicativo quase categoricdeneEsse fato demonstra
a forca e funcdo que o tipo de verbo assume na gmig@o. Esse contexto

independe da presenca ou ndo do operador de negacéao

Esses dados indicam a funcdo dos elementos lingibist na
sentenca, j4 a variavel modalidade nos fornecemdodada relacdo da atitude
do falante perante o que enuncia, em outras pakaessa variavel procura dar
conta da funcdo comunicativa dos modos na senter:m.rodadas com
oracdes no presente, reforgca, em termos de tendéwsi resultados apontados
em Pimpdo (1999), para os dados de Floriandpolia. tna associacdo do
subjuntivo com o traco de futuridade/modalidadeealis, na projecdo de
eventos hipotéticos, ndo-factuais. Contudo, coopus em estudo, o traco de
futuridade expresso na oracao esta intimamente iicallio tipo de verbo da
oracao principal, especificamente aos verbos coatdr[volitivo]. Isso pbdde
ser confirmado no cruzamento feito com os dois @aude estudos, o tragco de
futuridade ocorre preferencialmente em verbos [+Web]. Nas oracdes
selecionadas para estudo, sempre que a sentengaeocom verbo [volitivo]
0 subjuntivo é requerido, com verbo [factivo] a foa modal selecionada é o
indicativo. Verbos com tracos [cognitivo, opinid@valiagcdo] selecionam

tanto o indicativo quanto o subjuntivo.

Em linhas gerais, o subjuntivo se configurou comm wominio
semantico-discursivo que favorece nocbes de futded nado-assercéo,
avaliacdo, opinido, tracos atribuidos a categoinigealis. Os resultados
apontam também que a selecdo do subjuntivo envalatuacédo de trés grupos

de fatores importantes: tipo de verbo da oracaoeruésra da assertividade da
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oracdo e a modalidade. Assim, acreditamos que hjagan morfossintatico e
sintatico-semantico regendo o fendmeno da alterrdarme forma que nesse
ambiente linglistico o valor modal da oracdo enadix se harmoniza
semanticamente com o verbo da oracédo principal esagarece em funcao do
mecanismo sintatico-semantico da oracdo. Nessesscas significado modal
da sentenca €é imposto muito mais pelos componenliaglisticos e
discursivos da proposicdo do que propriamente pébama modal da

encaixada.

Do ponto de vista do principio de marcacao (Givd®95), vimos
que a forma subjuntiva, em ora¢8es substantivasothtzidas pela particula
que, com tempo verbal no presente, é menos frequenteqde a forma
indicativa; do ponto de vista estrutural, mais eleddo por requerer contextos
de uso bem especificos. O emprego do subjuntived esirrelacionado a
relagbes sintatico-semanticas delimitadas gramétieate; do ponto de vista
cognitivo exige mais esforco mental se correlacimmas a idéia de que 0 uso
do subjuntivo assinala uma tomada de posicdo simgeto falante em relacéao
a proposi¢cdo enunciada, bem como enuncia eventndaanhdo vivenciados,
enunciado nao-asseverativos, muitas vezes projstgdoa o futuro, algumas
vezes idealizados pelo falante, outras vezes isentdh compromisso com o

dito em avaliacbes, opinides enunciadas.

A analise com dados do pretérito imperfeito do wpwativo vs.
pretérito imperfeito do subjuntivo foi apenas emmmes percentuais. Quando
isolamos os verbos volitivos e factivos e realizama rodada tivemos uma
reducdo consideravel de dados. Do total de 65 dadetaram 20 ocorréncias
todas no indicativo. Em sintese, o subjuntivo s4& fagnificativo num
pequeno conjunto de dados, em dados com verbogivos. Os contextos de
alternadncia apresentaram-se categoricos do indioatUm estudo com uma
amostra maior faz-se necessario para a analisdtdanancia nesses contextos
do pretérito imperfeito, assim como expandir paraghes com outros tempos
verbais, a fim de investigar em que medida os gsude fatores controlados

exercem atuacéo sobre o fendmeno.
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Contudo na analise com todos os contextos, os tadabk seguem a
mesma direcdo dos dados do presente: verbos vobktifavorecem quase
categoricamente o subjuntivo e a area de variagda eircunscrita aos verbos

com tracgos [cognitivos].

No capitulo 6, apresentamos as varidveis sociaisosarde
escolarizacédo, faixa etaria e sexo para os dadoprésente e do imperfeito.

Os anos de escolaridade nédo estar correlacionadermmmeno em estudo.

Na analise com dados do presente o VARBRUL seleauoras
varidveis anos de escolaridade e faixa etaria. &antes que mais usam o
presente do subjuntivo s&o o0s menos escolarizadésalantes nao
escolarizados favorecem mais o subjuntivo do gqueanfees que frequentaram
a escola por mais de 11 anos, inclusive com o veablwar, apresentado na
literatura como em vias de gramaticalizacdo dadbha&a variabilidade das
formas modais. Tal resultado pode indicar que o lagp do subjuntivo, na
fala dos néo escolarizados do Cariri, € preservaédssa comunidade de fala.

Os dados do imperfeito seguem essa mesma direcao.

Esses resultados, principalmente os referentes adanfes sem
escolaridade, apontam indicios de ser o subjuntivma forma ainda
preservada no falar da comunidade de fala, quicaNdwdeste, bem como
sinaliza para o fato de que a escolarizacdo nacsttn fator tdo relevante
em alguns processos de variacdo e mudanca, prihogge quando o
fendmeno ndo é objeto direto de ensino na escoléat® de ndo escolarizados
utilizarem mais o0 subjuntivo, forma mais elaboradaais planejada
cognitivamente, indica que essa forma encontra-s@leaa muito presente em
determinadas comunidades de fala do nordeste e &b estado de

obsolescéncia na fala informal como prega a literat(cf. Gryner, 2003).

Com relacdo a faixa etaria nos dados do presergdakantes com mais
de 50 anos conservam mais a forma subjuntiva em fala (.73) do que
jovens de 15 — 25 anos (.54) e falantes com faitéaia de 26 -49 (.34). Essa
direcdo se mantém na rodada realizada s6 com adeedternancia. Embora

0 subjuntivo seja muito produtivo nessa comunidadereditamos haver um
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processo de variacdo estidvel na comunidade estydatentes mais jovens e
com faixa intermediaria apresentam menos probabhdelde uso do subjuntivo

do que falantes de mais idade.

A analise referente ao imperfeito foi realizada @ma@p® em termos
percentuais, com todos os contextos. Os resultadpsesentam direcao
diferente do presente: falantes de 15 — 25 anosom enais de 50 usam
praticamente o mesmo percentual de subjuntivo, 44043% e falantes da
faixa intermediaria usam 63% dessa forma em seragngubordinadas

substantivas.

A variavel sexo nado foi selecionada nas analisepremndidas. Em
termos percentuais, os resultados da variavel g#sexo, na analise do
presente, com todos 0s contextos de uso, ndo apraghferencas de uso em
relacdo ao sexo: falantes do sexo masculino e d® $eminino apresentam
praticamente 0sS mesmos percentuais de uso do stibpun a saber,
respectivamente: 25% e 24%. Contudo, ao rodamosdados apenas com
contextos de variacdo esses valores mudam. O génesculino favorece
mais o uso do subjuntivo (20%) do que o género fano (13%), nesses

ambientes de variagao.

Com relacdo aos resultados no pretérito imperfegwando rodamos os
dados desse tempo verbal, apenas com verbos queiteem a variacao, 100%
das sentencas figuraram com verbos no indicativtdano género feminino
guanto no género masculino. Dada a reduzida quadedde dados n&o houve
oracOes substantivas no subjuntivo com verbos npeirfeito. Os resultados
com todos os contextos de uso indicam sexo femininmo favorecedor do
subjuntivo e o masculino desfavorecedor dessa forEhamportante salientar
gue esses resultados estdo praticamente circunmscrii ambientes
favorecedores do subjuntivo, visto que os poucob@s que propiciam a area

de variacdo apresentam categoricamente uso do anidie.

Observamos que, em geral, o fendmeno ndo tem sdrads sensivel
aos fatores sociais sob controle ou ndo apresemta direcao clara em termos
de resultados. Diversos trabalhos acerca da alteni@atambém evidenciaram
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que ndo hd uma forte atuacdo dos grupos de fateoemis sobre o fendmeno
em estudo. Os resultados encontrados neste estudo e nos trabal
referenciados (cf. ROCHA, 1998; DOMINGOS, 2004; FBUSDES, 2007),

com dados de algumas regides do pais, indicam qudemdmeno da
alternancia ndo é uma variavel de comportamentdadcastavel. Acreditamos
ser importante um maior refinamento das variaveisiais, especificamente
dos grupos de fatores anos de escolaridade e sexn, funcdo da

complexidade de papéis da escola e da atuacdo dpsites femininos e

masculinos dessa sociedade atual globalizada, queealiza e se funda na
constante inter-relagcédo lingua e sociedade.
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