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RESUMDO

Quarenta e oito suinos mesticos de ambos 0Ss Sexo0s,
com peso médio de 62.400kxg, foram usados em um delineamento de
de blocos ao acaso, para avaliar os:efeitos de diferentes ni
vVeis de Algaroba (Prosopis juliflora (SW) D.C.) sobre o desem-

penho e caracteristicas de carcacas de suinos.

Os tratamentos consistiraﬁ de racgbes contendo 13% de
- proteina bruta e baseadas em milho e farelo de soja (19 trata
mento) ou milho, farelo de soja e farinha de vagem de algaroba.
Os niveis de algaroba usados foram: 10% (29 tratamento), 20%
(32 tratamento) e 30% (49 tratamento).

As médias de ganho diérione peso, consumo diario de
racdo, conversao alimentar a caracteristicas de carcacgas nao fo
ram afetadas pelos niveis de algaro@a utilizados nas racoes.

|

Foi concluido que a farinha de vagem de algaroba po

de ser usada até 30% na racao de te#minagéo de suinos, mas a

— - l .
utilizacgao dependera dos precos de milho e farelo de soja.




ABSTRACT

Forty eight crossbreed pigs of both sexes,weighing an
average 62.400k 7, were used in a randomized blocks design to
evaluate the effects of diets' containing different- levels of al-
garoba (Prosopis juliflora (SW) D.C.) on pigs perfomance and

on characteristics of the carcass.

The treatments consisted of diets containing 13% cru

de protein based on corn and soybean meal (1st treatment) or
corn, soybean meal and algaroba husk flour. The levels of alga
roba used were: 10% (2nd treatment), 20% (3rd treatment) and

302 (4th treatment).

The average daily gain, daily feed intake, feed con-
version and characteristics of the carcass were not affected

bv algaroba levels in diets.

It was concluded that the algaroba husk flour can be
used until 30% for finishing diet of pigs, but the utilization

will depend on the prices of corn and soybeap_meal.



INTRODUCAO

No custo de produgao de suinos, a alimentacao re-
presenta aproximadamente 82,16% dos custos variaveis. (GIR-
ROTO, 1988j.

Os ingredientes que compdem as ragdoes, COm exces
sdo do calcireo e do sal, ou ndo sdo produzidos na nossa
regido, ou sao produzidos com baixa produtividade. Os ingre
dientes como, milho, soja, vitaminas e minerais, sao impor-
tados dos Estados do Parana, Goias e Sao Paulo, onerando,

substancialmente, o custo desses produtos com transporte.

O Estado do Ceara, possui uma suinocultura tecni
ficada, com um plantel de aproximadamente 5.000 matrizes alo
jadas. Para suprir a alimentacgao desse plantel e de sua pro

dugao, faz-se necessario importar todos esses ingredientes.

No Nordeste e no Ceara, a farinha de vagem de al-
garoba, fruto da algarobeira (Prosopis juliflora (SwW) D.C.},
€ um produto qﬁe devera ser incluida nas ragoOes para sui-
nos, num esforgo para diminuir essa importacgao, pois esta
xerofila apresenta importante caracteristica de frutificar

na época mais seca do ano, de agosto a margo. (GOMES, 1977).

No Ceara foram aprovedos 109 projetos de flores-
tamento e reflorestamento, no periodo de 1981 a 1987, tota-
lizando 8.350,60 hectares, implantados em 75 municipios,
(IBAMA, 1989). No Nordeste, foram obtidas producOes anuais

de vagem de algaroba, em torno de 6.000 quilos por hectare.



te da racao, tem uma produtividade média de apenas 465 qui-

los por hectare, no nosso Estado (CEPA, 1989).

Todos os projetos aprovados pelo IBAMA, estarao
produzindo no ano de 1992, o equivalente a 50.103,600 tone-

ladas de vagem de algaroba.

Acreditando na utilizacdo da farinha da vagem de
algaroba e visando diminuir a participacao dos ingredientes
importados na comp051cao das racdes, e que decidiu-se pela
realizacao deste trabalho, objetivando estudar diferentes nl
veis da farinha de vagem de algaroba (FVA) na alimentacao
de suinos na fase de terminacao, através de prova de dese-
nho, ou seja, ganho de peso, CONsSuUmo de racdo, conversao ali

mentar, caracteristicas de carcaca e avaliacao do custo.



2 - REVISAO DE LITERATURA

2.1. - Algarobeira

Segundo, CORREA (1926), a <algorobeira (Prosopis

juliflora (SW) D.C.), & descrita como: arvore de caule tor-
tuoso de 6 a 8 metfos de altura, dotada de espinhos axila-
res, isolados ou geminados de 6 a 8 centimetros, raras ve-
zes inermes; casca pardo-avermelhada, fendida, escamosa e
grossa; folhas bipenadas, 1 juga, poucas vezes 2, £foliolos
com 6 a 30 jugos, linear oblongo, separados entre si, por
longos raquis; flores amarelo-palidas dispostas em espigas
axilares cilindricas, de 7 centimetros; fruto, vagem achata
da e comprida, com depressdo entre as sementes, medindo até

20 centimetros de comprimento. : -

AZEVEDO (1957), MARCILIO JONIOR (1960), GOMES
(1961), BORBA (1970), COSTA ¢t alii (1973) e BRANDAO (1978)

relatam que a algarobeira nas zonas secas de solos pobres,

torna-se arvore de porte regular em apenas 3 anos. Apresen
ta resisténcia a seca (ndo perde folhas nas longas estia-
gens) . Proporciona otimo sombreamento, estacas de madeira e

matéria prima para exploracdo apicola.

AZEVEDO (1960), OTERO (1961),salientam gque no RGdo
Norte, foram obtidas producdes anuais de algaroba em torno
de 6.000 quilos por hectare, com média de 15 quilos por ar-

vores de 5 anos.



leiro, ocorreu inicialmente no Estado de Pernambuco, em

1942; no Rio Grande do Norte, em 1947 e no Ceara em 1954.

GOWDA e RAMASWANY (1960), relatam que na India,
a algarobeira é utilizada na recuperacao de terras aridas e

erodidas.

AZEVEDO (1969) e DUQUE (1964), destacam a impor-
tancia desta leguminosa xerofila para o Nordeste brasilei-
ro, como espécie forrageira e reflorestadora, capaz de tole

rar solos pobres e erodidos de maneira admiravel.

AZEVEDO (1960), comentando que nos Estados Unidos
a algarobeira havia se tornado invasora, conclui que nas
condicdes do Nordeste brasileiro, com pequenos periodos chu
vosos, nio é possivel haver germinacdo e propagacao natural
desta leguminosa, em niveis alarmantes. Acrescenta que as
espécies americanas (Prosopis pubescens, Prosopis reptans,
variedade cineracens e Prosopis juliflora, variedade veluti
na, glandulosa e torreyana) diferem completamente da culti-
vada no Rio Grande do Norte - Braéil, que & formada da espé

cie Prosopis juliflora, conforme classificacao de Bukart.

BUKART (1967), informa que existem cerca del40 es
pécies de Prosopis distribuidas nos 3 continentes: América,
Asia e Africa. O mesmo autor, relata que o crescimento da
algarobeira foi prejudicado nos locais onde ocorreram preci
pitagdes pluviométricas elevadas, tornando-os solos excessi

vamente umidos.

AZEVEDO (1961), BARBOSA (1977) e GOMES (1983), afirmam que
a algarcbeira vegetal bem em quase todos os solos do Nordeste bra
sileiro. Cresce nos solos pedregosos, de aluvido, argiloso,

silico-argiloso e argilo-silicoso.



do que se conhece pode-se estimar em 6.000 quilos de

vagem
por hectare, a producio

média do algarobal. Os bons algaro-
bais podem produzir ateé

E ainda que, a producao
menta com a idade,

10.000 quilos de Vagem por hectare.

de vagem por arvore de 5 anos, au-

atingindo o maximo de producao aos 20
anos.

CARVALHO (1961),

ALVES (1972) e DUQUE (1980),afir
ma que o'conséxciopalma for

rageira e algarobeira possibili
ta o cultivo dessa cactices em areas onde serig inviavel.

AZEVEDO (1961) e GOMES (1977),
garobeira desenvolve—se €m quase todos os
Nordeste brasileiro.

comentam due a al-

tipos de solos do
 y _ B

e B CARVALHO (1961),

€ bastante variavel,

por planta de 3 anos,

lembra que a produgao de vagens
normalmente em torno de 15 quilos/ ano
aumentando com a idade.

GOMES (1961), relata que a algarobeira, em solos

aluvionais de regides secas, atinge producoes sSuperiores a

8.000 quilos de vagens por hectare.

CARVALHO (1968) e RAMALHO (1972), registram a ocor
em algarobais da Paraiba e Pernambuco - (Brasil) ,de

uma praga conhecida, vulgarmente, por serrador ou serra-pau
(Oncideres saga, Dalman, 1823).

réncia,

Sobre o controle, afirmam
que a queima dos galhos danificados,

€ a forma mais eficaz de destruigao g
inseto.

caidos ou nio no solo,

Os ovos e larvas do

Segundo BORBA (1970) , BRANDAO (1978) e
(1978), a introducio da algarobeira n
Nordeste vem despertando o inter

DOURADO
a regiao semi-arida do
esse dos agropecuaristas,den

devido a sua grande rusticidade e ele-
vada capacidade Para producao de vagens saborosas com

tre outros aspectos,

alto

o ULl



teor de hidratos de carbono.

BUZO et alii (1972), considera a planta "mezguite"
como & também conhecida a algaroba, com possibilidades ecO
nomicamente viaveis de cultivos, uma vez gque a producao por

hectare pode atingir 9.000 quilos de vagem por ano.

ALVES (1972), comenta a producdo de  algarobeira
na Fazenda Experimental de Pendéncia, no municipio de So
ledade, Estado da Paraiba e afirma: "ndo ha estimativa mé-
dia de produgéo-por unidade de area; o que pode-se informar
& o alto rendimento unitario de mais de 200 gquilos por plan
ta isolada ou escolhida dentro de uma populacdo, caracteri

zando-se assim, uma Opgdo para o pecuarista no "Semi-arido"

DUQUE (1973), afirma que, a algarobeira & uma le-
guminosa xerofila, ndo perde as folhas durante a seca, vege
ta bem em solos argilosos e arenosos, sobre terrenos erodi
tos e suas vagens sdo apreciadas pelos animais. E planta
Gitil para o Nordeste brasileiro, como forrageira, no melho-

ramento de pastos e no reflorestamento dos terrenos impro

prios para lavoura.

Segundo GOMES (1983), nos climas mais secos do
Nordeste brasileiro, a algarobeira tem crescido de modo mui
to rapido. Frutifica dos 2 a 3 anos e conserva-se verde nos
meses mais secos dos anos menos chuvosos. Na Paraiba, no Ca
riri Velho, onde a pluviosidade média anual é cerca de 400mm,
a algarobeira tem crescido de modo rapido, frutificando no
20 ano. O mesmo autor citando, Walton, relata que a algaro-
beira no Sudeste dos Estados Unidos produziu em média 8.770
quilos de vagens/ha/ano. E ainda, salienta que a importan-
cia da algarobeira como planta de sombreamento, a gual bene-
ficia o gado e as forrageiras cultivadas em consoOicio prote

gendo-as contra os efeitos diretos do clima, principalmente



-aridas do Nordeste brasileiro, Oos frutos da algarobeira
caem abundantemente, melhorando Sensivelmente g disponibi-
lidade de alimentos para o gado. Diz ainda o autor que os
palmais consorciados com algarobeiras Crescem rapidamente
conservando-se Verde-escuro e tﬁrgidos, NO rigor das maio-
res secas,e Produzindo mais alimentos Por unidade de area.

COSTA et alii (1973), YADAV (1975) e VALDIVIA
(1978) relacionam diversas Caracteristicasg economicas e
fisiolégicas da algarobeira; extraordinaria resisténcia 3
seca, brecocidade, tornando-se arvore adulta em apenas 3
anos; capaéidade-de desenvolver~se economicamente, em so-
ibs com elevado grau de salinidade e alcalinidade, apos

longq periodo de cultivo €m solos da India; frutos aceitos

"Por diversas espécies domésticas, notadamente bovinos,eqti

nos e ovinos.

- PIZA JONIOR (1977) cita outra Praga dos algaro-
bais no Nordeste brasileiro,lmlgaﬁmﬁmto(Stiphra algarobae,
Sp.n.), conhecido comumente por mané—maéro,que provoca gra
ves Prejuizos 3s folhagens dga algarobeira, em diferentes
areas da regido.

VALDIVIA (1978), referindo-se 3 cultura da algaro
beira na regido ge Pilra, assim se expressa: "a espécie
€ bastante rﬁstica, préspera,sem Grandes inconvenientesphg
gando a alcancar grande desenvolvimento Produzindo noti-
veis quantidades de vagens, como nenhuma outra planta pode
fazer Néss«s .condigles. Desenvolve-se en solos com certo
grau de Saliaidade, onde outras culturas comuns nao pros-
bPeéraram. =£sgundo o autor,a producio aumenta com a idade,
chegandc < #aximo com 15 g 20 anos.

Se—



DUQUE (1980), afirma que a algarobeira, devido as
suas caracteristicas xerofiticas, & de utilidade para o Nor
deste brasileiro, como planta forrageira e no reflorestamen

to de areas improOprias para lavouras.:

BARROS (1981), afirma que em presenca de umidade
excessiva, como a de brejo, a algarobeira comporta-se mal,
demonstrando que seu "habitat" preferido e constituido por

solos pobres, secos e quentes.

MENDES .(1987), descreve a algarobeira cultivada
no Brasil (Prosopis juliflora) como uma planta xerofila, ar
borea, de copa frondosa e arredondada (ou achatada), de cas
ca lisa ou fissurada, de ramos acinzentados ou negros, de
caule curto, que apresenta 3 a 8 metros de altura e até lme
tro de diametro. Suas raizes sao superficiais, ocupando os
primeiros 40 contimetros do solo, com excessdo de suas duas
raizes pivotantes, gue penetram a grandes profundidades. O
mesmokautor afirma ainda, que a mesma, € uma arvore verdadei
ramente pfeciosa para o Poligono das Secas, tanto pelas mal
'tiﬁlas e importantes utilidades quanto pela elevada resis-

téncia a seca, ao calor e aos solos ruins.

FIGUEIREDO (1987), afirma que, das sementes das
vagens de algarobeiras podem ser extraidos dois produtos de
grande importancia indastrial, a farinha proteinacea das
améndoas, para mistura com a farinha de trigo, para fabrica
¢cdo de paes, e um tipo de goma, semelhante & goma caroba e
a goma guar. Atualmente o Brasil importa dois tipos de go-
mas - goma guar e goma caroba - que apresentam as mesmas
caractersticas tecnoldgicas do polissacarideo da semente de
algarobeira (goma de semente de algorobeira), que alcancam

elevados pregos no mercado internacional. O mesmo autor,

afirma ainda, que a casca apresenta alto teor de tanino, po

dendo ser usada em curtumes. Segrega uma resina amarelada




de baixa viscosidade, que se presta para varios usos, como
producao de cola, insumo para industria textil e principal-
mente como estabilizante e espessante em emulsOes, na indus
tria de alimentos. E também que, a algarobeira enriquece o
solo com nitrogénio assimilavel a fixacao simbiodtica de nitro
génio atmosférico por suas raizes, que entram em simbiose
com bactérias do genero Rhizobium. Esta leguminosa retira
égﬁa e nutrientes das camadas profundas do solo e aumenta
O teor de matéria organica da camada superficial, atraves

da deposicao de folhas e galhos que caem.
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2.2. Composigao Quimica e Valores Energéticos

O Centro Nacional de Pesquisa de Suinos e Aves (CNPSA),apre

senta os wvalores abaifo para a algaroba integral, expressos

na matéria natural.

Elementos ‘ CNPSA
Matéria Seca ' 85,00%
Proteina Bruta - 8,63%
Proteina Digestivel p/suinos 5,05%
Energia Bruta ‘ 4.450 Kcal/kg
Energia Digestivel p/éuinos 2.304 KRcal/kg
Energia Metabolizével}p/suinos 2.128 Kcal/kg B
Extrato Etéreo | 0,54%
Fibra | 18,26%
Calcio | 0,31%
Fosforo i 0,14%
Cobre 2,22 mg/kg
Ferro | 98,19 mg/kg
Manganés 3 11,70 mg/kg
Zinco | 19,42 mg/kg
Triptéfano [ | 0,70%
Tanino i 3;16%
Treonina { 0.,29%
Valina i 0,56%
Isoleucina [ 0,27%
Leucina | 0,57% B
Tirosina | 0,18% N
Histidina | 0,28%

Lisina | 0,38%
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AZEVEDO (1969), afirma que a composicao da Proso
pis juliflora muito se aproxima da dos frutos de uma Proso-

pis da Republica Argentina.

Glicose 25 - 28%

Amido 11 - 17%

Proteina 7 - 11%

Acidos organico, pectina e demais substancias.
14 - 24%

0 mesmo autor, assinala trabalho realizado no Pe
ru, em que Coronado e Olcese, estudaram a digestibilidade
de vagens de algarobeira, obtendo os seguintes resultados:
matéria seca, 82,56%; proteina bruta, 80,13%; extrato eté-
reo, 90,98%; fibra bruta, 70,89% e extrativos nao nitroge-
nados, 83,19%.

BUKART (1967), destaca que a polpa da algaroba re
presenta 74% de peso do fruto e contém 62,70% de acucares
fermentiveis. Deste modo 100 quilogramas de acucar s@o sus-
ceptiveis de produzirem teoricamente 27,20% litros de alco-

ol absoluto.

AZEVEDO (1969), cita dados de analises de algaro-
ba do Rio Grande do Norte - Brasil, quais sejam: matéria se
ca, 82,98%; proteina bruta, 12,93%; extrato etéreo, 4,06%;
fibra bruta, 19,08%; extrato ndo nitrogenado, 43,16%; maté-

ria mineral, 3,75%.

CHURCH (1974) e BARBOSA (1977), citando Morem e
Frohner, Andrade e Mattos, respectivamente, evidenciam que
os glicosideos intatos, entre eles a amigdalina, sao quimi-
camente indcuos; apds hidrolise e liberagado do HCN e que
surgem os problemas de toxidez, principalmente com os rumi-

nantes, cujo microorganismos do rimen hidrolisam mais depres



i 7

sa os glicosideos. Explicam que ocorrem asfixia do animal,
visto que o adcido cianidrico formado & absorvido e -levado
pela corrente sanguinea aos diferentes tecidos, inibindo

as enzimas oxidativas.

BARBOSA (1977), estudando "in vivo" a composigao
de algaroba proveniente da Paraiba - Brasil, encontrou os
valores a seguir relacionados: matéria seca, 82,7% ; protei
na bruta, 9,91%; extrato etéreo, 0,83%; carboidratos solu-
veis, 5&,16% constituintes da parede celular, 25,9% ; matée-

ria mineral, 3,76%} calcio, 0,16% e foforo, 0,13%.

CAMPOS (1980), faz referéencia a seguinte composi
cao média para o fruto da algarobeira: materia seca, 89,6%";
proteina bruta, 9,7% ; proteina digestivel, 7,8% ; extrato
etéreo, 1,1%; fibra bruta, 15,9%; nutrientes digestiveis to
tais, 71,7%; calcio, 0,42% e fosforo, 0,13%.

FIGUEIREDO & PRICE (1987), informam que os frutos
da algarobeira,embora ricos em proteinas sao pobres em aminoa-
cidos sulfurados (metionina + cisteina) e treonina, e o teor
de lisina estd no limite do minimo sugerido pela FAO (Orga
nizacidon de las.Naciones Unidas para la Agricultura Yy la
Alimentacién - WHO (World Health Organizacidn). Este fato
ndo restringe a possibilidade de amplo uso das vagens da
algarobeira para consumo humano e animal, tendo em vista ser
o seu valor nutritivo similar e até mesmo superior ao de ou
tros legumes usuais. Os mesmos autores, dizem ainda que a
utilizacdo da vagem de algarobeira & mais uma consequéncia
das necessidades basicas decorrentes da pobreza e da carén
‘cia de alimentos que afetam homens e animais que vivem nas
regides secas dos paises em desenvolvimento do que de suas

caracteristicas nutritivas propriamente ditas.
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2.3. Utilizacido na Alimentacao Animal

CORREA (1926), relata a utilizacao do fruto e rama
da algarobeira na alimentacdo animal, no México, Ceilao e
Estados Unidos da América do Norte. Tratando da regiao de
pPidra, no Peru, afirma que cerca de 70% da populacao bovina
e 90% da caprina recebem como alimento frutos de Prosopis
juliflora e Prosopis linenses Benth. E ainda que, se presta
melhor para arragoar O gado, quando moida e convertida em

farinha.

Segundo AZEVEDO (1955), o fruto & a principal ‘con
tribuicdo da algarobeira para a alimentacgao das espécies do
mésticas (bovinos, ovinos, caprinos, suinos e aves). A rama

é aproveitada em forma natural ou como feno.

AZEVEDO (1957), ao visitar o Peru, Chile, Argenti
na e Uruguai, observou que, a algaroba é utilizada nas ra-
coes de bovinos de leite e corte, muares, suinos, ovinos e
aves. O mesmo autor, ressalta que, na regido de Piura, no Pe
ru,a vagem da algarobeira participa na proporcao de 40 a 60%
da racdo concentrada de bovinos leiteiros, associada a um

minimo de farelo de algodao.

ALBA (1958), citando Henke, refere-se a pesquisas.
realizadas no Haval, utilizando farinha de sementes da alga
roba para suinos. Foi observado um ganho diario de peso/ani
mal da ordem de 559 gramas, com farinha de semente seca ao
forno e de 267 gramas com farinha seca ao sol. As ragoes oon
tinham 70 a 64% de sementes de algaroba respectivamente. O
mesmo autor referindo-se ainda a Henke, que realizou um ex-
perimento, tendo como objetivo verificar o valor nutritivo
da algaroba (com bovinos), usou farinha de algaroba seca

ao forno, obtendo um ganho de peso de 0,596 quilo/dia. As



14

sementes secas ao sol propiciaram ganhos de peso de 0277
quilo/dia, quando usadas em racoes balanceadas, na base de
64 a 70%.

De acordo com AZEVEDO (1959), o feno da algarobei

ra é rico em nutrientes e apresenta 14% de proteina.

De acordo com SEIFERT e BELLER (sld.), houve ca-
sos de intoxicacdo em bovinos, causados pela ingestdo de ca
na de agﬁcar (Ssaccharum officinarum, L), associada com fru-
tos de algarobeira. Ficou evidenciado que a morte dos ani-
mais era determinada pela emulsina proporcionada pela alga-
roba, que reagindo com glicosideos cianogénicos contidos na
cana de acucar, formava o acido cianidrico (HCN). Segundo
AZEVEDO (1961), no Nordeste brasileiro, onde a cana de acu-
_car ndo foi ministrada, bovinos alimentados com vagens de
algaroba de 1957 a 1958, nao apresentaram nenhum acidente
por intoxicacdo. O mesmo autor diz ainda qua, além dos fru-
tos que sdo a parte principal utilizada na alimentacao de
diversas espécies, a folhagem também & aproveitada. Pode-se
produzir aproximadamente 100.000 quilos de rama por hecta-

re/ano, mesmo quando ocorrer escassez de chuva.

GOMES (1961), relata que, em Trujilo, a vagem da
algaroba é misturada com farelo de algodao e melaco e forne
ecida aolgado bovino. Quando oferecida isoladamente, uma vaca

come em média 4 quilos por dia.

DIAZ (1962), reportando-se as provincias de Cata-
marca e La Rioja, Republica Argentina, relata que equinos
suplementados com algaroba se mantém em bom estado nutricio
nal e que as vacas leiteiras recebendo o mesmo tipo de su-
plementacdo produzem leite de melhor gqualidade e em maior

quantidade.
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Segundo INCHAUSTI e TAGLE (1964) , o valor alimen
ticio da algaroba & um pouco inferior ao grao de milho,igual
a cevada e inferior a aveia. Recomendam gue nao deve ser
administrado como tnico concentrado, em virtude de sua ri-
queza em acucares e relativa pobreza em proteina. Sugerem
que deve ser utilizado em misturas com tortas oleaginosas au
suplemento de bom pasto. Os mesmos autores,dizem que Morrison
relata em estudo realizado com vacas leiteiras, na Califor
nia - E.U.A., a algaroba moida foi equivalente, em valor nu

trlthO, ao grao. de cevada moido.

CARRERA et alii (1968), trabalhando com bovinos,
estudaram a digestibilidade e a aceitacgao da algaroba em as
sociaciao com farelo de algoddo e uréia. Observam que houve
consumo inadequado de algaroba quando fornecida isoladamen
te e que a digestibilidade de proteina bruta, extrato eté-
reo, fibra bruta e extrato nao nitrogenados, aumentou em pre

senca do farelo de algodao.

BUZO et alii (1972), no México, realizaram pesqui
sa com ovinos, sobre a substituicdo do grao de sorgo por fa
rinha de vagem de algaroba. De 5 racOes concentradas, a al-
garoba participdu com 0%, 15%, 30%, 45% e 60%, substituindo
iguais quantidades de sorgo (grao triturado). Nao houve dife
renca significativa entre os tratamentos no que se refere
3 ingestdo de racdes. A dieta que continha 60% de algaroba
provocou os menores ganhos de peso. As demais foram seme-
lhantes. A mais economica foi a que continha 45% de algaro-
ba.

Baseado em estudos sobre a conservacao dos frutos
de "mezquite", ALVES (1972), narra que se nao houver chu-
vas, as vagens se conservam no campo sem ocorrer alteracoes
em sua composicdo, podendo os animais utiliza-los em qual-

quer tempo sem prejuizo do seu valor alimentar.
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Segundo DUQUE (1973), o grande valor da algaro-
beira como alimento esta na vagem e cita Griffing, que nar-
ra a voracidade com que os animais comem as folhas e as ra
mas da algarobeira, no inverno e no verao no Estado do Ari-
zona, E.U.A.. E ainda, cita Wilcos que informa, a algaroba
é reconhecida como valiosa forrageira introduzida no Terri-
torio do Hawai, e admite que as vagens trituradas sao uteis

até para as aves.

GOMES (1983), citando Viegas, informa que um suil
no consome de 2 a 3 quilos, um equino de 5 a 6 quilos e um
bovino de 5 a 7 quilos de vagens por dia. O mesmo autor diz
ainda que, a algaroba € um importante alimento humano e ani

mal no Peru, Argentina, Brasil e Norte da Nigéria.

, BARBOSA (1977), em Vigcosa - Minas Gerais - Brasil,
utilizando vagens oriundas da Paraiba, realizou estudo de
digestibilidade do fruto. Foram utilizados carneiros, que
receberam alimentacao de vagens (associada ou nao ao capim
elefante "Napier") sob 4 formas: Tratamento A - vagens in-
teiras; Tratamento B - vagens inteiras aquecidas ao forno,a
temperatura de SQOC, durante 2 horas; Tratamento C - vagens
trituradas e Tratamento D - vagens aquecidas ao forno e pos
teriormente trituradas. Os coeficientes de digestibilidade
obtidos para os tratamentos A, B, C e D foram, respectiva-
mente: 73,5%; 71,9%; 67,5%; 71,6% para matéria seca; 72,0%;
70,3%; 67,0% e 70% para energia bruta e 69,9%; 67,1%;62,4%
e 67,8% para proteina bruta. O mesmo autor, trabalhando com
carneiros e bezerros alimentados com cana de agucar e alga-
roba, em regime de confinamento, verificou perda de peso na
maioria dos animais, atribuindo a provavel intoxicacgao emn
nivel moderado. Sugere para o Nordeste brasileiro, em face
do longo periodo anual de estiagem, a realizagao de estudos

mais rigorosos.



Segundo DUQUE (1980), citando Wilcos, refere-se
a obtencido de melago a partir da algaroba para fins de arra

coamento animal.

NOBRE (1981), eétudando a substituicdo do farelo
de trigo pelo fruto triturado da algarobeira, na alimenta-
cao de vacas em lactacao conclui que o tratamento A (0% de
algaroba) foi o menos eficiente em termos de: producao de
"leite (corrigida e nido corrigida, gordura e sdlidos totais;
consumo de voluméso, matéria seca, proteina digestivel e nu
trientes digestiveis totais; a medida que o nivel de substi-
tuicao do farelo de trigo pela algaroba foi sendo elevada -
Lratamento B (20% de algaroba), C (40% de algaroba) e D (60%
de algaroba), ocorreu uma tendéncia de aumento de producao
de leite (corrigida e nio corrigida), gordura e s6lidos to-
tais; ingestdo de matéria seca, proteina digestivel e nutri
entes digestiveis totais;

\ 7 &
= as piores conversdes de matéria seca, proteina

-dlgestlvel € nutrientes digestiveis totais ocorreram com
os tratamentos A (0% de algaroba) e B (20% de algaroba) ;

' -~ tratando-se de producio de leite, o nivel 6timo
estimado (de substituicido do farelo de trlgo pela algaroba)
foi aquele em que a algaroba representou 53,07% da racao
experimental;

‘ = a utilizacdo da algaroba, substituindo o farelo
de ‘trigo, reduziu o custo de producao de quilograma de lei-
te;

~ O tratamento D (60% de algaroba) foi o mais eco

némico.

BARROS (1981), realizou na Paraiba, experimento

com carneiros objetivando observar o efeito da substitui-




¢3o progressiva do melaco de cana de acicar Por vagens de

algarobeira, ambos associados a uréia. Cinco racdes experi-
mentais tiveram seus conteudos de melaco (0%, 15%, 30%, 45%
e 60%), substituindo, pProgressivamente, pela algaroba. Os
melhores resuitados, em termos de ganho de peso, foram ob-
tidos no terceiro (30%) e quarto (45%). )

SILVA (1981), esiudando a substituicio do farelo
de trigo pelo fruto triturado da algarobeira na alimentagéo_
de bovinos de corte eém confinamento, concluiuy que a substi-
tuicao nio afetou shyﬁficathmmentec;ganho de Peso dos ani-
mais. 5 .

= Os maiores consumos de matéria Seca, proteina di
gestivel e nutrientes digestiveis totais Oocorreram com gasg
substituices de 50% e 100%; _ . -

~0S melhores resultados de ganho de PESC ocorre-
ram com as substituic¢des de 0% a .100%; A

= as melhores conversoes em termos de matéria se-
ca, proteina bruta, proteina digestivel e nutrientes totaisg
Oocorreram com as substituigdes a 0% e 100%;

~ a substituigio foi biologica e economicamente vi
avel nas condigoes estudadas.

RN, objetivando verificar os efeitos da inclusdo da farinha
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nos em terminacdo, sobre o'desempenho e caracteristicas de
carcaga. Concluiu que houve diferenca significativa (P 0,05)
para o parametro ganho de peso diario e (P 0,0l) para a
conversdo alimentar. O consumo de ragao nao apresentou dife
renca significativa (P 0,05). para os parametros de carcaga foi
evidenciado diferenca significativa (P 0,019 para rendimento
e area do olho do lombo.Para os outros parametros de &mraba
nao foram evidenciadas diferencgas significativas (P0,05) entre os

tratamentos.
 SILVA (1986) realizou experimento com o objeti

vo de determinar a composigao quimica, os valores de diges-
tibilidade e energéticos da vagem e pericarpo de algaroba,
assim como o efeito da inclusao de farelo da vagem de alga-
roba em racoes na fase inicial para suinos. A composicao
guimica e os valores energéticos de farelo de vagem de alga
roba e do pericarpo foram respectivamente: 86,6% e 91,1% ma
téria seca; 8,48% e 9,24% proteina bruta; 4,77% e 2,61% pro
teina degestivel; 2,466 e 2,822 Kcal/Kg de energia metaboli
zavel; 3,107 e 2,675 Kcal/Kg de energia dig?stivel; 2,432 e
2,774 Kcal/Kg de energia metabolizavel corrigida e fibra
bruta de 17,0% e 13,5%. No segundo experimento os resulta-
dos obtidos para ganho de peso diario (g), consumo de ragao
diaria (g) e conversao alimentar foram respectivamente: T -
1.692, 1.512 @ 2,19; T -~ 2,645, 1.421 e 2;2); T ~ 3.576;
1.410 e 2,45; T - 4.628, 1.473 e 2,35. Com base nos resulta
dos obtidos conclui-se que até o nivel de 30%, pode-se reco
mendar o uso de farelo de algaroba, nas dietas de suinos na
fase inicial, visto que ndo houve diferencga significativa pa
ra conversao alimentar entre 0 e 30% pelo teste de médias.
Entretanto, novos estudos deverao ser feitos utilizando-se

niveis mais elevados.

LIMA (1987), afirma que as vagens da algaroba apre

sentam elevado valor alimenticio, sdo de facil digestao e
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bastante apreciadas por bovinos, caprinos, ovinos, equinos,
asininos , suinos, aves e outros animais, podendo substitu-
ir o milho, o melago e o farelo de trigo em suas racoes.Além
de ricas em energia, apresentaram cerca de 13% de proteina
bruta. A polpa € doce e apresenta elevado teor de sacarose,
calcio, fosforo, ferro, vitaminas Bl e B6. Os valores de
fosforo e ferro sao superiores aos encontrados nas fari-
nhas de milho integral e de mandioca. Quando fornecidas tri
turadas, na forma de‘farinha, a proteina da semente é apro
veitada, pois as sementes inteiras ndo sao digeridas no tra
to digestivo dos animais.



3 — MATERIAL E METODO

3.1. Local

O experimento foi realizado no pavilhao de exposi
cao para suinos, da Associacdo dos Suinocultores do Ceara,
localizado no Parque de Exposicao da Secretaria de Agricul-

tura e Reforma 2graria.
)

3.2. Instalacoes

Os animais foram alojados em 16 baia, medindo
3,15m de comprimento por 2m de laréura, com mureta de 85cm
de altura. Piso de cimento parcialmente ripado, com ripas
de lm de comprimento e um fosso de lm de profundidade com
uma lamina de agua de 40cm de altura, que era trocada a me-
dida em que se dava a saturacao da mesma pelo acimulo de es
terco. Colunas e muretas caladas, totalmente cobertas com

telhas de barro.

Cada baia alojava 3 suinos (2 machos e 1 fémea),eram
dispostos em numero de 8 de cada lado de um corredor cen-
tral de manejo, providos de comedouros automaticos com 4 sec

coes, construido em ferro 21ncado e bebedouros automaticos,

tipo chupeta.
I
f
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3.3. Animais

Foram utilizados 48 animais 32 machos e 16femeas
com peso médio inicial de 62 ;400 qullogramas, provenientes
de um plano de cruzamento das racas Landrace x Large-White.
Esses animais foram vacinados contra Peste Su1na Classica e

vermifugados.

Os animais foram pesados de 14 em 14 dias,ocasiao
em que obtinha-se o ganho de peso dlarlo, consumo de racao
e conversao alimentar. Apds a 32 pesagem, o experimento foi

"encerrado e os animais foram abatidos e submetidos éravali
acao de carcaga pelo Método Brasileiro de Classificacao de
Caﬁsaga (ABCS, 1973).

3.4. Delineamento Experimental

O delineamento experimental usado foi o de blo-
COs ao acaso, com 4 tratamentos e 4 repetigoes, a unidade
experimental constituida por 3 animais, sendo 2 machos e 1

fémea.
3.5. Racoes

Foram usados 4 tratamentos: I - lote testemunha,
constituido a base de milho, farelo de soja, sal,Premix, cal
careo e fosfato bicalcico, de acordo com as exigéncias do
NRC (1988). Os outros tratamentos foram constituidos de ni
veis diferentes de FVA da racao testemunha, pela farinha da
vagem de algaroba, nas proporcdes de 10% (Tratamento II),20%
(Tratamento III) e 30% (Tratamento IV) .Os animais receberam
racao farelada e agua a vontade, durante todo o experimen-
to. O Quadro 1 mostra a composicdo percentual das racdes

experimentais e o Quadro II, a composicao da mistura vitami

nica e mineral.
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-QUADRO 1 - Composicao Percentual e Valores Proteicos e Ener
géticos das RacOes Experimentais Utilizadas.
Ingredientes NIVEIS DE FVA&, %
| 0 10 20 30
Milho (1) | 82,19 71,15 60,76 49,80
Farinha de Algaroba(1) - 10,00 20,00 30,00
Farelo de Soja (1) 15,35 16,50 17,00 18,00
Mistura vitaminica e 0,50 0,50 0,50 0,50
Mineral ‘
Fosfato Bicalecico (1) 0,80 0,80 0,80 0,80
. Calcareo (1) 0,66 0,55 0,44 0,40
. Bal ; ) 0,50 0,50 0,50 0,50
TOTAL (%) 100 100 100 100
Valores Calculados:
Proteina Bruta (%) 13,04 13,37 13,49 13,77
Energia Digeétivel 3.392 3.293 3.194 3.092
|
(Kcal/Kag)
. Fibra Bruta | 2,63 3,66 4,67 5,70

|

Valores de Pb, FB, Ca e P, analisados no Laboratorio de
Nutricgao AniFal do Departamento de Zootecnia do Centro de
Ciéncias Agrarias da UFC, segundo normas do A.0.A.C. e ED

de acordo Cﬁm a tabela do CNPSA (19289).

[

| B
i



QUADRO 2 - Composicao de Mistura Vitaminica e Mineral.,

utilizada nas RacOes do Experimento (*).

Componentes Quantidade/Kg
Vitamina 2 990.000 U.I.
Vitamina D3 275.000 U.T.
Vitamina E 1.770 mg
Vitamina K 380 mg
Vitamina B, ‘ 500 mg
Acido Nicotinico - 1.860 mg
Acido Pantoténico 1.100 mg
Colina 38.000 mg
Vitamina B12 2.560 mg
Antioxidante (BHT) 1.000 mg
Antifingico (Proprionato de Calcio) 3.000 mg
Manganes | 6.900 mg
Iodo 136 mg
Zinco f 14.200 mg
Ferro | | 12.800 mg
Cobre | 30.000 mg
Cobalto | 75 mg
Selénio | | 12 mg
Bacitracina de Zinco: ‘ 5.000 mg

Veiculo (g.s.p.) | 1.000 mg

| |
(*) Composicao de proﬁuto comercial, FRIMIX SUINO 4E,
I

acordo com o fabricante. (
f |
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3.6. Custo das Racoes Experimentais

O custo das ragdes experimentais foi feito levan-

do-se em conta o custo de cada ingrediente. O Quadro 3 mos-
tra |0 preco por quilo de cada racdoc experimental.
|

3.7{ Cbtencac da Farinha da Vagem de Algaroba

As vagens maduras colhidas do solc, de agosto a

marco, sofrem as seguintes etapas:
a) Corte

As vagens sao cortadas (fracionadas) em pedacos de
aproximadamente 3cm, para aumentar a area de retirada da

umidade da vagem.

b) Aquecimento ao Forno

Os pedagos da vagem sao espalhados sobre um forno
de ﬁarinha e ficam a uma temperatura de 700C, por um tempo

de aproximadamente 4 horas.

c) Moagem

| Depois de levadas ao forno, sdo trituradas e trans

formadas em farinha.

d) Peneiragem

|
f Depois de transformada em farinha, a mesma & pas-
sada em uma peneira, com malha de 3mm. Nessa ocasido, & fel
ta ? separacao da parte mais fibrosa da farinha, diminuindo

sensivelmente a fibra do material peneirado.



A parte mais fibrosa, que fica na peneira, pode

ser servida aos ruminantes.
3.8. Analise Estatistica

Para verificar os efeitos dos niveis de utilizacao
de FVA em racoes para suinos, estudamos as variacbes: consu
mo de racao, ganho de peso diario, conversao alimentar ,espes
sura do toucinho, area do olho de lombo, relacdo carne-gordu

ra, rendimento do pernil e rendimento de carcacga.

Para analise das variaveis, usamos o modelo em

-~ - |
bloco ao acaso, portanto cada observacdo é dada por:

T =})(+A.+B.4E..
ijx i j ij

i=1;, 2; 3, 4

J

4

Il
=
~
[\S]
~
[¥8]
-
B

efeito da media geral

il

= efeito do tratamento i

It

B efeito do erro
1]

Bl
J

efeito do bloco j

Para as variaveis com percentual menor gue 308 e
maior que 70%, usamos a transformacdo X = Arc sen. \/Yij,
) \

fim de melhorar o resultado do teste.



QUADRO 3 - Custo'(NCz$/Kg) das RagoOes Experimentais

Niveis de Fva NCz$/Kg
(0%) Fva .35
(10%) Fva .34
(20%) Fva =33
(30%) Fva . 32

39]
~J



4. RESULTADOS E DISCUSSAO

4.1. Ganho de Peso Diario

As médias de ganho de peso diario sao mostradas no
Quadro 4. Os dados (Quadro 8 - Apéndice) submetido & analise
de variancia Quadro 5, mostraram nao haver diferenca signifi
cativa (P>0,05) entre os tratamentos. Entretanto, PINHEIRO
(1986) , trabalhando com os niveis 0, 20, ﬁO e 60% de inclu-
sao de FVA, encontrou diferenca significahte (p<0,05) somen-

te gquando utilizou o nivel de 60%.
4.2. Consumo Diadrio de Racgao

As médias do consumo diario de racdo sac mostradas
no Quadro 4. Os dados (Quadro 9 - Apéndice), submetidos a
analise de variancia Quadro 5, mostraram n3o haver diferenca
significativa (P>0,05) entre os tratamentos. Entretanto, ob-
sefvou-se tendencia de aumento de consumo de racao com O in-
cremento dos niveis de FVA. PINHEIRO (1956) também nao obser
vou diferenca dignificativa para esta variavel.

? |

4.3. Conversao Alimentar :

As médias da conversdo alimentar sido mostradas no
Quédfo 4. Os dados (Quadro 10 - Apéndice), submetidos a ana-
li?e de variancia Quadro 5, mostraram néq haver diferenca sig
nif;cativa (p>»0,05) entre os tratamentosl Entretanto, obser-
voﬁ—se tendéngia de pior conversao alimeﬁtar com O aumento
dos niveis de FVA. PINHEIRC (1986), estudando esta variavel,
somente encontrou diferenca significativ% (P<0,01) guando

utilizou o nivel de 60% de FVA. |



4.4. Espessura do Toucinho

As medias da espessura do toucinho sio mostradas no
Quadro 6. Os dados (Quadro 11 - Apéndice) , submetidos & ana-
lise de variancia Quadro 7, mostraram nao haver diferenca
significativa (P> 0,05) entre os tratamentos. PINHEIRO (1986)
também nao observou diferenca significativa (P>0,05) para

esta variavel.
4.5. Area do Olho de Lombo

As médias ¢l area do olho de lombo s3o mostradas no
Quadro 6. Os dados (Quadro 12 - Apéndice), submetidos 3 ana-
lise de varidncia Quadro 7, mostraram ndc haver diferenca
significativa (P>0,05). PINHEIRO (1986) , obteve resultado

similar para esta variavel, guando utilizou até 40% de FVA.
4.6. Relacao Carne-Gordura

As médias da relacdo carne-gordura sio mostradas no
Qaudro 6. Os dados (Quadro 13 - Apéndice), submetidos & ana
lise de‘variéncia Quadro 7, mostraram ndo haver diferencga
significativa (P> 0,05) entre os tratamentos.PIﬁHEIRO(1986L
estudando esta variavel, também ndo evidenciou diferenca sig
nificativa (P> 0,05) entre os tratamentos. '

4.7. Rendimento do Pernil

As médias do rendimento do pernil sao mostradas no
Quadro 6. Os dados (Quadro 14 - Apéndice), submetidos a
analise de variancia Quadro 7, mostraram na3o havér difereng@

significativa (P> 0,05) entre os tratamentos, o éue esta d?
acordo com PINHEIRO (1986), que também nic evidenciou dife-

|
renca significativa (P > 0,05) entre os tratamentos.



QUADRO 4 - Mégias de ganho de peso, consumo de racao e conversdo alimentar na fase de terminacio
sulnos, alimentados com diferentes niveis de farinha de vagem de algaroba.

NIVEIS DE FVA i %
VARIAVEIS ‘ C.V.2
0 10 20 30
Ganho de peso (g/dia) 863 924 914 859 1,36
consumo de ragdo (g/dia) 3.067 3.256 3.378 3.488 6,82
onversao alimentar 3;55 3,52 3,69 4,06 7,80

(Kg racao/Kg ganho)

Foram utilizados 12 suinos por tratamento.



QUADRO 5 - Andlise de Varidncia do Ganho de Peso piario (g/dia), consumo de Racao

(g/dia) e Conversio Alimentar.

QUADRADOS MEDIOS

CAUSAS - GL
Consumo de Conversao
DE VARIACAO Ganho de Peso e )
Diario Racao Alimentar
Tratamento 3 0.0033 0.1643 0.2159
Repeticao 3 0.0136 D.1302 0.0436
___RQSiqu“_nw“,ﬁ,_ e as B ‘ 00121 0.1839 0.0833
|
Coeficiente de
. = 1.36 6.82 “7.80
Variacao (%)

i€



32

4.8. Rendimento de Carcaca

As médias de rendimento de carcaca sdo mostradas no
Quadro 6. Os dados (Quadro 15 — Apéndice), submetidos a ana-
lise de variancia Quadro 7, mostraram nio haver diferenca sig
nificativa (P> 0,05) entre os tratamentos. PINHEIRO (1986),
também nao encontrou diferenca significativa (P>0,01) quan-

do utilizou o nivel de até 40% de FVA.



QUADRO 6

diferentes niveis de farinha de vagem de algaroba.1

- Médias das caracteristicas de carcaca de suinos em terminacdo, alimentados com

NIVEIS DE FVA, %

VARIAVEIS V. %
|
‘ 0 10 20 30
Espessura do toucinho (cm) 3,02 3,06 f 2,88 2:77 10,27
Area do olho de lombo (cm2) 30,17 34 ;27 33;91 30,76 6,22
Relacao carne-gordura (%) 0,63 0,68 0,59 0,59 17,80
Rendimento do pernil (%) 30,15 30,62 30,72 29,80 2,70
Rendimento de carcaca (%) 78,98 78,31 79,46 80,88 2,30

1

Foram utilizados 12 suinos por tratamento

(")
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UADRO 7 - Andlise de Variancia da Espessura do Toucinho

Relagao Carne-Gordura (%),

(cm)
Rendimento do Pernil

yﬁrééhdo Olho de Lombo (cm?),
(%) e Rendimento de Carcaca (%)

QUADRADO S

MEDTIOS

CAUSAS DE
GL
VARIACAO Espessura Area do Relacao Rendimento Rendimento
. Olho de Carne- ;
Toucinho ILombo i do Pernil de Carcaca
Tratamento 13 0.0698 4+ 6538 0.0072 1 525 2.7023
Rebetigéo 3 Q0212 11.4333 0.206 0.3036 4.3506
Residuo 9 0.0908 3.9727 0.0124 0.8220 3.3291
Coeficiente de
o 10.27 6.22 17.80 2 (0 2.30
Variacao (%)

re
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_5. CONCLUSOES |

Dentro das condicoes em que foi conduzido o experi
mento, os resultados alcancados permitem as seguintes conclu

soes:

a) A farinha da vagem de algaroba (Prosopis jnli—
flora) (sW) D.C.) pode ser utilizada até o nivel de 30% nas

racgoes para suinos em terminacdo.

b) A farinha da vagem de algaroba ndo afetou he-

nhuma das caracteristicas de carcaca.

¢) A utilizacdo da farinha da vagem de algarcba nos
niveis utilizados dependerd do preco deste ingrediente em re -

lacao aos outros componentes da racio.



Ll
(@2

6 - LITERATURA CITADA

' ALBA, J. de. Alimentacién del ganado en América Latina. Mé

Xico, La Prensa Médica Mexicana, 1958, 336 p.il.

ALVES,A.Q. Algarcba, uma experiéncia valida. Joio Pessoa, Se

Cretaria da Agricultura, Indistria e Comercio, 1972.20p.
1

ASSOCIACAO BRASILEIRA DE CRIADORES DE SUINOS. Método brasi-

leiro de classificacao de carcaca. Estrela, RS,1973.17p.

ASSOCIATION OF OFFICIAL AGRICULTURAL CHEMISTS. Official me-

thods of analysis. 11th ed. Washington, D.C. 1970.1015p.

| AZEVEDO, G. de. Algaroba. Natal, S.A.F.P.A.,1955. 13p. 4.0,

» Relatorio de vagem ao Peru, Chile, Argentina e

Uruguai. 1957. 10 p. (mimeog.).

» Pastos arboreos. 2. ed. alpl. Rioc de Janeiro,

Ministério da Agricultura. Servico de Informacao Agrico-
la, 1959. 32 p. (SIA, 791).

+ Algaroba. Rie de Janeiro, SIA, 1960. 34 p. il.

(SIA, 843).

+ Algaroba. 2 ed. Rio de Janeiro, sIAa, 1961. 32 p.

(SIA, 843).

+ Vagens da algarcbeira na alimentacdo humana.Rio

de Janeiro, SIA, 1965. 4 p.l {SIA;12).



37

BARBOSA, H.Pp. Valor nutritivo da algaroberia (Prosopis Huli

flora (sw) D.C.), através de ensaio de digestibilidade em
carneiros. Vigosa, Minas Gerais, 1977. 48 p. Tese (Mestra
do) .

BARROS, N.A.T. de. Al aroba, uma o cao valida ara o Nordes
te seco. Natal, UFRN, C.T. Depto Agropecuario, 1981. 80p.

¢+ Substituicio do melagco de cana de acucar pelo

e
fruto da a1l arobeira na alimentacdo de cCarneiros. Areia,

PB, S. ed. 198]1. Tese (Mestrado) .

BORBA, F. Algarobeira e Politica Florestal
Brasil Florestal, 1:4 - 6, 1970.

ara o Nordeste

BRAGA, R. Plantas do Nordeste, es ecialmente do Ceara.2 ed.,
———-c> C0 Nordes
Fortaleza, Imprensa Oficial, 1960, 540 P-

BRANDAO, A.T.0. & DQURADO P.S.s. Al arobeira (Prosopis 4uli
flora (sw) D.C.) uma revisao. Manaus, SUDAM. Centro de
——7 —--.) uUma revisao

Tecnologia de Madeira, 1978, 9 B

BUKART, A. Leguminosaég, Separatta de 1la Flora de 13 Provis
cia de Buenos Alres. 1967. P. 395 - 656.
—— —= —VENos Alres
BUZO, J.: AVIiLa, R.; BRAVO, O.F. Efecto de 1la substituicion
- . T -
Progressiva de SOrgo por wvaina de mezquite em la alimen
tacion de los borre O0s. Técnica Pecuiria en México, 20:
— == -0S Dborreqos

—

23 - 27. 1972,

CENMHJNACH»MLLW:PM{WHSAIW:HHNOSJSAVMS (CNPSA) . Tabela de Com
Posi¢ao Quimica e Valores Energéticos para Suinos e Aves,

Concordia - 5.C. 1989, 1 p.

CARRERA, C.; CATANO, E.; FRESNILO, O.Digestibilidad Y acepta

cidn del mazquite con harinoling Y Urea. en bovinos Jjove
nes. Informe de Investigacion, 11: 164-65, 1967/63.




CARVALHO, R.F. de. A Algarobeira. Recife, Servico Florestal,
1961. 11 p. il.

CARVALHO, M.B. de.; E.P. de.; ARRUDA, G.P. de."Q Serrador",
praga da algarobeira. Recife, Instituto de Pesquisas Agro
nomicas, 1968. 26p. il. (Boletim, 33).

CHURCH, D.C. Fisiologia digestiva v nutricion de los rumi-
nantes . Nutricion, Zaragoza, Editorial Acribia, 1974.v.

2, 483 p. il.

COMISSAO ESTADUAL DE PLANEJAMENTO AGRICOLA. Analise Conjun

tural da AgroPecuérié Cearense. Fortaleza, 1989.

CORREA, M.P. Dicionario de plantas Gteis do Brasil e das

exoticas cultivadas. Rio de Janeiro, Imprensa Oficial,

1926. n. 1, pp. 68-69.

COSTA, B.N. da; MENDONCA, C.A.G. de; CALAZANS, J.A.M. de. -
Forrageira arborea e suculenta para formacdo de pasta-
gens. Cruz das Almas (Ba), Instituto de Pesquisas Agrope

cuarias do Leste, 1973. 24 p.

DIAZ, M.B. Espécies arb6reas mas comunes de las zonas gana-

deras de la provincia de Tucuman gue sirven de alimento
al ganado. Turrialba, 12 (4):195-99, 1962.

DUQUE. J.C. O Nordeste e as lavouras xerofilas. Fortaleza ,
Banco do Nordeste do Brasil, 1964,. 238 p. il.

|
. O Nordeste e as lavouras xerofilas. 2 éd.FortE

leza, Banco do Nordeste do Brasil, 1973. 257 p. il.

O Nordeste e as lavouras xerofilas. 3 ed.,Mosso

= _ - <3 |
ro-RN. Fundacao Guimaraes Dugue, 1980. 316 p. il,




39

FIGUEIREDO, A.A. de. Industrializacao das vagens de algago-
ba (Prosopis juliflora (Sw) D.C.j visando a producao da
goma da semente. Rev.da Assoc.Bras.de Algaroba. Mossoro-
RN, 1 (1):7-34, abr. 1987.

FIGUEIREDO, A.A. de & PRICE, R.L. Perfil de aminoacidos e
peso molecular de proteinas da semente de algaroba. Rev.
da Assoc.Bras.de Algaroba. Mossor6-RN, 1 (3):161-178,abr.
L1987 . '

GIRROTO, A.F. Custo médio de producdo de suinos para abate.
Concordia, EMBRAPA, 1988. 2 p. (EMBRAPA. Comunicado Téc-

nico, 141). |

GOMES, P.A. A Algarobeira. Rio de Janeiro, SIA, 1961.49 p.
(8IA, 865).

. Forragens fartas na seca. 4.ed., Sao Paulo, No-
bel, 1977. 233 p. '

|
Forragens fartas na seca. 6.ed., Sdo Paulo, No-

bel, 1983. 236 p. il.

GOWDA, R.O. & RAMASWANY, M.N. Thelutilization of Prosopis
y il |- .
juliflora. Indian Forester, 432-434, jul. 1960.

i N
INCHAUSTI, D. & TAGLE, E.C. Bovitécnia, explotacion del ga-
nado bovino. Buenos Aires, "El!Ateneu“, Editorial, 1964.
53] p.

INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE. Relatdrio anual  de
trabalho. Fortaleza, 1989.

LIMA, D.F. Avaliacao nutricional e bioguimica de Prosopis
juliflora e seu aproveitamento na alimentacdo humana.Rev.
da Assoc.Bras.de Algaroba. Mossor6-RN, 1 (1):61-65, abr.
1987. - e




40

MARCILIO JONIOR, J. Algaroba. Boletim de Agricultura, 9
(516):9-16, mai/jun. 1960.

MENDES, B.V. Plantas e animais para o Nordeste. Rio de Ja-

neiro: Globo, 1987.

NATIONAL RESEARCH CQOUNCIL. Nutrient requirement of domestic

animals. Washington, National Academy of Science,1988.

NOBRE, F.V. Substituic¢do de farelo de trigo pelo fruto tri-

turado da algarobeira (Prosopis juliflora (Sw) (D.C.) na

alimentacdo de vacas em lactacdo. Areia,Universidade Fe-

deral da .araiba, 1981. 51 p. Tese (Mestrado).

OTERO, J.R. Informagoes sobre algumas plantas forrageiras.Rio
de Janeiro, SIA, 1961. 320 p. (Série Didatica, 11).

PINHEIRO, M.J.P. Utilizacgao da vagem de algaroba (Prosopis
juliflora (Sw) D.C. na alimentacdao de suinos em termina-

cao. Rev.Caatinga-ESAM. Vol.6, numero inico,62-74. 1989.

PIZA JONIOR, S.T. Um novo proscopideo do Nordeste brasilei
ro (Orthoptera). Rev.da Agricultura, 52:(1), 1-3, maio,
1977.

RAMALHO, F.S. da. Nota sobre o "Serrador" da algarobeira.

Pesquisa Agropecuaria do Nordeste, 4(2):ll~12, Jul /deg,
|
1972,

SILVA, D.S. da. Substituicdo progressiva do farelo de tri-

go pela vagem de algaroba na alimentacdo de bovinos em

engorda. Areia, Pb, s.d., 1981, 51 p. ﬁese (Mestrado).

SILVA, A.M.A. de. Avaliacao nutricional ?a algaroba (Proso
pis juliflora (Sw) D.C.) na alimentagéb de suinos} In:Re
unido da Sociedade Brasileira de Zootecnia, 020, Vicosa,
1986. Anais, p. 54. | |

\




SEIFERT, H. & BELLER, K. Intoxicacdo por acido cianidricoem
bovinos, causada pelo pastoreio em cana de agucar (Sacca

rum officinarum) e alimentac¢do suplementar com frutos da

| s .-
algarobeira (Prosopis juliflora). Informacdes Veterina -

rias BAYER, 3:8-10.
|

VALDIVIA, S.V. El algarobo una especie florestal prometedo

ra para los tropicos dridos. Peru, 1978. 20 p. (mimeo).
—

YADAV, J.S.P. Improvemént of saline alkali soils Through bio

logical methods. In@ian Forester, 385-395, jul, 1975.

|
]



APENDICE



QUADRO 8 - Ganho de Peso Diario (g/dia)

43

NIVEIS DE FVA, (%)

REPETTICAO
10 20 30
il 971 1.073 904 875
2 901 854 849 J27
3 910 763 894 890
4 670 1.005 1.011 943
\
MEDIAS 863 %24 914 859




|
QUADRO 9 - Consumo de Racdo (g/dia)

NIVEIS DE FVA, (%)

REPETICAQ
; 0 10 20 30
1 3.335 3. 710 3.621 3,778
2 | 3v 361 2.986 2.697 3.219
3 ; 3.271 2.859 3. 381 3.5389
4 : 2.300 3.468 3.814 J.4%5

MEDIAS | 3.067 3.256 3«378 3.488




QUADRO 10 - Conversdo Alimentar (Kg racao/Kg de GPD)
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NIVEIS DE FVA, (%)

REPETICAO
0 10 20 30
1 3.435 3.448 4.005 4.307
2 3.730 3.486 3.177 4.407
3 3.594 3.727 3.782 3.946
4 3.433 | 3.441 3.772 3.601
MEDIAS 3.55 | 3.52 3.69 4.06




QUADRO 1l1- Espessura do Toucinho (cm)

|
|
i
|

NIVEIS DE FVA, (%)

REfETICAO
. 0 10 20 30
il | 2./08 3% 30 2.64 2.70
2 - 3.11% 31l B 2.96 2.5
3 3423 2.56 3.08 3.20
4 2:.67 3.22 2.83 2.64

MEDIAS 3.02 3.06 2.88 3.99




QUADRO 12- Area do 0Olho de Lombo (cm?)

: B NIVEIS DE FVA, (%)
REPETICZO

0 10 20
1 33.87 30.64 34.67
2 35.81 34.60 36.77
3 30.80  28.80 31.61
4 . 28.22 31. 13 32.58

MEDIAS ' 32.17 31.27 33.91
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QUADRO 13 - Relacao Carne-Gordura (%)

NIVEIS DE FVA, %

REPETICAOD
0 10 20 30
1 0.68 0.94 0.51 0.65
) 2 0.57 0.50 0.51 0.56
3 0.67 0.61 0.79 0.60
4 0.62 0.67 0.54 0.57
MEDIAS 0.63 0.68 0.59 0.59




QUADRO 14 - Rendimento do Pernil (%)
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NIVEIS DE FVA, %

REPETICAO
0 10 20, 30

1 29.12 30.96 29.57 30.90
2 29.94 29.92 30.81 26.25
3 30.28 31.02 30.98 28.99
4 31.27 30.59 31.54 33.06

|

|
29.80

MEDIAS 30.15 30.62 30.72
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QUADRO 15 - Rendimento de Carcaca

NIVEIS DE FVA,

%

REPETICAO
0 10 20 30
1 80.80 75.38 82 .39 79.39
2 78.66 78.68 77.84 8§7.10
] 79.34 77.61 79.73 18.85
4 77.14 17.59 78.07 77.17
i
MEDIAS 78.98 78.31 79.46 .88
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