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Pressupomos o trabalho numa forma em que ele diz respeito unicamente ao homem.
Uma aranha executa operagdes semelhantes as do teceldo, e uma abelha envergonha
muitos arquitetos com a estrutura de sua colmeia. Porém, o que desde o inicio
distingue o pior arquiteto da melhor abelha é o fato de que o primeiro tem a colmeia
em sua mente antes de construi-la com a cera. No final do processo de trabalho, chega-
se a um resultado que ja estava presente na representacao do trabalhador no inicio do
processo, ou seja, um resultado que ja existia idealmente. (MARX, 2017, p. 255-256).



RESUMO

Pretendemos, com a presente dissertacdo, explicitar que o trabalho, enquanto estrutura
fundamental para a fundacéo e o desenvolvimento do ser social, é responsavel pela constituicéo
do ser humano. Para tanto, tomamos como fundamento tedrico, a ontologia elaborada pelo
filésofo hingaro Gyorgy Lukacs que apresenta as premissas para a compreensao da génese do
ser social. Do mesmo modo, ndo podemos esquecer as contribuicbes de Karl Marx para o
entendimento da formacdo do ser social, pois em seus Manuscritos econdmico-filoséficos o
trabalho é apresentado como a categoria responsavel pela producdo e reproducdo da vida
humana. A nova concepcéo de ser, inaugurada por Marx e retomada na ontologia de Lukécs,
rompe com as concepces tradicionais acerca do ser social, reconhecendo o carater histérico e
dindmico para a sua compreensdo. Assim, o trabalho na concepcao de Marx e Lukéacs contribui
para a superacdo da animalidade e para o salto ontoldgico em dire¢do a constituicdo do ser
social ocorrido gradualmente. Ainda apresentamos o modo como o trabalho se efetiva no
processo de reproducdo, importante para a correta investigacdo do trabalho na ontologia
lukacsiana que conduz para além do proprio processo originario do ser social, alcan¢ando
tendéncias reprodutivas tanto organicas quanto sociais. Assim, objetivamos investigar a génese
ontoldgica do homem e de seus complexos sociais, tomando como hipétese interpretativa o
processo do trabalho como responsavel pela fundamentacéo e desenvolvimento do ser social.
Por fim, tomamos como orientacdo metodoldgica a pesquisa de ambito tedrico, partindo da
analise da obra Para uma ontologia do ser social de Lukacs, principalmente a sua abordagem

das categorias trabalho e reproducéo e de suas contribuigdes para a constituicdo do ser social.

Palavras-chave: ontologia; ser social; trabalho; salto ontologico; reproducéo.



ABSTRACT

We intend, with this dissertation, to explain that work, as a fundamental structure for the
foundation and development of the social being, is responsible for the constitution of the human
being. For that, we take as theoretical foundation, the ontology elaborated by the hungarian
philosopher Gyorgy Luké&cs that presents the premises for the understanding of the genesis of
the social being. Likewise, we cannot forget Karl Marx's contributions to the understanding of
the formation of the social being, as in his Economic-philosophical Manuscripts the work is
presented as the category responsible for the production and reproduction of human life. The
new conception of being, inaugurated by Marx and taken up in Lukacs' ontology, breaks with
traditional conceptions about social being, recognizing the historical and dynamic character for
its understanding. Thus, the work in the conception of Marx and Lukacs contributes to the
overcoming of animality and to the ontological leap towards the constitution of social being
that took place gradually. We also present how work is carried out in the reproduction process,
which is important for the correct investigation of work in lukacsian ontology that leads beyond
the original process of the social being, reaching both organic and social reproductive trends.
Thus, we aim to investigate the ontological genesis of man and his social complexes, taking as
an interpretive hypothesis the work process as responsible for the foundation and development
of the social being. Finally, we took as methodological orientation the theoretical research,
starting from the analysis of Lukacs' work For an ontology of social being, mainly to his
approach to the categories of work and reproduction and their contributions to the constitution

of social being.

Keywords: ontology; being social; work; ontological leap; reproduction.
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1 INTRODUCAO

Gyorgy Lukacs é concebido com um dos poucos pensadores que experimentaram
as dificuldades apresentadas pela era stalinista e exerceu uma forte resisténcia a ela, resultando
em um movimento tedrico que o prdprio autor designou como um renascimento do marxismo,
pretendendo elaborar uma critica radical e contemporanea de todo o dinamismo econdémico do
atual sistema capitalista. A sua Ontologia do ser social representa o conjunto de obras que
contém os principais resultados de sua pesquisa e sua “evolucao filoséfica”, precedendo a sua
prometida Etica.

Segundo Lukécs, um dos principais motivos para a chamada paralisia tedrica do
marxismo reside na ma interpretacdo ou na sua completa inexisténcia dos problemas
ontoldgicos tratados por Marx em suas obras. O filésofo hdngaro considera como indispensavel
para uma completa realizagdo do renascimento do pensamento marxiano uma andlise
econdmico-politico, assim como a elaboracgéo tedrico-filosofico de uma ontologia do ser social,
relevante para tal renascimento.

O ponto fundamental da critica lukacsiana a paralisia marxista e a negacgéo
ontoldgica realizada pelo neopositivismo, requer uma orientacdo metodoldgica especifica que
o autor pretendia resolver em sua prometida obra sobre Etica, fundamentada na especificidade
do ser social. Para tanto, Lukacs vé a necessidade de determinar historico e concretamente a
constituicéo e a reproducao do ser social. A sua Etica, desse modo, seria insustentavel sem uma
ontologia do ser social que deveria constituir uma ampla introducdo, tendo como finalidade
evidenciar os fundamentos e a estrutura da vida social. Esta introdu¢do ocupou 0s ultimos anos
de vida do filésofo hungaro e se converteu em sua maior obra que, por sua extensdo, findou por
impossibilitar a realizacio de sua Etica.

Podemos afirmar que sdo duas as razbes que garantem a autonomia de sua
ontologia: primeiro, esta ndo se encontra alheia a teoria marxiana e, por isso, se fundamenta no
materialismo historico-dialético, pois as obras de Marx ja continham indicacgdes e formulagdes
ontoldgicas, mas ainda ndo se encontravam sistematizadas, tarefa que foi realizada
posteriormente por Lukacs. Dai resulta a novidade da ontologia lukacsiana, pois o fildsofo
hingaro insere a ontologia no centro da problematica filoséfica do marxismo. Segundo, a
ontologia do ser social oferece a Lukacs um fundamento para a critica radical ao neopositivismo
gue supervalorizava o conhecimento logico-cientifico em detrimento das questdes ontoldgicas

e, desse modo, ndo poderia constituir uma auténtica ontologia.
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A simpatia de Lukacs pela ontologia de Nicolai Hartmann, resulta da autonomia
que este dedica a vida cotidiana em relacdo a atividade do sujeito cognoscente. Na primeira
parte de sua Ontologia, Hartmann realiza uma importante distin¢do entre ente (Seiende) e objeto
(Gegenstand), visando acabar com a irredutibilidade da ontologia ao plano epistemolégico. Dai
resulta uma intencionalidade de restaurar a ontologia sem a dominagdo do neokantismo, do
positivismo e da fenomenologia. Hartmann e Lukacs em nenhum momento cessam de
denunciar os erros fundamentais de tais correntes filosoficas, que concebiam o progresso do
conhecimento como Unico para o problema da existéncia, ignorando que a gnosiologia nunca
pode substituir a ontologia.

E, sobretudo, em sua polémica contra o positivismo e o neopositivismo que Lukacs
afirma a “ressurrei¢ao” da ontologia com um carater historico-social. O neopositivismo
pretende descobrir os critérios puramente imanentes do verdadeiro conhecimento, colocando
em segundo plano as questfes ontoldgicas fundamentais. Lukacs se opde ao método ldgico ou
matematico investigativo do neopositivismo. Com sua critica, ele pretende realizar a distin¢do
entre a realidade em si e 0s conceitos da ciéncia.

Apbs estabelecer a sua critica ao neopositivismo, Lukacs analisa as contribui¢es e
problemas presentes na teoria de Hartmann, avancando para a ontologia hegeliana para, entéo,
resgatar o que ele designa como os principios ontol6gicos de Marx. Desse modo, a ontologia é
o fundamento necessario para uma critica sélida ao neopositivismo, caracterizando uma nova
ontologia, seja em relacdo a tradicdo marxista que nao a havia sistematizado, seja em contraste
com a tradicao filosofica, caracterizada pela “velha metafisica”.

Somente no século XIX é possivel falar de um “renascimento” da ontologia e
verificar que trés pensadores diversos tentaram, cada um a seu modo, reintegrar o papel
fundamental da ontologia ndo mais reduzida a logica. Esses pensadores foram: Hartmann?,
Heidegger? e Lukacs, que se destaca dos demais e constitui um tertium datur, pela

fundamentacdo marxiana de sua ontologia.

! Para o desenvolvimento de sua ontologia, Lukacs se utiliza dos pressupostos ontoldgicos de Hartmann,
perceptivel pelo capitulo dedicado a este pensador que, segundo Tertulian (1986, p. 32), é um dos mais
instrutivos para a orientacdo da obra de Luk&cs que encontra na ontologia e na filosofia da natureza de Hartmann,
um precioso aliado contra o neopositivismo e, sobretudo, contra a teologia.

2 Para Heidegger, é necessario abandonar o modo de pensar da filosofia tradicional, inaugurado por Platdo e
Aristoteles, e retomar as investigacoes pré-socraticas sobre o ser. Contudo, para Lukacs, esse retorno proposto
por Heidegger, negligencia toda a riqueza categorial proveniente da filosofia tradicional. Tertulian (1986, p. 30)
afirma: “Isso equivale a pdr entre paréntesis, por principio, a riqueza das categorias acumuladas da grande
filosofia nos seus esforgos progressivos para uma compreensao racional da realidade: ‘a mais bela paisagem néo
pode tornar-se um quadro — escreve Lukacs a propdsito da dissociacdo categérica que Heidegger institui entre o

5 9

Ser e a riqueza concreta do Ente — quando se voltam as costas para ele’.”.
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O pensamento de Marx fornece a Lukacs a possibilidade de iniciar a sua ontologia
pelas formas mais elementares da atividade social, iniciando com o trabalho e reconstruindo
progressivamente para a génese dos principais complexos sociais como economia, politica,
direito, costume etc. Para tanto, Lukéacs se utiliza de um método que pode ser definido como
ontoldgico-genético®, pois procede dos niveis inferiores para os superiores, objetivando
demonstrar a articulacdo entre as formas elementares da vida social e as objetivagdes superiores.

Com sua ontologia, Lukéacs pretende investigar detalhadamente 0 método marxiano
e seu posicionamento referente as principais categorias do ser social, pois somente Marx
elaborou claramente as determinacGes categoriais para uma compreensao correta do ser social.
Nesse sentido, Lukécs afirma a necessidade de uma ontologia geral* que ndo pode ser
confundida com uma teoria do conhecimento, pois a primeira corresponde aos fundamentos
ontoldgicos de todo ser’.

Os escritos cléssicos da teoria marxiana sdo concebidos como o fundamento para a
ontologia do ser social lukacsiana, pois em sentido objetivo, o ser social corresponde a Unica
esfera da realidade em que a praxis desempenha um papel de conditio sine qua non em relagédo
a conservacdo e ao movimento das objetividades.

Para Lukécs a nogdo de realidade social proposta por Marx baseia-se na rejeicdo
das concepgdes meramente metafisicas, nas quais a cotidianidade humana é negligenciada®.
Desse modo, o filésofo hingaro ao tratar do processo do trabalho, analisa 0 modo como o
conhecimento cientifico inicia-se da praxis e da vida cotidiana, que sempre retorna e influencia
o trabalho. Mas com isso ndo se pode afirmar a aceitacdo acritica da concepcdo de que nossas

representacdes ontoldgicas situam-se na cotidianidade’, negligenciada pela “velha metafisica”.

3 Sobre 0 método ontoldgico-genético, Tertulian (1986, p. 58) afirma: “[...] procedendo de baixo para cima, com
0 objetivo de fixar sucessivamente as articulacGes e os niveis [anelli] intermediarios entre as formas elementares
da vida social (objeto da sociologia empirica, portanto, de uma ciéncia mais ou menos rigorosa) e as o bjetivacdes
superiores (tradicionalmente objeto da reflexdo filoséfica) que Lukacs esperava ter sucesso em preencher a lacuna
a qual indicava em sua carta”.

4 O fato de sua ontologia ser compreendida como geral repousa na compreenséao ontoldgica da totalidade social,
sem negligenciar os &mbitos naturais, tanto inorganicos quanto organicos.

5 Cf. LUKACS, 2018, p. 27.

® Lukacs (2018, p. 30) afirma: “A investigacio do pensamento cotidiano é uma das 4reas menos pesquisadas até o
presente. HA muitos trabalhos sobre a histéria das ciéncias, da filosofia, da religido e da teologia, mas séo
extremamente raros os que se aprofundam em suas relagdes reciprocas.”.

7 Sobre isso, Lukacs (2018, p. 30) afirma: “Tais representagdes estio repletas niio apenas de preconceitos ingénuos,
mas com frequéncia de ideias manifestamente falsas que, se as vezes provieram da ciéncia, nela penetraram
oriundas sobretudo das religides etc. etc. Entretanto, a critica necessaria ndo autoriza descurar desse fundamento
cotidiano. O prosaico e terreno senso do cotidiano, alimentado pela praxis diaria, pode de quando em quando
construir um saudavel contrapeso aos modos de ver estranhados da realidade das esferas ‘superiores’. Porém, do
pondo de vista de uma ontologia do ser social, talvez 0 mais importante seja aquela ininterrupta interacdo que
tem lugar entre teorias ontologicas e praxis cotidiana.”.
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Em sua ontologia, Luk&cs tenta responder questfes que aparentam ser puramente
especulativas, mas que na sua pratica se revelam imensas: enquanto produto da atividade
finalistica, a histdria da sociedade adquire um senso univoco, uma finalidade imposta pela acdo
soberana dos sujeitos sobre a matéria social? Ou, enquanto produto de cadeias causais objetivas,
que impdem os seus efeitos sobre a consciéncia e sobre a vontade dos individuos, a historia da
sociedade se desenvolve segundo um rigoroso determinismo?

Seguindo este viés ontoldgico, Lukacs elabora uma teoria dos niveis do ser, de sua
progressao estratificada, partindo dos niveis naturais e alcancando niveis cada vez mais sociais.
Para tanto, de acordo com Tertulian (1986, p. 61), é importante a correta compreensdo das
categorias constitutivas do ser social em sua especificidade irredutivel, tomando o trabalho
como o objeto central de sua ontologia, pois corresponde ao fendmeno originario ¢ “célula
criadora” da vida social e relevante para a antropogénese de toda a praxis social.

No decorrer desse presente trabalho trataremos do método ontoldgico-genético
proposto por Lukécs, que parte do trabalho humano para determinar que a vida social se
constitui como um conjunto de objetivacdes sempre mais complexas, de relacdes interpessoais
sempre mais articuladas. E nesse sentido que nos fundamentamos na teoria ontoldgica de
Lukécs para responder as seguintes questdes: como ocorre a formag¢do humana e da propria
sociedade? Esse processo de formacao humana se da de modo processual no decorrer da historia
da humanidade ou como saltos que representam uma total cisdo com os estagios anteriores?
Qual a funcéo do trabalho, enquanto atividade humana, nesse processo de formacgédo do homem?

Partindo de tais questionamentos, objetivaremos investigar a génese ontoldgica do
homem e de seus complexos sociais, tomando como hipétese interpretativa o fato do processo
do trabalho, como é apresentado na ontologia lukacsiana, ser o fator responsavel pela
fundamentacédo e pelo desenvolvimento do ser social e que para a sua correta investigacao é
necessario compreender o ser em sua dinamicidade e processualidade dialéticas, tal como o
filosofo hungaro apresenta em sua Ontologia. Para tanto, no primeiro capitulo intitulado A
ontologia do ser social e sua determinacao historico-concreta, investigaremos a especificidade
da ontologia lukacsiana em oposicdo ao neopositivismo que concebe a ontologia como
irrelevante para o conhecimento das ciéncias, predominando uma posi¢do de neutralidade em
relacdo as concepcdes de mundo e negligenciando toda investigacdo ontologica, pois pretende
substituir a ontologia por uma gramatica logica dos enunciados cientificos ou a um método da
andlise logica da linguagem.

Constituido desse modo, no neopositivismo as questdes ontoldgicas assumem um

carater secundario, tendo em vista que € priorizado uma concepc¢do logico-gnosiologica da
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realidade. Do mesmo modo, esse carater predominantemente cientifico do neopositivismo finda
por desconsiderar o carater dindmico e dialético da formac&o do ser que, de acordo com Lukacs,
s0 pode ser melhor compreendido com o materialismo histérico-dialético e os preceitos
ontoldgicos fornecidos por Marx que, antes de Lukécs, identifica o ser social como resultado
de um processo dialético, tendo o trabalho como a sua génese ontoldgica.

Heidegger também buscou realizar um renascimento da ontologia, contudo,
fundada na fenomenologia e, no entender do filésofo hdngaro, ndo pode constituir uma
auténtica ontologia, uma vez que considera apenas o estado atual do ser social e ndo a sua
processualidade desde os niveis naturais. Apenas Hartmann fundamenta a ontologia na vida
cotidiana, percebendo o gradual desenvolvimento do ser social. Porém, a Hartmann faltou
indicar a génese ontoldgica do ser social e um tratamento dialético a sua teoria.

Desse modo, para a constituicdo de um auténtica ontologia também é necessario
abordar aqueles pensadores considerados os grandes dialéticos, identificados por Lukacs como
Hegel e Marx. O primeiro submeteu sua ontologia a Idgica, uma vez que os elementos
constitutivos da realidade objetiva encontravam-se reduzidos a uma analise ldgica. Essa
concepcao puramente racional da forma como a ontologia hegeliana entende a realidade conduz
a uma incapacidade em apreender os elementos reais da vida humana. A partir dai, Lukacs
afirma a necessidade de abordar a dialética sobre o viés do materialismo historico-dialético
como propde Marx, uma vez que os textos de tal pensador, possuem os preceitos essenciais de
uma ontologia do ser social e dos métodos que conduzem a uma analise das categorias
econbmicas, identificando o valor, enquanto categoria social, como o fundamento das questdes
ontoldgicas. O trabalho, em relacdo as funcbes sociais do valor, revela os principios
estruturadores do ser social, derivado da relacdo entre a natureza e 0 homem.

Nesse sentido, no segundo capitulo intitulado O processo do trabalho na
constituicdo do ser social, objetivaremos expor ontologicamente como o trabalho fundamenta
a génese do ser social na ontologia lukacsiana. Desse modo, o processo do trabalho resulta na
formacéo do ser social, caracterizando o fendbmeno originario de tal ser.

Inicialmente, apresentaremos o salto ontolégico concebido como o momento
predominante do ser social, pois as condi¢des do trabalho primitivo possibilitam o salto do
animal para a constituicdo do ser social. Assim, o0 salto ontoldgico caracteriza uma superacao
ontologicamente qualitativa e estrutural do ser que, no entender de Lukacs, ocorre de modo
contraditério e lento, ndo correspondendo a um surgimento subito do novo ser.

O processo do trabalho possibilita a superacéo da animalidade e o salto ontoldgico,

resultando na constituicdo gradual do ser social em constante interacdo com 0s estagios



14

inferiores do ser que ndo podem ser totalmente eliminados de sua constituicdo. Desse modo,
uma investigagcdo do processo do trabalho contribui para demonstrar a peculiaridade que
fundamenta todas as transformacgdes humanas e caracteriza 0 homem como um ser social.

Ao identificar o trabalho como o modelo de toda a praxis social, Lukacs o concebe
como produtor de valor de uso, mediante a relagéo entre a atividade humana e a natureza.
Inicialmente, os pores teleoldgicos do trabalho visam a transformacgéo da natureza, produzindo
algo novo e, desse modo, sdo denominados de pores teleoldgicos primarios; posteriormente,
nas formas mais desenvolvidas dos complexos sociais, 0s pores teleoldgicos visam orientar a
consciéncia de outros homens, caracterizando os pores teleoldgicos secundarios.

Desse modo, no terceiro e ultimo capitulo intitulado A reproducdo enquanto
efetivacéo do processo do trabalho, objetivaremos expor como o processo do trabalho se efetiva
na reproducdo, categoria importante para a correta investigacdo do trabalho na ontologia
lukacsiana, que conduz para além do prdprio processo originario do ser social, alcan¢ando
tendéncias reprodutivas, tanto orgénicas quanto sociais.

O desenvolvimento do ser social torna-se um processo cada vez mais complexo e
socializado, evidenciando o continuo afastamento da barreira natural. O homem continua a ser,
em seu processo de humanizacdo, um ser bioldgico que, mediante o processo do trabalho,
transforma ao mesmo tempo a natureza externa e a si préprio. Desse modo, 0 ser humano se
constitui como um ser bioldgico e social concomitantemente. Para que isso ocorra, Lukacs
afirma a necessidade de uma reproducdo continua do ser social, devendo a consciéncia se
configurar como 6rgdo e medium de tal continuidade.

Assim, a reproducdo deve compreender a totalidade social, que pressupde a
realidade efetiva do ser humano, que corresponde a um ser unitario e complexo, reagindo por
meio de alternativas ao mundo concreto. Essa reacdo humana possibilita, no entender de
Lukécs, a transformacdo da singularidade natural, constituindo uma individualidade social, uma
persona. Para tanto, as alternativas devem ser concretas, pois elas conservam 0 ser-

propriamente-assim concreto dos homens que transformam a realidade objetiva.
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2 A ONTOLOGIA DO SER SOCIAL E SUA DETERMINACAO HISTORICO-
CONCRETA

Em sua Ontologia do ser social, Lukacs realiza uma investigacdo dos
posicionamentos ontoldgicos referentes as categorias do ser social, que j& estavam presentes
nos escritos marxianos, a0 mesmo tempo em que constata que a ontologia classica, concebida
como “velha metafisica”, ndo abordou corretamente a especificidade ontologica do ser social,
assim como ndo reconheceu o seu carater dindmico. Do mesmo modo, 0 neopositivismo
possibilitou o surgimento de novas formas organizacionais do trabalho, visando a producdo e a
regulacdo do consumo no interior do sistema capitalista, determinando o0 comportamento
humano em sociedade.

Assim, ao abordarmos as caracteristicas do neopositivismo no primeiro topico desse
capitulo, observamos que as questdes ontoldgicas sdo tidas como secundarias em relacdo a
aceitacdo dos resultados cientificos, ou seja, a ontologia encontrava-se negligenciada pela
concepcao logico-gnosioldgica da realidade. Nesse sentido, 0 neopositivismo, no entender de
Lukacs, priorizava a elaboragdo de uma “ciéncia unitaria” que, todavia, exclui a ontologia. Ao
mesmo tempo, desconsidera o carater movel e, por isso, dindmico e dialético das esferas
constitutivas do ser, que sé foi possivel mediante a contribuicdo do pensamento de Marx e,
posteriormente, do préprio Lukacs.

Ainda no primeiro topico, abordamos a critica lukacsiana a Fenomenologia
proposta pelos sucessores de Edmund Husserl (1859 — 1938), principalmente a de Martin
Heidegger (1889 — 1976), que pretendia resgatar o primado ontoldgico e remover todos 0s erros
metodoldgicos que a “velha metafisica” proporcionou em relagdo ao ser. Em Heidegger a
ontologia encontra-se submetida ao método fenomenoldgico e por isso é compreendida como
uma mera interpretacdo do ser, mas somente do ser humano social enquanto ser-ai, ndo levando
em conta a sua relacdo com a natureza tanto inorganica como organica.

A ontologia heideggeriana, segundo Lukécs, trata somente do ser em seu ambito
social, reduzindo a concepgéo de ontologia que deve ser geral, no sentido de abranger e
considerar todas as esferas do ser, tanto o social como o inorganico e o organico, importantes
para a compreensdo de uma ontologia auténtica, compreendendo a dialética do ser humano e
da sociedade.

Uma ontologia dita auténtica deve fundamentar-se na vida cotidiana dos homens,
rompendo com qualquer carater meramente teologico do ser. Desse modo, no segundo tépico

investigamos o surgimento de uma ontologia auténtica, iniciada pelo filosofo Nicolai Hartmann
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(1882 — 1950), identificado por Lukacs como aquele pensador que rompeu com a tradigdo da
“velha metafisica” e propds uma ontologia da vida cotidiana dos seres humanos. Uma das
principais contribuicdes de Hartmann para a ontologia é a posi¢do central que as estruturas
complexas das esferas do ser desempenham em sua andlise ontoldgica, identificando
corretamente os diferentes graus do ser (inorganico, organico e social), nos quais 0os mais
elevados se fundamentam nos inferiores, conservando a sua especificidade. Contudo, Lukécs
identifica que Hartmann ndo determina a génese ontoldgica do ser, ndo delimita seus contornos
gerais e ndo a concebe como um processo dialético, necessario para a constituicdo de uma
“verdadeira ontologia”. Dito isso, nos deteremos brevemente nos pensadores considerados
grandes dialéticos que, para Lukacs, sdo Hegel e Marx.

Ao tratarmos da ontologia hegeliana, ainda no segundo tépico, destacamos como a
sua ontologia da natureza fundamenta-se no idealismo, englobando a natureza e a histéria da
sociedade, da qual surgem as formas especificas do ser social, caracterizando o movimento de
um ser a outro.

A ontologia hegeliana encontra-se diretamente relacionada com sua ldgica,
violentando, como afirma Lukécs, os fatos reais e concretos da sociedade. Hegel pretende
afirmar a unidade indissocidvel entre ontologia e ldgica, articulando incorretamente e
deformando as relagBes ontoldgicas ao reduzi-las a uma concepcao légico-gnosiolédgica. Apesar
disso ndo se pode negar a importancia da nog¢do de “negacdo”, desenvolvida na dialética
hegeliana, para uma auténtica ontologia. Lukacs afirma que o surgimento de niveis mais
elevados do ser — o ser social — corresponde a negacdo dos niveis inferiores (inorganico e
organico), sem com isso caracterizar a total exclusao dos niveis precedentes, que permanecem
ineliminaveis.

Embora compreendendo a ontologia em unidade com a légica, Hegel contribui com
o carater de movimento do ser, através da negacdo. Dai resulta, no entender de Lukacs, uma
necessidade de investigar as questdes ontologicas na filosofia hegeliana, sob o ponto de vista
de Marx, que contribui para o fundamento de uma auténtica ontologia do ser social.

Retirados todos os preconceitos e reducionismos em relacdo ao pensamento de
Marx, € evidente que seus enunciados constituem os principios fundamentais para uma
ontologia do ser social fundamentado no materialismo historico-dialético. Desse modo, no
terceiro e ultimo topico desse capitulo, abordamos como os textos marxianos contém elementos
que demonstram a questdo da génese da formacdo do ser social. Até mesmo em suas obras
consideradas econémicas, as categorias que dai decorrem sdo apresentadas por Marx como

produtoras e reprodutoras da vida humana em sociedade.
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Em Marx, o processo do trabalho j& é apresentado como a forma fundante de toda
a praxis social que é, posteriormente, retomada por Lukéacs em sua ontologia do ser social. O
desenvolvimento da teoria de Marx na qual ele disserta sobre as categorias econémicas, possui
um carater ontologico, as apresentando em sua relacdo dindmica com os complexos do ser
social, a partir do qual o ser humano, através do trabalho, transforma a natureza ao mesmo
tempo em que transforma a si proprio.

Partindo dessas consideracgdes, objetivamos com esse primeiro capitulo demonstrar
a viragem ontoldgica e sua determinacdo historico-concreta como é desenvolvida por Lukacs
em sua Ontologia, sem esquecer aqui tanto a sua critica a concepcao de ontologia enquanto
“velha metafisica”, que fundamenta os preceitos para uma auténtica ontologia, como a
contribuicdo do pensamento de Marx para a evidenciacdo de uma nova concepc¢do do ser: a

ontologia do ser social.

2.1 A critica lukacsiana ao neopositivismo e a ontologia enquanto “velha metafisica”

Lukacs ao analisar os pressupostos ontoldgicos no neopositivismo, em relacdo ao
seu contexto histérico-social, verifica que a ciéncia contemporanea participa ativamente do
aperfeicoamento da imposicdo generalizada da manipulagdo do desenvolvimento social, pois
“[...] essa mudanga talvez seja mais nitida na teoria e na praxis politicas” (LUKACS, 2018, p.
47). O neopositivismo finda por negar a ontologia por concebé-la como irrelevante para o
conhecimento das ciéncias exatas ou a sua inaplicabilidade em relacdo a determinados
fendmenos que devem ser homogeneizados em uma Unica objetividade. Assim, uma

possibilidade intelectual consiste em

[...] absolutizar de algum modo 0 meio homogéneo da matemética, em encara-lo como
a chave Gltima e definitiva de decifracdo dos fendmenos. E isso que sucede com o
neopositivismo; mediante esse método foi-lhe possivel concretizar o programa
belarminiano no mais elevado grau até aqui alcangado: a “linguagem” da matematica
ndo s6 o instrumento mais preciso, a mediagdo mais importante para a interpretacao
fisica da realidade fisica (isto &, fisicamente existente, existente em si), mas a
expressdo “semantica” Gltima, puramente ideal, de um fenémeno significativo para o
ser humano, mediante a qual este, de agora em diante, pode ser manipulado
praticamente ao infinito. Interrogativas que, muito além disso, dirijam-se a uma
realidade existente em si, ndo tém, segundo essa teoria, nenhuma relevancia do ponto
de vista cientifico. A ciéncia comporta-se em relagdo a esses problemas — ontoldgicos
— de modo completamente neutros. (LUKACS, 2018, p. 50, grifo nosso).
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Desse modo, é evidente que a compreensdo, ou autocompreensdo, do ser humano é
determinada pelas atividades provenientes da estrutura econdmica da sociedade®. Tais
condigdes ontoldgicas complexas determinam “[...] para cada ser humano singular (no interior
de sua classe, nacdo etc.) o espaco concreto de suas possibilidades de reacdo e de agdo”
(LUKACS, 2018, p. 53).

O neopositivismo conduz a um segundo plano a investigacdo ontoldgica concebida

299

como um “assunto privado’, resultante da “regulacdo linguistica para a filosofia cientifica”

(LUKACS, 2018, p. 55), constituindo uma parte importante a aceitacdo de resultados
provenientes da l6gica matematica, na qual todo e qualquer fendmeno é compreendido em suas
determinagOes quantitativas que devem ser expressas matematicamente, ndo compreendendo a

efetividade do ser. Desse modo, Tertulian (1986, p. 17) afirma:

Mas é antes de tudo, na polémica contra o positivismo que Gyodrgy Lukécs reivindica
a ressurreicdo da ontologia. [...] A reducdo de cada problematica filoséfica as
categorias puramente légicas e epistemoldgicas do sujeito cognoscente e o seu
necessario complemente: a transgressao da tradicional oposi¢ao entre “idealismo” e
“realismo” (materialismo), compreende a negacdo aprioristica da ontologia, suscita
da parte de Luké&cs uma ardua oposi¢do. [...] Lukécs rejeita de maneira enérgica o
programa do neopositivismo: descobrir os critérios puramente imanentes do
conhecimento verdadeiro, colocando entre paréntesis a questdo ontoldgica
fundamental, aquela da existéncia ou da ndo existéncia do mundo externo
independentemente da consciéncia. Para Lukacs, a propria l6gica do processo
cognoscitivo impde o confronto com o mundo externo. Por maiores que sejam 0s
progressos da matematica e da l6gica matematica ou da semiologia, a tendéncia do
neopositivismo a reduzir o conhecimento exato ao conhecimento matematico, ou a
descobrir na andlise da linguagem a chave do conhecimento verdadeiro, se encontra
com séria dificuldade.

Somente uma analise do processo de trabalho pode conduzir a um caminho correto

referente a critica ao neopositivismo, conduzindo a praxis para a realizagdo de “[...] uma

8 Lukéacs afirma que hd uma mudanca em relagdo a economia capitalista que experimentou importantes
transformac@es, principalmente em decorréncia do aumento do dominio qualitativo da natureza e da
produtividade do trabalho, decorrente das novas formas de organizacdo do trabalho que visavam o
aperfeicoamento da producéo e a regulamentacdo do consumo pelo sistema capitalista. Sendo assim, Lukacs
(2018, p. 46) afirma que “Ha tempos a manipulag@o deixou para tras o estagio das experiéncias e postulados;
hoje ela exerce seu dominio sobre toda a vida, da praxis econdmica e politica a ciéncia”.

® Sobre isso, Lukacs (2018, p. 54-55) afirma o seguinte: “Tanto desvaneceu o idealismo kantiano no curso do
século XIX que surgiu uma corrente idealista no positivismo ndo apenas dirigida contra o materialismo, mas com
a pretensdo de criar um meio filosofico que extraditasse do campo do conhecimento toda visdo de mundo, toda
ontologia, e, a0 mesmo tempo, criasse um — presumido — terreno gnosioldgico que ndo fosse nem idealista
subjetivo nem materialista-objetivo, mas que, justamente nessa neutralidade pudesse oferecer a garantia de um
conhecimento puramente cientifico. Os momentos iniciais dessa tendéncia remontam a Mach, Avenarius,
Poincaré etc. Os assim chamados elementos do mundo (por exemplo, a unidade de sensacdo e coisa) sdo
declarados um terreno assim, nem objetivo nem subjetivo, a partir do qual essa corrente quis construir uma nova
filosofia cientifica que excluisse toda ontologia. Com isso, nada mais natural que o distanciamento em relagao a
Kant, apesar da multipla afinidade gnosioldgica com o neokantismo, tenha sido energicamente acentuado, de
modo a evidenciar que a nova filosofia era adversaria de toda visdo de mundo, inclusive das idealistas.”.
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finalidade concreta determinada” (LUKACS, 2018, p. 56), devendo ser conhecida a verdadeira
constituicdo dos objetos. Desse modo, toda praxis estd diretamente relacionada com o
conhecimento humano, sobre o qual o trabalho é concebido como “[...] a fonte originaria, o
modelo geral, também da atividade teérica humana” (LUKACS, 2018, p. 56). O trabalho deve
ser algo concreto e todo o conhecimento proveniente dele ¢ passivel de realizacdo, pois “[...] a
correta relagdo do homem com a realidade existente em si, que transcende a consciéncia, de
fato é o problema central da vida cotidiana, da praxis cotidiana” (LUKACS, 2018, p. 74).

Disso resulta que o conhecimento proveniente da praxis segue dois caminhos: 1) os
resultados provenientes da praxis “integram-se a totalidade do saber até entdo obtido”
(LUKACS, 2018, p. 57), colaborando com o progresso da ciéncia e para a corre¢do e aumento
da concepcdo veridica humana do mundo; 2) todos os conhecimentos adquiridos pela pratica
permanecem diretamente relacionados com a utilizabilidade na praxis imediata, com o intuito
de manipular certos complexos objetivos, caracterizando o pensamento neopositivista,
responsavel pelo uso da manipulagdo como uma “[...] diretriz suprema do conhecimento
cientifico e o pragmatismo, seu contemporaneo e intimamente aparentado, construiu sobre tal
principio nada menos que a sua teoria da verdade” (LUKACS, 2018, p. 57).

Durante muito tempo a teoria do conhecimento foi concebida como um
complemento da ontologia, pois sua finalidade era abordar o conhecimento da realidade entre
si e a concordancia com o objeto. Contudo, quando a coisa-em-si foi declarada por Immanuel
Kant (1724 — 1804) como inapreensivel®?, a teoria do conhecimento passou a ser autdnoma e
seus “[...] enunciados precisaram ser classificados como corretos ou falsos independentemente
de tal concordancia com o objeto” (LUKACS, 2018, p. 58), fundamentando o pensamento
neopositivistal!, que tanto deforma quanto supervaloriza a participacdo do ser cognoscente em

relacio a elaboracéo correta do espelhamento da realidade’?, pois

10 Kant, em sua Critica da Razdo Pura, afirma que sdo desconhecidas para nés a natureza da coisa-em-si, pois
podemos somente conhecer os modos que as percebemos. Para tanto, o espaco e o tempo sdo as formas puras
desses modos de percepgdo, pois, segundo Kant (2008, p. 79), “Aquelas formas, s6 podemos conhecé-las a
priori, isto é, antes de qualquer percepgdo real e, por isso, se denominam intui¢cBes puras; a sensacao, pelo
contrario, € aquilo que, no nosso conhecimento, faz com que este se chame conhecimento a posteriori, ou seja,
intuicdo empirica”. Somente podemos conhecer de modo perfeito a nossa propria intui¢do, ou seja, a nossa
sensibilidade que sempre se encontra submetida as condi¢es do espaco e do tempo, € nem mesmo o
conhecimento mais claro dos fenémenos pode proporcionar o conhecimento dos objetos em si mesmos, ou seja,
da coisa-em-si.

11«0 autoengano em que incorrem aqui o neopositivismo e algumas outras correntes que, com ele, adotam uma
orientacdo exclusivamente gnosiologica, reside no fato de ignorarem por completo a neutralidade ontolégica
do ser-em-si ante as categorias, diferentemente dimensionadas, do universal, do particular ¢ do singular.”
(LUKACS, 2018, p. 60, grifo nosso).

12 Sobre essa questdo, Tertulian afirma: “Na Introdugio a sua Ontologia, ele [Lukacs] mostra de modo convincente
como exatamente a tendéncia propria das ‘teorias da consciéncia’ busca os critérios do verdadeiro conhecimento
na pura imanéncia do processo cognitivo, provoca no mundo moderno o declinio do problema do conhecimento.
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E indubitavel que a participacao do sujeito cognoscente no espelhamento do universal
no pensamento é consideravel: de fato, o universal ndo aparece na realidade existente
em si de maneira imediata ou isolada, independentemente dos objetos e das relaces
singulares, sendo portanto necessario obté-lo mediante a analise de tais objetos,
relagdes etc. Isso, porém, de modo algum suprime o seu ser-em-si ontologico, mas
apenas lhe confere caracteristicas universais. (LUKACS, 2018, p. 60).

O neopositivismo pretendia resolver a questdo da elaboracdo de uma ciéncia
unitaria pela exclusdo total da ontologia, substituindo-a pela linguagem cientifica e pela
manipulacdo logica. Porém, uma verdadeira ciéncia unitaria somente é possivel quando a
génese ontologica de todo ser se tornar conhecida, ou seja, somente “[...] quando tiver sido
compreendida a diversidade dos modos de ser em sua indissocidvel associacdo e
simultaneamente em suas diferencas qualitativas, s6 entdo pode surgir uma ciéncia
internamente unitaria” (LUKACS, 2018, p. 69). Assim, fica evidente a relagio entre as questdes

ontoldgicas com a ciéncia, pois, segundo Lukacs (2018, p. 71),

[...] as questBes ontoldgicas afloram muito antes da possibilidade de serem
respondidas cientificamente, que tal desenvolvimento elimina passo a passo as falsas
concepgdes para substitui-las por outras mais corretas e que, desse modo, surge uma
ininterrupta interacdo com a ciéncia.

Diretamente relacionada ao problema do neopositivismo se encontra a corrente
fenomenologica. Assim, os sucessores de Husserl fundamentaram a ontologia em uma base
fenomenoldgica®. Martin Heidegger'®, desse modo, inicia a sua obra Ser e tempo afirmando
gue a questdo ontoldgica se encontra no abismo do esquecimento, mesmo com uma pretensa
retomada da metafisica, pois o proprio conceito de ser necessita de uma definicao,

correspondendo ao “[...] conceito mais universal e mais vazio” (HEIDEGGER, 2015, p. 37).

O neokantismo deu o sinal do declinio, eliminando da problematica da filosofia kantiana a coisa-em-si, que
designa a existéncia independente da consciéncia. O logicismo, identificando o juizo e o conhecimento, e 0
psicologismo, reduzindo 0 processo cognoscitivo a uma sucessao de atos psiquicos, provocaram um funesto e
simétrico erros: substituiram a concessdo do conhecimento como ‘preensdo’ [prensione] de uma realidade
autarquica, independente da consciéncia, com a concessdo que ela faz um processo imanentemente a
consciéncia, de modo tal que o objeto vem definido dos atos intencionais do sujeito.” (TERTULIAN, 1986, p.
15-16, acréscimo nosso).

13 De acordo com Lukacs, a fenomenologia iniciada com Edmund Husserl resulta em uma “arbitrariedade
metodoldgica” em decorréncia de seu tratamento da realidade, no qual “[...] a esséncia esta tdo profundamente
entrelacada com a realidade que ignora-la metodicamente (‘colocar entre parénteses’) s pode levar a cabo a
um arbitrio extremo” (LUKACS, 2018, p. 81). Se os pensadores fenomenoldgicos pretendem tratar
ontologicamente a esséncia de todas as coisas, ndo se pode excluir a analise da realidade por ser determinante
para a diferenciacdo entre esséncia, fendmeno e aparéncia.

14 De acordo com Nicolas Tertulian (1986, p. 15-16), Heidegger, juntamente com Nicolai Hartmann e Lukacs, foi
um dos trés pensadores que tentaram realizar um resgate do papel fundamental da ontologia sem estar reduzida
a légica. Porém, com o método fenomenoldgico, Heidegger afirma a soberania dos fendmenos e, desse modo,
a ontologia encontra-se presa a consciéncia imanente.
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Os preconceitos™® e os erros metodoldgicos em relagdo ao ser se fundamentam na “velha
metafisica”, sendo necessario uma retomada da questdo do ser que “[...] significa, pois, elaborar
primeiro, de maneira suficiente, a colocacdo da questdo” (HEIDEGGER, 2015, p. 40, grifo do
autor).

Ao analisar a estrutura formal do ser, Heidegger afirma que este ndo é algo
totalmente desconhecido, sendo apenas a sua verdadeira constituigdo inapreensivel, pelo menos
inicialmente ¢, desse modo, “O privilégio da questdo do ser, porém, s6 se esclarecera
completamente se a questdo delimitar, de modo suficiente, sua funcdo, sua intencdo e seus
motivos” (HEIDEGGER, 2015, p. 44). Sendo assim, essa retomada a questao do ser se justifica
pela completa auséncia de uma andlise satisfatdria.

O primado ontoldgico do ser diz respeito ao fato dele sempre se constituir como o
ser de um ente que pode contribuir para a analise de diversos &mbitos de determinados objetos
que, por sua vez, podem ser concebidos como temas e objetos investigativos para a ciéncia.
Desse modo, a pesquisa cientifica é, de acordo com Heidegger, relevante por realizar, mesmo

que de maneira ingénua, um estudo primario sobre os objetos.

Ora, a medida que cada um desses ambitos é extraido de um setor de entes, essa
investigacéo prévia, produtora de conceitos fundamentais, significa uma interpretacéo
desse ente na constituicdo fundamental de seu ser. Essa pesquisa deve anteceder as
ciéncias positivas. (HEIDEGGER, 2015, p. 46).

Constituida dessa maneira, o primado ontoldégico ndo representa uma mera
conceituacdo da histéria ou uma teoria do conhecimento e muito menos uma epistemologia
histérica, mas deve consistir em uma hermenéutica do ente propriamente historico
compreendido em sua historicidade. O prop6sito ontoldgico ndo se reduz a uma pesquisa
ontica®, como ocorre nas ciéncias positivas, pois a ontologia pretende realizar uma genealogia
das diversas possibilidades de manifestacdo do ser, mas que ndo pode proceder dedutivamente.
Toda ontologia permanecera “cega” se “[...] ndo houver esclarecido, de maneira suficiente, o
sentido de ser e ndo tiver compreendido esse esclarecimento como sua tarefa fundamental”
(HEIDEGGER, 2015, p. 47, grifo do autor).

15 Heidegger afirma que sdo trés os principais preconceitos referentes a questdo do ser: o conceito de ser é 1) o
mais universal, 2) indefinivel e 3) evidente por si préprio. (Cf. HEIDEGGER, 2015, p. 38-39).

16 Segundo Abbagnano (2007, p. 727): “Existente: distinto de ontolégico, que se refere ao ser categorial, isto ¢, a
esséncia ou a natureza do existente. V. ex., a propriedade empirica de um objeto é uma propriedade O.; a
possibilidade ou a necessidade ¢ uma propriedade ontoldgica. Essa distingdo foi ressaltada por Heidegger:
‘Ontologico’, no sentido dado a palavra pela vulgarizagdo filosofica (e aqui se mostra a confusdo radical)
significa aquilo que, ao contrério, deveria ser chamado de O., ou seja, uma atitude tal em relagdo ao ente que o
deixe ser em si mesmo, no que é ¢ como &.”.
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Contribui para a distingdo das regifes dos entes o conceito de temporalidade na
ontologia heideggeriana. A “velha metafisica” ndo analisou 0 modo como o conceito de tempo
assumiu um posicionamento fundamental em relacdo a ontologia. O ser s0 pode ser
“verdadeiramente” compreendido na perspectiva do tempo que compreende o inicio da
investigacdo ontoldgica concreta, concebido como “uma investigagdo sobre o sentido de ser”
(HEIDEGGER, 2015, p. 57). O sentido do ser da presenca se fundamenta na temporalidade
que, do mesmo modo, constitui a conditio sine qua non da historicidade, possibilitando o
surgimento da “historia universal”. Desse modo, a presenca do ser corresponde, de acordo com
Heidegger, ao passado compreendido como propriedades que ja se encontram postas, pois “[...]
a presenga sempre ja nasceu e cresceu dentro de uma interpretacdo de si mesma, herdade da
tradicao” (HEIDEGGER, 2015, p. 58). Disso resulta que a questdo do ser, em sentido dntico-
ontoldgico, caracteriza-se pela historicidade, sendo necessario uma apropriacdo positiva e
produtiva do passado possibilitando, assim, compreender a questdo do ser a partir de fatos
historicos, nos quais uma interpretacdo meramente objetiva sobre o ser ndo contribui para um
retorno positivo ao passado.

Sendo assim, € responsabilidade da ontologia apreender e explicar o ser dos entes.
Mas o termo ‘“ontologia” utilizado por Heidegger deve ser compreendido em sentido
formalmente amplo*’ e no como fora concebido pela tradi¢o ontoldgica®® e, do mesmo modo,

n&o pode ser reduzida a uma determinada disciplina filosofica. O método fenomenoldgico?®, de

17 Heidegger, ao tratar sobre o sentido formalmente amplo da ontologia, afirma: “Toda investigagdo nesse campo,
em que ‘a propria coisa se acha profundamente envolta em densas trevas’, deve evitar uma sobrevalorizagdo de
seus resultados. 1sso porque uma tal investigacdo forca constantemente a si mesma a abrir um horizonte ainda
mais universal e originario a partir do qual se possa haurir uma resposta a questdo sobre o que significa ‘ser’. S6
se podera discutir com seriedade e com resultados positivos essa possibilidade depois de se redespertar o
interesse pela questao do ser e de se alcangar um campo de discussdes controlaveis.”. (HEIDEGGER, 2015, p.
65).

18 Heidegger (2015, p. 65) afirma que “A questdo do ser s receberd uma concretizagdo verdadeira quando se fizer
a destruicio da tradigdo ontoldgica. E nela que a quest&o do ser havera de provar cabalmente que a questo sobre
o sentido de ser é incontorndvel, demonstrando, assim, o sentido em se falar de uma ‘retomada’ dessa questdo.”.

19 «A Fenomenologia (que ele [Husserl] chama de "pura" ou "transcendental') ¢ uma ciéncia de esséncias (portanto,
‘eidética’) e ndo de dados de fato, possibilitada apenas pela reducdo eidética, cuja tarefa é expurgar os fenémenos
psicoldgicos de suas caracteristicas reais ou empiricas e leva-los para o plano da generalidade essencial. A
reducdo eidética, vale dizer, a transformacdo dos fendmenos em esséncias, também é redugdo fenomenoldgica
em sentido estrito, porque transforma esses fendmenos em irrealidadesildeen, I, Intr.). Com esse significado, a
Fenomenologia constitui uma corrente filoséfica particular, que pratica a filosofia como investigacdo
fenomenoldgica, ou seja, valendo-se da reducdo fenomenolégica e da epochéiy?). Os resultados fundamentais a
que esta investigacao levou, em Husserl, podem ser resumidos da maneira seguinte: 1° O reconhecimento do
carater intencional da consciéncia (v.), em virtude do qual a consciéncia € um movimento de transcendéncia em
diregdo ao objeto e 0 objeto se da ou se apresenta a consciéncia ‘em carne e 0sso’ ou ‘pessoalmente’; 2° evidéncia
da visdo (intuicdo) do objeto devida a presenca efetiva do objeto; 3° generalizagdo da nocéo de objeto, que
compreende ndo somente as coisas materiais, mas também as formas de categorias, as esséncias e os ‘objetos
ideais’ em geral (Jdeen, I, § 15); 4e carater privilegiado da ‘percepgdo imanente’, ou seja, da consciéncia que o
eu tem das suas proprias experiéncias, porquanto nessa percepcao aparecer e ser coincidem perfeitamente, ao
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acordo com Heidegger, ¢ o mais apropriado para abordar as questdes ontoldgicas, pois “A
expressao ‘fenomenologia’ significa, antes de tudo, um conceito de método. N&o caracteriza a
quididade real dos objetos da investigacédo filoséfica, o qué dos objetos, mas o seu modo, 0
como dos objetos” (HEIDEGGER, 2015, p. 66, grifo do autor). Portanto, tendo a raiz de seu
nome fundado no fendmeno (pawvouevov) e logos (Adyoc), a fenomenologia®® pode ser
entendida como a “ciéncia dos fendmenos”??.

O termo fenomenologia ndo evoca 0 objeto ou 0 conteudo de sua pesquisa, mas
somente 0 “modo como se demonstra e se trata 0 que nesta ciéncia deve ser tratado”
(HEIDEGGER, 2015, p. 74, grifo do autor). A fenomenologia, segundo Heidegger, constitui o
método de acesso e 0 modo comprobatdrio para determinar o que deve ser tema da ontologia,
pois aquela primeira pretende abordar o fendmeno, o ser dos entes e, desse modo, a “Ontologia
s0 é possivel como fenomenologia” (HEIDEGGER, 2015, p. 75, grifo do autor).

Ao analisar o contetdo da fenomenologia, concebida como ser dos entes, Heidegger
reduz a ontologia a uma interpretacdo do ser da presenca e, por isso, como uma hermenéutica
que possibilita a investigacdo ontoldgica dos entes. Sendo assim, “A hermenéutica da presenca
torna-se também uma ‘hermenéutica’ no sentido da elaboragdo das condig¢des de possibilidade
de toda investigacao ontolégica” (HEIDEGGER, 2015, p. 77).

Heidegger finda por restringir o ponto de partida de toda ontologia somente ao ser-
ai, excluindo qualquer relagdo com a natureza e as etapas precedentes do ser (0 ser inorganico

€ 0 Ser organico), nas quais a natureza é reduzida a um mero componente do ser social:

Em prosa singela, da qual Heidegger sempre se manteve distante, isso significa que
sua ontologia leva em conta tdo somente o ser humano e suas rela¢des sociais. Ele
esboca, portanto, uma ontologia do ser social, na qual todos os problemas ontoldgicos
autbnomos da natureza desaparecem como irrelevantes. Heidegger inclusive polemiza
expressamente contra toda filosofia que vislumbra na natureza algo primordialmente
ontolégico [...]. (LUKACS, 2018, p. 83).

passo que ndo coincidem na intuicdo do objeto externo, que nunca se identifica com suas apari¢des a consciéncia,
mas permanece além delas (Ibid., §38).” (ABBAGNANO, 2007, p. 438).

20 Sobre o termo fenomenologia, Heidegger (2015, p. 67) afirma: “Vamos expor uma concepg¢io preliminar da
fenomenologia de duas maneiras: primeiro, caracterizando o que designam os dois componentes do termo, a
saber, ‘fendmeno’ e ‘logos’ e, segundo, fixando o sentido da expressdo, resultante de sua composi¢do. A histéria
da palavra, que apareceu segundo se presume na Escola de Wolff, ndo tem aqui importancia.”.

2L A expressdo fendmeno (oivopevov) deriva do termo grego goivesOon que significa mostrar-se, aquilo que se

revela. Nesse sentido, fenomeno é concebido por Heidegger (2015, p. 67) como o “que Se mostra em si mesmo”.
J4 a expressdo logos (Adyoc) possui como significado basico a fala no sentido de “deixar ver”: “Em seu exercicio
concreto, a fala (deixar ver) tem o carater de um dizer, de uma articulagdo em palavras. O Adyog é pwvn, na
verdade, povn pebd pavtaciog — articulagdo verbal em que algo ¢é visualizado” (HEIDEGGER, 2015, p. 72).
Somente no sentido de deixar ver € que o logos pode ser compreendido como razao.
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A ontologia proposta por Heidegger trata exclusivamente do ser humano em
sociedade e, por isso, ndo pode ser concebida como uma ontologia geral, mas somente “[...]
um alcar ao plano ontoldgico da condicdo universalmente manipulada da sociedade na era do
capitalismo altamente desenvolvido” (LUKACS, 2018, p. 84). Uma ontologia que se pretenda
como verdadeiramente geral, ou uma dialética em termos ontoldgicos, deve conceber o ser de

forma universal. Desse modo,

Por mais curioso que isso possa aparecer, o cerne da critica que Lukacs dirige a
Heidegger consiste na ideia que a principal obra ontolégica do filésofo aleméo é mais
uma antropologia do que uma auténtica ontologia. Mais precisamente, o fato de
desacreditar ab nitio a autonomia da natureza em relagdo a existéncia, aquela da
existéncia em si que surge das iniciativas humanas, reservando exclusivamente ao ser
humano (Dasein) o privilégio de constituir o verdadeiro objeto da ontologia, ndo pode
ndo pesar seriamente sobre a inteira construgdo heideggeriana. (TERTULIAN, 1986,
p. 26-27).

Seguindo os pressupostos fenomenologicos, de acordo com Lukéacs (2018, p. 102),
chegou-se a “[...] uma concepgao irracionalista e abstratamente vazia em relagdo a génese real
do ser humano ontologicamente em consideracao e, desse modo, transformou — querendo ou
ndo — a filosofia numa antropologia idealisticamente irracionalista”. Sem um tratamento
ontoldgico da natureza inorganica e organica ndo é possivel compreender ontologicamente a
dialética do ser humano e a dialética da sociedade que, para Lukéacs, fundamentam uma

“ontologia auténtica”.

2.2 Preceitos para uma ontologia auténtica

Nicolai Hartmann € identificado por Lukécs (2018, p. 130) como aquele que “[...]
se converteu por estimulo da fenomenologia em alguém que busca — e em parte encontra — a
realidade ou, dito em termos filoséficos, alguém que encontrou as perguntas e as respostas
ontoldgicas; altamente reputado e pouco entendido, famoso em toda parte, sua vida e sua obra

se consumam sem continuadores.”. Nesse sentido, Tertulian (1986, p. 13-14) afirma:

Uma das chaves do pensamento de Lukacs é a sua vivida simpatia pelas obras de
Nicolai Hartmann e, sobretudo, pelos seus principais livros de filosofia ontoldgica
[...]. Esta simpatia é absolutamente compreensivel. A energia com a qual Nicolai
Hartmann destaca a soberana autonomia da existéncia em relacdo a atividade do
sujeito cognoscente e a sua insisténcia sobre a neutralidade e a influéncia da primeira
nos confrontos com a segunda, encontram um terreno extremamente receptivo no
pensamento de Lukacs.
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Hartmann é tido como aquele pensador que rompeu com aquelas concepgbes que
reduziam as questdes ontologicas a um carater teoldgico??, propondo uma ontologia
fundamentada na vida cotidiana das pessoas?®. A filosofia, nesse sentido, para nio se
caracterizar como um conhecimento obsoleto, deve tratar do cotidiano e dos modos elementares

da existéncia.

Para Hartmann, portanto, a ontologia ndo é o resultado final metafisico da filosofia,
0 que ela ainda era nos séculos XVII e XVIII; pelo contréario, ela €, muito antes, a
base da filosofia do lado da realidade e, de modo correspondente, a instancia de
controle permanente de todo e qualquer conhecimento humano ou atividade humana,
ou seja, justamente o critério para ver como seus resultados se posicionam diante da
propria realidade, o quanto seus métodos sdo apropriados para estabelecer a conexao
com a realidade. (LUKACS, 2018, p. 132, grifo nosso).

Na ontologia proposta por Hartmann as questdes metafisicas, como a coisa-em-si,
ndo desempenham mais um papel prioritario no ambito da filosofia e da ciéncia, ou sdo tratadas
em contextos e metodologias diversas?*. Hartmann constitui sua ontologia partindo da
cotidianidade, caracterizando uma philosophia prima distinta da concepgdo de philosophia
ultima?®. Esse pensador trata dos problemas ontoldgicos partindo da constituicio de fato do
ente-em-si, possuindo como fundamento um determinado conhecimento constituido a partir da
realidade. Essa tendéncia que se efetiva na realidade cotidiana avanca na direcdo do
conhecimento, na qual “Ciéncia e ontologia nada mais sdo que prolongamentos dessa diregao,

como diz Hartmann, uma intentio recta” (LUKACS, 2018, p. 134). A ontologia, para Hartmann,

22 Segundo Abbagnano (2007, p. 949-950), “TEOLOGIA (gr. 8EoA.oyia; lat. Tbeologia; in. Theology, fr.
Théologie; ai. Iheologie; it. Teologia). Em geral, qualquer estudo, discurso ou pregacdo que trate de Deus ou
das coisas divinas.”.

2 Hartmann afirma: “E que o problema do ser, por sua esséncia é terrenal, enraizado em um plano anterior. Ele
estd preso a fendmenos, ndo a hipoteses.” (HARTMANN, 1948, p. 39 apud LUKACS, 2018, p. 134).

24 Para Tertulian (1986, p. 16), “O mérito essencial de Hartmann é de haver demonstrado que ndo é possivel
identificar pura e simplesmente a realidade em si com a realidade conhecida; de haver mantido suspenso a
distingdo entre ‘conhecido’ e ‘ndo conhecido’ dentro do processo cognitivo e de haver, de tal modo, destacado
que ndo é possivel exaurir a existéncia dos atos do sujeito cognoscente.”.

% Lukacs (2018, p. 133) afirma: “Porém, como Hartmann constréi sua ontologia justamente a partir de ‘baixo’,
uma vez que esta ndo é projetada como uma philosophia ultima, mas como uma philosophia prima, surge por
obra dele uma disciplina filoséfica nova e isenta, auténtica e — dentro dos limites ainda a serem mostrados —

5 9

fecundo, com destaque especial para o qualificativo ‘isenta’.”.
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deve estar reduzida criticamente a intentio recta®, tentando ndo turva-la com contetidos e
formas provenientes da relagéo entre sujeito e objeto, ou seja, de uma intentio obliqua?’.
Constituida dessa maneira, a questdo do conhecimento em Hartmann possui como
“parAmetro nico do ato de conhecer” (LUKACS, 2018, p. 135) o objeto existente, da qual a
relagdo entre sujeito e objeto deriva possibilitando deformagdes na independéncia do fendmeno
livre de qualquer subjetividade, pois as categorias referentes ao conhecimento “[...] ndo
repousam sobre meros equivocos do sujeito, mas, precisamente em sua justeza gnosioldgica ou
logica, fazem com que o existente em si apareca sob uma luz errada” (LUKACS, 2018, p. 135).
O conhecimento cientifico, assim como o conhecimento cotidiano, considera o
objeto em si como parametro para o ato de conhecer, sobre o qual a ontologia deve se
caracterizar como uma continua¢dao critica ou “[...] uma conscientizagdo daquilo que
ininterruptamente se concretiza de modo espontaneo na praxis da vida e da ciéncia” (LUKACS,
2018, p. 136). Hartmann agrega 0s aspectos emocionais do cotidiano em sua ontologia, no qual
0 seu fundamento se verifica na confrontagéo entre todos os seres humanos e uma determinada
realidade existente em si que se encontra autbnoma em relacdo a subjetividade humana,
concebida como uma “reagdo acessoria”, excluindo a possibilidade de qualquer inferéncia da

realidade.

A originalidade pioneira e fecunda das intui¢cbes de Hartmann reside no fato de que
ele — em contraposicdo a escola fenomenoldgica — examina 0s atos cognitivos e
emocionais em relagdo ao modo como neles esta viva essa convicgdo elementar e
inabal&vel do ser humano cotidiano, sobre estar vivendo numa realidade existente em
si, totalmente independente dele. [...] Portanto, Hartmann rejeita igualmente os dois
polos da filosofia moderna — o antiontologismo dos neopositivistas e a ontologia
subjetivista dos existencialistas. (LUKACS, 2018, p. 137, grifo nosso).

%6 Para que o processo de objetivacdo se efetive é necessario possuir o conhecimento da parcela da realidade que
se deseja transformar. Desse modo, é necessario apreender a realidade através da consciéncia, possibilitando
transformar efetivamente essa mesma realidade, tendo como fim uma finalidade previamente idealizada que,
tanto em Lukéacs como em Hartmann, constitui o fundamento ontolégico da intentio recta, na qual o
conhecimento necessario para a transformacdo da realidade deve constituir um reflexo do real e ndo da
subjetividade individual, pois tal conhecimento cumprird melhor a sua funcdo social quanto mais for
desantropomorfizado, em razdo dos afetos, emocdes e instintos atrapalharem o reflexo do real.

27 Mesmo com a possibilidade da intentio recta, ndo se pode negar que o conhecimento do real ndo possa ser
suscetivel de associar-se a concepg¢des falsas, mas que mesmo assim contribuem para a interpretacdo da vida
cotidiana. O desenvolvimento da socialidade proporciona uma objetivacéo prépria em relacdo ao ser humano e
natureza, na qual, na vida cotidiana, se relacionam com a teleologia de cada individuo singular, constituindo
uma segunda natureza que surge a partir da busca de sentido na vida, se caracterizando como um complexo
produtor de novas necessidades que ja ndo podem ser satisfeitas pelo processo de trabalho, conduzindo a origem
de novos complexos sociais. Resulta dai que o desenvolvimento do conhecimento e a capacidade humana de
transformacdo da natureza podem produzir ontologias ficticias, possuindo seu fundamento Gltimo no trabalho.
As ontologias ficticias sdo denominadas por Lukacs, apés Hartmann, de intentio obliqua, constituindo uma
interpretacdo a partir de concepgdes antropomorfizantes do ser.
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Antes de Hartmann, Lukacs afirma que a filosofia, dentre elas a hegeliana, se
limitava a comentar e a justificar logicamente os resultados obtidos pela ciéncia, afastando-se
de uma concepgao de ancillia philosophiae e se caracterizando como uma ancillia scientiae?®
na qual, de acordo com Tertulian (1986, p. 20), ha o predominio dos problemas ldgicos,
epistemoldgicos ou psicolégicos. Com Hartmann surge uma terceira vertente (tertium datur),
na qual a cotidianidade permite uma anélise critica da propria ciéncia e de seu método cientifico

a partir de um ponto de vista ontologicamente real, fundamentado na realidade cotidiana:

[...] ele indica a nova via — inclusive no caso de complexos factuais que nem de longe
foram aclarados cientificamente — para, com base em um saudavel senso ontoldgico
para os problemas, um senso que brota da vida, proporcionar uma interpretacdo
filosofica, que de maneira alguma pretende antecipar-se a solucdo cientifica futura,
mas que, quando corretamente executada, é capaz de langar novas luzes na escuridao
do que ainda ndo foi escrutinado cientificamente e, desse modo, eventualmente
facilitar os caminhos & pesquisa. (LUKACS, 2018, p. 138).

Ao tratar dos ambitos biologicos do ser, Hartmann ja evidencia, de acordo com
Lukécs, a sua abertura para a realidade cotidiana. O fundamento teleoldgico da génese e da
reproducdo na esfera biologica foi identificado por diversas teorias como o principio
fundamental para a vida, cujo éxito ou fracasso de seu fim se encontra relacionado com a
capacidade de adaptacdo ao meio ambiente. Esse finalismo ndo possui um sujeito consciente
do p6r, como ocorre no ser social, 0 que, no entender de Lukacs, foi negligenciado tanto pela
ciéncia como pela filosofia, pois “[...] nos casos em que ocorreu a mera negagdo abstrata do
finalismo, foi eliminada, com a teleologia posta, também a teleologia real, ndo posta, e, desse
modo, obscureceu-se o carater fundamental da vida” (LUKACS, 2018, p. 139).

Sendo assim, ndo limitar a ontologia a uma pretensdo metafisica ou teoldgica é a
questdo metodoldgica mais importante?®, pois “[...] tudo quanto seja vinculado, mesmo que
levemente, nas posi¢cdes gnosioldgicas conforme os objetos, tudo quanto puder ofuscar a
esséncia pura, completamente indiferente a todo espelhamento, ndo afetada pelo ente-em-si.”
(LUKACS, 1974, 125). Nesse tocante, a relevancia da ontologia hartmanniana repousa sobre

conceber a vida cotidiana como principio fundamental, pois

[...] ele, partindo de observagdes do cotidiano orientadas para a realidade na pratica
(ou seja, inconscientemente ontoldgicas), apoiando-se na pesquisa cientifica, chega a
resultados ontoldgicos decisivos: ao “surgimento daquilo que é conforme a uma
finalidade a partir do que é sem finalidade”. (LUKACS, 2018, p. 140).

28 Cf. LUKACS, 2018, p. 138.

2 De acordo com Tertulian, “Lukacs encontra na ontologia e na filosofia da natureza de Nicolai Hartmann um
precioso aliado na luta contra o neopositivismo e, sobretudo, contra o ressurgimento das tendéncias religiosas
[teologicas].” (TERTULIAN, 1986, p. 33, acréscimo nosso).
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Uma das principais contribui¢des da ontologia proposta por Hartmann diz respeito
a construcdo ontoldgica da realidade que, no entender de Lukécs, se aplica aos diversos modos
de ser, mesmo que tenha se ocupado pouco desse tema. Os modos de ser sdo constituidos da
seguinte maneira: “[...] o ser organico estd baseado na existéncia da natureza inorganica; o ser
social possui ambos como seu pressuposto incontornavel.” (LUKACS, 2018, p. 148). A
novidade no interior da ontologia hartmanniana se torna evidente por conceber uma posicao
central em suas analises ontoldgicas para as estruturas complexas das esferas do ser. A via
ontoldgica percorre o caminho da realidade incompreendida para a sua apreensdo mais
adequada possivel em sentido ontoldgico, no qual “As investigacdes dos elementos materiais,
das relagdes, dos processos individuais sdo simples meios para atingir esse fim [...].”
(LUKACS, 2018, p. 148).

Mesmo tendo contribuido para a construcéo ontol6gica da realidade, Hartmann trata
somente de maneira breve do processo de trabalho, negligenciando o fato do ser humano
transformar a realidade mediante tal processo, que “[...] € inclusive a atividade humana pela
qual algo fundamentalmente novo, realmente novo, pela primeira vez ingressa na realidade.”
(LUKACS, 2018, p. 154). Mas néo se pode esquecer que ele identificou corretamente os graus
do ser em natureza inorgéanica, natureza orgéanica e mundo do ser humano, nos quais todo grau
superior de ser edifica-se no grau inferior, mantendo suas principais categorias e conservando
a originalidade em relagéo aos demais.

Mas a ontologia hartmanniana ndo pode ser concebida como uma auténtica
ontologia, pois ndo determina a génese ontoldgica do ser, uma vez que os vinculos entre esses
graus do ser somente serdo bem compreendidos quando tiverem seus contornos gerais bem
delimitados, assim como determinar as condigdes em que ocorrem a transicdo para graus
qualitativamente novos do ser®®. Do mesmo modo, os problemas referentes a ontologia
hartmanniana também se encontram diretamente ligadas ao fato dele evitar tratar dos problemas
dialéticos, necessarios para a fundamentacéo de uma ontologia geral.

Lukacs identifica que a filosofia classica alema, principalmente com Hegel, retoma
0s problemas ontoldgicos iniciados no lluminismo, mas com as mudancgas estipuladas pela
Revolugdo Francesa, que constitui os pressupostos para compreender a filosofia hegeliana®. A

posicdo de Hegel referente a esses dois momentos ¢ importante, pois ele “[...] pretende

30 Cf. LUKACS, 2018, p. 157-158.

31 L ukacs (2018, p. 181) afirma que “A filosofia de Hegel ndo é compreensivel sem esta dupla delimitagdo:
dominio e prioridade ontolégica da razdo, num mundo formado pela Revolugdo Francesa, ou, mais
concretamente, pelo matiz um tanto diferente com que Napoledo a realizou.”.
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demonstrar filosoficamente que o proprio presente € um reino da razdo, o que forcosamente
eleva a contradicdo a condicdo de categoria ontoldgica e ldgico-gnosioldgica central.”
(LUKACS, 2018, p. 182). As questdes l6gicas e ontoldgicas sdo desenvolvidas por Hegel em
uma relacdo de intimidade e intensidade que, no entender de Lukéacs, até entdo nunca fora
conhecida, pois “[...] a preeminéncia concedida por Hegel ao momento 16gico viola o ser”
(VAISMAN, 2007, p. 3).

A ontologia hegeliana encontra-se fundamentada essencialmente no idealismo, a
qual pretende constituir uma ontologia unitaria que englobe a natureza e a historia da sociedade
e, desse modo, “[...] certamente a dialética da historia desenvolve-se diretamente a partir da
natureza, mas apresenta categorias, conexdes ¢ legalidades qualitativamente novas [...].”
(LUKACS, 2018, p. 187). A filosofia hegeliana se conceitua no &mbito de uma compreensao
do presente histdrico, realizando uma oposicao ao passado e ao futuro, resultando, de acordo
com Luké&cs, em um posicionamento critico em relagdo ao dever-ser, no qual “Hegel nega toda
espécie de prioridade do dever-ser em relagio ao ser.” (LUKACS, 2018, p. 188).

A posicdo ontoldgica central que Hegel dedica ao presente finda, por um lado, em
conceber a histéria como ndo produzida somente por atos teleoldgicos de seres humanos
1solados ou em grupo, mas “[...] € o processo global enquanto tal que ¢ chamado a realizar uma
finalidade teleoldgica, a qual ja estaria em esséncia realizada no presente hegeliano.”
(LUKACS, 2018, p. 190). Por outro lado, essa relagdo entre ideia realizada e presente histérico
se encontra fundamentada sobre uma logica: “O critério de realizag¢do da ideia no presente ndo
se apoia sobre uma espécie de revelacdo, mas sobre o carater especifico da logica hegeliana.”
(LUKACS, 2018, p. 190). Logica e ontologia se apresentam como questdes relevantes no
sistema e metodo da filosofia hegeliana:

Aqui o paralelismo entre ontologia légica e historia é patente: a coincidéncia de ideia
e presente, portanto, ndo significa para Hegel uma negacdo pura e simplesmente do
movimento, mas apenas sua redu¢do a deslocamentos dentro de um sistema que, por
sua esséncia, ndo é mais capaz de transformag@es decisivas. (LUKACS, 2018, p. 190-
191).

A ontologia hegeliana se encontra diretamente relacionada com a categoria de
historia, pois as formas objetivas especificas do ser social se encontram fundamentadas “sobre
o decurso real do tempo”, ou seja, as transformagdes ocorridas no decorrer de determinado
periodo ou época se referem a mudancas ou estabilidades das estruturas de matéria e

movimento.
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No ser social, a atualidade deriva, em termos ontolégicos, do fato de que os seres
humanos — diante de uma situacéo de estabilidade ou de uma modificagdo estrutural
—agem de modo diverso. Desse modo, em acdo de retorno, produzem efeitos reais na
base de suas praxis. (LUKACS, 2018, p. 192).

Desse modo, Hegel desenvolveu uma légica que “violenta” os fatos reais, ndo se
caracterizando como uma logica formal, mas como “indissolavel unidade espiritual de logica e
ontologia” (LUKACS, 2018, p. 197). Nessa relagdo, a ontologia encontra-se adequada como
forma de categorias l6gicas em relacdo ao pensamento, concebida como etapas que possibilitam
arealizacdo do espirito. Com a filosofia hegeliana ocorre uma “inversao ontoldgica”. Até entdo,
o lluminismo se caracterizava pela passagem do materialismo mecanicista para o idealismo e,
posteriormente, a filosofia classica alema “[...] para poder emprestar homogeneidade a imagem
unitaria de natureza e sociedade — ja teve de traduzir na linguagem filosofica do idealismo o
conhecimento da natureza.” (LUKACS, 2018, p. 203). Sendo assim, na filosofia hegeliana, a

logica fundamenta uma “nova ontologia”.

Com o sujeito-objeto idéntico chegamos ao ponto em que comeca a problemética da
chamada segunda ontologia de Hegel. Se for verdade que a doutrina iluminista da
mimese, por seu carater mecanicista, era incapaz de explicar o espelhamento correto,
no sujeito, dos objetos da realidade independentes desse sujeito, é igualmente verdade
que a teoria do sujeito-objeto idéntico constitui um mito filoséfico, o qual — com essa
suposta unificagdo de sujeito e objeto — deve necessariamente violentar os fatos
ontoldgicos fundamentais. (LUKACS, 2018, p. 204).

Ao tentar superar o materialismo mecanicista e o elemento transcendente-subjetivo
do idealismo kantiano, a filosofia hegeliana afirma a identidade entre sujeito e objeto,
identificada por Lukacs como insustentavel tanto em relacdo a uma perspectiva ontoldgica
realista como da distin¢do entre materialismo e idealismo. Hegel é o Gnico filésofo da classica
filosofia alema a conceber uma ontologia fundamentada na 16gica, isto €, “[...] uma ontologia
que s6 consegue encontrar expressdo adequada em categorias e relagdes 16gicas.” (LUKACS,
2018, p. 212), fundando, assim, uma nova ldgica, uma logica dialética®®. A peculiaridade da
I6gica hegeliana encontra-se na articulacdo das rela¢des ontoldgicas reduzidas em formas
l6gicas:

Por um lado, ela quer conservar em si — no nivel superior da dialeticidade — o carater
especifico de toda ldgica, ou seja, ela quer expressar, no medium do pensamento puro,

%2 Para Lukacs, Hegel ndo se limita a conduzir o seu sistema universalista somente pelo desenvolvimento da ldgica,
mas também pretende elaborar uma nova logica, a “logica dialética”, partindo de nogdes ontologicas, visando
realizar “[...] um sistema logico do ser e do devir no terreno global do ente-em-si.” (LUKACS, 2018, p. 221). A
I6gica hegeliana, que pretende ser o fundamento da ontologia, concebe as deduces l6gicas como a génese da
propria ontologia e “Com isso, a hierarquia 16gica sistematica passa a constituir a base do método, mediante o
qual se percorre obrigatoriamente o caminho — ontoldgico — para a autorrealizagdo da identidade de sujeito e
objeto, para a transformagio da substancia em sujeito.” (LUKACS, 2018, p. 223).
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as conexdes da realidade em seu maximo grau de generalizagdo. Por outro lado, ao
contrario de toda I6gica tradicional, em que era 6bvio reconhecer como dadas as
formas objetivas da realidade, suas conexdes etc., para depois extrair delas as formas
especificadamente logicas, a l6gica hegeliana — querendo ao mesmo tempo ontologia
(e teoria do conhecimento) — é levada a ndo assumir simplesmente os objetos e
elabora-los em termos l6gicos, mas a ser pelo menos coexistente com eles: na légica,
0s objetos recebem nédo apenas a sua ordenacdo especifica, mas também sua esséncia
real, que sé surge realmente quando eles séo incorporados por completo a tal Idgica.
Isso faz com que a ldgica hegeliana, ao lado de sua auténtica riqueza categorial, trate
como objetividades e conexdes logicas também objetos e conexdes da realidade, nos
quais o aspecto légico pode no maximo representar um momento de sua constituicéo,
a qual se apresenta, ao contrario, multilateral por esséncia e contetido. (LUKACS,
2018, p. 212).

Na filosofia hegeliana, mais especificamente em sua dialética, um termo bastante
importante € a negacdo que comumente é apresentada sem muita significacdo para o plano
ontoldgico e apenas concebe-la em seu sentido 16gico pode conduzir a uma confusdo em relagédo
aos processos ontoldgicos®3. Nesse sentido, a natureza inorganica é o fundamento de todo o ser,
mesmo que as categorias ontoldgicas sejam concebidas como gerais e abstratas, ndo podendo
haver uma negacdo da natureza inorganica em relacdo aos niveis mais complexos do ser, mas
somente “[...] uma cadeia de transformagdes do ser-assim em ser-outro, tdo somente uma cadeia
de relacGes nas quais todo elemento tem a0 mesmo tempo um ser-outro ¢ um ser para outro.”
(LUKACS, 2018, p. 216). Ou seja, a constituicdo concreta de um ser-outro ndo pode

corresponder a total negacao de um estado de ser anterior.

Esses fatos se repetem no nivel superior do ser social. Nesse caso, porém, a nega¢do
tem um sujeito, cujo carater todavia ndo é apenas mimético, como no caso das relaces
com a natureza; sua atividade e a negacdo nela contida formam j& um momento
objetivo da ontologia do ser social. (LUKACS, 2018, p. 217).

A negacdo ndo esta limitada apenas ao carater ontoldgico do ambito social, mas
repercuti em toda atividade humano-social, pois esta procede de escolhas e alternativas
especificas. Em seu aspecto ontoldgico, o processo de trabalho se configura como o modelo

que possibilita a compreensao das atividades sociais mais complexas, nas quais, por exemplo,

As pedras entre as quais o homem primitivo escolhe aquelas que lhe parecem
adequadas, deixando de lado aquelas inadequadas, sdo certamente nesse caso
adequadas ou inadequadas por sua casual forma natural, mas essa sua propriedade
pode se realizar somente no e por meio do trabalho humano, no ser-ai da pedra essa
permaneceria uma possibilidade jamais realizada. (LUKACS, 1974, p. 201).

3 Sobre isso, Lukacs (2018, p. 216) afirma o seguinte: “Porém, por um lado, deixam-se pelo caminho as
determinagdes concretamente decisivas desse ser-outro quando se as consideram, mediante abstragdo, como
'negagdo’ do grédo e, por outro lado, esse processo dialético-real é obscurecido quando, por meio da 'negagdo’, é
formalmente equiparado a casos que nada tém a ver com esses processos.”.
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O trabalho pressup8e um processo preparatdrio no &mbito social: inicialmente, a
negacdo desempenha um papel importante em relacdo a intelectualizacdo da préxis e,
posteriormente, ela é concebida como um espelhamento da realidade em sua relacdo com a
praxis e seus pressupostos naturais objetivos, ou seja, “[...] um espelhamento que, embora
indispensavel para transformé-la, ndo é todavia uma categoria da realidade ndo social,
ontologicamente existente em si.” (LUKACS, 2018, p. 219).

A filosofia hegeliana encontra-se orientada para a compreensao da sociedade e da
historia, e as suas categorias somente sdo concebidas no ambito da esfera desse ser. Tais
categorias aparentam uma generalizacdo em relagéo a essa esfera do ser em decorréncia de sua
subordinagéo & logica, resultando em uma deformacéo ontolégica do ente-em-si. “E por isso
que tinham razdo os classicos do marxismo quando falavam ndo de rechacar a dialética
hegeliana, mas de ‘inverté-la’, de ‘coloca-la sobre os pés’.” (LUKACS, 2018, p. 220), pois ndo
é a forma meramente abstrata do silogismo que se realiza na praxis, mas sim os elementos
universais presentes em todo ato préatico que fundamenta o pensamento humano da forma mais

abstrata possivel até alcancar uma forma légica.

A lbgica é um dos mais importantes meios homogéneos criados pela préaxis e pelo
trabalho mental do homem. N&o existem nela elementos e relag6es que ndo possam e
ndo devam ser reconduzidos — em ultima instancia — a elementos e relagBes da
realidade. (LUKACS, 2018, p. 220).

A ontologia hegeliana ndo pode proceder, em sua investigacdo, negligenciando a
finalidade e o processo do trabalho. Por isso, ele identifica no trabalho a expressdo auténtica da
teleologia que, por outro lado, é “[...] incorporada no meio homogéneo de uma sistematica na
qual os principios ldgicos se tornam predominantes [...].” (LUKACS, 2018, p. 225). Na
ontologia hegeliana, a vida somente se efetiva no “estagio da ideia”, na qual a fung¢do légico-
sistematica da teleologia conduz o ambito do conceito ao ambito da ideia, desenvolvendo as
categorias de trabalho antes mesmo delas surgirem na vida. Disso resulta que a relacéo entre a
causalidade da natureza e a teleologia do trabalho é indispensavel para uma verdadeira
ontologia do ser social, pois sem a compreensao de suas inter-relagdes dialéticas concretas ndo
é possivel se constituir.

Ao preceder a filosofia da natureza e a filosofia do espirito, a l6gica hegeliana é
concebida ontologicamente, pois, no entender de Lukacs, Hegel atribui uma esséncia ontolédgica
ao carater ideal. As categorias logicas constituem o modelo da realizagio no mundo
teleologicamente posto, no qual “[...] a natureza se manifeste como autoposi¢do da ideia.”

(LUKACS, 2018, p. 227), resultando em um processo teleoldgico unitario entre a natureza e o
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ser social, “[...] no qual tudo o que o processo logico de explicitacdo da ideia havia elaborado
no plano categorial torna-se realidade; e, enquanto realidade, volta a percorrer, agora
enriquecida pela realidade propria da ideia, 0 caminho ja anteriormente tracado na logica.”
(LUKACS, 2018, p. 227).

Nesse sentido, Lukacs indica, inicialmente, as mudancas realizadas no interior das
ciéncias naturais e as experiéncias historicas como uma mudanga no &mbito da substancialidade
eterna e imovel que concebiam o movimento como algo meramente secundario®*. Desse modo,
Hegel se caracteriza, ap6s Heraclito (535 a.C. — 475 a.C.), como aquele pensador no qual o
devir possui uma importancia ontoldgica objetiva em relagdo ao ser®.

Do mesmo modo, a consciéncia também deve ser abordada, ndo apenas
secundariamente, no interior da ontologia, pois € parte integrante do proprio ser: “[...] a
consciéncia ndo € aqui — em sentido ontoldgico — mero epifenémeno, independentemente de
quanto seu papel concreto em cada caso singular seja relevante ou irrelevante.” (LUKACS,
2018, p. 241).

Em Hegel, a razdo se encontra em um nivel superior em relacdo ao entendimento,
pois ela reconhece verdadeiramente a conexao entre objetos que aparentam ter uma existéncia

totalmente auténoma e, a0 mesmo tempo, independente da vida®®. Lukacs (2018, p. 249) afirma:

Naturalmente, essa vinculacéo organico-dialética ndo pode apagar a contraditoriedade
intrinseca a eles; na atitude da razdo expressa-se a relacdo com a realidade que
corresponde a esséncia desta: 0 conhecimento de que a realidade é antes de tudo
constituida por complexos dindmicos multifacetados e por suas multiplas relagdes
dindmicas, suas reproduc¢des abstratas. Todavia, por mais agudo que seja o contraste,
ndo s6 a razdo se desenvolve sempre a partir do entendimento, mas ambos — na medida
em que estdo orientados para a mesma realidade — usam as mesmas categorias
enquanto principios ordenadores da mesma realidade, ainda que esta seja apreendida
de maneiras diferentes; ou seja, usam as determinagdes de reflexdo, “s6” que o
entendimento realiza essa operacdo na falsa separagcdo imediata e a razdo o faz na
verdadeira coordenacdo dialeticamente contraditoria.

A concepcdo hegeliana da passagem ontologica do ser abstrato a esséncia mais
determinada e concreta permanece no d&mbito idealista e inexplicavel. Tal concepcdo assume
que o caminho do conhecimento, mediante a abstracdo, parte do ser abstrato em direcdo a
esséncia mais concreta e complexa, caracterizando o inicio da questdo ontologica, a partir da

qual a abstracdo do conceito de ser € concebida como primariamente ontoldgico.

3 Lopes (2006, p. 31) afirma que “Hegel fez da teleologia o motor da historia, o que implica que a sua existéncia
e 0 seu movimento tenham um autor transcendente. Segundo Lukacs, isso contribuiu fortemente para gerar
posicdes miticas e/ou religiosas.”.

% Cf. LUKACS, 2018, p. 235.

% Lukécs (2018, p. 248) afirma que “Todo ato da razdo €, portanto, a0 mesmo tempo, uma confirmagdo e uma
suprassuncdo da concepgdo que o entendimento possui da realidade.”.
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Hegel, a partir da raz&o, possibilita o conhecimento da dialética da realidade que

Lukécs apresenta da seguinte maneira:

[...] os momentos da realidade s&o simulténea e indissoluvelmente independentes e
vinculados; a sua verdade vem falsificada ndo apenas ao se atribuir um desses aspectos
um significado absoluto, excluindo o seu contrario, mas também quando na sua pureza
aparecem eliminadas as diferencas, as oposicdes. (LUKACS, 1974, p. 232).

Lukécs identifica em Hegel aquele pensador que se esforcou para compreender a
realidade em toda a sua complexidade contraditoria e, por outro lado, ainda mantendo seu
pensamento vinculado a ratio, pois os elementos da vida cotidiana e da realidade objetiva sdo
analisados racionalmente, pois para Hegel o entendimento e a razdo sdo imprescindiveis para

uma verdadeira compreens&o da essencialidade e da universalidade dos fatos.

Assim, sendo, Lukacs em sua obra tardia identifica de modo certeiro o que esta em
jogo na critica de Marx a Hegel logo nos seus primeiros escritos: a dendncia de que
para Hegel os entes reais, finitos sdo substituidos por abstracfes, idealidades, cuja
natureza é substancializada, tornando-se dessa forma agentes ou entificacdes que
atuam por légicas e finalidades préprias e que por necessidade interna engendram as
entificacOes finitas, antes de tudo como realizacéo e confirmagéo de si mesmas, vale
dizer das abstragdes, de tal modo que as finitudes sdo resultado necesséario, produtos
mesmo, predicados das abstraces emancipadas. (VAISMAN, 2007, p. 6).

Para Lukacs, essa compreensao racional do real conduz a uma ilusdo da capacidade
de captar a realidade em sua completude que se encontra presente em diversos sistemas
teoldgicos-teleoldgicos. Entretanto, ndo se pode negar a contribuicdo da ontologia hegeliana
para o desenvolvimento de uma ontologia do ser social, mas ela deve ser investigada sob uma
perspectiva marxiana, que contribui para iluminar, no interior de uma ontologia do ser social,
as relacbes que aproximam e contrastam o posicionamento desses dois pensadores no ambito
ontoldgico.

Apenas sob 0 método de Marx, o materialismo historico-dialético é que seria
possivel, no entender de Lukacs, superar as concepg¢oes classicas e, por sua vez, estaticas sobre
0 ser, conduzindo para a constituicdo de uma auténtica ontologia. Para tanto, é necessario

tratarmos dos principios importantes para a compreensao de uma ontologia em Marx.
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2.3 Os principios fundamentais para uma ontologia marxiana

N&o se pode negar que os enunciados proferidos por Marx, retirados todos 0s
preconceitos modais®’, podem ser concebidos como “afirmacgdes puramente ontologicas”
(LUKACS, 2018, p. 281), pois tal pensador ndo conduz o tratamento das questdes ontoldgicas
em relacdo a teoria do conhecimento e/ou da légica e de modo puramente sistematico. Marx
coloca em oposicédo ao idealismo hegeliano o materialismo historico-dialético: “[...] a oposigao
excludente entre o idealismo hegeliano e 0 materialismo por eles renovado, mais tarde passam
a sublinhar energicamente as tendéncias materialistas que, de modo latente, atuam no interior
do idealismo objetivo.” (LUKACS, 2018, p. 282).

O desenvolvimento dos textos do jovem Marx segue na direcdo de uma
concretizacdo da formacdo do ser social, alcancando o seu apogeu filos6fico em seus estudos
econdmicos. Em sua obra Manuscritos econdémicos-filosoficos as categorias econbémicas sdo
apresentadas como produtoras e reprodutoras da vida humana, caracterizando uma exposi¢édo
ontoldgica do ser social com base materialista, na qual a economia como centro da ontologia
marxiana ndo reduz a imagem de mundo pretendida pelo autor como algo meramente
economicista.

Para Marx, a producdo da histéria pressupde a condicao de viver dos seres humanos,
pois o primeiro ato historico corresponde & producdo dos meios de subsisténcia®. Suprimida,
desse modo, a primeira necessidade humana — produzir 0s meios necessarios a manutencao da
vida — 0s seres humanos sdo conduzidos a novas necessidades e, posteriormente, iniciam a
renovar a sua propria vida a partir da reproducdo e da formac&o das familias. Ao colocar como
problema central a producao e reprodugdo da vida humana, Marx a identifica “[...] como dupla
determinacdo de uma inseparével base natural e de uma ininterrupta transformacao social dessa
base.” (LUKACS, 2018, p. 285).

37 Sobre essa questdo, Vaisman (2007, p. 1) afirma: “E forgoso reconhecer, antes de mais nada, que o século XX
assumiu ou enfrentou o pensamento de Marx a partir do padrdo gnosiol6gico, sem interrogar se 0 mesmo era
compativel com tal abordagem, supbs que o fosse, com base nos pressupostos da cientificidade corrente. Por
outro lado, essa primeira suposi¢do remete a uma segunda, ao do acriticismo contemporaneo em geral, por meio
do qual a cientificidade repousa e tem de repousar sobre algum tipo de fundamentagéo gnosioldgica (teoria do
conhecimento, logica, ou epistemologia).”.

Sobre isso, Lukacs (2018, p. 285) afirma: “Mas ¢é igualmente certo que, também nesses campos, ele assumiu
muito cedo uma posic¢do critica, que o levou além de Feuerbach: no que se refere a filosofia da natureza, ele
sempre se posicionou rigorosamente contra a tradicional separacéo entre natureza e sociedade, que Feuerbach
tampouco havia separado, e sempre considerou os problemas da natureza, predominantemente, do ponto de
vista de sua inter-relagio com a sociedade. E por isso que o contraste com Hegel vai nele ganhando acentos
mais rigorosos do que no proprio Feuerbach. Marx reconhece uma sé ciéncia, a ciéncia da histdria, que engloba
tanto a natureza quanto o mundo humano.”.

38
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Para tanto, a categoria do trabalho®, no interior de uma ontologia marxiana,
também possui tamanha relevancia, pois os demais complexos sociais se encontram nela in
nuce e todas as formas de producdo e instrumentos foram produzidas pela sociedade. Num
primeiro momento, os objetos naturais sdo concebidos como instrumentos da producéo natural,
em relacdo a qual os seres humanos se encontram subordinados a natureza. Posteriormente, em
um segundo momento, essa relagdo se caracteriza como um dominio do trabalho acumulado,

ou seja, do proprio capital*®. Desse modo, Marx (2017, p. 120) afirma:

Como criador de valores de uso, como trabalho Util, o trabalho é, assim, uma condicéo
de existéncia do homem, independente de todas as formas sociais, eterna necessidade
natural de mediacdo do metabolismo entre homem e natureza e, portanto, da vida
humana.

Lukacs identifica no processo de trabalho*! duas transformagdes importantes: 1) o
ser humano, a partir do momento que atua e transforma a natureza externa modifica,
concomitantemente, a sua natureza interna, isto é, o ser humano modifica e € modificado pelo
trabalho; 2) os objetos e as forgas da propria natureza sdo transformadas pelo trabalho em
matérias-primas. O ser humano se utiliza das propriedades que compdem a natureza (mecanica,
fisica, quimica) para submeter outros objetos ao seu poder. Porém, os objetos naturais, mesmo
apos a sua transformacdo, mantém a sua propria constituicdo, ou seja, continuam a possuir as
suas propriedades naturais e somente 0 uso correto do conhecimento e o trabalho podem

transforma-los em coisas (teis, 0 que caracteriza um processo teleoldgico®?:

No final do processo de trabalho, chega-se a um resultado que ja estava presente na
representacdo do trabalhador no inicio do processo, ou seja, um resultado que ja
existia idealmente. 1sso néo significa que ele se limita a uma alteracdo da forma do
elemento natural; ele realiza neste Ultimo, a0 mesmo tempo, a finalidade pretendida,
que, como ele bem o sabe, determina o modo de sua atividade com a forca de uma lei,
a qual ele tem de subordinar sua vontade. (MARX, 2017, p. 256).

39 Lukécs, assim como Marx, identifica a categoria do trabalho como o ponto de partida para a anélise do ser social,
pois “Ele afirma, comungando com as idéias de Marx, que o trabalho ¢ a atividade fundadora e estruturadora
do homem e, conseqiientemente, da sociedade.” (LOPES, 2006, p. 28).

40 Segundo Marx e Engels (1984, p. 101-102): “O primeiro caso pressupde que os individuos estdo unidos por um
laco qualquer, por exemplo, a tribo, o prdprio solo etc.; o segundo caso pressupde que sao independentes uns
dos outros e que se mantém juntos apenas através da troca. No primeiro caso, a troca é essencialmente troca
entre homens e a natureza, uma troca na qual o trabalho dos primeiros é trocado pelos produtos da natureza; no
segundo caso, ¢ predominantemente uma troca dos homens entre si.”.

41 Tanto em Marx quanto em Lukacs, constatamos que o fato do trabalho constituir a génese do ser social e o
modelo de toda praxis social pode ser considerado “[...] uma das poucas determinagdes universais de seu
pensamento — se ndo for a Unica —, pois é a Unica lei que prevalece ativa no ser social independentemente de
toda transformacao historica.” (VAISMAN; FORTES, 2015, p. 246).

42 De acordo com Lopes (2006, p. 26): “Explicando melhor, podemos afirmar que Lukacs, apos Marx, situa na
base da vida social a instauracdo teleoldgica, a atividade finalista do sujeito que se manifesta mediante o
trabalho.”.
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No processo teleoldgico, o ser social deve pressupor o ser da natureza inorganica e
da natureza orgénica, ndo podendo ser concebido separadamente desses momentos como
“antitese que o exclui” (LUKACS, 2018, p. 286). A ontologia marxiana supera a concepgao
simplista do materialismo vulgar*® que nega a passagem das leis naturais para a sociedade que

constitui o ser social.

As formas de objetividade do ser social se desenvolvem a medida que a préaxis social
surge e se explicita a partir do ser natural, tornando-se cada vez mais claramente
sociais. Esse desenvolvimento, todavia, é um processo dialético, que comega com um
salto, com o pér teleol6gico no trabalho, para o qual ndo pode haver nenhuma
analogia na natureza. A existéncia do salto ontolégico ndo € anulada pelo fato de
esse processo, na realidade, ter sido bastante longo, com inimeras formas de
transicdo. Com o ato do por teleoldgico no trabalho est& presente o ser social em si.
O processo historico do seu desdobramento, contudo, implica a importantissima
transformacéo desse ser-em-si num ser-para-si e, portanto, a superacdo tendencial das
formas e dos contetidos de ser meramente naturais em formas e contelidos sociais cada
vez mais puros, mais proprios. (LUKACS, 2018, p. 287, grifo nosso).

As categorias e as leis da natureza em seu &mbito inorgénico e organico compdem
os fundamentos das categorias do ser social, nos quais somente a funcéo teleologica do trabalho,
para ser concebido como transformador, deve ser pensado “[...] sobre a base de um
conhecimento ao menos imediatamente correto das propriedades reais das coisas e dos
processos [...].” (LUKACS, 2018, p. 288). O objeto proveniente do trabalho, mesmo que
aparente possuir as mesmas caracteristicas naturais, apresenta uma nova funcgéo de valor de uso

em relacdo a natureza e, a partir do p6or social objetivo desse valor de uso, constitui o valor de

43 Sobre a distingdo entre auténtico marxismo e marxismo vulgar, Lukécs, em seus Ensaios sobre literatura afirma:
“[...] porque exatamente neste campo devemos distinguir com clareza o auténtico marxismo (a verdadeira visao
dialética do mundo) da sua vulgarizacdo deformadora, que — no terreno em que nos colocamos — comprometeu
da maneira mais perniciosa 0 marxismo aos olhos de um vasto circulo de pessoas. E sabido que o materialismo
histdrico discerne na base econdmica o principio diretor, a lei determinante do desenvolvimento histérico. Do
ponto de vista da sua conexdo com o processo evolutivo do conjunto, as ideologias — e, entre elas, a literatura e
a arte — aparecem Unicamente como superestruturas, que s6 o determinam por via secundaria. Desta constatacao
fundamental, o materialismo vulgar parte para a conclusdo, mecénica e errénea, distorsiva e aberrante, de que
entre base e superestrutura so existe um mero nexo causal, no qual o primeiro térmo figura apenas como causa
e 0 segundo aparece unicamente como efeito. Aos olhos do marxismo vulgar, a superestrutura é uma
conseqiiéncia mecanica, causal, do desenvolvimento das forcas produtivas. O método dialético ndo admite
semelhante relacdo. A dialética nega que possam existir em qualquer parte do mundo relagdes de causa e efeito
puramente univocas: ela reconhece mesmo nos dados mais elementares, do real complexas intera¢es de causas
e de efeitos. E 0 materialismo histérico acentua com particular vigor o fato de que, num processo da evolugdo
da sociedade, o processo total do desenvolvimento histérico-social s6 se concretiza em qualquer dos seus
momentos como uma intrincada trama de interagdes. Unicamente u’a metodologia déste tipo nos permite
atingirmos — ainda que epidérmicamente — a questdo das ideologias. Quem quer que veja nas ideologias o
produto mecanico e passivo do processo econdmico que lhes serve de base nada compreendera da esséncia e do
desenvolvimento delas, e ndo estara representando o marxismo, mas uma imagem deformada e caricatural do
marxismo.” (LUKACS, 1965, p. 14). Desse modo, o materialismo histérico como fora proposto por Marx
pretende distinguir o meramente econdmico do desenvolvimento histdrico, no qual o método dialético nega a
existéncia de uma relacdo entre causa e efeito de maneira univoca, pois todo o processo evolutivo da sociedade
ocorre de forma interligada entre si.
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troca que, se considerado de maneira isolada, apresenta o desaparecimento de toda objetividade
natural. Lukécs afirma que tal fundamentacdo ontoldgica materialista da natureza ja se encontra

presente no fundamento metodoldgico da ontologia proposta anteriormente por Marx.

Aqui, porém, foi necessario sublinhar simplesmente que a fundacéo de uma ontologia
materialista da natureza, que compreenda em si a historicidade e a processualidade, a
contraditoriedade dialética etc., j& estd implicitamente contida no fundamento
metodoldgico da ontologia marxiana. (LUKACS, 2018, p. 289).

Os textos econdmicos da maturidade de Marx focam em uma cientificidade
econbmica, que ndo pode ser confundida com a no¢do burguesa de ciéncia econémica que a
concebe como uma ciéncia particular, na qual os fendmenos sdo desassociados das inter-
relacfes sociais e concebidas de maneira abstrata. Ao contrério, a ciéncia econémica proposta
por Marx é fundamentada na totalidade do ser social, constituindo uma verdadeira ontologia,
pois “A ciéncia brota da vida, e na vida mesma — saibamos ou ndo, queiramos ou nao — somos
obrigados a nos comportar espontaneamente de modo ontolégico.” (LUKACS, 2018, p. 293).
A economia marxiana se encontra permeada por um ideal de cientificidade, e também pela
filosofia, mas ndo renuncia a uma visdo critica em sentido ontolégico, pois as condi¢des
histéricas contribuem para o esclarecimento dos problemas ontoldgicos. Nesse sentido,
Vaisman (2007, p. 1) afirma:

O marxismo auténtico ndo podia ser identificado a uma adesdo e a uma fidelidade
automaticas aos resultados da pesquisa de Marx, a “f¢” em uma tese ou em outra, a
exegese de uma criagao “sagrada”. Em se tratando do marxismo, a ortodoxia tinha
exclusivamente a ver com o problema do método. [...] Enfim, Lukécs teria revelado
uma recusa a tese da infalibilidade de toda certeza de tipo dogmatico ou escolastico.
Assim, em principio todo resultado particular da pesquisa é suscetivel de ser
completado, modificado ou enriquecido. A ortodoxia em matéria de marxismo
significa afirmar que Marx havia encontrado um método de pesquisa adequado,
método que poderia ser desenvolvido, aperfeicoado ou aprofundado. Visava, assim,
sublinhar a natureza filosofica desse método e seu ndo-dogmatismo fundamental.

A ontologia marxiana se destaca das demais por conceber a totalidade do ser em
suas multiplas relagdes, alcancando uma forma filosoficamente madura**. A obra de Marx

intitulada Sobre a critica da economia politica é identificada por Lukacs como aquela que

contém o resumo dos problemas essenciais da ontologia do ser social e dos métodos importantes

# Lukacs (2018, p. 298) afirma: “Consideramos que escritos singulares de Aristoteles, sobretudo a Etica a
Nicdmaco, sdo experimentos ja orientados nessa direcéo; a critica a Platdo desempenha neles a funcéo negativa
a que ja nos referimos. Temos também, no Renascimento, a primeira grande tentativa cientifica de compreender
em todos os aspectos o ser social enquanto ser, bem como de extirpar os principios sistematizadores que
obstaculizavam essa compreensdo; referimo-nos a tentativa de Maquiavel. E temos ainda o esforgo de Vico no
sentido de captar em termos ontoldgicos a historicidade do mundo social. Mas tdo somente na ontologia de
Marx é que essas tendéncias alcangam uma forma filosoficamente madura e plenamente consciente.”.
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para o materialismo historico-dialético. Nessa obra, Marx conduz sua investigacdo
metodologicamente por dois complexos, a saber, o ser social existe independente de ser

corretamente conhecido e 0 método mais adequado para a compreensao do ser social:

A prioridade do ontolégico em relagdo ao mero conhecimento ndo diz respeito,
portanto, somente ao ser em geral, mas toda objetividade é em sua estrutura e dindmica
concreta, em seu ser-propriamente-assim, da maior importancia do ponto de vista
ontoldgico. E é, esta, a posigao filosofica de Marx desde os tempos dos Manuscritos
econdmicos-filosoficos. Nesses estudos, ele considera as relagBes reciprocas entre
objetividade como a forma originaria de toda relagcdo ontoldgica entre entes [...].
(LUKACS, 1974, p. 283-284).

A objetividade é concebida como uma propriedade ontoldgica priméaria em relacéo
a todo ente, no qual a “[...] constatacdo de que o ente originario ¢ sempre uma totalidade
dindmica, uma unidade de complexidade e processualidade” (LUKACS, 2018, p. 304). A
totalidade em relacdo ao ser social ocorre de modo imediato, enquanto que na totalidade da
natureza ela pode ser inferida de diversas maneiras. Marx reconhece que toda sociedade
constitui uma totalidade.

Disso resulta uma ruptura com o idealismo, tendo em vista que 0 processo que
inicia-se pela obtencdo de elementos pela abstracdo e segue em dire¢do ao conhecimento da
totalidade concreta caracteriza apenas o processo do conhecimento e ndo o da propria realidade
que se constitui de “[...] interacdes reais e concretas entre esses ‘elementos’, dentro de um
contexto da atuacfio ativa ou passiva da totalidade graduada.” (LUKACS, 2018, p. 305). Nao
devemos esquecer que tais elementos sdo obtidos pela abstracdo e, desse modo, sdo produtos
do conhecimento, mas que, de uma perspectiva ontoldgica, compdem complexos processuais
do ser de carater mais simples de apreensdao em comparagdo com a totalidade dos complexos

dos quais fazem parte:

[...] todo “elemento”, toda parte, € também aqui um todo; o “elemento” € sempre um
complexo com propriedades concretas, qualitativamente especificas, um complexo de
forcas e relagBes diversas que agem em conjunto. Essa complexidade, porém, ndo
elimina o carater de “elemento”: as auténticas categorias econdOmicas sdo —
precisamente em sua complexidade e processualidade, cada uma a seu modo e cada
uma em seu posto — algo de efetivamente “tltimo”, algo que ainda pode ser analisado,
mas no ulteriormente decomposto na realidade. (LUKACS, 2018, p. 307).

Isso conduz a um determinado tipo de hierarquia no interior da ontologia marxiana
que, contudo, em nada se compara ao principio hierarquico dos sistemas idealistas ou do
materialismo vulgar, mas apenas atribui uma prioridade ontoldgica entre as categorias, nas
quais “[...] a primeira pode existir sem a segunda, enquanto o inverso é ontologicamente

impossivel.” (LUKACS, 2018, p. 307). A prioridade ontologica do ser em relagdo a consciéncia
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é a tese central do materialismo marxiano, ou seja, pode haver ser sem consciéncia, mas toda
consciéncia pressupde um ser como fundamento, ndo correspondendo a uma hierarquia de valor
entre essas duas categorias.

Para Marx, a totalidade do conjunto das relacdes de producédo é o fundamento das
diversas formas de consciéncia, isto ¢, esta ¢ condicionada “[...] pelo processo social, politico
e espiritual da vida.” (LUKACS, 2018, p. 308), pois a partir dos momentos das relagdes
historicas é possivel perceber que 0 ser humano possui uma consciéncia que corresponde a um
produto social desde o inicio da historia social e continuara a sé-10*°. As formas de consciéncia
ndo podem jamais ser reduzidas a um produto imediato proveniente da estrutura econémica,
mas, ao contrario, devem ser concebidas como a totalidade do ser social. O marxismo vulgar é
responsavel por reduzir a consciéncia ao ambito econémico e sua relacdo com a ideologia. Marx
ndo limita seu senso de realidade somente a pura economia, pois ele pressupde uma relacao
entre a economia em si e a realidade extraeconémica ao que diz respeito ao ser social.

Ao realizar uma investigacdo, pelo menos inicialmente, das categorias econémicas,
Marx identifica a categoria valor*® como o fundamento das questdes ontoldgicas, na qual a
“[...] analise tedrica mostra de imediato que ela ¢ o ponto focal das mais importantes tendéncias
de toda realidade social.” (LUKACS, 2018, p. 313). O valor, enquanto categoria social,
possibilita o surgimento do fundamento de todo ser social, a saber, o trabalho que, com suas
ligacGes e com as funcbes sociais do valor, revela os principios estruturadores do ser social que
deriva do ser natural do género humano e de sua relagdo com a prépria natureza. Desse modo,
Lukacs (2018, p. 314) afirma:

Por conseguinte, uma ontologia do ser social deve sempre levar em conta dois
aspectos: em primeiro lugar, que ambos os polos, ou seja, tanto os objetos que
imediatamente parecem pertencer apenas ao mundo da natureza (arvores frutiferas,
animais domesticados etc.) — mas que sdo, em Ultima instancia, produtos do trabalho
social dos homens — quanto as categorias sociais (sobretudo o préprio valor), das quais
ja desapareceu toda materialidade natural, devem permanecer, na dialética do valor,
indissoluvelmente ligados.

Marx inicia O Capital realizando uma anélise sobre a dialética do valor com a
questdo da mercadoria concebida como “A riqueza das sociedades onde reina o modo de

producdo capitalista [...].” (MARX, 2017, p. 113), no qual a mercadoria corresponde a um

4 Cf. MARX; ENGELS, 2009, p. 44.

4 Sobre o valor, Lukécs (2018, p. 326) afirma: “[...] no processo de produgdo, enquanto momento do ciclo geral,
a articulagdo dialética entre valor de uso e valor de troca, que ndo pode ser eliminada, emerge duas vezes: como
¢ obvio, na concluséo de cada etapa, pois é incontornavelmente necessario um valor de uso para realizar um
valor de troca; mas também no inicio da etapa, quando o capitalista, para poder produzir, prové os meios de
producdo necessarios, assim como a forca de trabalho capaz de p6-los em movimento; ele compra essas duas
coisas em funcdo de seu valor de uso na produgdo.”. Ver ainda MARX, 2017, p. 113-146.
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determinado objeto externo que satisfaz as necessidades humanas, ndo importando a natureza
de tais necessidades ou 0 modo como esses objetos satisfazem-nas. Em relacdo a sua utilidade,
a mercadoria é considerada em dois ambitos: o qualitativo e o quantitativo ou intensivo e
extensivo. Cada mercadoria corresponde a um conjunto de propriedades objetivas que podem
ser Uteis de diversas maneiras, correspondendo a um ato historico identificar esses aspectos,
descobrindo as suas multiplas utilidades.

O valor de uso corresponde a utilidade de determinada coisa que ndo se encontra
desassociada das propriedades objetivas da mercadoria, pois “ela ndo existe sem esse corpo”
(MARX, 2017, p. 114), constituindo o corpo-mercadoria [Warenkdrper] que deve ser valor de
uso ou um bem.

O dispéndio de trabalho humano para a apropriacdo das propriedades Uteis ndo
interfere na utilidade da mercadoria, pois esta se efetiva somente no seu consumo e que,
posteriormente, fundamenta o valor de troca que, por sua vez, € concebido, pelo menos
inicialmente, como uma relacdo quantitativa, pelo qual determinado valor de uso pode ser
trocado por outro de tipo distinto. Essa relacdo de troca se encontra em constante mudanca tanto
no tempo como no espago. Desse modo, “Ele parece, assim, ser algo acidental e puramente
relativo e, ao mesmo tempo, um valor de troca intrinseco, imanente a mercadoria (valeur
intrinseque); logo, uma contradictio in adjecto [contradigdo nos proprios termos].” (MARX,
2017, p. 114).

As mercadorias a serem trocadas entre si devem possuir um valor de troca de mesma
grandeza ou permutaveis entre si, expressando uma igualdade relativa a ambas as coisas e, do
mesmo modo, “[...] o valor de troca ndo pode ser mais do que o modo de expressao, a ‘forma
de manifestagdo’ [Erscheinungsform] de um conteudo que dele pode ser distinguido.” (MARX,
2017, p. 115). A relacéo de troca entre duas mercadorias segue uma equacao, pela qual uma
determinada quantidade de mercadoria se iguala a uma quantidade de outra, representando algo

em comum e de grandeza igual entre duas mercadorias distintas.

Esse algo em comum ndo pode ser uma propriedade geométrica, fisica, quimica ou
qualquer outra propriedade natural das mercadorias. Suas propriedades fisicas
importam apenas na medida em que conferem utilidade as mercadorias, isto &, fazem
delas valores de uso. Por outro lado, parece claro que a abstragdo dos seus valores de
uso € justamente o que caracteriza a relagdo de troca das mercadorias. (MARX, 2017,
p. 115).

Se abstrairmos todo o valor de uso dos corpos-mercadorias, resta somente a
propriedade de serem produtos do trabalho. Ao retirar a utilidade dos produtos provenientes do

trabalho finda por dissipar o carater Gtil do trabalho nele representado, perdendo, assim, a
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possibilidade de distinguir os diversos trabalhos, sendo reduzidos a “trabalho humano abstrato”.
Os produtos provenientes desse processo representam somente a forca de trabalho humano
despendido para sua producao, caracterizando o acimulo de trabalho humano. Logo, “Como
cristais dessa substancia social que Ihes é comum, elas sdo valores — valores de mercadoria.”
(MARX, 2017, p. 116).

Disso resulta que o elemento comum em relagéo ao valor de troca das mercadorias
¢ o seu valor. O valor de uso sé possui valor se concebido como trabalho humano abstrato nele
materializado ou objetivado. Dai, como medir o seu valor? Marx encontra a resposta para tal
questdo na quantidade de trabalho contida em cada mercadoria, caracterizando a “substancia
formadora de valor”, que deve ser medida pelo seu tempo de trabalho, em “fragdes
determinadas de tempo, como hora, dia etc.” (MARX, 2017, p. 116). O trabalho como
substancia dos valores, contudo, é trabalho humano igual, ou seja, é dispéndio de forca de

trabalho na mesma proporgéo.

A forca de trabalho conjunta da sociedade que se apresenta nos valores do mundo das
mercadorias, vale aqui como uma Unica for¢a de trabalho humano, embora consista
em inumeraveis forgas de trabalho individuais. Cada uma dessas forgas de trabalho
individuais € a mesma forca de trabalho que a outra, na medida em que possui o carater
de uma forca de trabalho social média e atua como tal; portanto, na medida em que,
para a producdo de uma mercadoria, ela sé precisa do tempo de trabalho socialmente
necessario ou tempo de trabalho socialmente necessario. Tempo de trabalho
socialmente necessario é aquele requerido para produzir um valor de uso qualquer sob
as condicBes normais para uma dada sociedade e com o grau social médio de destreza
e intensidade do trabalho. (MARX, 2017, p. 117).

A grandeza de valor de determinada mercadoria corresponde a quantidade de
trabalho socialmente necessario para a sua producéo®’. A grandeza de valor de qualquer
mercadoria permanece inalterada se o tempo de trabalho requerido para a sua produgdo também
permanecer 0 mesmo. Todavia, esta ultima sofre modificacdes conforme a forca produtiva de
trabalho muda, pois possui diversas circunstancias que a determina, como a destreza dos
trabalhadores, o desenvolvimento cientifico e sua aplicabilidade, dentre outros. A regra geral

do valor é, desse modo, definida por Marx (2017, p. 118) da seguinte maneira:

Como regra geral, quanto maior ¢ a forga produtiva do trabalho, menos é o tempo de
trabalho requerido para a producdo de um artigo, menor a massa de trabalho nele
cristalizado e menor seu valor. Inversamente, quanto menor a forga produtiva do
trabalho, maior o tempo de trabalho necesséario para a producdo de um artigo e maior
seu valor. Assim, a grandeza de valor de uma mercadoria varia na razdo direta da
quantidade de trabalho que nela é realizado e na razdo inversa da forca produtiva desse
trabalho.

47 «“Q valor de uma mercadoria esta para o valor de qualquer outra mercadoria assim como o tempo de trabalho

necessario para a producgdo de uma esta para o tempo de trabalho necessario para a producdo de outra.” (MARX,
2017, p. 117).
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Objetos naturais como o ar e a madeira bruta podem ser valores de uso sem ser uso,
pois podem ser Uteis sem serem mercadorias. Para a producdo de uma mercadoria € necessario
criar valor de uso social, ou seja, valor de uso para outrem*8, Para se constituir como mercadoria
€ necessario que algo, por meio da troca, seja transferido para outro individuo, servindo como
valor de uso.

Partindo de tais pressupostos, a dialética do valor ndo deve ser compreendida em
sua materialidade, isto €, como objetivamente existente ou como uma atividade autbnoma da
consciéncia, mas deve ser concebida pela abstracdo que, segundo Lukacs, corresponde ao
aspecto inovador da analise marxiana. O trabalho, através de sua relacdo entre valor de uso e
valor de troca*, é transformado de trabalho que age sobre um determinado objeto em trabalho

abstrato que produz o valor:

[...] a mediacéo do trabalho surge espontaneamente, objetivamente, desde os graus
mais primitivos da sua socialidade, que essa mediacdo ndo € uma mera nogao
independente da constituicdo ontoldgica de seu objeto, mas representa o surgimento
de uma nova categoria ontoldgica do préprio trabalho no curso da sua crescente
socializacao, categoria que s6 bem mais tarde sera elevada & consciéncia. (LUKACS,
1974, p. 295).

Ao analisar os complexos e as categorias econdmicas em sentido puramente social,

Marx fundamenta as bases de uma ontologia do ser social®®. A analise ontoldgica desse ser so

48 “Quem, por meio de seu produto, satisfaz sua prépria necessidade, cria certamente valor de uso, mas nio
mercadoria.” (MARX, 2017, p. 118-119).

49 Ao tratar da mercadoria, Marx (1996, p. 57-58) afirma que “O valor de uso s6 tem valor para o uso, e se efetiva
apenas no processo de consumo. O mesmo valor pode ser utilizado de modos diversos. Contudo, a soma de
suas possiveis utilidades esta resumida em seu modo de existéncia como coisa com propriedades determinadas.
Além disso, o valor de uso é determinado ndo sé qualitativa como quantitativamente. [...] Ser valor de uso
parece ser pressuposi¢do necessaria para a mercadoria, mas nao reciprocamente, pois ser mercadoria parece ser
determinacdo indiferente para o valor de uso. O valor de uso em sua indiferenca ante a determinagao econdmica
formal, isto é, o valor de uso em si mesmo, fica além do campo de investigacdo da Economia Politica. Apenas
entra em seu circulo quando é determinagdo formal. O valor de uso € diretamente a base material onde se
apresenta uma relacdo econdmica determinada — o valor de troca. O valor de troca se aparece primeiramente
como relacdo quantitativa, em que valores de uso séo trocaveis entre si. Em tal relagdo formam eles a mesma
grandeza de troca. [...] Como valor de troca, um valor de uso é exatamente tanto valor quanto o outro, bastando
apenas estar a mao na porcao certa. O valor de troca de um palacio pode ser expresso em determinado ndmero
de latas de graxa para botas. Inversamente, fabricantes londrinos de graxa tém o valor de troca de suas
muitissimas latas expresso em palécios. Totalmente indiferente, portanto, ao seu modo natural de existéncia, e
sem consideracdo a natureza especifica da necessidade para a qual os valores de uso, as mercadorias cobrem-
se umas as outras em quantidades determinadas, substituem-se entre si na troca, valem como equivalentes e,
apesar de sua aparéncia variegada, apresentam a mesma unidade. Os valores de uso sdo imediatamente meios
de subsisténcia. Mas, inversamente, esses meios de subsisténcia sdo eles proprios produtos da vida social,
resultado da forca vital humana gasta, trabalho objetivado. Como encarnacdo do trabalho social, todas as
mercadorias sdo cristalizagdes da mesma unidade.”.

% Segundo Lukécs (2018, p. 318-319), “A exposi¢do marxiana das duas mercadorias especificas, qualitativamente
diversas entre si — dinheiro e forca de trabalho —, fornece-nos, com todo o seu detalhamento, uma imagem
conclusa e aparentemente completa da primeira produgéo social propriamente dita, o capitalismo, a0 mesmo
tempo em que nos apresenta constantes visdes retrospectivas de formacBes econdmicas mais primitivas; nesse
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pode adquirir um carater socialmente predominante ao ocorrer gradualmente. Lukacs afirma
que o ser social, em sua esséncia, ndo pode estar desvinculado de seus fundamentos naturais,
pois 0 ser humano sempre sera um ser bioldgico, do mesmo modo que o ser organico incorpora

em si, dialeticamente superada, a natureza inorganica. Portanto, Lukacs (2018, p. 319) afirma:

O ser social, todavia, tem um desenvolvimento no qual essas categorias naturais,
mesmo sem jamais desaparecerem, recuam de modo cada vez mais nitido, deixando
o lugar de destaque para categorias que ndo tém na natureza sequer uma analogia. E
0 que ocorre no caso da circulacdo de mercadorias, em que determinadas formas
préximas a natureza (o gado como meio geral de troca) sdo substituidas pelo dinheiro,
que ¢ puramente social [...].

As linhas de desenvolvimento da teoria econdmica marxiana apresenta um carater
ontoldgico, pois as categorias econdmicas superam a sua relacéo originaria com a natureza para
assumirem um carater predominantemente social. Marx, ao analisar o objetivismo econémico,
apresenta as categorias econdmicas em sua relacdo dindmica com os complexos e forgas do
ambito do ser social, apresentando as forcas produtivas e seus efeitos sobre a sociedade.
Somente quando as relacGes econémicas forem verdadeiramente compreendidas, dindmica e
concretamente, 0s seres humanos poderdo produzir a sua propria histdria, na qual a producéo é
de suma importéncia para o desenvolvimento de uma ontologia marxiana do ser social®®. Desse

modo, Marx (2011a, p. 47) afirma:

Primeiro, o objeto ndo é um objeto em geral, mas um objeto determinado que deve
ser consumido de um modo determinado, por sua vez mediado pela prépria producéo.
Fome ¢ fome, mas a fome que se sacia com carne cozida, comida com faca e garfo, é
uma fome diversa da que devora carne crua com mao, unha e dente. Por essa razéo,
ndo é somente o objeto do consumo que € produzido pela producéo, mas também o
modo do consumo, ou seja, ndo apenas objetiva, mas também subjetivamente.

caso, a determinacdo das diferengas tem como meta, antes de tudo, iluminar do modo mais amplo possivel
precisamente o carater social da producdo capitalista, o fato de que ela supera 'barreiras naturais' tanto no
conteldo como nas categorias. Sem nem sequer tangenciar a riqueza de detalhes presentes em O Capital,
observaremos apenas que Marx, ao examinar a explicitacdo de qualquer complexo de fatos e de qualquer
categoria na dire¢do de seu tornar-se puramente social, assenta desse modo as bases de uma teoria ontoldgica do
desenvolvimento do ser social.”.

51 Lukécs (2018, p. 329) observa que “A queda da taxa de lucro pressupde a modificacdo do valor dos produtos
por causa da diminuicdo do tempo de trabalho socialmente necessario para produzi-los. Isso significa, mais uma
vez, que cresceu 0 dominio do homem sobre as forcas da natureza, que aumentou sua capacidade de produzir,
que diminuiu o tempo de trabalho socialmente necessario para produzir.”. E prossegue afirmando que “Marx
analisa as inter-relagdes reais comecando pelo caso mais complexo, o da relagdo entre producéo e consumo.
Aqui, como também nas demais analises, o primeiro plano é novamente ocupado pelo aspecto ontologico,
segundo o0 qual essas categorias, embora apresentem entre si, mesmo singularmente, inter-relagdes com
frequéncia muito intrincadas, sdo, todas elas, formas de ser, determinagdes da existéncia e, enquanto tais,
compdem uma totalidade, s6 podendo ser compreendidas cientificamente enquanto elementos reais dessa
totalidade, enquanto momentos do ser.” (LUKACS, 2018, p. 331).
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Assim, o objeto é modificado somente pela producao que, inicialmente, se realiza
pela sua propria natureza e, depois, se estende a produtividade espiritual. A produgdo, em
sentido ontoldgico, ¢ concebida como o momento preponderante®? para a formagio e
reproducdo da vida humana, que em seus estagios mais primitivos superam as questdes
bioldgicas e caracterizam um carater econdémico-social. A formacéo humana €, no entender de
Lukécs, determinada pelo modo de producgéo, nas quais as mudancgas extraecondmicas também
sdo, até certo ponto, determinadas pela economia. Do mesmo modo, a historicidade ndo pode
ser reduzida a mera determinacdo do movimento, pois pressupde um direcionamento de tal
mudanga que “[...] se expressa em transformagdes qualitativas de determinados complexos,
tanto em si quanto na relagio com outros complexos.” (LUKACS, 2018, p. 341).

Para compreender tal questdo, Lukacs afirma a necessidade de certas observacoes
preliminares. Em relacdo ao trabalho e suas consequéncias ontoldgicas, ou seja, a formacao do
ser social, pode-se falar de valor, pois no ser inorganico e organico o desenvolvimento pode
produzir formas mais elaboradas e complexas de ser, mas ndo pode caracteriza-las como valor,
pois somente no ambito do ser social ele realiza o desenvolvimento das faculdades humanas e,
desse modo, possui carater valorativo. Disso resulta que o trabalho é o ponto inicial para o ser
humano se formar enquanto tal e para a formacado de suas préprias faculdades que se baseiam
todos os valores®®. O ser humano sé pode existir em sociedade, mesmo que esta ndo seja a
mesma a qual ele pertenca por nascimento.

Os processos sociais se fundamentam em pores teleol6gicos determinados por seres
humanos singulares, nos quais 0s complexos sociais produzem as conexdes gerais da propria
sociedade®. A critica da economia politica proposta por Marx se caracteriza como uma critica
ontoldgica que, em sua metodologia, se encontra as questdes acerca do principio das “leis de
movimento internas e externas dos complexos [sociais]” (LUKACS, 2018, p. 358, acréscimo

nosso). Desse modo, surge, segundo Lukacs, a primeira lei objetiva e universal do ser social

52 Lukécs (2018, p. 334) afirma: “Mas também esta claro que nessa relagdo entre determinagdes de reflexdo tdo
ricamente articulada revela-se com toda evidéncia o traco fundamental da dialética materialista: nenhuma
interacdo real (nenhuma real determinacdo de reflexao) existe sem momento preponderante.”.

53 Lukécs (2018, p. 348) afirma que “Além do mais, o trabalho se apresenta, por um longo tempo, como o (nico
ambito desse desenvolvimento; todas as demais formas de atividade do homem, ligadas aos diversos valores, s6
se podem apresentar como autdbnomas depois que o trabalho atinge um nivel relativamente elevado. [...]
Interessa-nos apenas afirmar que tudo aquilo que, no trabalho e por meio do trabalho, surge de expressamente
humano constitui a esfera do humano na qual direta ou indiretamente baseiam-se todos os valores.”.

% No entender de Lukécs (2018, p. 356-357): “[...] a sociedade ndo tem entre seus 'elementos' apenas 0 homem,
enquanto complexo peculiarmente determinado, mas é feita também de complexos parciais que se cruzam, se
articulam, se combatem etc. reciprocamente, como € o caso das institui¢cdes, das unides de homens socialmente
determinadas (classes), que, precisamente por causa de suas dimens@es existenciais diversas e heterogéneas,
podem exercer, em suas inter-relagdes reais, uma influéncia determinante sobre o processo em seu conjunto.”.
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que precede todas as demais: o ser social é, pelo menos historicamente, superior ao ser
inorgénico e ao organico, mas ndo pode abandonar as suas bases, pois “O elo central de
mediacdo, que desse modo se coloca cada vez mais energicamente além da mera naturalidade,
mas conservando-se, de maneira irrevogavel, radicado nela é o trabalho [...].” (LUKACS,
2018, p. 359).

No trabalho, que constitui 0 intercdmbio entre o ser organico e o ser social, os
objetos naturais ndo contém em si as propriedades, segundo leis naturais, para determinar a sua
utilidade ou inutilidade, tendo por base finalidades humanas. Isso somente ocorre quando o
trabalho passa a pressupor determinadas capacidades e conhecimentos que fundamentam a

técnica socialmente determinada.

A agdo concomitante desses dois fatores [capacidades e conhecimentos] revela-se no
desenvolvimento do trabalho. Ocorre com frequéncia que 0s progressos decisivos, as
inovagdes técnicas mais importantes e sua posterior fundamentacéo cientifica sdo
motivados pelo acaso. (LUKACS, 2018, p. 361, acréscimo nosso).

Nas formas mais desenvolvidas da sociedade podem ser identificadas determinadas
caracteristicas que explicam as formas menos elevadas, nas quais a necessidade ontoldgica
desse desenvolvimento esta associada a um conhecimento post festum. Assim, Marx (2011a, p.
58) afirma:

A sociedade burguesa é a mais desenvolvida e diversificada organizacéo histérica da
producéo. Por essa razdo, as categorias que expressam suas relagdes e a compreensdo
de sua estrutura permitem simultaneamente compreender a organizagdo e as relaces
de producéo de todas as formas de sociedade desaparecidas, com cujos escombros e
elementos edificou-se, parte das quais ainda carrega consigo como residuos nao
superados, que nela se desenvolvem de meros indicios em significagdes plenas etc. A
anatomia do ser humano é uma chave para a anatomia do macaco. Por outro lado, 0s
indicios de formas superiores nas espécies animais inferiores s6 podem ser
compreendidos quando a prdpria forma superior ja é conhecida. Do mesmo modo, a
economia burguesa fornece a chave da economia antiga etc.

A escolha ou a recusa em se utilizar de determinados complexos das formas
anteriores da sociedade burguesa, ndo se fundamentam em um sentido gnosioldgico, mas na
possibilidade de utilizacdo atual, em circunstancias presentes e interesses sociais concretos, pois
esta relacdo de desenvolvimento, segundo Lukacs (2018, p. 389), “[...] aparece como
consequéncia necessaria das bases estruturais do proprio desenvolvimento social.”.

Lukacs, desse modo, admite que antes de iniciar 0s pressupostos de uma ética, é
necessario delinear o problema ontolégico que fundamenta a formag&o do ser social, ou seja, 0
problema do préprio ser humano, identificando as obras de juventude de Marx como 0s

pressupostos para uma ontologia do ser social, evidenciando que ndo sdo somente os homens
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que formam a sociedade, mas eles também surgem a partir dela, pois “[...] o complexo real tem
sempre prioridade ontoldgica sobre seus componentes. [...] o Estado s6 chega a se edificar
sobre a base da sociedade, ¢ os ‘atomos’ existem e operam nessa sociedade, sempre
condicionados pela sua constituigdo real.” (LUKACS, 2018, p. 399).

A relagdo entre o ser humano singular e a espécie humana é mediada pelas
categorias sociais, ou seja, a propria consciéncia humana surge por sua relagdo com a atividade
social dos seres humanos, do mesmo modo que o sentimento de pertencimento a determinado

género desenvolve-se pelo convivio e cooperagdo entre si. Lukacs (2018, p. 401) afirma:

Por isso, 0 sentimento de pertencer a uma comunidade concreta, ou, pelo menos, o
habituar-se a ela, é pressuposto imprescindivel para que surja o género em sentido
social. Isso ndo quer dizer, naturalmente, que se trate de mero fendémeno de
consciéncia. A consciéncia é, antes de tudo, a forma de reacéo (de carater alternativo)
a relagdes concretas objetivamente diversas no plano social; e também o campo de
acdo das alternativas surgidas em cada oportunidade é objetivamente delimitado no
plano econdmico-social. E a reagio — frequentemente obscura, puramente emotiva —
do individuo ao mundo social circundante que se apresenta a ele como algo dado.

O desenvolvimento das forcas produtivas é responsavel pelo progresso humano, do
mesmo modo como o trabalho transforma um animal em ser humano, a partir do qual o
desenvolvimento permanente conduz o préprio género ao nivel social. Tais transformac6es se
realizam por modificacGes espontineas da realidade econdmica nio sujeita as leis®, na qual o
capitalismo € responsavel por ligar, economicamente, todas as comunidades humanas e o ser
social € o produto involuntario do desenvolvimento das for¢as produtivas que ocorre de maneira
desigual.

Nesse processo de desenvolvimento, Marx havia atribuido corretamente as leis
econdmicas certa validade universal similar aquelas proveniente das leis naturais, aplicando-as
sem concrecdes e delimitagdes ao ser social. Sempre deve ser salientado que a prioridade
ontoldgica da economia, como é apresentada por Marx, ndo possui nenhum tipo de
hierarquizacdo. Ele apresenta, simplesmente, que a existéncia social da superestrutura sempre
pressupde o processo de reproducdo econdmico, pois “[...] faz parte da esséncia do ser
econémico que ele ndo possa se reproduzir sem trazer a vida uma superestrutura que, mesmo
de modo contraditorio, lhe seja correspondente.” (LUKACS, 2018, p. 409). Os objetos naturais
séo, necessariamente, transformados em algo social, suscitando a base material da sociabilidade

que se fundamenta no valor de uso, ou seja, € em relacdo a ela que os objetos naturais séo

% Lukécs (2018, p. 402) afirma: “[...] a Unica coisa sujeita a leis & que — apesar dos muitos momentos de estagnacéo
ou de retrocesso — a tendéncia global da economia leva tanto a uma crescente socialidade nas formas de contato
dos homens entre si, quanto, a0 mesmo tempo, a uma integragcdo das comunidades menores em comunidades
cada vez mais amplas e complexas.”.
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concebidos como Uteis a reproducdo da vida humana. Somente quando, em relagdo ao valor de
troca, o processo de trabalho, que sera analisado mais detalhadamente no proximo capitulo,
passa a ser concebido como o critério e o regulador do intercambio social dos homens, surgindo
0 processo de autoconstituicdo das categorias sociais que se afastam continuamente das
categorias naturais. Por esse motivo, Lukacs afirma que as categorias econdmicas devem ser
concebidas em relacdo a prioridade ontoldgica, pois “O valor em sentido econémico ¢, portanto,
0 motor da transformacéo em fato social daquilo que é puramente natural, do completar-se da
humanizag¢io do homem na sua socialidade.” (LUKACS, 1974, p. 390).

O desenvolvimento econdémico provoca, portanto, uma verdadeira transformacéo
na estrutura social, na qual tais alteracGes qualitativas se encontram nas esferas de valor ndo
econbmicas. Para tanto, é necessario que a eternabilidade e imutabilidade dos conceitos e
categorias seja renunciada, pois tais valores surgem no curso do processo histérico-social. Os
proprios valores experimentam no interior do processo de sociedade um surgimento e um
desaparecimento reais. Somente a continuidade do desenvolvimento do ser humano
corresponde a continuidade da substancia do ser e de seu crescimento. No ambito das
sociedades classistas, tal desenvolvimento ocorre de tal modo que a economia se objetiva nos
seres humanos como uma “segunda natureza”®. O fator econdmico, desse modo, deve ser
concebido como o fundamento ou o fato ontolégico primério para o desenvolvimento do ser,
sendo necessaria a correta compreensdo do processo de trabalho concebido como a génese

ontoldgica do ser social.

% Lukécs (2018, p. 416) afirma que “O capitalismo atual, por exemplo, é obrigado a fazer da esfera do consumo
uma 'segunda natureza', que domina os homens de um modo jamais ocorrido.”.
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3 O PROCESSO DO TRABALHO NA CONSTITUICAO DO SER SOCIAL

O processo do trabalho, na ontologia lukacsiana, é fundamental para se
compreender a constituicdo do ser social e o salto ontologico, que se constitui como 0 momento
predominante da formagé&o de tal ser que necessita de uma consciéncia ativa, possibilitando a
distingéo entre as demais esferas do ser (inorgénica e organica), que se articulam entre si. Entre
as trés esferas do ser evidencia-se uma inter-relacdo, pois o ser social pressupde em si a
existéncia da natureza inorganica e organica. A passagem do ser organico para o ser social
caracteriza o salto ontoldgico, possibilitando o surgimento de um novo ser.

O salto ontolégico, abordado no primeiro tépico desse capitulo, representa a
superacdo qualitativamente ontoldgica da vida organica e de sua estrutura, contendo em si as
condicdes para a constituicdo das esferas superiores do ser. Essa ruptura da continuidade do ser
se fundamenta no trabalho, que constitui a categoria central para a distingéo entre o ser humano
e o0 animal. Dessa maneira, o trabalho corresponde ao modelo de toda a praxis humana e os
pores teleologicos fundamentam a realidade material, precedendo, assim, o trabalho.

Para tanto, o trabalho necessita de um planejamento que direcione a acdo humana,
visando analisar no plano das ideias as acfes a serem postas em prética, caracterizando, segundo
Lukdécs, a prévia ideacdo que determina os atos sociais e sua realizagdo material mediante 0s
pores teleoldgicos. Essa relacdo entre prévia ideacao e o por do fim é uma necessidade humano-
social que pressupBe uma investigacdo dos meios enquanto conhecimento das propriedades
naturais e a producdo de algo novo em relacdo a natureza, tendo como principal finalidade a
satisfacdo das necessidades humanas.

Nesse processo de transformacéo da natureza em algo novo, a consciéncia humana
ndo pode jamais ser concebida como um epifenédmeno, um produto acidental que o homem néo
pode controlar, mas, ao contrario, mediante o processo de trabalho, ultrapassa os limites
bioldgicos e possibilita a transformacdo da natureza e, a0 mesmo tempo, promove O
desenvolvimento do processo de humanizacdo do homem, ou seja, 0 salto ontolégico que
constitui o ser social.

Em Lukacs, apds Marx, o processo do trabalho é entendido como uma relagéo entre
homem e natureza, visando a transformacdo dos objetos naturais, caracterizando 0s pores
teleoldgicos primarios. Nos complexos sociais que decorrem do trabalho encontramos a relacéo
dos homens com outros homens e, desse modo, os pores teleoldgicos passam a possuir um
carater secundario, pois ndo se limitam mais a transformar um objeto natural, mas em constituir

uma consciéncia coletiva dos homens.
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O desenvolvimento do trabalho pressupde o espelhamento da realidade e possibilita
0 desenvolvimento de um conhecimento mais preciso das causalidades naturais, pretendendo
alcancar uma compreensdo dos fendbmenos naturais orientada para o fim proposto no inicio do
processo do trabalho. Dai resulta que o ser social surge pela mediacdo entre teleologia e
causalidade, pois o primeiro se caracteriza por identificar as cadeias causais que influenciam a
realizacdo do fim posto e o trabalho que, na concep¢do de Marx e de Lukacs, € o0 modo de
operar sobre as causalidades visando a realizacdo de determinado fim. Para tanto, o trabalho
deve regular e orientar as inclinacdo e habitos humanos, pois influenciam diretamente na
atividade humana. Nesse sentido, o dever-ser do trabalho promove qualidades humanas
relevantes para uma praxis mais desenvolvida, sendo necessario o autodominio do homem.

Nesse sentido, no segundo tdpico tratamos da relacdo entre teleologia e causalidade
e como o valor, enquanto categoria social, encontra-se indissoluvelmente relacionado, no
entender de Lukécs, com o dever-ser: o valor influencia o pér do fim e avalia o produto
realizado; o dever-ser € responsavel pela regulacdo do processo de objetivacdo do trabalho.
Desse modo, o valor de uso é um produto real do trabalho, ndo podendo ser obtido das
propriedades naturais de um determinado objeto, pois somente é util para a vida humana. O
valor de uso é, segundo Lukécs, a objetivacdo da sociedade em sua relagdo com a natureza,
caracteristico de todas as formacdes sociais. Todo objeto produzido pelo trabalho somente se
constitui como valor de uso se satisfizer adequadamente as necessidades humanas.

Pela sua relevancia ontologica em relacdo a sociedade, o valor torna-se objeto dos
pores, mediante o qual o homem responde a determinadas alternativas que lhe séo
continuamente apresentadas pelo desenvolvimento social. Desse modo, o valor, pelos atos
humanos, visa a transformacao para o ser-para-si, sem esquecer das consequéncias do processo
do trabalho para a constituicdo do ser social, pois, além de transformar a natureza objetiva, o
trabalho também modifica a natureza interna dos homens direcionado pelos pores teleoldgicos
e sua realizacéo prética.

Desse modo, no terceiro e ultimo topico desse capitulo abordamos como a
consciéncia, a linguagem e a liberdade possuem a sua génese ontoldgica no trabalho. Nesse
sentido, a consciéncia humana assume um carater ativo do ser social, possibilitando o
afastamento da barreira natural que ndo exclui de sua esséncia o ambito natural. O dominio da
consciéncia humana orientada para a transformacdo de um ente natural em um ser social
corresponde, para Lukécs, a liberdade, pois o por teleoldgico constitui um ato de liberdade, ndo

concebido abstratamente, mas em sua concretude ontolégica.
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Em relagdo ao trabalho, a liberdade somente se efetiva mediante o conhecimento
correto da realidade concreta que, em estagios mais desenvolvidos, possibilita a ampliacdo do
dominio sobre a natureza, possibilitando o autodominio humano sobre seus instintos meramente
bioldgicos, que contribui para o processo de formacdo do homem enquanto ser social.

Nesse sentido, objetivamos demonstrar como o processo de trabalho corresponde a
génese do ser social. Para tanto, é necessario a compreensdo do salto ontolégico, entendido por
Lukacs como 0 momento predominante que possibilita o desenvolvimento do ser social, cuja
relacdo entre teleologia e causalidade evidencia o metabolismo entre 0 homem e a natureza que
caracteriza o processo do trabalho, que suscita determinadas consequéncias ontolégicas nos

homens e nos complexos sociais que, posteriormente, se efetivam na reproducéo.

3.1 O salto ontoldgico enquanto momento predominante do ser social

O surgimento do ser social ndo pode ocorrer no interior dos demais ambitos da
natureza (inorganica e organica), pois requer a consciéncia, responsavel pela avaliacdo das
novas situacdes que se apresentam ao homem, contrapondo os conhecimentos e as experiéncias
ja vivenciadas com os elementos presentes e com uma idealizacdo do futuro. Nesse confronto
entre todos os elementos e possiveis possibilidades a serem avaliadas é que ocorre a escolha de
uma alternativa dentre todas que melhor responda ao problema posto. Através desse processo
é realizado uma acumulacdo de conhecimento, resultando na elevacdo do em-si dos seres
humanos que possibilita o surgimento de um determinado ser que se reconhece no seu processo
historico, a saber, o ser social.

A distingdo ontoldgica entre o ser meramente bioldgico e o ser social consiste na
processualidade ontoldgica: no ser social a consciéncia é fundamental para responder as novas
situagdes as quais 0s homens sdo expostos; por outro lado, a processualidade no ser orgénico é
muda, caracterizada por uma incessante reproducdo de si mesmo e pela absoluta auséncia de
consciéncia. O mesmo ocorre entre 0 ser inorganico e o0 ser organico, pois o tornar-se outro de
um ente inorgéanico é distinto da reproducdo bioldgica que se caracteriza pelo processo de
“reproducdo do mesmo”.

Para Lukacs, o ser se distingue em trés esferas ontologicas diversas: 1) a inorganica,
caracterizada pelo incessante processo de tornar-se outro sempre mineral; 2) a organica,
concebida como a reproducéo da vida e 3) o ser social, caracterizado pela permanente producao
consciente e teleologicamente posta do novo, por meio da transformacao da natureza. Essas trés

esferas se encontram articuladas entre si, pois a mais elevada — o ser social — possui em si tanto
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a esfera inorgénica como a orgéanica, sem as quais nao seria possivel o seu desenvolvimento.
Portanto, o ser social s6 pode existir e se reproduzir em uma constante articulacdo com a
natureza inorganica e organica. Com isso ndo se pode afirmar a destruicdo da inter-relacao entre
as trés esferas ontoldgicas, pois esta permanece num nivel mais elevado com o ser social,
evidenciando-se no fato da reproducdo social necessitar de uma constante troca com 0 mundo
natural e, do mesmo modo, o ser social ndo pode existir sem a natureza.

Lukacs denomina essa articulacdo e distingdo entre as trés esferas ontologicas de
momento predominante, representando uma contraditoriedade que se encontra presente em todo
0 processo de socializagdo, caracterizado pelo fato de um dos elementos do complexo
predominar em relacdo aos demais para, assim, dinamicamente direcionar o processo. Entre a
esfera organica e inorganica ha uma ruptura ontolégica, pois constituem formas distintas do ser
sobre as quais uma ndo pode derivar diretamente da outra.

Essa ruptura com a continuidade normal é denominada por Lukacs de salto
ontoldgico que corresponde a negacdo da esfera ontol6gica anterior, possibilitando o
surgimento do novo ser que necessita de um longo processo contraditério de construcao das
novas categorias e das novas relacbes que caracterizam essa nova esfera do ser. O salto
ontoldgico, enquanto momento predominante de afirmac&o do novo ser em contraste com a
negacdo dos niveis inferiores, inorganico e organico, corresponde ao processo de
desenvolvimento do ser social. O novo ser ndo pode existir sem o salto ontolégico que nao se
esgota em si mesmo, pois a sua processualidade evolutiva ndo se limita ao salto ontoldgico.

Lukéacs indica Engels®” como o responsavel por colocar o processo do trabalho no
centro da questdo da humanizacdo do ser humano, investigando inicialmente as condicoes
bioldgicas que o trabalho exerce sobre o salto ontoldgico do animal em direcdo a constitui¢do
do ser social®®. O desenvolvimento do ser humano continua de modo gradual e em diversos
niveis, dependendo das distingdes entre povos e épocas, podendo, em alguns casos, retroceder
temporariamente, mas sempre é impulsionado e orientado, tendo como finalidade a constituicao

da sociedade.

57 Contudo, Engels pretendeu, equivocadamente, identificar uma dialética da natureza, devendo possuir, no seu
entender, uma teleologia (cf. ENGELS, 1979). Tal teoria foi confrontada por Marx que afirmava que uma
teleologia s6 é possivel no mundo dos homens (cf. MARX, 2017, p. 225).

% Isso fica claro quando Engels trata sobre a diferenga entre a fungio da mio nos macacos: “Ela € usada
principalmente para pegar o alimento e segura-lo com firmeza, o que ja acontece com os mamiferos inferiores
através das patas dianteiras. Com as méos, muitos macacos constroem ninhos em cima das arvores ou até, como
o chimpanzé, coberturas entre 0s ramos para proteger-se dos temporais. Com as maos eles pegam paus para
defender-se dos seus inimigos ou pedras e frutas para bombardea-los.” (ENGELS, 1979, p. 445).
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O processo do trabalho, ainda em seu estagio primitivo, ndo pode ser reduzido ao
mero ato de exploragdo da natureza que promove a satisfacdo das necessidades bioldgicas, mas
constitui aquela atividade que produz e elabora instrumentos, ferramentas, pois “[...] quanto
mais o homem em formacao se afastava do reino vegetal, mais se elevava sobre os animais.”
(ENGELS, 1876, p. 8-9).

O desenvolvimento do ser humano e de suas capacidades e habilidades possibilitou,
em sociedade, a execucao e aprendizagem de operacOes cada vez mais complexas e, do mesmo
modo, a buscar objetivos mais elevados, conduzindo ao aparecimento do Estado, do direito, da
politica e, a0 mesmo tempo, a execuc¢do do trabalho passaria para a realizagdo de uma orientacdo
de outros homens para a execuc¢éo de uma finalidade desejada.

A caca e & pesca veio juntar-se a agricultura, e mais tarde a fiacdo e a tecelagem, a
elaboracdo de metais, a olaria e a navegacdo. Ao lado do comércio e dos oficios
apareceram, finalmente, as artes e as ciéncias; das tribos sairam as nagdes e 0s
Estados. Apareceram o direito e a politica, e com eles o reflexo fantastico das coisas
no cérebro do homem: a religido. Frente a todas essas criagdes, que se manifestavam
em primeiro lugar como produtos do cérebro e pareciam dominar as sociedades
humanas, as producdes mais modestas, fruto do trabalho da méo, ficaram relegadas a
segundo plano, tanto mais quanto numa fase muito recuada do desenvolvimento da
sociedade (por exemplo, j& na fase primitiva), a cabeca que planejava o trabalho ja era
capaz de [convencer] méos alheias a realizar o trabalho projetado por ela. (ENGELS,
1876, p. 10-11, acréscimo nosso).

No interior desse processo de desenvolvimento do ser humano, um determinado
fendmeno natural afeta e ¢ afetado por outro, caracterizando um “movimento de interagdo
universal” que nos animais ocorre de maneira involuntaria, como resposta a estimulos externos;
mas no que se refere ao ser humano, sua influéncia ocorre de modo intencional e planejado,
alcancando objetivos previamente idealizados. Resulta dai, que somente o homem pode
transformar a natureza conforme a sua vontade, mediante o processo do trabalho, distinguindo-
0 essencialmente dos demais seres. O ser humano, contudo, ndo pode romper totalmente com a
esfera da natureza, pois pertence a esta, mas diferente dos outros animais, pode conhecer e
aplicar as leis naturais de forma adequada a sua vontade.

Mediante o salto ontoldgico, ndo nos encontramos limitados somente a esfera da
vida organica, mas em uma superacdo ontologicamente qualitativa, ocorrida de maneira lenta.
Todo salto ontologico pressupde uma mudanca qualitativa e estrutural do ser, cuja fase inicial
contém as condicBGes e possibilidades das fases sucessivas e superiores do ser. Mas tal
desenvolvimento ndo ocorre de maneira retilinea, pois ndo corresponde a um surgimento subito,

mas a uma ruptura em relagéo a continuidade normal do desenvolvimento do ser®.

59 Cf. LUKACS, 2013, p. 46.
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Ja em Marx® é enunciado como o trabalho, enquanto categoria central, possibilita
a distingéo entre o ser humano e o animal, pois o primeiro possui o resultado do seu trabalho
idealizado em sua mente, caracterizando uma prévia ideacdo. Em sua obra O Capital, Marx

(2017, p. 255-256) apresenta o carater teleoldgico do trabalho:

Pressupomos o trabalho numa forma em que ele diz respeito unicamente ao homem.
Uma aranha executa operac@es semelhantes as do teceldo, e uma abelha envergonha
muitos arquitetos com a estrutura de sua colmeia. Porém, o que desde o inicio
distingue o pior arquiteto da melhor abelha € o fato de que o primeiro tem a colmeia
em sua mente antes de construi-la com a cera. No final do processo de trabalho, chega-
se a um resultado que j& estava presente na representacdo do trabalhador no inicio do
processo, portanto, um resultado que ja existia idealmente. Isso ndo significa que ele
se limite a uma alteracdo da forma do elemento natural, ele realiza neste Gltimo, ao
mesmo tempo, seu objetivo, que ele sabe que determina, como lei, o tipo e 0 modo de
sua atividade e ao qual ele tem de subordinar sua vontade.

O processo de trabalho, concebido ontologicamente, se torna 0 modelo de toda a
praxis social. Disso resulta que tal processo constitui 0 modelo que deve ser seguido para
melhor compreender os demais pores teleologicos, pois ele é a sua forma originaria, concebida
como a forma primaria do agir humano, resultando que as diversas formas da atividade humana
ndo podem existir sem tal processo.

Também Aristételes e Hegel apreenderam, no entender de Lukéacs, a importancia
do carater teleolégico do trabalho, mas de modo problematico, pois tais pensadores nao
identificaram o p6r teleoldgico como algo exclusivo do processo de trabalho e do mundo
humano, ao contrério, “[...] ele foi elevado a categoria cosmoldgica universal.” (LUKACS,
2013, p. 47-48), confundindo, muitas vezes, causalidade e teleologia. Desse modo, Luk&cs
identifica a causalidade como aquele principio de automovimento repousando sobre si mesmo
e “[...] mantém esse carater mesmo quando uma cadeia causal tenha o seu ponto de partida num
ato de consciéncia [...].” (LUKACS, 2013, p. 48); enquanto que a teleologia corresponde a uma
categoria posta, ou seja, implica o por de um fim. O termo pdr corresponde a consciéncia que
da inicio a um processo teleoldgico e real, possuindo um carater ontoldgico, pressupondo um
autor consciente, pois surge uma “[...] necessidade de que a existéncia, o curso do mundo e até
0s acontecimentos da vida individual — e estes em primeiro lugar — tenham um sentido.”
(LUKACS, 2013, p. 48)5L,

60 Marx foi responsavel por ser o primeiro pensador a compreender a peculiaridade do ser social através do
processo do trabalho.

61 J4 na filosofia kantiana, pode ser identificada a “demoligdo” da teleologia dita superficial, proveniente das
teodiceias que a concebiam como algo transcendente através de seu criticismo. Kant contribui para a questao
do ser ao admitir que, de conexfes necessarias, originassem estruturas do ser sobre as quais operem
determinadas legalidades chamadas de “[...] objetivamente finalisticas com respeito aos complexos em
questdo.” (LUKACS, 2013, p. 49). Todavia, Kant, segundo Lukécs, errou ao tentar responder as questdes
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Somente Marx nega a possibilidade de existéncia de qualquer tipo de teleologia fora
da préxis humana. De acordo com Lopes (2006), tanto Marx quanto Luké&cs, situam a teleologia
no ambito da vida social, identificando o trabalho como unico processo que pode demonstrar
“[...] ontologicamente um por teleolégico como momento real da realidade material.”
(LUKACS, 2013, p. 51). A principal caracteristica da teleologia ¢ o fato dela se fundamentar
na realidade e todo trabalho seria impossivel se ndo precedesse dela. Ao limitar a teleologia ao
trabalho, Marx ndo pretende restringir o seu significado, ao contrario, pretende estendé-lo ao
investigar o mais alto nivel do ser, o ser social, pois “S6 podemos falar racionalmente do ser
social quando concebemos que a sua génese, o seu distinguir-se da sua préopria base, seu tornar-
se autdbnomo baseiam-se no trabalho, isto é, na continua realiza¢do de pores teleologicos.”
(LUKACS, 2013, p. 52). Dessa relacdo entre teleologia e trabalho, que caracteriza o primeiro
como uma categoria operante, resulta uma relacdo real e necessaria entre teleologia e
causalidade que, mesmo assim, mantém entre si uma relagdo de oposigdo, “[...] mas apenas no
interior de um processo real unitério, cuja mobilidade é fundada na interacdo desses opostos e
que, para tornar real essa interacdo, age de tal modo que a causalidade, sem ver atingida a sua
esséncia, também se torna posta.” (LUKACS, 2013, p. 52).

A realizacdo do trabalho necessita de uma prévia ideacdo, concebida como o
momento de planejamento que antecede e direciona a agdo humana. As consequéncias de uma
acdo sdo previamente analisadas idealmente antes de serem postas em pratica. A prévia ideacao
é de carater abstrato, mas todavia, possui um ambito material em relacdo a determinacdo dos
atos sociais. Somente concebida em sua abstratividade, a prévia ideacao possibilita o confronto
entre passado, presente e futuro, promovendo uma projecdo dos resultados a serem obtidos pela
praxis que, posteriormente, serdo realizados na prética, caracterizando o seu carater objetivo e
material, correspondendo a uma objetivacao®?.

Essa relagdo se torna mais evidente quando compreendemos que um determinado
projeto idealizado na mente humana alcanca a sua realizacdo material, enquanto que o por
pensado a partir de um determinado fim transforma a realidade material, inserindo na natureza
algo completamente novo, como no exemplo da casa utilizado por Aristoteles®®, que atesta que

esta surge de um por teleoldgico distinto dos elementos que a compdem (pedra, madeira, etc.)

ontoldgicas sobre 0 ambito de uma gnosiologia, que apresenta os problemas da causalidade e da teleologia como
incognosciveis pela coisa-em-si, deixando de lado o “verdadeiro problema ontologico”.

62 De acordo com Lopes (2006, p. 27), “Tanto para Marx como para Lukdcs ha uma estreita relagdo entre a
atividade finalista do sujeito e as determinacfes causais objetivas, ou seja, no ato do trabalho o homem
estabelece o por teleoldgico (prévia-ideagéo) para a produgéo do novo, isto ¢, para a realizagdo do seu objetivo.”.

63 Cf. ARISTOTELES, 2002, p. 163.
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e que de suas propriedades ndo se pode deduzir uma casa, sendo necessario 0 pensamento e a
vontade humana para a sua realizacio®. E importante para a compreensdo do processo do
trabalho a distin¢ao desses dois atos, a investigacdo dos meios e do por dos fins, principalmente
em relacdo ao seu significado na ontologia do ser social. A investigacdo dos meios pressupde
determinado conhecimento objetivo que conduz a possibilidade do alcance de um fim, mas
estes dois atos so se efetivam realmente quando produzem algo que, até entdo, era inexistente
na natureza, reconhecendo nas propriedades materiais as diversas possibilidades de utilizacéo

concreta.

Quando o homem das origens escolhe uma pedra para usa-la, por exemplo, como
machado, deve reconhecer corretamente esse nexo entre as propriedades da pedra —
que nas mais das vezes tiveram uma origem casual — e a sua respectiva possibilidade
de utilizacio concreta. (LUKACS, 2013, p. 54).

Disso resulta uma homogeneizacgdo entre o processo de trabalho e o seu produto
final, evidenciando a distincdo entre por teleoldgico e por gnosiologico: este Gltimo se
caracteriza pelo fato do objeto permanecer no ambito do pdr e nunca se efetivar na natureza,
enquanto o primeiro corresponde a uma captacdo correta do objeto, caso contrario ele
permanece um por e, desse modo, como um por gnosioldgico.

Os objetos naturais possuem infinitas propriedades que o processo do trabalho ndo
pode conceber em sua amplitude, o que findaria por impossibilitar o surgimento do trabalho
nos estagios mais primitivos. A realizacdo ou o fracasso de determinado por depende “[...]
absolutamente de até qual ponto se tenha, na investigacdo dos meios, conseguido transformar a
causalidade natural em uma causalidade — falando em termos ontoldgicos — posta.” (LUKACS,
2013, p. 56). O por do fim pressupde certa necessidade humano-social que necessita que a
investigacdo dos meios, do conhecimento acerca da natureza, tenha alcangado um adequado
estagio, ligado ao surgimento do pensamento cientifico, caso contrario o poér do fim sera
reduzido a um projeto utdpico. A investigacao da natureza, importante no processo do trabalho,
se concentra na producdo dos meios que garantem a fixacdo dos resultados provenientes do
trabalho e de seu desenvolvimento, caracterizando uma maior importancia, para a questdo do
ser social, para o conhecimento que fundamenta os meios em relagdo a satisfacdo das

necessidades. Sobre isso, Hegel afirma corretamente que

8 Lukacs identifica Aristoteles como o primeiro pensador que reconheceu ontologicamente o carater objetivo,
principiando da prépria natureza (cf. LUKACS, 2013, p. 53). Do mesmo modo, Aristdteles foi responséavel por
distinguir os dois componentes estruturadores do trabalho: o pensar (ndesis) e o produzir (poiesis): “Através do
primeiro € posto o fim e se buscam os meios para sua realizagdo; através do segundo o fim posto chega a sua
realizagdo.” (LUKACS, 2013, p. 52-53).
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O meio termo é pois 0 médio exterior do silogismo no qual consiste a realizagdo do
fim. Nisto se da a conhecer a racionalidade como aquela que se conserva nesse outro
exterior e precisamente por intermédio dessa exterioridade. Por isso 0 meio é algo de
superior aos fins finitos da finalidade externa; - o arado é mais nobre que as
satisfacdes que ele permite e que constituem os fins. O instrumento se conserva,
enquanto as satisfacdes imediatas passam a ser esquecidas. Com 0s seus instrumentos,
0 homem domina a natureza exterior, ainda que lhe permaneca sujeito segundo os
seus fins. (HEGEL, 1841, p. 220 apud LUKACS, 2013, p. 57-58, grifo do autor).

Dessa concepcdo do meio, da ferramenta, deriva o fato de que este se caracteriza
como uma das principais etapas para conhecer o desenvolvimento da prdopria humanidade,
representando um problema ontol6gico. Através da anélise das ferramentas, pode-se conhecer
historicamente o0 modo de viver e a concepg¢do de mundo daqueles individuos que utilizaram-
nas, possibilitando o conhecimento do afastamento das barreiras naturais que, para Lukacs
(1981, p. 31), pode ser entendido como a “[...] direcdo na qual move o homem, que se liberta
da limitacdo do material natural originariamente utilizado e confere aos préprios objetos de uso
exatamente aquele caractere que corresponde as suas necessidades sociais.”.

Dai resulta que a génese da ciéncia encontra-se na investigacdo do por da
causalidade dos meios que deve ser constituida por atos cognitivos reais e objetivos, podendo
ser aplicada a outros fins diversos daquele que foi produzida inicialmente. Da prdpria historia
da ciéncia pode-se conhecer como leis abstratas e gerais foram produzidas a partir da
investigacao das necessidades praticas e os melhores modos de satisfazé-las ou da “[...] tentativa
de encontrar os melhores meios no trabalhar.” (LUKACS, 2013, p. 60). O pensamento cientifico
se origina do processo da investigacdo dos meios que, através do trabalho, possibilita o
surgimento de algo totalmente novo em relacdo as formas do ser precedentes, o ser inorganico
e o ser organico, nos quais “Essa novidade consiste na realizagdo do por teleoldogico como
resultado adequado, isolado e desejado.” (LUKACS, 2013, p. 61). De tal atividade humana
sobre o fundamento do ser inorganico e organico faz surgir um novo estagio do ser,
caracterizando o ser social.

A consciéncia humana, mediante o trabalho, passa a ser concebida de modo
ontoldgico e ndo como um epifenémeno, ou seja, como um produto acidental sobre o qual o ser
humano nao possui nenhum tipo de controle. Por outro lado, a “consciéncia” animal se
desenvolve sobre fundamentos biofisicos e bioquimicos e, na natureza, 0os animais estdo
limitados & sua existéncia bioldgica e a sua reproducdo, caracterizando o epifendmeno e

constatando um materialismo mecanicista, que concebe a natureza apenas em sua legalidade®®.

85 Marx, em sua obra intitulada A ideologia alem4, sobre a distincdo entre o materialismo dialético e o materialismo
mecanicista afirma: “O principal defeito de todo o materialismo existente até agora (o de Feuerbach incluido) ¢
que 0 objeto [Gegenstand], a realidade, o sensivel, s6 é apreendido sob a forma do objeto [Objekt] ou da
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Somente no processo do trabalho a consciéncia humana pode ultrapassar os limites biol6gicos,

realizando modifica¢Bes na natureza que seriam inconcebiveis para os animais.

Portanto, com o trabalho e suas decorréncias “a consciéncia humana deixa de ser, no
sentido ontologico, um epifendmeno” e passa a integrar o seu devir historico, pois ela
define o fim, escolhe os meios e realiza a acéo e, nesses atos, ela se apresenta como
6rgdo de decisdo, sendo esta funcdo ontolégica que a torna algo além de um
epifendmeno. Dai porque o homem néo apenas se adapta (ativamente) ao meio, mas
o transforma, modificando-se também a si prdprio, tornando-se ser social. (LOPES,
2006, p. 33).

Em suma, Lukéacs (2013, p. 63) afirma:

O que significa que, na medida em que a realizacdo torna-se um principio
transformador e reformador da natureza, a consciéncia que impulsionou e orientou tal
processo ndo pode ser mais, do ponto de vista ontoldgico, um epifenémeno. E é essa
constatacdo que distingue o materialismo dialético do materialismo mecanicista.

E a partir do trabalho que surge a forma originaria de toda a préxis social e o carater
ndo epifenoménico, se constituindo como a forca decisiva para o desenvolvimento da
humanizag&o do préprio ser humano. Para tanto, dois atos interdependentes s&o indispensaveis
para a compreensao do processo do trabalho, a saber, “[...] de um lado, o espelhamento mais
exato possivel da realidade considerada e, de outro, o correlato pér daquelas cadeias causais
que, como sabemos, sdo indispenséaveis para a realizagao do por teleologico.” (LUKACS, 2013,
p. 64-65). O primeiro ato — o espelhamento da realidade®® — corresponde & condigio para a
constituicdo do meio e do fim em relagcdo ao trabalho, realizando a dissociacdo entre o que é
humano e aquilo que é natural que fica claro na distincdo entre sujeito e objeto, na qual a
reproducdo proveniente do espelhamento se destaca da realidade representada, constituindo
uma nova forma de objetivagao propria da consciéncia e, desse modo, “[...] ndo € possivel que
a reproducgéo seja da mesma natureza daquilo que ela reproduz, muito menos seré idéntica a

isso.” (LUKACS, 1981, p. 38). No ambito ontoldgico esses dois momentos, 0 espelhamento e

contemplagdo, mas ndo como atividade humana sensivel, como pratica; ndo subjetivamente. Dai o lado ativo,
em oposi¢cdo ao materialismo, ter sido abstratamente desenvolvido pelo idealismo — que, naturalmente, ndo
conhece a atividade real, sensivel, como tal. Feuerbach quer objetos sensiveis, efetivamente diferenciados dos
objetos do pensamento; mas ele nao apreende a propria atividade humana como atividade objetiva.” (MARX;
ENGELS, 2007, p. 533).

 No entender de Lukécs, a tese fundamental do materialismo histérico dialético consiste em que qualquer
consciéncia referente a0 mundo exterior representa um reflexo da realidade. E justamente nesse sentido que
Lukécs apresenta a sua teoria do reflexo em seus Ensaios sobre a literatura e, posteriormente, aprofundara em
sua Introducéo a uma Estética Marxista. A teoria do reflexo como fora apresentada por Lukacs se caracteriza
por reproduzir a realidade em sua superficialidade fenoménica, fugindo de qualquer tipo de naturalismo ou
“qualquer tendéncia présa a reprodugdo fotografica da superficie imediatamente perceptivel do mundo
exterior.” (LUKACS, 1965, p. 27). Disso resulta que a concepgdo materialista ndo pode ser reduzida a uma
mera representacdo fotografica da realidade, pois isto significaria reduzir a verdadeira importancia da realidade
(cf. LUKACS, 1965, p. 30-32).
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a realidade, caracterizam-se pela heterogeneidade, alcangando certa oposi¢do entre si
representada pelo ser e pelo seu espelhamento na consciéncia.

O objeto resultante do processo de objetivacao sé pode existir mediante a sua prévia
ideacdo que exterioriza a ideia em um objeto. Do mesmo modo, entre o sujeito que idealizou a
prévia ideacdo e o objeto resultante ha uma relacéo de distingdo, de ndo-identidade, pois um
ndo pode se confundir com o outro. Essa distingdo entre o sujeito criador e o objeto criado
fundamenta ontologicamente a exteriorizacdo, na qual todo o processo de producdo deve
ocorrer do modo que foi concebida na prévia ideacao.

Essa dualidade entre o ser e seu espelhamento corresponde a um momento
fundamental em relacdo ao ser social, pois 0 processo de objetivacdo resultante de tal
espelhamento possui como resultado o fato da reproducdo ndo corresponder a uma cépia no
sentido fotografico, isto €, “mecanicamente fié¢is da realidade” (LUKACS, 2013, p. 67), sendo
sempre determinadas pelos pores teleoldgicos pela reprodugdo social da vida. Todavia, 0
espelhamento representa uma contraditoriedade, pois

[...] de um lado, é o exato oposto de cada ser, préprio porque é espelhamento, ndo ser;
por outro lado, e a0 mesmo tempo, é o veiculo através do qual surgem novas
objetividades no ser social, através o qual ha lugar a sua reproducéo ao mesmo ou a
um mais alto nivel. (LUKACS, 1981, p. 39).

As capacidades adquiridas mediante o processo do trabalho permanecem,
necessariamente, propriedades do trabalhador, mesmo que este se encontre inativo. O mesmo
ocorre em relacdo ao ser inorganico, cujas propriedades adquiridas permanecem operativas
mesmo depois de um grande periodo de tempo sem ser praticadas. Isso ocorre, pois 0
espelhamento, ontologicamente, ndo constitui em si um ser e, do mesmo modo, ndo se
caracteriza como uma “existéncia espectral”, mas ela se posiciona como uma condi¢ao decisiva
em relacdo a cadeias causais ontoldgicas.

A transicdo do espelhamento em diregdo ao ser ativo e produtivo caracteriza-se
como uma forma do desenvolvimento do “carater alternativo de qualquer por do fim do
trabalho” (LUKACS, 2013, p. 70), sendo evidenciado no pér teleoldgico do trabalho, também

em relagéo ao trabalho primitivo.

Quando o homem primitivo, de uma massa de pedras, escolhe uma que lhe parece
apropriada aos seus fins e deixa as outras onde estavam, é manifesto que havemos de
fazé-lo com uma escolha, com uma alternativa. E proprio no sentido que a pedra,
enquanto objeto existente-em-si da natureza inorganica, nao era, de modo algum, pré-
formada a tornar-se instrumento desse por. (LUKACS, 1981, p. 42).
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A pedra escolhida para produzir determinada ferramenta corresponde a um ato de
consciéncia ja destituido de seu carater bioldgico, pois atraves do espelhamento, da observagado
e da experiéncia, e de sua elaboragcdo na consciéncia sdo concebidas certas propriedades da
pedra que a tornam apropriada ou inapropriada para a atividade humana. Tal processo de
escolha pode parecer, externamente, uma atividade simples e unitaria. Contudo, constitui-se,
internamente, como algo complexo e até contraditério. Uma forma objetiva e nova proveniente
do processo que transforma um ente natural em um ente social, sé pode se constituir de tal
maneira através do espelhamento, que “Com efeito, no seu ser-ai e ser-assim natural, a pedra
ndo ha nada que fazer com a faca ou o machado.” (LUKACS, 1981, p. 43).

Para que esse ente social, transformado a partir de um ente natural, possa se
constituir como um meio para o trabalho, deve ser submetido a um processo de producdo. A
escolha do melhor material para a fabricacdo de determinada ferramenta ndo pode ser reduzida
a um ato decisério, mas como um processo ou “[...] uma ininterrupta cadeia temporal de
alternativas sempre novas.” (LUKACS, 2013, p. 71), ndo constituindo um processo meramente
mecanico. Tanto o meio do trabalho como 0 seu objeto ainda permanecem como naturais e
sujeitos a causalidade natural, devendo ter todo o seu processo produtivo repetido pelo processo
do trabalho, do contrario a pedra volta a se constituir como um ente meramente natural.
Contudo, a sua estrutura ontoldgica ndo pode ser obscurecida pelo fato da repeti¢do e de sua
reprodugdo, mesmo que “[...] as singulares alternativas do processo de trabalho, pelo exercicio
e pelo habito, tornam-se reflexos condicionados e, desse modo, no plano da consciéncia possam
ser enfrentados ‘inconscientemente’.” (LUKACS, 1981, p. 44).

Em sua origem, todo objeto proveniente do reflexo condicionado se caracteriza
como tal através de uma decisdo entre alternativas, pois tais reflexos s6 podem se constituir
mediante a aprendizagem e 0 exercicio, sobre as quais essa alternativa corresponde a um ato de
consciéncia, pois “[...] a categoria mediadora com cuja ajuda o espelhamento da realidade se
torna veiculo do por de um ente.” (LUKACS, 2013, p. 73). A constitui¢io natural desse ente
jamais pode ser totalmente suprimida, podendo apenas caracterizar um afastamento da barreira
natural, pois “[...] cada objeto natural tem em si uma infinidade intensiva de propriedades como
possibilidades, estas jamais deixam inteiramente de operar.” (LUKACS, 2013, p. 73).

Todo o desenvolvimento do trabalho contribui para a alternativa da propria praxis
humana e do proprio comportamento humano baseado em determinadas escolhas dentre
diversas alternativas. Esse desenvolvimento do trabalho possibilita, segundo Lukacs, a
superacao da animalidade e o salto ontoldgico em direcdo a constituicdo do ser social realizado

gradualmente, em constante competicdo com os estagios inferiores do ser que formam o
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fundamento do ser social. Disso resulta que todas as alternativas, ou cadeias de alternativas, no
trabalho correspondem a uma escolha concreta produzida pelo social e ndo pelo individuo
isolado, ou seja, “[...] o por das cadeias causais no interior do por teleologico é — imediatamente
ou mediatamente — determinado, em tltima analise, pelo ser social.” (LUKACS, 2013, p. 76).

O momento de decisdo possui o seu fundamento na consciéncia humana,
distinguindo-o da consciéncia animal que é condicionada biologicamente. Assim, o trabalho
concebido como produtor de valores de uso é orientado para a transformacdo dos objetos

naturais.

[...] devemos considerar o trabalho exclusivamente no sentido estrito do termo, na sua
forma originéaria, como 6érgdo da troca organica entre homem e natureza, porque
somente assim poderemos demonstrar aquelas categorias que, de tais formas
originarias, se produzem em modo ontologicamente necessario e que, por isso, fazem
do trabalho o modelo da préxis social em geral. (LUKACS, 1981, p. 50).

Disso resulta, por um lado, que a generalidade do processo de trabalho s6 é possivel
mediante um por teleoldgico individual e que implica determinado conhecimento dos processos
naturais-causais; por outro lado, corresponde a relagdo entre ser humano e natureza “[...] em
um modo tdo preponderante que, na analise do pdr, sentimo-nos autorizados a prestar atencao
apenas as categorias que nascem a partir dai.” (LUKACS, 2013, p. 78). Fica evidente que
mediante a transformacdo provocada pelo trabalho sobre o individuo, demonstra a
peculiaridade dessa relacdo que fundamenta as demais mudancgas humanas, pois o trabalho é a
condigdo ontoldgica para a formacdo do homem. Contudo, a vontade de satisfazer certa
necessidade corresponde a um esforco para o pér teleolégico, sendo comum tanto em relagéo a

vida humana quanto a vida animal, distintos somente pelo processo do trabalho.

E j& neste fato, que implica o primeiro impulso ao trabalho, si exprime com evidéncia
a sua natureza prevalentemente cognitiva, uma vez que é sem divida uma vitéria do
comportamento consciente sobre a mera espontaneidade do instinto biolégico, o fato
que entre a necessidade e a satisfacdo imediata seja introduzido como mediador o
trabalho. (LUKACS, 1981, p. 50).

Com esse afastamento do instinto bioldgico, afirma-se ndo somente um mero
espelhamento objetivo da realidade, mas elimina tudo aquilo que seja totalmente instintivo e
que possa obscurecer a compreensdo objetiva. Dai resulta que a consciéncia deve dominar o
instinto biologico. Mas as formas de consciéncia presentes no trabalho primitivo e no trabalho
atual ndo se encontram em um mesmo nivel, pois no primeiro ainda ndo ha um dominio da
consciéncia sobre o instinto biolégico. O trabalho humano, desse modo, deve ser pensado em

relacdo aquele fim proposto para ser executado como 0posicao aos seus instintos meramente
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bioldgicos, representando um salto ontoldgico em relagdo ao desenvolvimento do ser social,
pois “A adaptacdo ndo passa simplesmente do nivel do instinto aquele da consciéncia, mas si
descobre, ao contrario, como ‘adaptagdo’ a circunstancias ndo criadas pela natureza, mas
escolhidas, criadas autonomamente.” (LUKACS, 1981, p. 52). Tal adaptagio humana mediante
o trabalho ndo pode ser concebida como algo estatico e estavel®’. Esse processo ndo modifica
apenas o proprio ambiente natural, mas retroage sobre o ser humano, pois “[...] essa estrutura
do trabalho retroage também sobre o sujeito que trabalha.” (LUKACS, 1981, p. 53).

O processo do trabalho também pode possuir determinados elementos “instintivos”
ou nédo-conscientes, que surgem como reflexos condicionados fixamente de maneira consciente,
mediante experiéncias acumuladas pelo trabalho que eliminam e conservam aqueles
movimentos da origem de determinado por e “[...] cria uma distancia, determina os fins e os
meios, controla e corrige a execugdo.” (LUKACS, 2013, p. 81). Determinados
comportamentos, mesmo concebidos como n&o-conscientes, se tornam fundamentais para o
“devir homem do homem”, pois 0 dominio humano sobre seus instintos ou afetos se tornam
fundamentais para sua disposicdo moral, imprescindivel para a efetivacdo do trabalho, isto €, 0
autodominio humano se concebe como o salto ontologico que conduz o ser humano de sua
situacdo animalesca em diregdo ao ser humano enquanto tal®®,

O trabalho possui um lugar privilegiado em relacdo ao salto ontolégico que resulta
na formac&o do ser social, caracterizando-se, por um lado, como necessario para a existéncia
humana e, por outro, como produto da autoatividade humana. E, desse modo, que se evidencia
a transicao para o ser social e, portanto, o trabalho como categoria fundante e modelo de toda a
praxis social.

Mediante o processo do trabalho, o conhecimento humano é ampliado com o
surgimento de novas habilidades que, por sua vez, suscitam novas necessidades, nas quais o
trabalho, enquanto produtor de valores, possibilita a verificagdo e o desenvolvimento da
validade entre os conhecimentos e habilidades adquiridas pelo homem, no qual a categoria de

valor, em seu &mbito social, auxilia e promove o processo do trabalho.

7 A nova concepgdo do ser, inaugurada por Marx e desenvolvida na ontologia lukacsiana, rompe com as
concepcdes estaticas do ser, ndo caracterizando, todavia, uma negacdo ontolégica em relagdo a tais concepcdes,
mas consiste em reconhecer o carater dinamico que é essencial para a compreensdo do ser e principalmente do
ser social.

8 Sendo assim, Lukacs (1981, p. 54) afirma que “Também sobre esse aspecto, portanto, o trabalho se revela o
veiculo do autocriar-se do homem como homem. Enquanto ente bioldgico, ele é um produto do
desenvolvimento natural. Com o seu autorrealizar-se, que obviamente implica também nele mesmo um
afastamento da barreira natural, embora ndo possa jamais conduzir ao desaparecimento, ao superamento total
desta, ele entra em um ser novo, autofundado: o ser social.”.
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3.2 Teleologia e causalidade: o trabalho enquanto produtor de valores

Ao tratar do trabalho como modelo de toda conduta social ativa, isto €, como
modelo de toda a praxis social, Lukacs o concebe de um modo em geral, como produtor de
objetos Uteis e de valores de uso, ndo estando presente ainda a concepcao de trabalho como
produtor de valores de troca. Nesse sentido, todo trabalho é considerado em sua relagéo entre a
atividade humana e a natureza, orientado para a transformacéo dos objetos naturais em valores
de uso. Posteriormente, em formas mais desenvolvidas dos complexos sociais, o trabalho deve
ser investigado em sua relagdo com outros homens, tendo como um dos principais objetivos a
producdo de valores de uso em relagdo a outrem. Tal necessidade surge quando o trabalho se
torna algo social, isto é, da necessidade de cooperacgéo para a realizagéo do trabalho. Para tanto,
é necessario distribuir os seres humanos envolvidos em determinadas fungées, devendo os pores
teleoldgicos possuir um carater secundario®, determinando a especificidade e a fungio dos
pores singulares. O objeto desse pdr deve ser, ndo mais um objeto natural, mas a propria

consciéncia coletiva e

[...] o pbr do fim visa ndo mais diretamente a transformar um objeto natural, mas, em
vez disso, a fazer surgir um por teleoldgico que, porém, esta ja como objetivo alguns
objetos naturais; os meios, do mesmo modo, ndo sdo mais intervencdes imediatas
sobre objetos da natureza, mas pretendem provocar essas intervencdes por parte de
outras pessoas. (LUKACS, 1981, p. 56).

Esses pores secundarios se encontram mais préximos da praxis social do que o
trabalho em seu estagio mais desenvolvido™, pois o trabalho “originario” deve desenvolver
formas sociais mais complexas, como a linguagem que é influenciada continuamente pelo

trabalho e vice-versa, pois

[...] palavra e conceito, linguagem e pensamento conceitual s&o elementos vinculados
do complexo que se chama ser social, de modo que pode vir compreendido na sua
verdadeira esséncia unicamente em relagdo com a analise ontoldgica dele e
reconhecendo as reais fungdes que exercitam dentro desse complexo. (LUKACS,
1981, p. 57).

% Sobre a distingdo entre os pores teleoldgicos primarios e os secundarios, Lopes (2006, p. 32) afirma: “Trata-se
aqui da subordinagdo da vontade ao objetivo, a teleologia primaria, estabelecida pelo préprio homem levando
em conta a causalidade natural. No ambito das teleologias secundarias também é preciso uma subordinagdo da
vontade ao objetivo levando em conta a causalidade, agora social; porém, em ambos 0s casos, ndo se trata de
uma subordinacédo passiva, o que levaria a admissdo de um determinismo.”.

0 Lukécs afirma que o trabalho originario deve ser concebido como o pressuposto para o trabalho mais
desenvolvido, sendo impossivel o inverso, pois “Este tltimo ¢ a relagdo que si institui entre o trabalho e os
outros momentos do complexo constituido do ser social.” (LUKACS, 1981, p. 56).
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Essa relacdo do trabalho originario corresponde ao que Lukacs identifica como a
génese ontoldgica, no qual o salto ontoldgico se manifesta somente quando a nova constituicao
do ser estiver efetivada e consolidada “[...] mesmo que em atos singulares e inteiramente
primordiais.” (LUKACS, 2013, p. 85). Tal salto caracteriza um desenvolvimento desigual e
contraditorio até que as novas categorias alcancem um estagio, extensivo e intensivo, que
permitam que o novo grau do ser se constitua como algo definido. Do mesmo modo, esse
desenvolvimento vai conduzindo as categorias especificas do novo grau do ser a assumirem,
em relacdo aos novos complexos, uma supremacia sobre 0s graus inferiores que permanecem
fundamentais para a sua existéncia, pois “E o que acontece nas relagdes entre a natureza
organica e inorganica e 0 que acontece agora nas relagdes entre o ser social e os dois graus do
ser natural.” (LUKACS, 2013, p. 86).

O pressuposto para o surgimento e o desenvolvimento do trabalho, é o correto
espelhamento da realidade, concebido como independente do mundo externo e interno. O
vinculo entre a consciéncia e o trabalho, mediante o espelhamento, constitui o fundamento para
a compreensao do problema da teoria e da praxis que somente é devidamente valorizada na
filosofia classica alema, pois “[...] para resolver o problema ‘teoria-praxis’ é preciso voltar a
praxis, ao seu modo real e material de manifestacdo, onde se evidenciam e podem ser vistas
clara e univocamente suas determinagdes ontologicas fundamentais.” (LUKACS, 2013, p. 88-
89). O trabalho se coloca no centro de tal problema, pois constitui o complexo social no qual o
por teleoldgico se caracteriza como transformador da realidade, do mesmo modo que evidencia
a relacéo filosofica entre teleologia e causalidade’, sobre as quais Lukacs (2013, p. 89) afirma
que

[...] teleologia e causalidade ndo sdo, como até agora aparecia nas analises
gnosioldgicas ou logicas, principios mutuamente excludentes no desdobramento do
processo, do ser-ai e do ser-assim das coisas, mas, ao contrario, principios
mutuamente heterogéneos, que, no entanto, apesar da sua contraditoriedade, somente
em comum, numa coexisténcia dinamica indissociavel, podem constituir o
fundamento ontoldgico de determinados complexos dindmicos, complexos que s6 no

campo do ser social sdo ontologicamente possiveis, cuja acdo nessa coexisténcia
dindmica constitui a caracteristica desse grau do ser.

A teleologia, desse modo, deve ser concebida como uma teleologia posta, contraria

a causalidade’?, devendo se ter em mente o sujeito ativo responsavel pelo pér. Somente em sua

"L Lukéacs identifica em outras filosofias, principalmente na hegeliana, que essa relacdo entre teleologia e
causalidade perde o foco principal, ou seja, a sua concepgao ontoldgica, fundamentando-se em uma concepgao
cognoscivel e l6gica (cf. LUKACS, 2013, p. 89).

72 Sobre isso, Lopes (2006, p. 30) afirma: “Nesse ambito brota, inevitavelmente, a conexao concreta e necessaria
entre teleologia e causalidade, ou seja, 0 homem para satisfazer suas necessidades vitais transforma a natureza
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concepgdo ontoldgica, a teleologia e a causalidade, no processo do trabalho, possuem como
consequéncia, na praxis e na teoria, o fato de se caracterizarem como momentos do ser social,
resultando que s6 podem ser verdadeiramente concebidas nessa inter-relagdo com o complexo
social. Assim, o trabalho corresponde a um “modelo plenamente esclarecedor”, possibilitando
que uma causalidade esponténea, ou natural, se transforme em causalidade posta. Todos os atos
de pores da causalidade, em relagdo ao trabalho, se encontram orientados para a superagéo do
valor entre falso e verdadeiro. A constituicdo de uma causalidade posta resulta na transformacéo
da consciéncia do homem, que Lukadcs denomina de interesse social, influi “[...] no por das
cadeias causais necessérias para a sua realizacdo.” (LUKACS, 2013, p. 91).

O pbr do fim da teleologia influi diretamente no p6r da causalidade social em
relacdo as suas producdes espirituais. Mesmo quando o primeiro se constitui como uma ciéncia
relativamente autdnoma da vida social, € ilusorio a formacdo de uma cépia imparcial de todas
as cadeias causais, confrontando, imediata e de maneira excludente, a natureza e o ser humano,
alcancando um estagio mais desenvolvido do que aquele realizado no trabalho. N&o se pode
negar que dai surge um conhecimento mais preciso e completo das causalidades naturais do que
seria possivel no processo do trabalho, mas tal progresso do conhecimento representa uma perda
da contraposicao entre natureza e homem que também possibilita o progresso do conhecimento,
pois “Vale dizer, no trabalho o homem se vé confrontado com o ser-em-si daquele pedaco de
natureza que esta ligado diretamente ao fim do trabalho.” (LUKACS, 2013, p. 91). Disso resulta
que qualquer por teleolégico é socialmente determinado, do mesmo modo que o trabalho é
determinado pela necessidade, sobre a qual nenhuma ciéncia pode se encontrar totalmente
autonoma, pois “[...] coloca no centro do proprio espelhamento desantropomorfizador da
realidade a generalizagdo das conexdes.” (LUKACS, 2013, p. 92). No processo do trabalho o
que importa é compreender determinado fendmeno natural quando se encontra vinculado ao
fim proposto pelo trabalho teleologicamente posto.

O correto espelhamento da realidade se encontra orientado para generalizagdes que
dizem respeito a ontologia geral que, no plano da consciéncia, ndo pode ser neutra em relacédo
a teoria e a préxis social, pois a vinculacdo entre as duas tém como consequéncia que a praxis
social se encontra “[...] amplamente influenciada pelas ideias ontologicas que os homens tém a
respeito da natureza.” (LUKACS, 1981, p. 65) que, se a ciéncia apreender corretamente a

realidade, ndo pode evitar as formulagdes ontoldgicas.

(o que Lukacs denomina de causalidade espontanea, natural) em causalidade posta (o produto, o resultado do
processo) pelo trabalho.”.
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O carater dialético do trabalho, desse modo, deve ser concebido como modelo da

praxis social, isto €, o trabalho enquanto forma fundamental dos complexos que fundam toda a
praxis social, pois

[...] o trabalho realiza materialmente a relagdo radicalmente nova do metabolismo

com a natureza, ao passo que as outras formas mais complexas da praxis social, na

sua grandissima maioria, ttm como pressuposto insuperavel esse metabolismo com a

natureza, esse fundamento da reprodug&o do homem na sociedade. (LUKACS, 2013,
p. 93).

Ao analisarmos as condig¢des ontoldgicas do surgimento do trabalho, percebemos
gue na natureza inorganica nao existia, geralmente, nenhuma atividade; por outro lado, aquilo
que se apresenta como atividade na natureza organica se fundamenta na reproducdo daquilo
que ela prépria produz em seus niveis mais desenvolvidos, interacdes entre 0 organismo e o
meio externo que podem, no entender de Lukacs, aparentar serem orientadas por uma
consciéncia, mas nada mais sdo do que reacdes bioldgicas a estimulos externos relevantes para
a existéncia. No ser social, é a praxis, em relacdo ao trabalho em si mesmo, que estabelece o
critério absoluto de sua teoria, pois “Essa, podemos dizer, estrutura originaria do trabalho tem
0 seu correlato no fato de que a realizacdo das cadeias causais postas fornece o critério para
estabelecer se seu por foi certo ou errado.” (LUKACS, 1981, p. 66). Tais critérios permanecem
validos e adquirem uma forma mais pura, tendo em vista que a propria experiéncia contribui
para o julgamento num nivel mais alto de generalizacdo sobre o certo ou o0 errado. Disso resulta
que ndo é problemaético afirmar que a praxis seja o critério da teoria.

Todas as representacdes ontoldgicas referentes ao ser humano sdo diretamente
influenciadas pela sociedade (vida cotidiana, religido, etc.) e, do mesmo modo, influenciam a
praxis social e se condensam em poder social. Contudo, a contradi¢do existente no processo de
trabalho, proveniente da concepc¢éo de que a praxis seja o critério da teoria, jamais pode ser
reduzida a concepcbes meramente gnosiologicas, l6gico-formais ou epistemoldgicas, pois as
influéncias que a consciéncia suscita sempre sao determinadas pelas relacfes sociais em sentido

ontologico.

Desse modo, o contraste ontoldgico que se esconde em todo processo de trabalho, na
consciéncia que o orienta — isto é, aquele que vé, de um lado, o auténtico
conhecimento do ser por intermédio do progresso cientifico do por causal e, de outro
lado, a limitacdo a uma simples manipulacdo pratica dos nexos causais concretamente
conhecidos —, adquire uma figura profundamente ancorada no ser social atual.
(LUKACS, 1981, p. 69).

Toda critica proveniente de tal exigéncia deve estar fundamentada,
incondicionalmente, na e para a totalidade desigual e diferenciada da sociedade, pois somente
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assim a praxis pode ser adequadamente concebida como critério da teoria e “[...] decisiva para
qualquer desenvolvimento espiritual, para qualquer praxis social, da praxis como critério da
teoria.” (LUKACS, 1981, p. 71). Sobre isso, Lukacs afirma que “Os efeitos espirituais do
desenvolvimento desigual da sociedade sdo tdo incisivos e multiplos que qualquer
esquematismo no tratamento desse complexo de problemas s6 pode, ulteriormente, afastar do
ser.” (LUKACS, 1981, p. 70).

Se torna, desse modo, viavel uma investigacdo acerca das mudancas ontoldgicas
provocadas pelo salto ontoldgico que conduz o homem do nivel organico para o social. Esse
novo ser surge mediante a relagdo ontoldgica entre teleologia e causalidade posta, pois no nivel
bioldgico, tanto no ser humano como nos animais, em relacdo aos desdobramentos causais, s&o
as experiéncias passadas que determinam o presente, tendo em vista que “Também a adaptagao
dos seres vivos a um ambiente transformado decorre nos modos da necessidade causal,
enquanto as propriedades que o passado do organismo produziu reagem a transformacéo,
conservando-se ou anulando-se.” (LUKACS, 1981, p. 71). A teleologia consiste, inicialmente,
em identificar as cadeias causais e suas relacfes que influenciam adequadamente a realizacao
do fim posto, no qual o trabalho corresponde ao “[...] operar desta maneira sobre relagdes
causais concretas para dar vida as realizagdes do fim.” (LUKACS, 1981, p. 72). Somente em
relacdo ao fim é que se pode conceber o correto conhecimento da causalidade e, de modo
semelhante, o correto espelhamento da realidade é a conditio sine qua non para a realizacdo de

um correto dever-ser. Nesse sentido, Lukacs (2013, p. 99) afirma:

Portanto, aqui ndo se trata simplesmente de um espelhamento correto da realidade em
geral, de reagir a ela de um modo geral adequado; ao contrério, a correcdo ou a
falsidade, portanto, qualquer decisdo que se refere a uma alternativa do processo de
trabalho, pode exclusivamente ser avaliada a partir do fim, de sua realizac&o.

O ser social se destaca das formas precedentes do ser e o seu “devir autbonomo” se
apresenta, em relacdo as novas categorias surgidas desse salto, e se expressam pelo seu carater
de novidade e desenvolvimento em relacdo as categorias dos seres que o precedem e
fundamentam. Esse salto de um ser a outro e o carater de tornar predominante as suas categorias
se concretizam em longos periodos de tempo e “Esse processo de especificagdo ¢ manifesto e
demonstravel na historia ontoldgica de qualquer categoria.” (LUKACS, 2013, p. 100). O papel
fundamental do dever-ser em relagdo ao ser social foi confundido pelo materialismo vulgar

como uma necessidade meramente natural contrapondo fenémeno e método que, no entender
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de Lukécs, se encontram vinculados’®. A esséncia ontoldgica do dever-ser se encontra no
ambito do homem que trabalha, determinando o seu comportamento em sua atividade e consigo
préprio, enquanto ser que atua diretamente no processo do trabalho, caracterizando um processo
entre o ser humano e a natureza que constitui o “[...] fundamento ontologico do metabolismo
entre homem e natureza.” (LUKACS, 2013, p. 104), determinando a esséncia de todo o
comportamento subjetivo. Do mesmo modo, qualquer trabalho sé se efetiva quando possui em
mente uma intensa objetividade, cuja subjetividade desempenha sua funcao produtiva de modo
auxiliatorio.
Naturalmente sobre o curso do processo do trabalho influi de maneira determinante,
em senso extensivo e intensivo, as qualidades do sujeito (espirito de observacdo,
destreza, habilidade, tenacidade, etc.). Contudo, todas as faculdades do homem que
sdo mobilizadas sdo sempre orientadas, em esséncia, para o exterior, para o controle

efetivo e a transformaco material do objeto natural através do trabalho. (LUKACS,
1981, p. 77).

O autodominio humano sobre suas inclinacbes e habitos, concebidos
biologicamente, devem ser regulados e orientados objetivamente pelo processo do trabalho.
Disso resulta que o comportamento concreto se caracteriza, primariamente, como um fator
decisivo, pois os fatores internos ao ser humano ndo devem, necessariamente, influenciar em
seu trabalho e sobre si proprio, pois o dever-ser do trabalho promove determinadas qualidades
humanas que sdo, posteriormente, relevantes para a praxis mais desenvolvida. Tais mudancas
sO influem no ser humano em relacdo a si proprio, ndo devendo, pelo menos imediatamente,
influenciar o restante de sua vida. Por outro lado, quando os pores teleoldgicos visam induzir
outros homens a realizarem determinados pores, muda qualitativamente a subjetividade de
guem pde aqueles fins, implicando, referente ao desenvolvimento das relagdes sociais entre 0s
homens, na autotransformac¢do do ser humano em “[..] um objeto imediato de pores
teleoldgicos, cujo carater é um dever-ser.” (LUKACS, 2013, p. 105) e o fundamental,
espontaneamente em relacdo a causalidade, ndo é determinar o passado, mas o futuro
teleologicamente determinado pela praxis.

O chamado “novo materialismo” inaugurado por Marx, em oposi¢dao ao “velho
materialismo”’4, ndo desconsidera a base natural fundamental para a existéncia humana, mas

para ele isso apenas caracteriza de maneira mais acentuada a socialidade das categorias que

73 Contudo, Lukacs afirma que Hegel limita a validade do ser social e nega a possibilidade de existéncia de dever-
ser na natureza (cf. LUKACS, 2013, p. 103).

™ No que diz respeito ao velho materialismo, Lukacs (2013, p. 105) afirma: “O velho materialismo comprometeu
intelectualmente o caminho ‘a partir de baixo' porque queria deduzir os fenémenos mais complexos, de estrutura
mais elevada, diretamente a partir dos inferiores, como simples produtos deles (a famigerada deducdo com a
qual Moleschott fazia o pensamento nascer da quimica do cérebro, isto ¢, como um mero produto natural).”.
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surgem no processo de transi¢do ontologica entre a natureza e a sociedade, “Por isso ¢ tdo
importante, no que diz respeito ao dever-ser no trabalho, sua fungdo enquanto realizagdo do
metabolismo entre natureza e sociedade.” (LUKACS, 2013, p. 105), que se caracteriza como
diversas possibilidades, tanto objetivas como subjetivas, dependentes do desenvolvimento
concreto da sociedade para se tornarem realidade social e s6 pode ser compreendido post
festum, isto &, “[...] em suas determinagdes concretas [...].” (LUKACS, 2013, p. 106).

Ligado de maneira indissolivel do problema do dever-ser, Lukacs identifica o
problema do valor’, enquanto categorial social, pois o fator determinante da préaxis social
realizado pelo dever-ser no trabalho somente se efetiva se os pores forem concebidos como
valores para os homens e, desse modo, “[...] o valor ndo poderia traduzir-se em realidade em
tal processo se ndo estiver em condi¢des de colocar no homem que trabalha o dever-ser de sua
realizagdo como critério da praxis.” (LUKACS, 1981, p. 79). Tais categorias — dever-ser e valor
— constituem uma interdependéncia entre si, pois séo momentos de um Unico complexo em
comum: o trabalho. O valor influencia diretamente no por do fim e é o principio avaliador do
produto que foi realizado; o dever-ser, principalmente, se caracteriza como regulador de tal
processo.

O valor, desse modo, néo pode ser obtido diretamente das propriedades naturais de
um objeto dado, evidenciando-se em todos os niveis do valor, até os mais elevados, tornando-
se valor de uso na medida em que ¢ util para a vida humana, pois “[...] estamos no momento da
transi¢do do ser natural aquele social [...].” (LUKACS, 1981, p. 80). Os valores de uso e os bens
devem ser concebidos como produtos reais do trabalho, pois a sua socialidade se encontra
fundada no trabalho®, concebendo o valor de uso como uma “[...] forma de objetividade social
[...].” (LUKACS, 2013, p. 107). Constituido dessa maneira, o valor de uso se caracteriza como
uma forma de objetivagdo distinta das demais categorias econdmicas, pois representa a
objetivacdo da sociedade com a natureza e constitui um dado comum e caracteristico de todas

as demais formacoes sociais.

75 Sobre essa relagédo entre dever-ser e valor, Tertulian (1986, p. 63) afirma: “Situando a base da vida social como
um ato da natureza ideal, a ‘posi¢do teleologica’ (die teleologsche Setzung, a atividade finalistica da
consciéncia), mas que é intimamente associada as determina¢fes materiais dos objetos (o trabalho é o paradigma
desta fuséo intima entre ideal e real), Lukacs chega inevitavelmente a fazer do dever-ser (das Sollen) e do valor
as categorias constitutivas do ser social. A instituicdo de uma finalidade significa necessariamente o emergir de
um dever-ser e se acompanha, por defini¢do, a apari¢do de um valor.”.

76 Sobre isso, Lukacs (1981, p. 80) afirma: “[...] a imensa maioria dos valores de uso surge a partir do trabalho,
mediante a transformacdo dos objetos, das circunstncias, do modo de agir, etc. naturais, e esse processo,
enquanto afastamento das barreiras naturais, com o desenvolvimento do trabalho, com a sua socializagdo, se
desdobra sempre mais, tanto em extensao como em profundidade.”.
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Podemos identificar com exatid&o a utilidade de determinado objeto enquanto valor
de uso j& nos primdrdios no trabalho, que possui um carater teleolégico, ou seja, de utilidade
para fins concretos, mas com isso ndo se caracteriza um rompimento com seu ambito objetivo,
pois

O valor de uso, desse modo, ndo é um simples resultado de atos subjetivos,
valorativos, mas, ao contrario, estes se limitam a tornar consciente a utilidade objetiva

do valor de uso; é a natureza objetiva do valor de uso que demonstra a correcao ou
incorrecdo deles e ndo o inverso. (LUKACS, 1981, p. 81).

Lukacs afirma ser paradoxal a utilidade constituir uma propriedade das coisas
concretas, pois na natureza ndo ha absolutamente tal categoria, conhecendo apenas o seu
processo de devir outro. Somente referida a um por teleolégico a utilidade pode determinar o
ser de qualquer objeto, concebido como til ou indtil””.

Disso resulta que somente através do método dialético pode-se evidenciar a génese
ontoldgica do ser social que possui em si as categorias decisivas para a sua compreensdo, na
qual a transformacdo do em-si ao para-si ocorre de modo contraditorio e desigual no processo
historico e “[...] por isso o seu nascimento implica um salto no desenvolvimento [...].”
(LUKACS, 1981, p.83). Nessa génese ontoldgica do valor, Lukacs afirma que devemos iniciar
pelo trabalho enquanto produtor de valores de uso para a satisfagcdo das necessidades como “[...]
elemento ativo do ser social.” (LUKACS, 2013, p. 111). Determinado objeto produzido
somente é concebido como valor de uso se for possivel servir corretamente e de modo adequado
a satisfacdo das necessidades. Porém, ndo sdo os valores em si, concebidos como pores
teleoldgicos, que caracterizam o valor dos objetos, mas é o valor que confere-lhe a objetividade
social e “[...] é isto que proporciona o critério para estabelecer se as alternativas presentes no
por teleologico e na sua atuacdo foi adequada a ele, isto &, se era correta, valida.” (LUKACS,
1981, p. 85).

A partir do valor de uso, a divisao do trabalho produz o principio basico do governo
do tempo em relacdo ao seu melhor aproveitamento, caracterizando o que Marx denomina de

“primeira lei econdmica sobre a base da produgdo coletiva”’® que retroage sobre todos os atos

7 Lukécs (2013, p. 109) afirma que somente “Na Etica veremos que por tras dessas valoragdes se ocultam
contradi¢Bes reais do ser social, mas aqui ainda ndo podemos abordar os detalhes de tal complexo de
problemas.”.

8 Sobre o aproveitamento do tempo, Marx (2011a, p. 119) afirma: “Economia do tempo, a isto se reduz afinal
toda economia. Da mesma forma, a sociedade tem de distribuir apropriadamente o seu tempo para obter uma
producao em conformidade com a totalidade de suas necessidades; do mesmo modo como o individuo singular
tem de distribuir o seu tempo de forma correta para adquirir conhecimentos em proporg¢des apropriadas ou para
desempenhar suficientemente as variadas exigéncias de sua atividade. Economia de tempo, bem como
distribuicdo planificada do tempo de trabalho entre os diferentes ramos de producéo, continua sendo também a
primeira lei economicamente sobre a base da produgdo coletiva.”.
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singulares de tal modo que os determinam, adequando, necessariamente, o singular a essa lei.
A economia de tempo corresponde a uma relagéo de valor, sobre a qual sua orientacéo objetiva
produz “[...] a divisdo 6tima do trabalho [...].” (LUKACS, 2013, p. 114), conduzindo o ser

social a niveis cada vez mais puros de socialidade. Nesse sentido, Lukéacs (1981, p. 87) afirma:

Esse movimento é, pois, objetivamente, a prescindir do modo como o interpretam as
pessoas que dela participam, um passo para a realizacdo das categorias sociais a partir
do seu inicial ser em-si em um ser-para-si sempre mais ricamente determinado,
sempre mais efetivo.

Lukacs enfatiza o fato de Marx priorizar o nexo indissolGvel e universalmente
necessario entre o desenvolvimento econémico e o desenvolvimento humano’: o sujeito
consome a praxis econdmica constituindo um complexo dindmico objetivo, no qual as leis que
ultrapassam a vontade humana se caracterizam como realidade social objetiva, produzindo e
reproduzindo o ser social, ou seja, “[...] produzem e reproduzem tanto as relagdes que tornam
possivel o ulterior desenvolvimento do homem como, no proprio homem, aquelas faculdades
que transformam em realidade tais possibilidades.” (LUKACS, 1981, p. 88). Em relagdo a
propria sociedade, o ser humano em suas relagdes sociais se constitui como o resultado dltimo
do processo de producio social®®. Marx, por sua vez, concebe 0 processo econdmico em sua
totalidade e o ser social representa o inicio e o fim de tal processo, mesmo que este aparente
desaparecer no interior do processo econdmico, constituindo a “[...] esséncia real desse
processo.” (LUKACS, 2013, p. 116).

Toda a objetividade do valor econémico se fundamenta na esséncia do trabalho
concebido como o metabolismo entre a sociedade e o homem e “[...] a realidade objetiva do seu
carater de valor vai além desse nexo elementar.” (LUKACS, 2013, p. 116). No valor econdmico
se realiza uma intensificacao qualitativa em relagé@o ao valor ja existente no trabalho primitivo

como produtor de valor de uso, resultando em um movimento contraditorio:

™ Em relagéo a esse nexo indissoltvel, Marx (2011a, p. 593) afirma que “A verdadeira economia [...] consiste em
poupanga de tempo de trabalho [...]; essa poupanca, no entanto, ¢ idéntica ao desenvolvimento da forga
produtiva. Portanto, ndo significa de modo algum rendncia a fruicdo, mas desenvolvimento de power [poder],
de capacidade para a producdo e, consequentemente, tanto das capacidades quanto dos meios de fruicdo. A
capacidade de fruicdo é condicdo da fruicdo, ou seja, seu primeiro meio, e essa capacidade é desenvolvimento
de uma aptiddo individual, é for¢a produtiva. A poupanca de tempo de trabalho € equivalente ao aumento de
tempo livre, i.e., tempo para o desenvolvimento pleno do individuo, desenvolvimento este que, como a maior
forca produtiva, retroage sobre a for¢a produtiva do trabalho.”.

8 Cf. MARX, 201 1a, p. 594: “Se considerarmos a sociedade burguesa em seu conjunto, a prépria sociedade, i.e.,
0 proprio homem em suas relagdes sociais, sempre aparece como resultado Gltimo do processo de producéo
social. Tudo o que tem forma fixa, como o produto etc., aparece somente como momento, momento evanescente
nesse movimento. O préprio processo de producdo imediato aparece ai apenas como momento, e somente 0s
individuos aparecem como sujeitos do processo, mas os individuos em relagdes reciprocas, relagdes que eles
tanto reproduzem quanto produzem de maneira nova. E seu proprio continuo processo de movimento, em que
eles renovam a si mesmos, bem como o mundo da riqueza que criam.”.
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[...] de um lado, o carater de utilidade do valor sofre uma intensificagdo no universal,
no dominio sobre a inteira vida humana, e isso acontece simultaneamente ao tornar-
se cada vez mais abstrato da utilidade, na medida em que o valor de troca, sempre
mediato, elevado a universalidade, em si contraditério, assume a fungdo de guia nos
intercdmbios sociais entre 0s homens. Também sem esquecer jamais que 0
pressuposto para que o valor de troca possa se efetivar é o seu fundar-se sobre o valor
de uso. O elemento novo é, entdo, um desdobramento contraditorio, dialético, das
determinagdes originarias, ja presentes na génese, e ndo a sua simples negacédo
abstrata. De outro lado, esse mesmo desenvolvimento que conduziu a formacao
realmente sociais como o capitalismo e o socialismo é em si mesmo contraditério, de
um modo extremamente importante e fecundo: a socialidade desdobrada da producéo
conduz a um sistema imanente, que repousa em si mesmo, fechado em si mesmo, do
econdmico, no qual uma praxis real so € possivel sobre a base da orientacdo para pores
de fins e investiga¢fes dos meios imanentemente econdmicos. (LUKACS, 1981, p.
89).

Lukacs pretende, desse modo, evidenciar que os atos econdmicos, desde o trabalho
primitivo até a producéo social, possuem uma intencionalidade ontoldgica para o devir homem
do homem, no qual o carater econdmico constitui o fundamento desse devir-ser, ndo podendo
haver nenhuma hierarquia de valor em relagdo a prioridade ontoldgica da economia, pois “[...]
uma determinada forma do ser é a insuprimivel base ontoldgica de outra, e a relacdo ndo pode
ser nem inversa nem reciproca. Tal constatagio ¢ em si totalmente livre de valor.” (LUKACS,
2013, p. 117).

Na natureza ndo ha valores, cabendo a ela apenas conhecer 0s nexos causais e as
transformacdes ocasionadas por eles, limitando a funcdo efetiva do valor ao ser social. Do
mesmo modo, em relacdo as alternativas provenientes do trabalho orientado para a producao de
valor de uso e do trabalho em niveis mais elevados, se distinguem pelo fato do primeiro se
caracterizar pelos pores teleoldgicos que modificam a natureza, enquanto o Gltimo corresponde
a influéncia sobre a consciéncia dos demais individuos, tendo como finalidade orienta-los para
a realizacdo de determinados pores teleoldgicos. Disso resulta que “Nao existe nenhum
problema humano que nédo tenha sido, em ultima analise, desencadeado e que ndo se encontre
profundamente determinado pela praxis real da vida social.” (LUKACS, 2013, p. 119).

Todo o valor concebido como auténtico constitui um momento importante no
interior do ser social enquanto praxis, no qual o ser, no interior do processo de reproducdo, deve
ser preservado como substancia inseparavel da aceitacdo ou rejei¢cao dos valores que devem se
tornar objetos dos pores, do contrario ndo possuiriam uma relevancia ontolégica em relacéo a
sociedade, pois “Desse modo, em todo por pratico ¢ intencionado — positiva ou negativamente
—um valor, o que poderia produzir a aparéncia de que os valores nada mais sdo do que sinteses
sociais de tais atos.” (LUKACS, 2013, p. 122). De modo implicito no valor, os seres humanos

respondem, até certo ponto conscientes e corretamente, a determinadas alternativas que lhes
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sdo apresentadas continuamente pelas possibilidades do desenvolvimento social e, assim, “[...]
uma verdade fundamental da concep¢do marxiana é que os préprios homens fazem a sua
historia, mas ndo podem fazé-la nas circunstancias escolhidas por eles.” (LUKACS, 2013, p.
122).

Atraveés dos atos humanos o valor alcanca o desdobramento do ser em si, ou seja, a
sua transformacao para o “verdadeiro ser-para-si”, pois as alternativas fundamentam o tipo de
praxis humano-social abstratamente, nunca separando-se da decisdo de cada individuo. A
resolucdo dessas alternativas para o ser social depende, no entender de Lukacs, do valor, isto €,
do “[...] complexo concreto das possibilidades reais de reagir praticamente a problematicidade
de um hic et nunc histérico-social.” (LUKACS, 1981, p. 96). O momento decisivo da mudanca,
“o verdadeiro nexo social”, se encontra no hit et nunc das necessidades sociais, isto &, no
presente, em relacdo ao qual os conceitos de mudanca e permanéncia sdo igualmente

desenvolvidos socialmente, fundamentando a objetividade dos valores.

Os valores, portanto, sdo objetivos porque sdo partes motrizes e moéveis do total
desenvolvimento social. A sua contraditoriedade, o fato incontestavel que eles vém a
encontrar-se muitas vezes em oposicdo declarada com a propria base econémica e
também entre si, ndo conduz por isso em definitivo a uma concepgao relativista dos
valores, como pensa Max Weber, e muito menos vai em tal diregdo a impossibilidade
de ordenar estes Gltimos em um sistema hierarquico, em uma tabela. (LUKACS, 1981,
p. 97).

O modo como os valores sdo influenciados pelas alternativas determina a sua
conservacao no processo social, devendo ser renovado ininterruptamente, tornando-se, desse
modo, integrante do ser social em relacdo ao seu processo de reproducdo, considerando as
consequéncias do processo de trabalho para a constitui¢&o do ser social, principalmente no que

diz respeito aos complexos da linguagem e da liberdade.

3.3 Categorias ontoldgicas resultantes do processo do trabalho: consciéncia, linguagem e
liberdade

Um fendmeno relevante e derivado diretamente do processo do trabalho, concebido
como relacédo sujeito-objeto e, a0 mesmo tempo, o distanciamento entre ambos € a linguagem
que caracteriza a base necessaria para a constituicio do ser social®’. O desenvolvimento do
processo do trabalho em uma atividade conjunta com outros homens, possibilitou o seu

agrupamento e, por sua vez, o rompimento com o carater da “mudez”, pois agora esses membros

81 Cf. LUKACS, 2013, p. 127.
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da sociedade tinham uma necessidade de se comunicar entre si, resultando no surgimento da
linguagem.
Em resumo, os homens em formagdo chegaram a um ponto em que tiveram
necessidade de dizer algo uns aos outros. A necessidade criou o 6rgdo: a laringe pouco
desenvolvida do macaco foi-se transformando, lenta mas firmemente, mediante
modulacdes que produziam por sua vez modulagdes mais perfeitas, enquanto os

6rgdos da boca aprendiam pouco a pouco a pronunciar um som articulado apds outro.
(ENGELS, 1876, p. 5).

Para Engels, a linguagem humana se desenvolve mediante e conjuntamente com o

trabalho, conduzindo a mudangas mais complexas em relagdo aos primeiros homens:

A vista da &guia tem um alcance muito maior que a do homem, mas o olho humano
percebe nas coisas muito mais detalhes que o olho da &guia. O cdo tem um olfato
muito mais fino que o do homem, mas ndo pode captar nem a centésima parte dos
odores que servem ao homem como sinais para distinguir coisas diversas. E o sentido
do tato, que 0 macaco possui a duras penas na forma mais tosca e primitiva, foi-se
desenvolvendo unicamente com o desenvolvimento da propria mdo do homem,
através do trabalho. (ENGELS, 1876, p. 6).

A linguagem se refere a algo determinado, extraido pelo ser humano de sua propria
existéncia imediata®, sobre a qual a reproducdo dos signos linguisticos se separa dos objetos
designados e, do mesmo modo, do proprio homem que se expressa, tornando-o uma
representacdo intelectual de um determinado grupo de fendémenos, podendo ser aplicados por

diferentes homens em diversos contextos. Desse modo, Lukacs (1981, p. 102) afirma:

Né&o surpreende que a denominagdo dos objetos, enunciar seu conceito, seu nome,
tenha sido considerada, durante muito tempo, como um milagre magico; ainda no
Antigo Testamento o dominio do homem sobre os animais se exprime no fato de que
Ad&o Ihes concede nomes, no que se expressa de maneira clara a elevacdo da
linguagem venha a encontrar-se fora da natureza.

O trabalho, desse modo, é responsavel por produzir determinadas mediacdes entre
o ser humano e aquele fim imediato a que ele se propde alcancar, no qual uma verdadeira praxis
social so é possivel quando tal relagdo com a realidade ocorrer de maneira socialmente geral,
constituindo um “[...] patriménio comum de uma sociedade.” (LUKACS, 1981, p. 103).
Semelhante ao que ocorre no trabalho, a linguagem também se consolida enquanto um processo

de desenvolvimento lento e qualitativo do ser natural em direcdo ao ser social,

8 De acordo com Lukéacs isso ocorre de duas maneiras: “[...] primeiro, na medida em que isso é posto como
objeto que existe de maneira independente; segundo, - e aqui a distancia aparece ainda mais intensamente, se
isso é possivel —, empenhando-se por precisar cada vez o objeto em questdo como algo concreto; seus meios
de expressdo, as suas designagdes sdo de tal modo constituidos que cada signo pode figurar em contextos
completamente diferentes.” (LUKACS, 2013, p. 127).
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[...] os quais primeiros inicios permanecerao para sempre desconhecidos, ao passo que
podemos, observando o desenvolvimento das ferramentas, estudar com bastante
exatiddo a direcdo evolutiva, dos quais dentro de certos limites podemos ter uma visao
geral como conhecimento post festum. [...] Todavia, uma ciéncia da linguagem que
assumisse como objeto de pesquisa, como fio condutor do seu método, 0s nexos
realmente existentes entre trabalho e linguagem, poderia contribuir enormemente para
expandir e aprofundar o nosso conhecimento do processo histérico interno do salto.
(LUKACS, 1981, p. 103).

O trabalho, além de modificar a natureza objetiva, também modifica a natureza dos
homens que se encontram no interior de seu processo direcionado pelo por teleoldgico e a sua
realizacdo pratica, pois a questdo fundamental ndo se limita ao fim idealizado na consciéncia,
mas se estende a transformacdo interna do ser humano em relacdo a cada etapa em suas
singularidades e, desse modo, “[...] o homem que trabalha deve planejar antecipadamente cada
um dos seus movimentos e verificar continuamente, conscientemente, a realizagdo do seu plano,
se quer obter o melhor resultado possivel.” (LUKACS, 2013, p. 129). A partir de tal processo,
no trabalho, a consciéncia humana ndo corresponde a um epifenédmeno natural e bioldgico, mas
assume um carater ativo em relacdo ao ser social em conjunto com o afastamento da barreira
natural que, por sua vez, ndo exclui de sua esséncia o ambito natural, mas representa a

permanéncia da base bioldgica de modo superado no ser social.

Se, porém, a respeito desse complexo de problemas, queremos proceder com uma
visdo critica ontologicamente rigorosa, devemos observar que se verifica certamente
um afastamento continuo da barreira natural, mas ndo se podera jamais chegar a
supressdo completa desta Ultima. O homem, membro ativo da sociedade, motor das
suas transformacfes e dos seus movimentos progressivos, permanece, em sentido
bioldgico, ineliminavelmente um ente natural: sua consciéncia, em sentido biologico
— apesar de todas as mudancas decisivas de fungdo no plano ontolégico —, esta
indissociavelmente ligada ao processo de reprodugdo bioldgica do seu corpo;
considerando o fato universal dessa ligacdo, a base biol6gica da vida permanece
intacta também na sociedade. (LUKACS, 1981, p. 104).

O fato do ser social se encontrar fundamentado nos niveis inferiores do ser, organico

e inorganico®, ndo caracteriza uma contradicdo, mas constituem um

[...] fato ontoldgico imodificavel. [...] Os desvios que assim se produzem em relacéo
a esses fatos fundamentais da ontologia do ser social séo téo dificeis de perceber e
superar porque parecem poder basear-se em fatos da consciéncia imediatamente
insuperaveis. (LUKACS, 2013, p. 130).

A consciéncia ndo pode existir sem uma base bioldgica. Isso demonstra a

importancia do processo de humanizacao dos homens através do processo do trabalho, no qual

8 No entender de Lukacs (2013, p. 130), “A circunstincia de que estes — tanto mais quanto mais evoluido o
organismo — possam exercer fungdes que sdo impossiveis em processos puramente fisicos ou quimicos ndo
ligados a um organismo ndo elimina o vinculo indissoltvel deste Ultimo com a base do seu funcionamento
normal.”.
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0 dominio da consciéncia e os modos como influem no ser humano séo observaveis em toda a
historia humana, tendo sua origem no trabalho, pois a sua “[...] andlise leva, natural e
espontaneamente, a esse grupo de fendmenos, ao passo que todas as outras tentativas de
explicacdo pressupdem, sem o saber, as autoexperiéncias do homem surgidas através do
trabalho.” (LUKACS, 2013, p. 134).

Lukécs afirma que Engels evidenciou corretamente que nas sociedades em estagios
de desenvolvimento relativamente baixos, o trabalho foi concebido como algo desprezivel. Por
isso, as classes dominantes ndo trabalhavam e o0s escravos eram responsaveis pelas atividades
laborativas; por outro lado, no mundo homérico®, o trabalho fisico ndo ¢ alvo de desprezo, ndo
reconhecendo a divisdo em classes do trabalho, pois tanto este como o 6cio ndo sdo
exclusividades de determinados grupos sociais.

O processo de formacdo do homem, fundamentado no trabalho, também
corresponde ao ponto de partida para a questdo da liberdade, possuindo a sua investigacdo
dificultada pelo fato de se constituir a partir de fendmenos multiformes e dindmicos no interior
do proprio desenvolvimento social. Cada aspecto singular do ser social desenvolveu uma
legalidade propria para produzir a sua nogdo especifica de liberdade que, do mesmo modo, “[...]
sofre mudancas significativas na mesma medida do desenvolvimento histérico-social da esfera
em questdo.” (LUKACS, 2013, p. 137), sendo erréneo derivar a liberdade de métodos 16gico-

gnosioldgicos como um conceito unitario e estatico.

[...] a filosofia idealista procurou, a todo custo, um conceito unitario-sistematico de
liberdade e algumas vezes pensou té-lo encontrado. Também aqui nos deparamos com
as desorientadoras consequéncias daquela vastamente difundida tendéncia de resolver
as questdes ontoldgicas com métodos I6gico-gnosiolégicos. (LUKACS, 2013, p. 137).

O conceito de liberdade, segundo Lukacs, ¢ estranho para a natureza®®, devendo ser
buscado na génese ontoldgica do ser social, ou seja, a liberdade deve ser concebida como aquele

ato de consciéncia que transforma determinado objeto natural em um novo ser®. Disso resulta

8 Sobre isso, Welskopf afirma que “[Homero] € os seus ouvintes ndo séo atraidos pela descrigdo da satisfacéo, ao
contrario, sentem o prazer da acdo humana, de sua capacidade de conquistar e preparar uma refeicdo e de tornar-
se, assim, mais forte... A divisdo da vida humana em trabalho e dcio € ainda vista, na epopeia homérica, na sua
conexdo concreta. O homem trabalha; é necessario para comer e para conciliar 0s deuses com sacrificios de
carne; s6 depois que comeu e sacrificou é que comega o gozo livre.” (WELSKOPF, 1962, p. 47 apud LUKACS,
2013, p. 135).

8 Lukacs (2013, p. 143) acrescenta que “[...] nesse caso nio se trata de uma expressdo figurada — caso em que
qualquer observagdo polémica seria ociosa — é demonstrado pelo fato de que o proprio Engels, discutindo essa
questdo, fala em falta de liberdade dos animais; uma vez mais: s6 pode ser nao livre um ser que perdeu ou ainda
ndo conquistou a liberdade. Os animais ndo tém falta de liberdade, ao contrario, situam-se aquém da
contraposigdo entre livre e nao livre.”.

8 Segundo Lukécs (1981, p. 112), “[...] no momento em que a consciéncia decide, em termos alternativos, qual
finalidade quer estabelecer e em que modo se propde a transformar em cadeias causais postas as cadeias causais
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que a liberdade ¢ definida por Lukacs como “[...] uma decisdo concreta entre diversas
possibilidades concretas [...].” (LUKACS, 2013, p. 138). Do mesmo modo, ela é concebida
como uma intencionalidade de transformacao da realidade, “[...] o que; significa que a
realidade, enquanto finalidade da transformacao, ndo pode deixar de estar presente mesmo na
abstragdo mais ampla.” (LUKACS, 2013, p. 138).

A liberdade, concebida como uma caracteristica do ser social, ndo pode se
caracterizar como algo nao determinado, pois a vida cotidiana impde ininterruptas alternativas
gue devem ser respondidas imediatamente, mantendo, mesmo que minimamente, uma liberdade
de decisdo, pois “[...] também nesse caso — como caso-limite — trata-se sempre de uma
alternativa, e ndo de um evento natural determinado por uma causalidade puramente
espontanea.” (LUKACS, 1981, p. 114), e sem a qual impossibilitaria o trabalho se constituir
como produtor de valores de uso. O problema da liberdade, desse modo, se distingue dos demais
complexos sociais, pois quanto mais apropriado for o conhecimento obtido pelos homens,
maior é a sua liberdade em relacdo a causalidade esponténea, ou seja,

Dito de outra forma: quanto maior é o conhecimento adequado das cadeias causais
que operam em cada caso, tanto mais adequadamente elas podem ser transformadas
em cadeias causais postas, tanto mais seguro é o dominio do sujeito sobre elas, ou
seja, a liberdade que aqui ele pode obter. (LUKACS, 1981, p. 115).

Portanto, é um ato de liberdade o processo por meio do qual o trabalho transforma
teleologicamente os objetos naturais em novos objetos Uteis para a satisfacdo das necessidades
humanas, que sdo concebidos como “[...] resultados de ac¢des decididas e executadas
conscientemente.” (LUKACS, 2013, p. 140) e ndo como meras cadeias causais biologicas
ocorridas espontaneamente. Do mesmo modo, a necessidade influi diretamente sobre a
liberdade, mediada pelas relacGes sociais, caracterizando uma inter-relagéo entre determinismo
e liberdade, pois os meios para realizar tal satisfagéo séo fornecidos pela natureza, findando por
determinar todo o processo do trabalho. Do mesmo modo, 0 homem que se encontra inserido
no interior do processo do trabalho também encontra-se determinado pelas capacidades e
habilidades que sdo requeridas por determinadas formas de operar em relacao ao trabalho.

Disso resulta que a liberdade, concebida ontologicamente, se caracteriza em sua
concretude e ndo de modo puramente abstrato, pois “[...] ela representa determinado campo de
acbes das decisdes no interior de um complexo social concreto no qual operam,

simultaneamente, objetividades e forgas tanto naturais como sociais.” (LUKACS, 1981, p. 116).

correntes, enquanto meios de sua realizacdo, surge um complexo de realidade dinamico que ndo ha nenhuma
analogia na natureza.”.
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Nesse sentido, Lukacs afirma que o movimento da liberdade ndo pode ser encontrado na
natureza, mas somente no metabolismo entre 0 homem e a natureza que resulta no processo de
formacéo do ser social.

O processo do trabalho, assim, se volta para a totalidade da realidade concreta,
contrapondo 0s objetos naturais aos produtos da atividade humana. Desse modo, o trabalho
deve pressupor o conhecimento das propriedades naturais de determinados objetos, tendo em
vista a adequacdo para as finalidades propostas pelo ser humano. Tais propriedades devem ser
concebidas objetivamente, pois pertencem ao ser que compdem o objeto e permanecem como
possibilidades, ou seja, como “latentes no seu ser natural” (LUKACS, 2013, p. 146). Essas
possibilidades, mediante o trabalho, se transformam em habilidades que possibilitam o
surgimento de novas possibilidades que, depois de amadurecerem, tornam-se realidades.

O objeto proveniente do trabalho, desse modo, se caracteriza como uma sintese que
ocorre no mundo social dos homens entre as prévias ideacGes e 0s nexos causais. Tal objeto s6
pode ser possivel mediante os meios naturais utilizados para a sua elaboragdo (madeira, pedra
etc.), pois um determinado objeto proveniente do trabalho possui em sua constituicdo entes
naturais organizados de modo previamente idealizados.

O objeto produzido pelo trabalho constitui uma construgéo social, mas os elementos
que a constituem continuam a serem do ambito natural e, desse modo, estdo sujeitos as
determinacges naturais (eroséo, oxidacao etc.), mesmo que transformados em valor de uso pelo
processo de trabalho. Dai resulta que a necessidade do ser social sé existir tendo como
fundamento as esferas ontoldgicas inferiores, inorganica e organica, pois sem a esfera natural
ndo existiria o ser social. Assim, ndo importa 0 modo como as determinacdes sociais
transformam a natureza, esta jamais perde a sua identidade.

Pela esséncia do trabalho, o ser humano é conduzido para além do préprio processo
do trabalho que sO pode se efetivar mediante a satisfacdo de necessidades sociais distintas
daquelas provenientes da relagdo entre ser humano e natureza. O processo de trabalho conduz,
desse modo, a formas mais desenvolvidas dos complexos sociais, resultando em sua efetivagéo.

A liberdade, em relacdo ao trabalho, somente pode se efetivar no conhecimento
correto da realidade, “[...] sob todas as formas que assumem as categorias modais e ¢
corretamente convertida em praxis.” (LUKACS, 2013, p. 147), concebendo a liberdade como
“movimento livre na matéria”®’, isto ¢, a liberdade enquanto possibilidade de transformar uma

causalidade natural ou espontanea em uma causalidade posta.

87 Lukacs afirma que Engels reconheceu corretamente esse carater da liberdade como movimento livre na matéria
(cf. LUKACS, 2013, p. 148).
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Lukécs busca evidenciar a estrutura originaria do trabalho que, no seu entender,
estd submetida a determinadas mudangas, nas quais o por teleoldgico se direciona a orientagdo
e organizacdo de outros homens para a realizacdo de determinados pores, ndo se limitando
apenas a transformacdo de objetos naturais. Essa mudanca é concebida como qualitativa em
relacdo ao objeto do por teleoldgico, ou seja, ao desenvolvimento que influi diretamente no
comportamento e na interioridade dos préprios seres humanos. Desse modo, “Nao apenas o seu
respectivo modo concreto de apresentar-se esta sujeito ao condicionamento histérico-social,
mas estdo ligados a estagios determinados do desenvolvimento da sociedade também as suas
formas gerais e a sua esséncia.” (LUKACS, 1981, p. 124-125). Lukéacs destaca que, mesmo
com toda essa complexidade da estrutura e das contradigdes qualitativas em relacdo ao objeto,
0 processo de trabalho é responsavel pelo surgimento das determinag6es decisivas e, do mesmo
modo, também é tido como o modelo para a praxis social em relacdo a questdo da liberdade.

Todos 0s processos sociais, desse modo, séo provenientes das decisdes humanas,
mas estas somente possuem uma relevancia social quando “[...] pdem em funcao séries causais
gue se movem mais ou menos independentemente das intencdes de quem o pds, segundo suas
legalidades especificas a elas imanentes.” (LUKACS, 1981, p. 125). O ser humano possui a sua
acdo pratica, na sociedade, em relagdo a uma “segunda natureza”®®, sobre a qual o homem deve
se comportar de maneira semelhante em relacdo a sua primeira natureza, isto €, visando
transformar as coisas naturais, independentemente de sua consciéncia, isso se pretender manejar
aquela natureza de modo correto. Disso resulta que o trabalho se fundamenta na concepcao de
gue o ser e 0 movimento na natureza se encontram indiferentes em relacéo as decisdes humanas,
sendo o conhecimento correto o responsavel pela possibilidade do seu dominio pratico.

Os efeitos do trabalho sobre 0 homem que trabalha s&o a linguagem, o autodominio
humano e a constante luta contra seus instintos e afetos, sobre os quais “[...] 0 homem se tornou
homem exatamente nessa luta, por meio dessa luta contra a propria constituicdo naturalmente
dada, e que o seu desenvolvimento ulterior, o seu aperfeicoamento, s6 pode seguir se realizando
por esse caminho e com esses meios.” (LUKACS, 2013, p. 155). E justamente esse autocontrole
do homem que, no entender de Lukacs, corresponde a finalidade do trabalho, ou seja, 0 seu
sucesso em produzir valores de uso, também valendo para qualquer “por pratico de um fim”. O
autocontrole consciente dos instintos naturais € o Unico meio para alcancar a verdadeira

liberdade humana.

8 Essa segunda natureza se constitui como um complexo produtor de novas necessidades que ja ndo podem ser
satisfeitas somente pelo processo de trabalho, conduzindo a origem de novos complexos sociais.



80

Aqui o circulo dos problemas concernentes a adequagdo ao género no ser do homem
com a liberdade: a superacdo do género mudo, apenas organico, o desenvolvimento
deste no género articulado, evoluido, do homem que se forma em ente social, é — do
ponto de vista ontoldgico-genético — 0 mesmo ato de nascimento da liberdade.
(LUKACS, 1981, p. 130).

Por outro lado, a liberdade proveniente do trabalho originario é tida, pela sua
propria natureza, como limitada e primitiva. Entre a liberdade primitiva e a liberdade concebida
em seu mais alto nivel devem coincidir o mesmo método utilizado para obté-las, ndo
importando o seu grau de consciéncia, pois possuem o mesmo contetido: “[...] o dominio do
individuo genérico sobre a sua propria singularidade particular, puramente natural.” (LUKACS,
2013, p. 156), da qual se pode concluir que o trabalho €, necessariamente, 0 modelo de toda e
qualquer liberdade.

O processo do trabalho, constituido de tal maneira, concebido como produtor de
valores de uso também corresponde ao “inicio genético do devir homem do homem”
(LUKACS, 2013, p. 156), mas contendo em cada um de seus momentos, determinadas
tendéncias que conduzem para além desse estagio inicial constituido como realidade histérica,
englobando, desse modo, a questdo do complexo da reproducédo que possibilita a efetivacdo do

trabalho no Ambito do ser social.
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4 A REPRODUCAO ENQUANTO EFETIVACAO DO PROCESSO DO TRABALHO

Na ontologia proposta por Lukacs, o processo do trabalho possui a sua real
efetivacdo na reproducdo. Para tanto, a génese do ser social deve ser apreendida em relacdo a
totalidade social, pois o trabalho ndo constitui um processo fechado em si prdprio, mas se
estende a reproducao tanto bioldgica como social. Nesse sentido, a especificidade categorial do
ser social ndo resulta em algo imediatamente pronto, mas o seu desenvolvimento ocorre
mediante um longo processo histérico de constante producdo e reproducdo da nova forma de
ser, produzindo categorias e leis que a distingue das demais esferas do ser, findando por torna-
la cada vez mais autossuficiente.

Assim, no primeiro topico desse capitulo explicitamos quais sdo os problemas
gerais que envolvem a reproducdo que, de acordo com Lukacs, sdo o trabalho e sua divisdo
social, pois evidenciam a inter-relacdo entre todos os complexos sociais. Inicialmente, o
trabalho e a divisdo do trabalho se fundamentam em bases bioldgicas que sdo, posteriormente,
colocadas em segundo plano pelo processo de afastamento da barreira natural, tornando-as cada
vez mais sociais. Esse processo possibilita que os produtos do trabalho alcancem um nivel mais
elevado de socialidade.

Todas estas questdes que envolvem o trabalho e sua divisdo constituem um “esbogo
provisorio” das principais caracteristicas da reproducdo do homem, em relagdo ao qual a base
bioldgica é preservada, mas, posteriormente, é tornada mais social mediante a propria atividade
humana.

Nesse sentido, o ser social se efetiva na reproducéo, preservando em si as suas
caracteristicas biolégicas. Porém, o ser humano nédo se reduz a um ser meramente biol4gico,
pois também faz parte de um grupo social. No processo de formagdo do homem, a reproducéo
corresponde a continuidade de todo o ser que, em relacdo ao ser social, pressupde uma
consciéncia ativa para o seu surgimento.

Essa consciéncia, na totalidade social, € um fator determinante, pois constitui o
medium da continuidade do ser social que abordamos no segundo topico desse capitulo. Nos
niveis inferiores do ser —organico e inorganico — a linguagem encontra-se vinculada a repeticéo
de determinados sinais que exigem uma reacao aos estimulos provenientes do meio externo
que, por meio da repeticdo, € autonomizada pela adaptacdo bioldgica. Em sociedades mais
desenvolvidas, essas reacdes possuem um carater de dever-ser social provenientes de recursos
coercitivos (costume, direito). Nesse sentido, a linguagem confere validade aos pores

teleoldgicos secundarios, ultrapassando a particularidade humana e despertando a generidade.
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Para tanto, os seres humanos envolvidos nesse processo devem pertencer a0 mesmo grupo
social para que os contetdos transmitidos pela linguagem possam ser compreendidos.

A linguagem, desse modo, contribui para o continuo processo de generalizacdo do
ser humano, ndo podendo ser reduzida ao registro e fixacao de tudo o que foi desenvolvido pelo
homem no processo do trabalho. Constituida desse modo, a linguagem possibilidade a
continuidade do ser social ao satisfazer o processo de reproducdo e acolhendo em si as
manifestacdes cotidianas dos homens. Dai resulta que o desenvolvimento da linguagem é um
processo historico-social e, do mesmo modo, suscetivel a mudancas.

A realidade existente possibilita a investigacdo da sociedade como um todo, pois 0
homem é um ser unitario e complexo que reage ao meio externo por meio de decisdes entre
diversas alternativas que influenciam diretamente o processo do trabalho e da reproducéo,
introduzindo novas necessidades e formas de satisfaze-las, tornando a reproducéo cada vez mais
social mediante o afastamento da barreira natural.

No desenvolvimento social, o ser-para-si do género humano consciente é resultado
da relacdo entre as formacdes sociais e as necessidades e possibilidades da praxis humana,
evidenciando o carater dialético da formacdo do homem enquanto ser social. A totalidade da
sociedade, como exposta no terceiro e Gltimo tépico, possibilita a compreensdo das categorias
sociais em sua verdadeira esséncia ontoldgica, tendo em vista que cada complexo em sua
especificidade contribui para a compreensédo da sociedade.

De tais pressupostos, objetivamos demonstrar como, na Ontologia de Lukacs, o
processo do trabalho se efetiva no processo de reproducdo, identificando o trabalho e a sua
divisdo social como problemas gerais da reproducao, sem esquecer a importancia do papel ativo
da consciéncia enquanto mediagdo da continuidade do ser social e, por Gltimo, a totalidade da

reproducdo do homem enquanto ser social.
4.1 Trabalho e divisdo do trabalho: problemas gerais da reproducgéo
O processo do trabalho, enquanto génese do ser social, somente se efetiva e atinge

a sua “adequada existéncia” no ambito da reproduc&o®. O trabalho ndo pode ser investigado

isoladamente da totalidade social, pois corresponde a base ontoldgica do ser social e suas

8 De acordo com Vaisman e Fortes (2015, p. 246), “Lukéacs analisa o problema da reprodug¢io no segundo capitulo
da chamada parte sistematica de Per [’ontologia dell’essere sociale (1981) depois de ter caracterizado o
complexo categorial do trabalho. E justamente no campo da reprodugdo, entdo tomada do ponto de vista
ontoldgico, que se verifica a autoexplicagdo categorial humana, tanto no polo do género, quanto do polo
individual.”.
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consequéncias influenciam, imediata ou mediatamente, em cada fendmeno social, pois “[...] na
relacdo reciproca daqueles complexos de quais agdes e reagdes esta surge ¢ se afirma.”
(LUKACS, 1981, p. 135).

A investigacdo do trabalho, desse modo, ndo se reduz a ele préprio, mas pressupde
as tendéncias reprodutivas®, seja da vida organica, como preservacio da espécie e do proprio
individuo, ou de reproducbes especificas, em sentido biolégico nas mudancas radicais do
ambiente externo e, por ultimo, do &mbito social pela mudanca tanto interna como externa do
préprio homem. O fundamento ontoldgico objetivo de tais mudangas encontra-se no progresso
desigual do trabalho, teleologicamente consciente, que possui em si a possibilidade de produzir
um excedente para a reprodugéo da vida do ser humano que realiza o trabalho. Desse modo,
Lukacs (2013, p. 160) afirma:

Partindo dali e passando por diversas etapas, 0 caminho percorrido levou ao
capitalismo, no qual esse valor de uso da forga de trabalho se converte no fundamento
de todo o sistema. Porém — e certos tedricos podem até ter algum receio ideolégico
diante da expressdo “mais-trabalho” —, 0 reino da liberdade no socialismo, a
possibilidade de cultivar um 6cio sensato, acaba baseando-se nessa peculiaridade

fundamental do trabalho de produzir mais que 0 necessario a prdpria reproducdo de
quem trabalha.

O desenvolvimento da divisdo do trabalho é a mais importante das mudancas que
ocorre mediante o proprio trabalho como “necessidade organica”. Dai decorre que, mesmo em
niveis mais primitivos, o trabalho conduz a outra determinacéo relevante para o ser social, a
saber, a comunicacdo entre 0s seres humanos que trabalham, pois a linguagem € responséavel
pela fixacdo dos conhecimentos obtidos sobre a esséncia dos objetos existentes e como também
corresponde a “[...] um instrumento para a comunicacao de comportamentos humanos multiplos
e cambiantes em relagdo a esses objetos [...].” (LUKACS, 2013, p. 161). A linguagem, desse
modo, possui uma relevancia para os estudos ontoldgicos do ser social pela sua importancia
para os pores teleologicos secundarios. Do mesmo modo, a linguagem também é necessaria
para cada estagio da divisdo do trabalho:

Portanto, gradualmente que o trabalho, a divisdo do trabalho e a cooperacao
progridem, simultaneamente a linguagem deve atingir niveis superiores, deve tornar-

se sempre mais rico, flexivel, diferenciado, etc., para que os novos objetos e relagdes
possam ser comunicaveis. (LUKACS, 1981, p. 137).

% A melhor forma de abordar a questdo da reprodugdo em Lukacs é pela analise do complexo do trabalho,
responsavel pelo salto ontologico que “[...] destaca o homem das formas dos seres naturais, a0 mesmo tempo
em que — precisamente por ser o complexo originario — estabelece a peculiaridade dos processos sociais diante
das dindmicas comuns aos seres da natureza organica e inorganica [...].” (VAISMAN; FORTES, 2015, p. 246).
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Dessa relacdo entre trabalho, divisdo do trabalho e linguagem evidencia-se o fato
ontoldgico de que todos esses complexos se relacionam entre si, obtendo uma real eficécia
apenas como partes de um complexo maior ao qual pertencem. A linguagem®?, na ontologia
lukacsiana, corresponde a um complexo social, pois toda palavra somente é compreensivel e
comunicavel em determinado contexto, sendo destituido de sentido para aqueles individuos que
ndo pertencem ao mesmo contexto linguistico®.

A divisdo do trabalho também constitui um complexo social, pois seus atos e
operacdes singulares devem ser considerados no ambito do processo a qual participam e,
igualmente, os diversos grupos originarios da divisdo do trabalho devem estar em uma inter-
relacdo, ndo podendo existir e operar de maneira independente. Disso resulta que “[...] até o
estdgio mais primitivo do ser social representa um complexo de complexos, onde se
estabelecem ininterruptamente interacdes, tanto dos complexos parciais entre si quanto do
complexo total com suas partes.” (LUKACS, 2013, p. 162).

Constituida dessa maneira, a divisdo do trabalho se fundamenta nas caracteristicas
bioldgicas que diferenciam os seres humanos entre si. Posteriormente, com o afastamento da
barreira natural, tais caracteristicas assumem uma posi¢do secundaria, possibilitando o
predominio de carateristicas sociais, como conhecimentos e habilidades produzidas pelo
trabalho e reproduzidas na e pela sociedade. Do mesmo modo, a divisdo do trabalho possui
consequéncias de alcance mais amplo que “[...] se tornam puramente sociais € produzem agdes
erelagdes.” (LUKACS, 2013, p. 163), principalmente sobre os pores teleoldgicos. Para que isso
se realize € necessario certo grau de conhecimento dos individuos envolvidos, sobretudo o
conhecimento dos objetos naturais que sdo utilizados na execucéo do trabalho.

O percurso historico da divisdo do trabalho, desde o seu surgimento até a sua atual
forma, é algo impossivel de apreender. Por isso, Lukacs afirma que devemos nos ater ao fato
que ela é uma consequéncia e ndo uma causa. Também ndo se pode negar que a divisao social
do trabalho inicia-se com os oficios manuais, quando as ocupagdes singulares se tornam
autonomizadas, representando um progresso técnico e econdémico. Desse modo, Lukacs (1981,
p. 140) afirma:

Somente na manufatura vem subdividido o processo do trabalho enquanto tal, mas
também ai s6 ocorre porque ocupar-se de toda a vida de um determinado momento

%L A linguagem, do ponto de vista do neopositivismo, encontra-se direcionada para a validagéo cientifica, isto é,
ela acaba sendo utilizada como uma ferramenta que tem como finalidade constituir uma linguagem
predominantemente cientifica, deixando de lado o seu carater ontoldgico, como proposto por Lukacs.

92 Lukécs afirma que “[...] ndo é por acaso que houve povos primitivos que designaram o estrangeiro como ‘mudo’,
incapaz de comunicar-se.” (LUKACS, 2013, p. 162).



85

parcial do processo laboral produz um virtuosismo acima do normal. E com a maquina
que inicia a verdadeira e propria divisdo do trabalho determinada pela tecnologia.

O desenvolvimento da divisdo do trabalho possibilita o desenvolvimento de
categorias sociais cada vez mais relevantes e acentuadas. Isso decorre do “[...] intercambio de
mercadorias e a relagdo econdmica de valor que nele se tornou efetiva.” (LUKACS, 2013, p.
164) que pressupdem uma divisdo do trabalho evoluida, produzindo valores de uso para além
das necessidades imediatas dos produtores que possuem necessidades que eles proprios ndo
podem satisfazer com o seu trabalho, pois se especializam somente em determinadas atividades.
Desse modo, ndo é possivel satisfazer todas as necessidades por meio da prépria producao,
sendo necessario que outros grupos de trabalhadores produzam determinados objetos que
possam satisfazer as necessidades indispensaveis para a manutencao e reproducdo de sua vida.

A conversao dos produtos provenientes do trabalho em mercadorias corresponde a
um estagio cada vez mais elevado da socialidade, dominada cada vez mais pelas categorias
sociais e menos pelas categorias naturais. Tal conversdo atua diretamente sobre o processo do
trabalho e sobre sua divisao social, direcionando a economia que inicialmente fundamentava-
se na autossubsisténcia dos individuos para uma economia fundada na troca de mercadorias que
vai se transformando na “forma dominante da reprodugéo social” (LUKACS, 2013, p. 165).

O afastamento da barreira natural, concebido como o processo que possibilita que
“[...] o ser social torna-se sempre mais social [...].” (LUKACS, 1981, p. 142) resulta dessa
necessidade da troca de mercadorias dentro da divisdo do trabalho que, por sua vez, conduz a
concepcao de valor de troca como regulador de todas as atividades econdmicas.

Dai resulta que o tempo de trabalho social e individual exigido para a confeccao de
determinado produto se torna central para a compreensdao do ser social. Nos primeiros
momentos do trabalho, o tempo necessario para a producdo de determinado item possui um
carater secundario, pois o surgimento do produto era 0 mais importante; posteriormente, o
tempo de trabalho socialmente necessario surge como categoria social relevante somente
quando o processo de producdo alcangar determinado nivel de desenvolvimento.

O tempo de trabalho socialmente necessario, no processo de producéo capitalista, é
responsavel pela criacdo dos produtos enquanto valor de troca. Toda a relagdo de intercambio
econbmico entre os seres humanos é regulada pelo tempo de trabalho socialmente necessario.
Sobre essa relacdo, Lukacs (1981, p. 143) afirma:

Quando, por exemplo, um capitalista para produzir contrata trabalhadores, ele (como
todo comprador) compra um valor de uso, o da forca de trabalho, a sua capacidade de

produzir mais do que precisa para a propria reprodugdo, precisamente a propriedade
que determina o seu valor de troca. S6 a execucédo do trabalho — no quadro do tempo
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de trabalho socialmente necessario — permite que os produtos, que agora venham a
luz (também valores de uso), adquiram, por sua vez, um valor de troca, no qual esta
contido, como mais-valor, o produto especifico do valor de uso da forca de trabalho.

Tudo o que foi exposto até entdo, caracteriza o que Lukacs denomina de “esbogo
provisorio” para a apresentagdo ontologica das ideias principais da reprodugdo, concebida
como a categoria decisiva para a compreensdo do ser em geral que pressupde a reproducédo de
si proprio. Para uma apreensao ontologicamente correta da reproducao faz-se necessario ter em
mente que o ser humano é irrevogavelmente um ser bioldgico, desenvolvendo aquilo que é
necessario para a sua propria reproducdo bioldgica, reproduzindo seres com a sua mesma
constituicdo. Porém, isso somente ocorre inicialmente, quando a reproducdo se encontra
vinculada ao &mbito natural sendo, posteriormente, modificada pela atividade humana. Nesse

sentido, a peculiaridade ontoldgica da reproducdo em sentido social encontra-se em

[...] um tipo de andlise que busca desvelar aquelas categorias que modificam a
reproducdo bioldgica da vida humana e, para além dela, a prépria reproducdo da
sociabilidade. Ou seja, Lukacs ndo nega a existéncia de processos reprodutivos no
ambito bioldgico, contudo, sua atengdo incide fundamentalmente sobre aqueles
processos de talhe eminentemente social, que tém a capacidade de modificar as bases
bioldgicas dos processos reprodutivos e que conduzem ao “afastamento das barreiras
naturais”. (VAISMAN; FORTES, 2015, p. 247).

A propria sociedade ndo encontra mais as condi¢des para a sua reproducao na
natureza e passa a encontra-las na praxis social, evidenciando cada vez mais o afastamento da
barreira natural enquanto “[...] remodelagdo dos fatores do ser de um nivel inferior do ser,
jamais de sua eliminacdo. O ser da esfera de vida esta baseado na natureza inorganica de modo
t40 irrevogavel quanto o ser social 0 esta no conjunto do ser natural.” (LUKACS, 2013, p. 172).

O trabalho é a principal distingcdo entre a esfera natural e a esfera social, cujas forcas
motrizes ndo se assemelham com aquelas provenientes da natureza. A definicdo clara entre os
limites entre essas duas esferas do ser evidencia-se quando sdo modificadas tanto em contetdo
como em forma, pela reproducio, pelo proprio curso do desenvolvimento social®.

A especificidade do ser social pode ser evidenciada pela analise do termo

“natureza” que em Marx®* tem a sua origem no ser social, contendo a base bioldgica para a

%3 Essa determinidade social da reprodugéo torna claro o desenvolvimento do género humano que, no entender de
Lukacs (2013, p. 173), se constitui como “[...] uma categoria que vai se tornando socialmente consciente, o que
necessariamente se expressa no fato de que, no inicio, somente 0s pequenos sistemas comunitarios reais e, mais
tarde, as nagdes se sentem unidos em termos de género, realizando o género humano, enquanto os que vivem
fora desse ambito sdo concebidos como mais ou menos excluidos dele.”.

% Marx (2010, p. 104-105) afirma: “Nesta relagdo genérica natural a relagdo do homem com a natureza é
imediatamente a sua relagdo com o homem, assim como a relagdo com o0 homem ¢ imediatamente a sua relagao
com a natureza, a sua propria determinacgao natural. Nesta relagdo fica sensivelmente claro portanto, e reduzido
a um factum intuivel, até que ponto a esséncia humana veio a ser para 0 homem natureza ou a natureza [veio a
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existéncia humana, na qual “Ele designa a intencdo voluntaria e espontinea do homem de
realizar em si mesmo as determinagdes do género humano.” (LUKACS, 2013, p. 176). Essa
peculiaridade do ser social torna-se perceptivel nos complexos de atividades denominados de
educacdo que corresponde a capacitacdo dos seres humanos e que pretende adequar as suas
acles a acontecimentos e situages imprevisiveis. Disso resulta que, em sentido amplo, a
educacdo do homem nunca pode ser concluida realmente e, em sentido estrito, ela deve prepara-
lo para as exigéncias distintas daquelas que a propria educacdo o preparou inicialmente. O
limite entre a educacdo em sentido amplo e em sentido estrito somente em sua imediatidade
pratica pode ser tracada, mas podem se apresentar de diversas formas dependendo das classes
e das sociedades®.

A extensdo do processo educacional, de acordo com Lukacs, influencia a
constituicdo bioldgica dos seres humanos, mas 0s motivos das mudancas se encontram na esfera
social e ndo na esfera biologica. Nesse sentido, a educacdo em sentido mais estrito resulta das
caréncias que todas as sociedades requerem de seus membros, seja conhecimentos, habilidades
ou comportamentos. Desse modo, Lukéacs (2013, p. 177) afirma:

Se hoje ndo h& mais criancas pequenas trabalhando nas fabricas, como ocorria no
inicio do século XIX, ndo é por razBes bioldgicas, mas em virtude do desenvolvimento
da industria e sobretudo da luta de classes. Se hoje a escola é obrigatéria e universal
nos paises civilizados e as criangas ndo trabalham por um periodo relativamente

longo, entdo também esse periodo de tempo liberado para a educagdo é um produto
do desenvolvimento industrial.

O complexo da educacdo se encontra fundamentado na possibilidade de orientar
intencionalmente outros seres humanos para reagirem a novas alternativas da vida social. Essa
intencionalidade, pelo menos parcialmente, ao se realizar ininterruptamente contribui para a
manutencdo da reproducdo do ser social; a longo prazo, essa mesma intencionalidade pode
fracassar (pena lar ovina) total ou parcialmente, pois a reproducgéo ocorre de modo desigual, do

mesmo modo que a educagdo, diante de momentos novos e contraditorios, prepara os individuos

ser] esséncia humana do homem. A partir desta relagdo pode-se julgar, portanto, o completo nivel de formagéao
(die ganze Bildugsstufe) do homem. Do carater desta relacdo segue-se até que ponto o ser humano veio a ser e
se apreendeu como ser genérico, como ser humano; a relagdo do homem com a mulher é a relagdo mais natural
do ser humano com o ser humano. Nessa relacdo se mostra também até que ponto o comportamento natural do
ser humano se tornou humano, ou até que ponto a esséncia humana se tornou para ele esséncia natural, até que
ponto a sua natureza humana tornou-se para ele natureza. Nesta relagdo também se mostra até que ponto a
caréncia do ser humano se tornou caréncia humana para ele, portanto, até que ponto o outro ser humano como
ser humano se tornou uma caréncia para ele, em sua existéncia mais individual, € ao mesmo tempo coletividade
(Gemeinwesen).”.

% Sobre essa questdo, Lukacs (2013, p. 177) afirma: “Tal fato ja mostra que, entre educagio no sentido mais estrito
e o sentido mais amplo ndo pode haver uma fronteira que possa ser claramente tracada em termos ideais, ndo
pode haver uma fronteira metafisica. Entretanto, em termos imediatamente praticos ela esta tracada, ainda que
de maneira extremamente diferentes, dependendo das sociedades e classes.”.
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e, igualmente, em tais momentos se evidencia, desigual e contraditoriamente, “[...] o progresso
objetivo do ser social no decorrer da sua reprodugdo.” (LUKACS, 1981, p. 154). O
desenvolvimento, em sentido ontoldgico-objetivo, conduz para um nivel superior, tornando o
ser social cada vez mais social ao reproduzir a si mesmo atraves de suas proprias categorias.
Constituido desse modo, o0 processo de reprodugdo representa uma integragdo entre as
comunidades humanas singulares, a constituicdo de um género humano caracterizado pela néo-
mudez e, do mesmo modo, a individualidade humana cada vez mais social. Sendo assim,
Lukacs (1981, p. 154) afirma:

A medida que progride descobrindo e realizando coisas novas, novas necessidades,

novas maneiras de satisfazé-las, o processo do trabalho provoca na sociedade, ao

mesmo tempo o préprio aumento da difusdo e aperfeigoamento, uma divisdo do
trabalho ndo simplesmente técnica, mas também social.

O desenvolvimento do trabalho e de sua divisdo contribuem para a autonomia dos
pores teleologicos secundarios. Desse modo, a reproducdo social se efetiva na praxis dos
homens singulares, pois “[...] de imediato, a realidade social se manifesta no individuo [...].”
(LUKACS, 1981, p. 156), caracterizando os “complexos de relagdes entre os homens™% que se
reproduzem e se socializam independente da consciéncia dos individuos singulares, mas
contribuem para a tomada de decisdes.

Nessas relacdes, ndo podemos negar a importancia do surgimento das cidades®’,
mesmo que ainda primitivas, para a socializagdo do ser social, pois possibilitaram o
desenvolvimento e a acumulagdo do trabalho intelectual na cidade, tornando-a o centro
industrial, superando tanto qualitativa como quantitativamente a producdo agricola. Com o
surgimento das cidades tem inicio a divisdo do trabalho e, do mesmo modo, a distin¢do entre
as classes sociais origindrias “[...] no valor de uso especifico, gradativamente surgido, da forca
de trabalho, capaz de produzir mais do que o necessario para a sua reproducio.” (LUKACS,
2013, p. 183). O desenvolvimento reprodutivo é responsavel pela determinacéo dos diferentes
tipos de classe, de sua fungdo social e de suas perspectivas, caracterizando a “[...] parte
objetivamente existente da classe que se desenvolveu a partir das concretas relacdes de
producio, da estrutura da formagio concreta.” (LUKACS, 1981, p. 160).

A partir da perspectiva de uma ontologia social, toda classe, enquanto complexo

social, possui a sua existéncia associada, necessariamente, a uma determinada sociedade,

% Cf. LUKACS, 2013, p. 180.

97 E impossivel delimitar com uma simples definicio o que seja uma cidade, ndo podendo ser reduzida a um mesmo
denominador, pois, de acordo com Lukacs (1981, p. 156-157), “[...] a cidade é um complexo que surge de
momentos muito complexos, entre eles heterogéneos, e que cumpre fungdes sociais muito complexas, muitas
vezes fortemente heterogéneas.”.
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tornando-se irrevogavel a interacdo entre as classes sociais, pressupondo a totalidade da
sociedade a que tais classes se encontram inseridas e, por outro lado, essa relacao reflexiva é de
ambito préatico das acdes sociais decorrentes da existéncia da classe composta por homens.

Dai resulta que o carater dindmico do ser social se fundamenta no conjunto de
decisOes alternativas singulares que, posteriormente, efetivam-se na realidade. Tais decisoes
necessariamente precisam se constituir como decisdes reais e ndo meramente ideais® que, tanto
imediata quanto mediatamente, se convertem em ac¢des tambeém reais e as consequéncias
materiais dessas decisfes resultam em algo distinto daquilo que os individuos imaginaram
idealmente.

O processo de reproducdo, quando possui a sua socialidade mais explicitada e pura,
apresenta a casualidade em seu total desvelamento, possibilitando uma aparente liberdade, a
qual “[...] é mera aparéncia, porque com a crescente socializagao do ser social o individuo
resulta submetido a conexdes, relacdes, etc. objetivas sempre mais numerosas.” (LUKACS,
1981, p. 163). Aqui a casualidade possui dois tipos de relacdes objetivamente heterogéneos: 1)
a relacdo entre o nascimento bioldgico do ser humano e sua condi¢cdo social que realiza a
mediacdo nesse nascimento se constitui casualmente; 2) a relacdo casual entre a lei geral e 0
objeto singular que possuem um carater distinto do ser social, “[...] onde o simples singular da
natureza inorganica se desenvolve em um sujeito individual que é capaz e forcado a operar
pores teleoldgicos.” (LUKACS, 1981, p. 164).

As tendéncias do processo de devir homem do homem somente sdo corretamente
conhecidas post festum. O afastamento da barreira natural demonstra como o processo pelo qual
as determinacOes do ser social se tornam cada vez mais sociais e, do mesmo modo, véo se
desvinculando das determinacOes naturais. Esse fortalecimento do afastamento da barreira
natural, tanto qualitativo como quantitativo, também pode ser apreendido valorativamente em
contraposi¢do ao ponto de vista puramente ontolégico que se evidencia como criticamente
fundado. O valor, na anélise ontologica do trabalho social, possui uma unidade originaria do
ser, constituindo uma praticidade que deve necessariamente ser efetivada, possibilitando o

surgimento das especificidades do ser social indispensaveis para o seu funcionamento, mas em

% Marx enfatiza a importancia da realidade contra o idealismo proposto por Bruno Bauer que precede uma mera
transformacdo ideal. Com esse posicionamento, Marx ndo afirma a irrelevancia da ideia em termos gerais, mas
apenas rejeita as falsas alternativas abstratas do materialismo mecanicista no qual “[...] a realidade procede por
seu caminho legal de todo independentemente do que acontece na consciéncia dos homens [...].” (LUKACS,
1981, p. 161), assim como do idealismo filoséfico no qual o pensamento humano é responsavel pela
modificacdo e determinacdo do ser. Desse modo, Marx, de acordo com Lukacs, busca investigar de modo
concreto e real o posicionamento ontoldgico referente as conexdes do ser, assim como de suas relagOes e
mutacéo no ambito do ser social.
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relagdo a natureza organica e inorgénica permanece sempre algo subjetivo e arbitrario. O
processo do trabalho, assim como todos os complexos sociais, efetua os pores teleolgicos nos
objetos naturais, originando, assim, valores e valoragdes necessariamente ontologicas.

A analise ontologica da estrutura interna do ser social deve investigar qual categoria
ou complexo de categorias sdo prioritariamente ontolégicas em rela¢do as outras, quais sdo
autdbnomas e quais sdo fundamentalmente dependentes. Analisado em sentido puramente
ontoldgico, evidencia-se que o ser social necessita da reproducdo biologica, representando, a
partir dessa conexdo, o fundamento ontologico de “[...] todas as categorias mais complexas e
mais mediatas desse nivel do ser.” (LUKACS, 2013, p.194). Constituida dessa maneira, a
prioridade ontoldgica da reproducdo abrange toda a praxis humana e o processo do trabalho
também se encontra a servigo imediato da reproducdo. Todavia, ndo se pode esquecer que 0
trabalho é, simultaneamente, a génese ontoldgica do ser social que conduz todos os momentos
da reprodugdo bioldgica humana a niveis mais sociais, possibilitando o surgimento de
determinaces totalmente distintas de tal reprodugdo, como a comida e o vestuario. A dialética
do trabalho, assim como a sua divisao social, “[...] inserem também no processo de reprodugao
aquelas atividades que tém uma conexdo apenas remotamente mediada com a reproducao
bioldgica, que ja possuem uma constitui¢do social cada vez mais pura.” (LUKACS, 2013, p.
195).

O fundamento ontol6gico-genético de toda atividade humana que, gradativamente,
se torna mais social, se origina da prioridade ontoldgica da reproducéo biolégica do homem, ou
seja, “[...] este é o fundamento ontoldgico que une indissoluvelmente o materialismo dialético,
a filosofia geral do marxismo, com sua teoria do desenvolvimento historico-social, com o
materialismo histérico.” (LUKACS, 2013, p. 196). Do mesmo modo, o processo do trabalho
possibilita o surgimento do género humano “ndo mais mudo”, enquanto unidade entre o
desenvolvimento econdmico real. O fundamento do processo de ndo-mudez torna-se evidente
pela constituicdo do mercado mundial, concebido como uma integragéo econémica de toda a
humanidade, possibilitando a relagcdo entre todos os homens que a compdem. Desse modo, a
mudez humana apenas € superada na divisdo social do trabalho, com os resultados tanto
objetivos como subjetivos do por teleoldgico, no qual a reproducéo filogenética® deixa de ser
meramente biologica e se modifica, tornando-se cada vez mais socialmente sélida e dominante.

Sendo assim, as formacg6es sociais desenvolvem-se amplamente quanto mais a interacao social

% Segundo Abbagnano (2007, p. 110): “[...] No que tange ao homem, ‘a ontogénese, ou seja, 0 desenvolvimento
do individuo, é uma breve e rapida repeticdo (recapitulacdo) da filogénese ou evolucdo da espécie a que ele
pertence’ (Natiirliche Schépfungsgeschichte, 1868; trad. it., pp. 178-189).
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entre elas for de maneira intensa, assim como a consciéncia humana aproxima-se do p6r da
humanidade, concebida como unidade filogenético-social do proprio género humano.

O processo do trabalho e sua divisdo social possibilitam, ao mesmo tempo em que
se efetivam, a reproducéo. Nessa relacdo entre o trabalho e a reproducéo se caracteriza o carater
de ndo-mudez do género humano, na qual a consciéncia € um dos fendmenos mais relevantes
para a constituicdo da generidade humana, se caracterizando como um medium para a

continuidade do ser social.

4.2 A consciéncia como medium da continuidade do ser social

A existéncia do ser social somente se efetiva no processo da reproducdo, cuja
substancia essencial deve modificar ininterruptamente as especificidades substanciais de seu
proprio ser, tanto qualitativa como quantitativamente. Porém, o ser social preserva em si as
caracteristicas ontoldgicas de sua origem bioldgica, pois 0 homem nunca pode eliminar de sua
esséncia o ambito natural. Em outras palavras, “O ser social se eleva — historicamente — do
mundo inorganico e organico, mas nao pode mais por necessidade ontologica abandonar esta
sua base.” (VAISMAN; FORTES, 2015, p. 247). Desse modo, o ser humano se caracteriza pelo
elo entre essas duas esferas, tornando a reproducdo biolégica a condicdo necessaria para a
constituicdo do ser social. Essa relacdo necessaria entre o ser social e a natureza organica
constitui a distingdo qualitativa entre essas duas esferas do ser, pois a reproducdo meramente
bioldgica dos seres vivos e 0 processo que resulta em seu proprio ser sdo idénticos:

Naturalmente, cada ser vivo realiza 0 seu ser em determinado entorno — organico e
inorgnico — concreto, cuja constancia ou mudanga influi decisivamente no processo

bioldgico de reproducdo tanto no sentido ontogenético como no sentido filogenético.
(LUKACS, 2013, p. 201-202).

O mundo externo influi diretamente na reproducdo dos seres vivos, permitindo ou
impedindo tal processo e, em Ultima analise, influencia também na conservacgéo ou exting¢ao das
especies, sem subestimar a capacidade de adaptacdo biologica em relacdo as mudancas
objetivas. O ser vivo singular, em seu processo de reproducdo, encontra-se diante da natureza
inorgénica e organica em sua totalidade, assim como da “[...] relacdo de intera¢des concretas
com singulares momentos, organicos e inorganicos, dessa totalidade.” (LUKACS, 1981, p.
178). Nessa totalidade, as interacbes com o meio ambiente determinado pelo organismo
representam somente uma pequena parcela dos momentos realmente operativos, cujas forcas e

objetos reais determinam o seu destino.
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O ser social demonstra com sua estrutura basica uma polarizacdo entre dois
complexos dindmicos opostos e suprimidos no processo de reproducdo: o homem singular e a

sociedadel®

. O ser humano em sua imediaticidade é um ser biologico, pertencente a natureza
organica, desenvolvendo-se por meio de impulsos fisicos ou quimicos externos ao organismo e
objetivando-se nas manifestacdes bioldgicas. O processo de humanizacdo do ser humano
pressupde um desenvolvimento bioldgico sempre ascendente que, a0 mesmo tempo, possibilita
a producéo de formac6es puramente sociais. O homem, desse modo, € irrevogavelmente um ser
bioldgico determinado que também modifica a sua inter-relacdo com o meio ambiente mediante
0 por teleoldgico do trabalho, interferindo ativamente no meio externo, possibilitando
transformagdes conscientes e intencionais, nas quais “[...] ndo ¢ mais a de uma adaptagdo
meramente bioldgica passiva as circunstancias modificadas; o que ocorre é uma reorientacao
de suas reagdes sociais ativas.” (LUKACS, 2013, p. 203).

Torna-se manifesto, portanto, o dado ontolégico fundamental do ser social: o ser
humano néo se reduz a apenas um ser bioldgico, mas ao mesmo tempo faz parte de um grupo
social, ndo relacionando-se imediatamente com a natureza organica e inorganica que o rodeia e
nem consigo préprio enquanto ser bioldgico, mas possui todas essas relacdes inevitaveis
mediadas pelo medium da sociedade. Representando, assim, a socialidade do ser humano como
consciente, ativo e pratico em relacdo ao meio ambiente em sua totalidade de modo que ele
reage intencionalmente e se contraple a esse mesmo meio e as suas transformacdes
promovendo a sua propria préaxis, “[...] na qual a adaptagdo a irreprimivel realidade objetiva e
0s novos pores teleologicos que lhe correspondem formam uma indissolivel unidade.”
(LUKACS, 1981, p. 180).

Obviamente o ser humano se modifica em sua relagdo com a natureza circundante,
mas é intensamente distinto se esse processo de tornar-se outro ocorre por um processo
bioldgico espontaneo e involuntario de sua adaptacdo a factualidades naturais novas ou se
ocorre mediante uma praxis social propria, “[...] mesmo que, nesse caso, sO os atos imediatos
singulares sdo intencionais e voluntarios e o conjunto da transformacéo se origina disso com
necessidade socialmente espontanea.” (LUKACS, 2013, p. 204). Todo esse processo de tornar-

se outro ndo ocorre de modo imediato, mas é regulado socialmente, suscitando o surgimento de

10 No entender de Vaisman e Fortes (2015, p. 249), “Aqui se revela o elemento decisivo da ontologia de Lukécs:
a ineliminavel interacéo entre os atos singulares dos individuos com aquelas leis que marcam decisivamente as
tendéncias mais gerais do processo, como é o caso da reproducdo. Esses atos modificam e ddo curso a outras
tendéncias, mas ndo excluem ou se autonomizam em face do conjunto de tendéncias igualmente determinantes
da efetividade. Pelo contrério, sdo também por ela determinados. Em suma, o elemento decisivo aqui destacado
retoma a tese de que os homens fazem a propria historia, porém ndo com plena consciéncia e dominio das
tendéncias e dindmicas por eles postas em curso.”.
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novas formas de trabalho e de sua divisdo social, possibilitando novas relagdes praticas entre
0s seres humanos, do mesmo modo que influencia em sua propria constituicdo. Mesmo a
natureza inorganica impulsionando originariamente tais mudancas, sua interferéncia ndo ocorre
de modo direta, mas mediada socialmente, possibilitando uma analise da reproducéo do ser que
tornou-se social, cujo afastamento da barreira natural torna-se um medium necessério e, por
isso, inelimindvel da mediag&o entre o ser humano e a natureza.

Para melhor compreender esse fato ontologico decisivo torna-se, segundo Lukacs,
necessario algumas observacGes preliminares: primeiro, surge do mais rudimentar dos pores
teleoldgicos no trabalho, um processo de desenvolvimento em si irrestrita, pois a partir de um
por teleoldgico vai surgindo novos pores, até que surgem totalidades complexas propiciando a
mediacdo entre ser humano e natureza de modo mais abrangente e exclusivamente social.
Todavia, até uma acdo conjunta primitiva pode desempenhar, até determinado tempo, essa
funcéo.

A constante reproducéo de trabalho, divisdo do trabalho etc. torna esse medium da
mediacéo cada vez mais emaranhado, cada vez mais denso, abrangendo cada vez mais
todo o ser dos homens, de modo que em muitos casos singulares ndo se € mais
imediatamente evidente, mas s6 se consegue descobrir através de andlises, que
determinadas mudancas do homem, de sua atividade, de suas relagdes etc. tém sua

origem ontolégica no metabolismo da sociedade com a natureza. (LUKACS, 2013, p.
205).

Segundo, deve ser evidenciado que o ser humano se modifica em tais processos,
viabilizando a dialética da consciéncia intencionada e espontanea pelo desenvolvimento dos
homens. Contudo, é errbneo, por um lado, isolar o papel ativo do ser humano nesse processo e,
por outro, se deve evitar que as mudancas sejam concebidas como um processo meramente
mecanico, pois as alternativas na realidade concreta sdo postas pelo metabolismo da sociedade
com a natureza, sobre as quais o ser humano precisa reagir com novos pores teleolégicos, com
decisOes alternativas intencionais que, ao serem inseridas na reproducao social do ser humano
socialmente fixada, devem ser postas como integrantes do fluxo continuo da reproducéo do ser
humano singular e da sociedade, “[...] consolidando-se, a0 mesmo tempo, como crescimento da
capacidade de vida da sociedade em seu todo e como difusdo e aprofundamento das capacidades
individuais do homem singular.” (LUKACS, 2013, p. 206).

Na constituicdo da reproducdo torna-se expressivo o carater da continuidade, ndo
apenas do ser social, mas de todo ser. Na natureza organica, a continuidade ocorre de modo
puramente objetiva em si na reproducdo filogenética, mas também imediatamente na
reproducdo ontogenética de modo transcendente para os seres singulares. A transformacéo da

generidade da natureza organica em-si muda para o ser social ndo mais mudo, nédo se reduz a
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uma oposicdo gnosioldgica ou psicoldgica consciente ou inconsciente: aqui verifica-se o
trabalho enquanto “fendmeno originario” da socialidade, que externaliza a separacao qualitativa
entre duas espécies do ser. Porém, nesse processo, o por teleoldgico do trabalho, pelo menos
inicialmente, ainda ndo é consciente, responsavel por tornar claro os atos singulares do trabalho.
O fato de nele se corporificar a generidade do homem, e isso de modo que, em termos
ontolégicos, nunca antes havia existido, ainda ndo implica, nos atos singulares de
trabalho, uma consciéncia sobre a conexdo real. O trabalho, j4 como ato do homem
singular, é social por sua esséncia; no homem trabalhador, consuma-se a sua

autogeneralizagdo social, a elevacao objetiva do homem particular para a generidade.
(LUKACS, 2013, p. 206-207).

O processo de superacdo total da mudez, do ser-para-si do género humano, no
entender de Lukéacs, ndo estd completamente finalizado. O ato do trabalho, enquanto devir
homem do homem, estabelece o salto ontoldgico do ser natural genericamente mudo. O ser-
para-si do género humano n&o-mudo, desse modo, deve ocorrer mediante um processo
consciente dos seres humanos. O desenvolvimento do homem n&o se limita ao salto de um ser
existente para outro, mas se da pela humanizacao da propria humanidade: “Este fato, havemos
formulado dizendo que o ser-para-si do género humano ja esta presente em si no devir homem
do homem, que ja o trabalho mais primordial corporifica esta nova relacdo do individuo com o
género (em-si).” (LUKACS, 1981, p. 183).

Dai resulta que a nova forma de continuidade do ser social necessita da consciéncia
para 0 seu surgimento, pois somente através dela o ser pode elevar-se a um novo ser-para-si. A
relacdo entre o processo geral em continuidade objetiva e a consciéncia consolidadora da
realidade do modo definitivo, ndo pode ser adequadamente apreendida sem a correta
compreensdo da consciéncia em seu carater ontoldgico, enquanto realidade do desenvolvimento
social, principalmente quando vem reduzida a uma interpretacdo gnosioldgica ou psicolégica
de sua esséncia. Do mesmo modo, a consciéncia para efetivar-se, necessita de uma
intencionalidade espontanea, visando uma melhor reproducéo possivel da vida individual,
promovendo a “tarefa imediata de sua vida” (LUKACS, 2013, p. 209). Aqui, a relagio imediata
entre teoria e praxis representa, essencialmente, a caracteristica central, convertendo a
continuidade imediata das possibilidades de reproducdo da vida individual em um momento
decisivo do interesse pela realidade, assim como da conservacdo daquilo que deve ser
preservado.

O medium desse movimento de continuidade deve ser buscado na consciéncia
humana, do mesmo modo que deve ser concebido como uma facticidade do ser social, ndo

podendo ser adequadamente apreendido por critérios gnosiologicos. Desse modo, a consciéncia
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adquire um ser-para-si sem o qual n&o existiria, possuindo as suas formas particulares para si,
tanto na natureza inorganica como na natureza organica.

Para compreendermos a peculiaridade da continuidade do ser social torna-se
necessario revelar quais as condi¢cdes que a possibilitam para, posteriormente, tematizar as
propriedades gerais do medium que a torna real. Ao analisar a totalidade da realidade social,
com as devidas conclus@es ontologicas apreendidas post festum e pelo método marxiano, torna-
se evidente que a linguagem também faz parte dos fatos sociais determinantes, se configurando
como o Orgao da continuidade no ambito do ser social.

A linguagem na esfera social torna-se incompreensivel sem a observacdo das
conquistas no desenvolvimento biologico dos “animais superiores” que possuem formas de
comunicacdo®, reconhecendo assim, o qualitativamente novo contido no tornar-se social, no
devir homem do homem. No surgimento da humanidade, a comunicacdo entre animais
mediante sinais visuais ou auditivos, foi assumida sem alteragdes em sua esséncia, mas ainda
permanece em funcionamento nos niveis mais elevados do ser social, ndo desaparecendo com
as formas mais desenvolvidas de socialidade, mas, ao contrario, verifica-se uma expansao.

Tomemos como exemplo as lampadas verdes e vermelhas no transito ferroviario, nos
cruzamentos de ruas das cidades grandes, nos sinais que regulam o trénsito de
automaveis nas estradas, nos sinais com flamulas dos navios etc. Em todos esses casos
— tanto no dos homens como no caso dos animais —, um determinado sinal
inconfundivel prescreve a necessidade incondicional de reagir de certa maneira a ele.
A reacdo pretendida nesse caso é de cunho automaticamente incondicional. Ndo se
deve atravessar a rua com sinal vermelho em nenhuma circunstancia; isso ndo é
ocasido para refletir ou tomar alguma decisdo a respeito, exatamente assim como néo
0 é quando a galinha da o sinal para que os pintinhos se escondam diante da
aproximacao de uma ave de rapina. Ainda sem examinar mais de perto o carater de
tais sinais, é possivel constatar nos dois casos que eles sempre sinalizam determinados

momentos singulares, isolados, da vida e ndo se encontram em nenhum tipo de
conexdo constitutiva de continuidades. (LUKACS, 2013, p. 213).

Em tais casos, o sinal vincula-se a repeticdo de uma determinada situacao, sempre
singular que exige uma reacdo especifica. Nos animais, essa agdo “automatizada” provém da
adaptacao bioldgica ao ambiente; no ser social, essas agdes se constituem como reagdes fixadas
com exatidao, promovendo uma regulacdo simplificada, como no caso dos semaforos, cuja
relacdo entre sinal e reacdo ndo é mais de carater bioldgico, mas um dever-ser social
automatizado pela fixagdo dos reflexos condicionados impostos pelos recursos coercitivos,

como o costume e o direito. Entre o sinal e a palavra, desse modo, ndo ha uma mediacdo de

101 ] ukacs (2013, p. 212-213) afirma: “Em conexdo com sua busca de alimento, com sua vida sexual, com a
prote¢do perante inimigos etc., surgem, em toda uma série de animais, sinais, geralmente do tipo auditivo
(geralmente dizemos, por exemplo, porque a assim chamada danca das abelhas constitui um sistema bastante
exato de comunicagdo por sinais visuais), com a ajuda dos quais, nesses instantes de importancia decisiva de
sua reproducdo bioldgica, eles ficam em condig¢des de cumprir as exigéncias destas”.
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objetivacdes comunicativas, na qual somente € transposto pelo salto ontoldgico, pois “O sinal
pressupde um mundo conhecido, sendo nem poderia tornar-se fio condutor da agdo.”
(LUKACS, 2013, p. 214).

O trabalho, tomado como ponto de partida de toda praxis do ser humano, que
também o aperfeicoa, se caracteriza por incorporar objetos e relagdes totalmente novas na vida
cotidiana dos seres humanos, possibilitando uma ampliagéo tanto extensiva quanto intensiva.
O mesmo verifica-se em relagcdo a linguagem, concebida como um érgdo importante para a
praxis de todo o conhecimento originado a partir dela. A vida animal, ao contrario, transcorre
somente no ambito daquilo que é conhecido, pois o desconhecido ndo é percebido, mesmo que
se encontre presente. Até o trabalho mais primitivo suscita a criagdo continua do novo, tanto
subjetivo como objetivo, possibilitando o surgimento da reproducdo totalmente nova no @mbito
do ser social.

Para que isso se efetive, € indispensavel a interiorizacdo dessas mudangas na
consciéncia em seu duplo sentido, de preservacao e de aperfeicoamento, confluindo no processo
de reproducdo numa mutua complementacdo ou numa contradicdo. A preservacdo pode gerar
fixacdes definitivas no curso da histdria, mas a sua principal fungéo é a de converter aquilo que
foi adquirido no passado, fundamentando um desenvolvimento posterior e orientado para a
solucdo de questbes novas postas pela propria sociedade. Esse duplo aspecto da preservacao
ndo se atém somente a consciéncia, mas é “[...] o préprio desenvolvimento objetivo,
socioeconémico da sociedade que confronta os seus membros com novas decisdes alternativas
ou encerra seu horizonte no que ja foi alcangado.” (LUKACS, 2013, p. 215). Nesse processo, a
consciéncia possui como funcdo cumprir essas duas tarefas, preservar e aperfeicoar, mas néo
no sentido de acomodar-se mecanicamente a situacdo social de determinado momento. Desse
modo, a consciéncia pode ser conservadora ao negligenciar aquilo que seja atualmente
necessario socialmente, ao mesmo tempo em que inibe o desenvolvimento e, do mesmo modo,
pode adotar uma postura revolucionaria, exigindo o desenvolvimento quando a realizacéo
material ainda ndo foi devidamente amadurecida socialmente.

A constituicdo da consciéncia torna-se, assim, indispensavel para a compreensdo da
linguagem que possui 0 seu surgimento vinculado ao trabalho, com a necessidade de
comunicacdo, de “ter algo a dizer” entre os homens que possui um duplo aspecto dialético: por
um lado, o ter-algo-a-dizer pressupde um entorno que nao é plenamente conhecido e, por outro,
no entorno sobre o qual o medium da reproducgdo genérica se constitui somente por aquilo que
se sabe, como ocorre com 0s animais, 0 intercdmbio que ocorre entre as singularidades dos

exemplares se desenrola sem as formas particulares de comunicacao.
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Na linguagem realiza-se uma intengdo objetiva direcionada para a legalidade do
sujeito, ou seja, para a objetividade presente no objeto designado por ele. Mas, com isso, ndo
se pode esquecer que até a mais simples das palavras s6 pode designar o universal que ha no
objeto, isto &, a palavra representa aproximativamente o género e/ou a espécie e nunca o
singular, pois “[...] ndo ¢ linguisticamente possivel encontrar uma palavra que caracteriza
univocamente a singularidade de qualquer objeto.” (LUKACS, 1981, p. 192). A linguagem, em
termos filoséficos, pode somente apresentar a particularidade aproximativa de uma
singularidade.

A linguagem é a ferramenta social pela qual confere-se validade aos pores
teleoldgicos secundarios. Esse processo deve, necessariamente, passar pela consciéncia para
despertar a generidade humana, ultrapassando a particularidade. Mas torna-se necessario que
0s seres humanos envolvidos em tal processo se encontrem, linguisticamente, na mesma esfera
universal de generidade, pois o contetdo transmitido através da linguagem, mesmo que seja de
ambito pessoal ou emocional, representa o pertencimento a determinado grupo humano, tendo
em vista que “[...] para o individuo singular ¢ de importancia vital a avaliagdo do proximo sobre
ele, sobre a sua atividade, sobre seu tipo de comportamento, a colocacdo que é reservada para
ele na respectiva sociedade.” (LUKACS, 1981, p. 195).

Quanto mais mediada se torna o desenvolvimento da linguagem para a indugéo de
outrem a realizar determinado pér teleoldgico, mais a comunidade original de individuos
particulares se desenvolve para comunidades de individualidades, nas quais a linguagem
também é orientada para a individualizacdo, sem negligenciar os recursos ndo linguisticos como
gestos, expressoes faciais e énfases, que contribuem para a sua melhor efetivacéo.

Concebida como uma tentativa de espelhamento e fixagdo da realidade, na
linguagem surgem ambiguidades em suas palavras, produzindo tendéncias direcionadas para a
individualizacdo. Tal ambiguidade deve ser encarada como uma fraqueza da linguagem,
devendo ser superada para consolidar a mais importante funcao social da linguagem, a fixagéo
de determinagdes gerais.

A linguagem, surgida ontologicamente da satisfacdo de uma necessidade social,
decorre da relacdo entre o ser humano e a natureza e entre si que, em sua contraditoriedade
dialética, deve ser realizada na prética, caracterizando o desenvolvimento de toda lingua viva.
As expressdes provenientes da vida cotidiana sdo ininterruptamente direcionadas para uma
generalizacdo cada vez maior. Do mesmo modo, ocorre um movimento de determinagdo
individualizante com o surgimento de novas palavras ou a ressignificacdo daquelas ja

existentes. A contraditoriedade desses dois movimentos operam somente na totalidade do
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desenvolvimento da linguagem, proveniente do ser social dos seres humanos, cujo “[...] o
movimento se torna o fundamento da peculiaridade, da fecundidade inesgotavel da linguagem.”
(LUKACS, 2013, p. 222).

A universalizacdo da generidade humana em sua praxis social se constitui como o
momento predominante em tal interacdo, no qual a continuidade do ser social somente se efetiva
quando os momentos da préxis intensificar a objetivacdo da generidade e, do mesmo modo,
preserva-la na subjetividade, na consciéncia dos seres humanos, ou seja, quando deixar de
existir somente em-si e passar para o ser-em-si da generidade. Contudo, a continuidade nédo
pode ser reduzida ao mero registro daquilo que foi alcangado pelo desenvolvimento a partir da
fixacdo de toda a producdo humana, sem a renunciar, mas deve progredir para estagios mais
desenvolvidos, no qual a dialética da superacdo consiste na “[...] unidade contraditéria do
conservar e do seguir adiante, opera em cada estagio.” (LUKACS, 1981, p. 198).

A linguagem, no contexto do ser social, € o medium que possibilita a realizacdo da
continuidade e, para tanto, ndo deve se caracterizar como um complexo fechado em si proprio.
Isso s6 é possivel pelo fato dela satisfazer progressiva e dinamicamente o processo social da
reproducdo, ao mesmo tempo em que acolhe em si as manifestacdes da vida cotidiana dos seres
humanos, possibilitando a comunicagéo, isto €, “[...] s6 porque ela constitui um complexo tao
total, abrangente, s6lido e sempre dinamico quanto a prépria realidade social que ela espelha e
torna comunicavel.” (LUKACS, 2013, p. 223).

Nesse sentido, a mudez do género humano so6 é superada quando a consciéncia se
caracterizar como uma participacao ativa na formacéo da esséncia especifica do ser social e ndo
como um epifendémeno do ser biolégico. A linguagem, desse modo, constitui aquele 6rgao da
reproducédo da continuidade no ambito do ser social, mesmo quando exerce a fungédo apenas de
linguagem falada, na qual promove a continuidade mediante a oralidade. Com o surgimento e
a difusdo da linguagem escrita ocorre a superacdo qualitativa-geral da mudez do
desenvolvimento do género pela linguagem ainda primitiva, que é continuamente aumentada
tanto intensiva quanto extensivamente.

A linguagem, constituida dessa maneira, corresponde a “[...] um auténtico
complexo social dindmico.” (LUKACS, 2013, p. 225), possuindo um desenvolvimento proprio
e sua legalidade ¢é de carater historico-social mutavel, pois as suas leis, assim como 0s seus
elementos, estdo sujeitas as mudancas. Desse modo, a linguagem é totalmente dependente das
mudancas sociais e, do mesmo modo, seu desenvolvimento é determinado pela sua prépria
legalidade, ou seja, em sua interacdo dialética, a linguagem se desenvolve pela sua lei, enquanto

seus conteudos e formas sao determinados pela sociedade: “Em longo prazo nao pode haver
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nenhuma modificacdo na linguagem que n&o corresponda as suas leis internas.” (LUKACS,
2013, p. 225).

A lingua permanece viva justamente em sua ininterrupta renovacao no interior de
tais contradi¢fes, mas sem renunciar a sua peculiaridade. Ao retratar o ambito dos sentimentos,
dos pensamentos, etc. dos seres vivos no momento em que sua expressao esta ativa e imediata,
a lingua permanece viva; por outro lado, torna-se morta quando representa sentimentos de seres
humanos de uma determinada sociedade ja desaparecida, na qual os seres posteriores a tal
desaparecimento ndo se reconhecem em suas expressdes. Porém, a morte de uma lingua nem
sempre representa uma completa extingcdo dos géneros e espécies humanas, mas podem ser
utilizadas como elementos para a constru¢do de novas linguas ou em seu processo de unido.
Disso resulta que a linguagem media todos os complexos do ser social, possibilitando a sua
existéncia e desenvolvimento.

A linguagem renova-se espontaneamente na vida cotidiana, orientada por suas
necessidades reais, e sua reproducdo possui como portador a totalidade da sociedade e ndo um
grupo especifico de seres humanos e/ou apenas um dos ambitos da realidade — como ocorre
com o neopositivismo — e, desse modo, cada membro dessa sociedade influencia a linguagem
pelo seu comportamento, mesmo de maneira inconsciente. Essa universalidade e
espontaneidade da linguagem proporciona uma analise favoravel de complexos
qualitativamente distintos do ser social que também devem ser examinados historicamente, pois
é evidente que o desenvolvimento histérico-social em um estagio mais elevado contém uma
relacdo as vezes antagdnicas com seus primordios.

Lukécs, ao conceber a sociedade como um complexo de complexos, ndo pretende
investigar detalhadamente cada um de seus complexos singulares e sua relagédo dindmica com
0s demais no interior da sociedade como um todo. Em cada complexo social pode ser
encontrado a inter-relagdo entre espontaneidade e uma participagdo consciente, mas o principio
de cada complexo é qualitativamente distinto dos demais em sua interacdo concreta. Os
complexos sociais podem ser delimitados entre si apenas em termos metodologicos-conceituais
em relacdo as suas funcdes, géneses e fenecimentos; do mesmo modo, eles ndo possuem seus
limites claramente delimitados.

A linguagem, sem perder a sua autonomia e legalidade, possibilita a mediagéo
consciente de todos os complexos do ser social. Quando negligenciada ela contribui para que a
imagem do ser social se caracterize como um espelhamento desfigurado, induzindo ao erro. O
mesmo pode ocorrer com 0s complexos que sao administrados por determinado grupo humano

que os transformam em objetos do conhecimento, caracterizando uma fetichizagéo.
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A inter-relacdo entre todos os complexos sociais sdo mediados pela consciéncia
humana e, desse modo, é impossivel que um homem néo se relacione com uma pluralidade de
complexos em sua vida. Sendo assim, ao entrar em contato com um determinado complexo
social, 0 homem tem a sua consciéncia modificada, pois cada complexo pressupde uma reagdo
especifica por parte dos homens singulares responsaveis pela efetuacéo dos pores teleologicos.
Essa relacdo possui um carater alternativo, pois a consciéncia humana pode se modificar de
modos diferentes em relacdo a distintos complexos. Dai pode decorrer deformacgdes na
personalidade humana que se relacionam com o estranhamento, sobre o qual Lukacs (2013, p.
252) afirma:

Em todo caso, o estranhamento tem aqui uma de suas fontes sociais; contudo, no mal
possivel estdo contidos simultaneamente a possibilidade e inclusive o veiculo para sua
superacdo. Sem essa dialética de objetividade do ser social e inevitabilidade das

decisdes alternativas em todos os atos singulares é impossivel sequer acercar-se do
fendbmeno do estranhamento.

As determinagOes da personalidade humana séo provenientes de suas relagoes
praticas com o meio social, com os demais homens, na relacdo entre homem e natureza e com
os demais complexos sociais em sua totalidade que, como toda a préxis humana, possuem um
caréater alternativo e a consciéncia constitui a mediacdo entre as relacdes e complexos sociais,

cuja reproducdo do ser social deve ser concebida em sua totalidade social.

4.3 A reproducéo do homem na totalidade social

Mesmo que fosse possivel uma exposicdo detalhada de todos os complexos sociais,
ainda néo se alcancaria com precisao o seu real funcionamento, sua dinamica e sua reproducé&o.
A exposicédo de qualquer complexo social necessita indicar 0 momento predominante, que ja
foi tratado por Lukécs em sua investigacao do processo do trabalho. Desse modo,

[...] por ocasido da génese de algo novo desse tipo, surgem fendmenos de carater
transitorio que jamais levariam ao nascimento, a consolidagdo, a autoconstitui¢do do
novo estagio do ser se forcas do novo tipo do ser ndo desempenhassem o papel de

momento predominante nas — irrevogaveis — interaces com as forgas dos tipos
antigos do ser. (LUKACS, 2013, p. 253).

Para tanto, é necessario compreender a praxis social em sua totalidade®,

retomando o principio da socialidade concebida como momento predominante na relacéo entre

102 Sobre a totalidade social, Vaisman e Fortes (2015, p. 248) afirmam que “Lukécs sustenta que a totalidade social
seja a sintese dos atos individuais. Uma vez constituida, essa totalidade produz uma dinamica processual que
se apresenta diante dos homens como um conjunto de nexos causais que suscitam problemas para 0s quais 0s
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as diferentes formas do ser. Diante disso, ndo podemos esquecer que, no ser social, os
momentos que compdem a reproducdo bioldgica sdo irrevogaveis, mesmo que se tornem cada
vez mais influenciadas por aspectos sociais. Desse modo, o desenvolvimento do ser social ndo
se reduz a um processo caracterizado por uma mera externalidade fisica, como ocorre na
natureza organica, mas deve ocorrer internamente, pois “A reproducdo fisica do homem
enquanto ser bioldgico é e permanece o fundamento ontoldgico de todo ser social.” (LUKACS,
1981, p. 230).

A constituicdo de uma generidade humana encontra-se diretamente relacionada
com o desenvolvimento do ser social, ndo possuindo uma relacdo de identidade com a
reproducdo natural, pois ndo € produzido por “forgas espontaneas”, mas € criado a partir de um
por teleoldgico consciente. Assim, “A generalizacao [...] transforma o processo e o produto do
trabalho em um fato genérico, mesmo que no plano do imediato se trata de um ato singular.”
(LUKACS, 1981, p. 231). Esse novo ser socialmente operante na generidade passa a influenciar
0 processo do trabalho, afirmando-se em cada ato singular desse processo, mediante a diviséo
do trabalho e conduzindo cada trabalhador para uma maior socialidade que, por sua vez, passa
a influenciar cada vez mais os pores teleoldgicos de cada homem singular.

Dai resulta que a reproducdo da generidade humana (ou reproducédo filogenética)
pressupde, para a sua realizacdo, a reproducdo dos homens singulares (ou reproducéo
ontogenética). Desse modo, segundo Lukacs (1981, p. 233), “Isso significa que as suas
condicdes de existéncia devem ter uma prioridade ontoldgica nos confrontos de todos as outras
manifestagoes da esfera do ser em questdo.”.

Para a efetivacdo das manifestacdes complexas de vida que compreendem o ser
social em sua totalidade, é necessario que o ser humano, primeiramente, seja capaz de se
reproduzir biologicamente. A reproducédo tornada cada vez mais social ndo pode, por sua vez,
extinguir totalmente o seu fundamento biologico, pois, por exemplo, “[...] a cultura da
preparacdo e ingestdo do alimento € profundamente condicionada pela sociedade, mas a
nutricdo permanece um processo bioldgico que se desenvolve segundo as necessidades do
homem como ente bioldgico.” (LUKACS, 1981, p. 234). Assim, a reproducio bioldgica
constitui o fundamento ontolégico do ser social, pois a primeira pode se realizar sem a segunda,
mas o inverso e impossivel.

A reproducdo ontoldgica deve efetivar-se na pratica cotidiana, assegurando a

existéncia humana. Para tanto, ¢ necessario uma apreensdo correta da “dialética de forga e

individuos buscam respostas, como forma de criar as condigdes necessarias a reproducédo de suas vidas, no
sentido mais lato do termo.”.
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economia”, importante para a protecdo da existéncia humana, pois a economia possibilita o
surgimento de 6rgdos sociais especificos para manter a vida humana. Assim, “[...] a defesa da
existéncia, as tendéncias expansivas provenientes da economia, etc. transformam em realidade
certa possibilidade que no processo reprodutivo normal permaneceria como possibilidade.”
(LUKACS, 1981, p. 239).

Para Lukacs, ao observarmos ontologicamente a realidade social, a relacdo dialética
que foi denominada por Hegel de identidade da identidade e da n4o identidade'®. Na ontologia
do ser social essa relacdo dialética se demonstra do seguinte modo: o ser social, ao contrapor a
natureza organica, necessita criar, sem abandonar a sua unidade!®, determinados “6rgios”
diversificados, nos quais a unidade com o ser social é, a0 mesmo tempo, abolida e preservada,
realizando internamente em suas formas mais concretas a relacéo de identidade da identidade e
da n&o identidade.

Os pores teleoldgicos que inicialmente sdo aprimorados espontaneamente e,
posteriormente, de modo consciente formam, por meio dessa relacdo dialética que é especifica
do ser social, conexdes objetivas dinamicas com leis préprias que, por sua vez, efetivam os
pores por suas mediacdes. O desenvolvimento do ser social em sua reproducdo ontogenética,
impoe uma diferenciagdo do “passar-de-um-ao-outro” que preserva a unidade originaria e, do
mesmo modo, se contrapde a esse “outro”, representando um carater dindmico. Desse modo,
Lukacs (1981, p. 241) afirma que “Nunca hd uma ruptura definitiva, nem uma unificagdo
definitiva, embora exista uma continua passagem de uma a outra.”.

Constituida desse modo, a reproducdo ontogenética deve ser compreensivel por si
prépria, ou seja, o qualitativamente novo produzido pelo trabalho permite a distingdo do ser
social da esfera natural, sublinhando a sua especificidade. Em niveis mais superiores, 0
desenvolvimento do trabalho e de sua divisdo social, proporcionam condi¢Ges para uma

producdo para além das reais necessidades humanas, possibilitando o surgimento de estruturas

108 Sobre isso, Lukacs (2013, p. 264) afirma: “Justamente nesse ponto é facil de ver que as mais importantes
descobertas dialéticas de Hegel muito pouco tém de um caréater precipuamente I6gico, sendo, muito antes,
sobretudo constatagdes engenhosamente generalizadas de complexidades do ser e, enquanto tais, geralmente —
e nesse ponto de modo particularmente evidente — do tipo que revelam a estrutura especifica do ser social.”.
Lukacs afirma que até na natureza orgénica essa unidade pode ser abandonada, pois “Se pensarmos, por
exemplo, atendo-nos ao exemplo da mao, nos atos de escrever, de tocar violino etc., fica claro que essas
atividades até tém um fundamento bioldgico, mas que, justamente na sua particularidade, precisam ir além do
biologico. Naturalmente, certa elasticidade dos musculos, a reagdo rapida dos nervos etc. estdo entre as
precondigdes psicofisicas indispensaveis para tocar o violino. Contudo, o essencial nesse ato é que comunique
adequadamente conexfes de um mundo musical, cujo éxito ou malogro sdo condicionados exclusivamente
pelas leis internas dessa esfera e ndo podem mais ser remontados a uma diferenciagao bioldgica dos 6rgaos.”
(LUKACS, 2013, p. 265).

104
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totalmente novas na sociedade como a “[...] estrutura de classe e tudo o que dela decorre.”
(LUKACS, 2013, p. 266).

Cada complexo social reage da forma como Ihe € proprio em relacdo aos impulsos
provenientes do movimento geral do ser social. O adequado conhecimento desses complexos
somente é possibilitado pelo materialismo historico-dialético que compreende claramente o
“[....] verdadeiro caréter ontoldgico do ser social.” (LUKACS, 2013, p. 273). O ponto de partida
e o fim da apreensdo ontoldgica tanto do ser em geral como do ser social em seu movimento é
0 ser-propriamente-assim, ou seja, a totalidade real que o homem entra em contato.

Nesse sentido, o complexo da economia corresponde a0 momento em que a
autorreproducéo da vida humana e a natureza inorgénica e organica estabelecem uma relagéo
indissoluvel e ao homem é possivel conhecer as legalidades naturais e transforma-las de tal
modo que possibilitem a producdo e reproducdo da vida humana. A apropriacdo pelo intelecto
humano de tais processos possibilita a sua utilizacdo no espelhamento da realidade.

No ser social, as irrevogaveis conexdes legais heterogéneas sao mais definidas do
que na esfera da natureza. O processo ontologico do trabalho, enquanto fenémeno originario da
economia, constitui uma relacdo direta entre as legalidades provenientes da natureza e aquelas
da sociedade, ou seja, “Todo trabalho pressupde o conhecimento das leis da natureza que regem
aqueles objetos e processos que o por teleoldgico do trabalho intenciona aproveitar para fins
humano-sociais.” (LUKACS, 2013, p. 275). Desse processo sempre surgem novas interagdes
cada vez mais complexas, pois o desenvolvimento do trabalho possibilita o descobrimento tanto
de novas legalidades naturais como de novas aplicacfes para aquelas que ja sdo conhecidas.
Dai resulta que o trabalho é influenciado e determinado pelas legalidades naturais e pela
economia, sem ser reduzido a uma homogeneizacdo com tais leis, mas constitui um ser-
propriamente-assim surgido das interagfes com elas. O mesmo ocorre com 0s complexos
sociais mais desenvolvidos, tendo em vista que, de acordo com Lukacs (1981, p. 251),

[...] aumenta o nimero das leis naturais que podem e devem ser mobilizadas pela
producdo econdmica, mas a0 mesmo tempo o processo do trabalho entra em um

contexto de forca social e de suas leis que se desenvolve continuamente em termos
extensivos e intensivos.

Tal carater ontologico ndo se limita somente ao ambito econdmico, mas influencia
todos os complexos sociais em sua totalidade, vinculados a uma concepgdo ontologica da
processualidade dindmica da histdria que possibilita uma constante mudanca.

Para Lukacs, somente apds o esclarecimento de tais questdes €& possivel

compreender a reproducdo social concebida como um “[...] processo total em suas
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determinagdes auténticas.” (LUKACS, 2013, p. 278). Para tanto, é necessério entender que o
ser social constitui um complexo de complexos, cuja reproducao possui diversas interagdes com
a reproducdo dos complexos parcialmente autbnomos. Mas com isso, Lukacs ndo pretende
negligenciar a analise necessaria da constituicao total dos complexos sociais.

Uma adequada investigacao da sociedade em sua totalidade deve estar direcionada
para a realidade existente, da qual faz parte 0 homem, compreendendo o desenvolvimento de
sua singularidade para a sua individualidade ou personalidade — “homem real” — que
corresponde ao “contetido central da historia”. Nesse desenvolvimento, quanto mais as
comunidades humanas tornam-se sociais, “[...] tanto maior ¢ o niumero de casos em que o
homem pode figurar também em tais singularidades abstratas.” (LUKACS, 2013, p. 279).

Na filosofia classica, com o desenvolvimento da polis, ndo ocorria tal problema,
pois homem e sociedade constituiam, ontologicamente, uma relacdo de identidade. Somente o
surgimento e a predominancia do capitalismo possibilitou a disposicdo do homem e da
sociedade em relagdes puramente sociais. Nesse sentido, toda sociedade se opde ao homem
como antagonismos que “[...] sdo dados e atribuidos como fundamento para as ac¢des do
individuo, como campo para as decisdes alternativas da sua vida, da sua praxis.” (LUKACS,
1981, p. 259).

No interior da sociedade, 0 homem corresponde a um ser unitario e complexo que,
por meio da escolha entre alternativas, reage ao mundo concreto e a sua propria concretude € o
pressuposto de sua reproducdo e de sua relacdo com o meio ambiente. Mas a influéncia do ser
social proveniente dessa relacdo ndo se limita somente a realidade social que entra em contato
diretamente com o homem, pois ja o trabalho primitivo, concebido como a génese do devir
homem do homem, possibilita que o ser humano modifique 0 meio ambiente. Desse modo, 0
homem, por meio de suas a¢des, parte de sua singularidade natural e se modifica a si proprio,
constituindo uma individualidade no interior da sociedade. Sendo assim, Lukacs (2013, p. 284)
afirma que “[...] se examinarmos ontologicamente tais atos, eles serdo sempre atos concretos
de um homem concreto dentro de uma parte concreta de uma sociedade concreta.”.

Toda a alternativa real deve ser concreta, mesmo que influenciada por
conhecimentos e determinados principios, pois ela conserva, subjetiva e/ou objetivamente, o
seu “ser-propriamente-assim concreto” que atua sobre a realidade objetiva, influenciando, por
sua vez, o desenvolvimento do sujeito. A substancia do homem corresponde a todos os aspectos
que direcionam e possuem um carater de continuidade em relacdo a suas decisdes. Porém,

ontologicamente, tais decisfes determinam a esséncia do homem, pois
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Para um pintor ndo se apresenta s a alternativa de pintar este ou aquele quadro; cada
traco do pincel é uma alternativa e aquilo que, nesse processo, foi adquirido
criticamente e aproveitado no traco seguinte constitui a evidéncia mais clara do que
representa a sua pessoa enquanto artista. Isso, porém, é valido em termos
genericamente ontolégicos para toda atividade humana, para toda relagdo entre os
homens. (LUKACS, 2013, p. 285-286).

Dai resulta que o ser humano corresponde a um produto de sua propria praxis. Marx
ja havia constatado esse fato da reproducdo humana em sua obra O 18 de Brumario de Luis
Bonaparte, afirmando que “Os homens fazem a sua prépria histdria; contudo, nao a fazem de
livre e espontanea vontade, pois ndo séo eles quem escolhem as circunstancias sob as quais ela
¢ feita, mas estas lhes foram transmitidas assim como se encontram.” (MARX, 2011b, p. 25).
Estas circunstancias sdo, de acordo com Lukacs, as motivacdes para as atividades pensadas ou
as determinacdes legais-causais que se apresentam ao homem como objetividades irrevogaveis,
sujeitas a causalidades objetivas, influenciando as decisGes alternativas reais e concretas.

As circunstancias histdricas determinam a reproducéo filogenética e, desse modo,
as questdes postas na vida humana, mediante as quais as decisdes entre alternativas de todo
homem se constituem enquanto reacdes aos problemas impostos pela propria sociedade.

As reaces afirmativas e negativas, enquanto alternativas, influenciam diretamente
o0 processo do trabalho, sem as quais ele seria impossibilitado de utilizar seus préprios produtos,
pois “[...] nenhum movimento de trabalho pode ter lugar sem que outras possibilidades de
executad-lo também tenham sido negadas como contrarias ou menos uteis a finalidade etc.”
(LUKACS, 2013, p. 287). Tal negacéo se refere a possibilidades concretas de realizagdo em um
determinado campo de acdo que seja “[...] concretamente existente e concretamente
determinado.” (LUKACS, 2013, p. 287).

O trabalho ndo pode ser reduzido a um modelo generalizado mecanicamente e
fetichizado; ao contrério, ele deve ser direcionado para a distingdo entre o por teleoldgico
primario que visa a transformacao da natureza e aquele que prioriza a orientagédo da consciéncia
e da agdo de outros homens, o por teleoldgico secundario. Independente do modelo de trabalho,
a concretude dos pores teleol6gicos permanece a mesma, assim como as decisdes encontram-
se sujeitas as determinaces histdrico-sociais.

No processo de devir homem do homem, a consciéncia, ao efetuar um por
teleoldgico, é de um determinado ente social que também é irrevogavelmente um ser bioldgico.
Por esse motivo “[...] trata-se de uma consciéncia cujos conteddos, cuja faculdade de apreender
corretamente objetos e suas conexdes, generalizar suas experiéncias e aplica-las na praxis estao

necessariamente ligados de modo inseparavel ao homem bioldgico-social, do qual ela é
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consciénciat®.” (LUKACS, 2013, p. 290). Essa vincula¢do entre o organico e o social ndo é

estatica, pois é representada pelo desenvolvimento do ser social, caracterizado pelo seu carater
de dinamicidade.

O processo do trabalho influencia diretamente o comportamento humano na
sociedade. Inicialmente, pelo trabalho 0 homem passa a ser confrontado com novas atividades
que, por sua vez, despertam novas habilidades e capacidades; posteriormente, as necessidades
humanas séo satisfeitas pelos produtos do trabalho de uma nova maneira, distinta da satisfacéo
das necessidades bioldgicas, mas sem exclui-las. Portanto, o trabalho e seus produtos
introduzem novas necessidades e modos de satisfazé-las. Nesse processo, a reproducéo da vida
humana torna-se cada vez mais complexa e distante da mera reproducdo bioldgica,
possibilitando a transformacao dos homens pelo constante afastamento da barreira natural, sem
suprimir o fundamento bioldgico que apenas se torna mais social. Assim, “[...] no homem
surgem caracteristicas e capacidades qualitativamente, estruturalmente novas de ser ser-
homem.” (LUKACS, 1981, p. 268).

Os pores teleoldgicos, nesse processo, passam a possuir uma crescente supremacia
nos atos de reagdo ao mundo exterior, contribuindo para a criagdo de um “ambiente social” em
ininterrupta mudanca, pressupondo uma continuidade e uma acumulagdo critica de
determinadas experiéncias. Do mesmo modo, torna possivel a “[...] abertura para certos
fendmenos novos e com a rejeicdo de fendmenos que de antemao sio distintos etc.” (LUKACS,
2013, p. 291). Lukacs ressalta que aqui ndo pode ser esquecido que tanto o por teleoldgico
quanto a decisdo entre alternativas sdo efetivados somente pelo homem e “Isso, contudo,
significa para 0 homem uma guinada qualitativa na relagdo entre vida e consciéncia.”
(LUKACS, 2013, p. 292).

Dai resulta que em si, todo ser vivo faz parte de seu proprio género como um
exemplar, a0 mesmo tempo que é um ser singular que se destaca dos demais que compdem o
mesmo género concreto. A génese de um ser-para-si se origina na sociedade, ndo podendo ser
proveniente da natureza. Os homens, desse modo, vivem e convivem em um entorno social,
sendo confrontado a todo o momento com demandas que requerem uma reacdo, afirmando-as

ou negando-as conforme a sua propria “natureza humana”°,

105 A “consciéncia” animal, como j4 foi dito anteriormente, se caracteriza como um epifendmeno, enquanto a
consciéncia humana pressupde os pores teleoldgicos que ndo se limitam a existéncia bioldgica, embora esta
seja necessaria para a reproducgdo da vida humana.

106 Sobre a “natureza humana”, Lukacs (2013, p. 292) afirma: “Por tras dessa imediatidade com certeza se ocultam
momentos da verdadeira factualidade, entretanto, a pergunta é até que ponto a expressio ‘natureza’ deve ser
tomada literalmente, em que medida ndo se abrigam nela resquicios importantes de uma ‘alma imortal’
secularizada, que decerto visam constituir um antagonismo irrevogavel ndo s6 em relagdo ao ser social do
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E nesse sentido que se apresenta o fato da educagdo constituir um “processo
puramente social”’, mas ndo podendo produzir no homem propriedades contrarias a sua propria
natureza. Do mesmo modo, tais propriedades nao se constituem como definidas e fixas no ser
humano, sdo apenas possibilidades que podem se efetivar em dependéncia com o processo de
desenvolvimento social do homem singular.

Sendo assim, a educacao possui, de acordo com Lukacs, um duplo aspecto: por um
lado, em sentido estrito ela é direcionada para formar no ser humano uma aptiddo para
responder a decisdes alternativas e, por outro lado, em sentido amplo a educacdo visa a
formacdo do carater dos homens, concebido como um processo continuo. Nesse processo
educacional ndo pode ser considerado somente 0s pontos positivos, pois do contrario findaria
em uma avaliacdo erronea dos resultados da educacao, tendo em vista que “[...] em ambos os
casos, explicitam-se aquelas caracteristicas do individuo em formacéo que na praxis e para a
praxis se demonstraram as mais fortes, que nas interacbes desempenham as fungbes de
momento predominante.” (LUKACS, 1981, p. 272).

No processo de desenvolvimento humano néo é suficiente compreender somente o
ser-para-si da singularidade, concebida como a sintese da existéncia humana. E igualmente
relevante conceber o ser-propriamente-assim em sentido ontoldgico, conferindo-lhe novas
formas de estruturas e de conteudo, possibilitando o surgimento de uma “multiestratificacao
contraditoria” em rela¢do ao ser-propriamente-assim. Também aqui a base bioldgica permanece
como fundamento irrevogavel das formas mais elevadas, “[...] das formagdes sociais, mas pode
até, do jeito que esta, adquirir uma importancia pratica considerdvel em contextos sociais.”
(LUKACS, 2013, p. 296).

Um desenvolvimento continuo do ser humano, mesmo desigual e contraditério,
possibilita a continuidade e o aperfeicoamento do ser-propriamente-assim que, a0 mesmo
tempo, pode se caracterizar como um antagonismo em relag&o a ele proprio, constituindo uma
conexdo da realidade com a identidade de identidade e da ndo identidade, sobre a qual Lukacs
(2013, p. 297-298) afirma:

J4& mostramos que a ndo identidade que surge daqui nada tem a ver com um
antagonismo entre o material e o ideal; como quer que este seja formulado, ele tem
como fundamento ontolégico, muito antes, 0 aumento gradativo ininterrupto dos

homem, mas também em relacdo a sua existéncia corporal-material. Na ‘natureza’ generalizada sem razéo,
segundo nos parece, até se revoga o0 antagonismo em relagdo ao ser corporal-organico, mas este adquire, em
contraposigdo, o carater de uma supratemporalidade acentuadamente valorativa diante das ‘exigéncias da hora’
de cunho fugaz e passageiro, que o ser social reiteradamente apresenta ao homem para que lhes dé uma
resposta, cuja correcdo ou falsidade deve ter como critério correto justamente a concordancia com essa

5 9

‘natureza’.”.
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componentes sociais no complexo homem; e justamente esse fator determinante dos
momentos identitarios na continuidade do desenvolvimento é simultaneamente o
veiculo que a ndo identidade chama a vida no ambito da identidade. Para ver
claramente essa situacdo basta evocar exposi¢cdes anteriores, nas quais foi mostrado
como a generidade do homem esta ligada a sua existéncia como membro de uma
sociedade, como, por essa via—novamente de um modo muito desigual e contraditério
—, a mudez do género histérico-social é superada, como, no decurso de um
desenvolvimento longo e até agora nem longe concluido, o género humano comeca a
surgir em sua forma mais propria e adequada.

Imediatamente o por teleoldgico no trabalho possui como intencdo original a
satisfacdo de necessidades. Somente no contexto social, o processo do trabalho e seus produtos
alcancam uma generalizacdo para além do homem em sua singularidade, correspondendo a
generidade humana. Desse modo, a divisdo do trabalho e suas consequéncias possibilitam o
recuo da mudez do género humano, no qual “[...] o individuo também se torna, mediante a
consciéncia de sua praxis, membro (ndo mais mero exemplar) do género, o qual, de inicio,
todavia, é posto, no plano imediato, como totalmente idéntico com a respectiva comunidade
existente.” (LUKACS, 2013, p. 298).

O pertencimento ao género surge naturalmente pelo nascimento, mas somente pode
ser formado e tornado consciente pela praxis social, com o auxilio da educacao em sentido mais
amplo e pela linguagem. Dai resulta que o pertencimento ao género, enquanto mero exemplar,
diminui conforme a sociedade se torna mais desenvolvida, ou seja, quanto mais social uma
sociedade se tornar, mas evidente e nitido é o afastamento da barreira natural.

N&o podemos esquecer que no desenvolvimento do ser humano, tanto do ser-em-si
da singularidade para a existéncia em si como da particularidade para a generidade do homem,
constituem processos entrelacados entre si, mesmo que desiguais e contraditérios. Sem o
conflito entre esses processos ndo é possivel, no entender de Lukécs, nenhuma histéria da
humanidade. Desse modo, a superagdo da particularidade do homem singular e a busca por
formas mais elevadas da generidade representam uma “[...] convergéncia na dinamica da
substancia social do homem [...].” (LUKACS, 2013, p. 301).

O desenvolvimento social, com suas desigualdades e contradi¢des, suscita em
escala histérico-mundial o surgimento de individualidades para si nos seres humanos singulares
e, do mesmo modo, a constituicdo de uma consciéncia da humanidade enquanto género humano
em toda a sua praxis, compreendendo a sociedade enquanto totalidade.

O desenvolvimento do ser-para-si para uma generidade consciente é resultante das
relagOes entre as formacdes sociais e as necessidades e possibilidades das agdes humanas. Para
a compreensdo de tal desenvolvimento ndo é necessario uma apreensdo a priori acerca da

“natureza humana”, pois a propria historia da humanidade possibilita o seu conhecimento
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fundamentado ontologicamente. Desse modo, o0 processo do trabalho desperta novas
capacidades e necessidades nos seres humanos, cujas consequéncias ultrapassam aquilo que foi
posto de imediato e consciente e que ndo se encontram pré-determinadas pela “natureza
humana”.

Isso evidencia o carater dindmico e dialético do processo ontoldgico do homem
enquanto ser social, de seu afastamento da barreira natural. O homem, assim como todo ser
vivo, € por natureza um ser que responde a situacfes que Ihe sdo postas. O entorno natural
impde determinadas condicgdes a existéncia, a reproducao e a atividade de todos 0s seres Vivos.
Para garantir a preservacdo de si e de toda a espécie, todos os seres vivos devem reagir
adequadamente a tais condi¢Bes. Porém, o homem se distingue dos demais seres vivos pelo fato
de ndo reagir somente ao seu entorno, mas articula tais reacbes como respostas na sua praxis

social.

O desenvolvimento na natureza organica vai das reagdes quimico-fisicas, puramente
espontaneas, até aquelas que, acompanhadas de certo grau de consciéncia, séo
desencadeadas em dado momento. A articulagdo baseia-se no por teleoldgico sempre
dirigido pela consciéncia e, sobretudo, na novidade primordial que estd contida
implicitamente em cada p6r desse tipo. Por essa via, a simples reacdo articula-se
como resposta, podendo-se até dizer que s6 através disso a influéncia do meio
ambiente adquire o caréater de pergunta. (LUKACS, 2013, p. 303, grifo nosso).

Esse desenvolvimento ilimitado da relagdo dialética entre perguntas e respostas
fundamenta-se no fato da atividade humana ndo se limitar a responder ao seu entorno natural,
mas ao produzir coisas novas, ela promove novas perguntas, agora originadas pelo entorno
construido socialmente pelo proprio homem. A estrutura pergunta-resposta ndo cessa, mas
torna-se cada vez mais complexa e mais social.

O homem se confronta com perguntas que devem ser respondidas na forma da
praxis e a natureza cada vez menos rege tais perguntas. Dai resulta uma mudanga na estrutura
e na dindmica das respostas que nao se originam mais de modo imediato, mas sao preparadas e
efetivadas por perguntas que, posteriormente, se autonomizam e conduzem a constitui¢do das
ciéncias, tornando as respostas imediatamente imperceptiveis. Constituida desse modo, a
reproducdo humana apresenta determinadas demandas, respondendo-as adequadamente com o

trabalho e possibilitando o desenvolvimento de formas mais elevadas dos complexos sociais'®’.

107 |_ukacs (2013, p. 304) afirma: “Nio queremos entrar em polémica com as diferentes concepgdes idealista sobre
esse complexo de problemas que vai das filosofias teoldgicas da historia até construgdes das ciéncias do espirito
ou da fenomenologia, todas elas terminando por fazer do homem um demiurgo mitico de sua cultura. Do
mesmo modo, é dispensavel abordar extensamente o marxismo vulgar, segundo o qual o homem e sua atividade
aparecem como produto mecénico de alguma ‘legalidade natural’ econémica objetiva igualmente mitificada
no momento em que ele identifica forca produtiva com técnica, essa mistificagcdo fetichizante chega a
culminéncia.”.
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Essa estrutura dindmica de respostas dos homens é proveniente de sua propria
existéncia em sociedade e com sua relagdo com a natureza, enquanto concretizacao do fato que
0s homens séo responsaveis pela sua propria histdria, ndo sob circunstancias que eles escolhem,
assim como afirmava Marx, mas sob aquelas que lhes sdo dadas objetivamente. Para Lukacs,
isso demonstra o fato do homem constituir um “[...] complexo em movimento ¢ em
desenvolvimento.” (LUKACS, 2013, p. 305) que, a0 mesmo tempo, ¢ formado pela sociedade

em sua totalidade®®

. Mas com isso ndo se pretende uma “autonomizagao extrapolada” dos
fatores que determinam a particularidade dos complexos parciais no interior da totalidade, tendo
em vista que “E preciso manter incondicionalmente essa prioridade do todo em relacéo as partes
do complexo total, aos complexos singulares que o constituem [...].” (LUKACS, 2013, p. 305).
Para Lukécs, essa peculiaridade, em termos ontoldgicos, ndo é determinada somente pela
legalidade dos complexos parciais, mas €, ao mesmo tempo, pela sua funcdo e posicdo na
totalidade social’®. Essa determinacdo nio é meramente formal e autdnoma, mas também
interfere na construgéo categorial de cada complexo parcial, modificando as suas categorias
centrais*tC,

O surgimento da socialidade cada vez mais autbnoma, corresponde a um processo
ontoldgico posto em movimento por um modo de ser mais simples que, posteriormente,
possibilita o surgimento de um modo de ser mais complexo mediante as circunstancias do
proprio ser. Lukécs (2013, p. 309) afirma que “E o caso na génese da vida a partir da matéria
inorganica, é o caso — de modo muito mais intrincado — quando os homens se transformam de
simples seres vivos em membros de uma sociedade.”. E relevante a compreensio do modo
como os elementos categoriais que constituem a socialidade se multiplicam e tornam-se mais
mediados que, em relagdo com outros complexos sociais, ddo origem as sociedades. Também
aqui, as formas mais complexas do ser se fundamentam sobre as formas mais simples,
refuncionalizando as suas categorias que ndo podem ser totalmente eliminadas. Com isso,
Lukacs ndo pretende excluir a possibilidade de existéncia de determinadas categorias que s&o

especificamente sociais, sem nenhuma analogia com a natureza. Basta recordar que 0s pores

108 Marx, em sua obra A miséria da filosofia, afirma que “As relacdes de produgiio de qualquer sociedade
constituem um todo. [...] Construindo-se com as categorias da economia politica o edificio de um sistema
ideoldgico, deslocam-se os componentes do sistema social. Transformam-se os diferentes componentes da
sociedade em varias sociedades, que se sucedem uma as outras.” (MARX, 2009, p. 126-127).

109 Marx, ao compreender a totalidade do ser, descreve as tendéncias do desenvolvimento do ser social, pelo qual
constrdi em si e a partir de si a dindmica de seu proprio ser (cf. LUKACS, 2013, p. 309).

110 Lukdcs (2013, p. 307) ressalta que “[...] no caso de problemas ontologicos, o ser-propriamente-assim dos objetos
e das relagdes sempre deve ser tomado como fundamento do ser e que, por conseguinte, tendéncias
metodologicamente uniformizadoras representam um grande perigo para o conhecimento adequado dos objetos
reais.”.
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teleoldgicos no trabalho, produzem categorias radical e qualitativamente novas em relacéo a
natureza, pois
[...] faz parte da esséncia do proprio trabalho, e mais ainda dos demais tipos de praxis
social que dele se originam, dar vida a novas formas mediadas socialmente cada vez
mais puras, cada vez mais complexas, de modo que a vida do homem passa a
desenrolar-se cada vez mais num ambiente criado por ele mesmo enquanto ente social,

e a natureza figura nesse ambiente principalmente como objeto do metabolismo com
a natureza. (LUKACS, 2013, p. 310).

Somente na totalidade da sociedade é que torna-se possivel compreender as
categorias em sua verdadeira esséncia ontoldgica, pois o conhecimento objetivo de cada
complexo em sua especificidade contribui para uma compreensdo da sociedade. Os complexos
sociais, desse modo, ndo podem ter a sua investigacdo isolada dos demais, pois distorceriam a
autenticidade do desenvolvimento da totalidade. Por outro lado, Luké&cs afirma a necessidade,
no interior desse desenvolvimento, do surgimento e da mudanca das categorias econdmicas,
pois “Nesse aspecto, na condi¢do de reproducao factual da vida, a economia se diferencia
ontologicamente de cada um dos demais complexos.” (LUKACS, 2013, p. 310).

A reproducdo representa a base irrevogavel da totalidade social e a economia
constitui a base material para a reproducédo de todo o género humano e de seus entes singulares,
pois “[...] todas as manifestagdes vitais complexas dos homens tém como condi¢do significante
essa sua reproducdo individual e propria do género.” (LUKACS, 2013, p. 311). As categorias
sociais relacionadas com a dindmica e a construcdo da reproducdo do ser social também
contribuem para o afastamento da barreira natural, caracterizado pela relagcdo delimitada entre
um determinado ente objetivo e seu reflexo subjetivo na consciéncia humana, pois até as
funcBes mais vitais para o ser humano tornam-se socializadas do decorrer da histéria humana.
Tal mudanga se apresenta a consciéncia humana como algo natural, mas ontologicamente isso
¢ apenas uma alienacio da propria consciéncia que deve ser evitada, tendo em vista que “E
preciso ter em conta exclusivamente o processo objetivo como ele é em si, e neste a pura
naturalidade j4 comega a ser dispensada com o fato do trabalho.” (LUKACS, 2013, p. 312).

Constituido dessa forma, um nivel mais inferior do afastamento da barreira natural
é suprimido ideologicamente por um estagio superior, pois tudo aquilo que é defendido como
sendo “natureza” € contraposto pelo “social” que recebe esse nome somente por um fator
historicamente relativo, pois poderia falar-se em “quase-natureza” e a sociedade concebida
como uma legalidade objetiva caracteriza uma “segunda natureza”. Sendo assim, Lukacs (1981,
p. 290) afirma: “Essa quase-natureza abrange desde as relacGes sexuais até concepcdes

puramente ideoldgicas como aquela do direito natural, e na histdria dos sentimentos e das ideias
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desempenham um papel ndo indiferente.”. Mas ndo podemos esquecer que todo o
desenvolvimento das forcas produtivas deve ser verificado para contribuir para a construgéo e
dindmica da socialidade.

A esséncia do “natural” consiste no fato do trabalho constituir a forca de
organizacdo e de coesdo em relacdo aos demais complexos sociais; mas as condigdes desse
trabalho ainda sdo provenientes do proprio trabalho. Sobre isso, Lukacs (2013, p. 314) afirma:

Pense-se, por exemplo, no mito de Prometeu, que expressa de modo tipico a
constelacdo de que os momentos mais importantes de regulagcdo da relagdo entre
homem e natureza (objetivamente: por meio do trabalho) aparecem como dadivas dos

deuses enquanto atuam isoladamente e, por essa razédo, ainda ndo tém condicdes de
impregnar todo o &mbito da reproducéo.

Em sociedades mais desenvolvidas, a divisdo do trabalho é determinada pelas
necessidades imediatas provenientes do consumo, pois por si propria, a divisao do trabalho ndo
pode produzir necessidades que a influenciam. Todas as modificacfes auténticas ocorrem por
meio do processo do trabalho que, em estagios menos socializados, caracterizam as relacoes
sociais entre 0s homens como sendo determinadas por categorias naturais para, posteriormente,
possibilitarem uma organizacdo social em sentido auténtico.

A simples troca de mercadorias ja demonstra uma forma mais social que a mera
satisfacdo imediata das necessidades por meio do trabalho que produz somente valor de uso.
Com o desenvolvimento da generalidade surge o dinheiro como forma de mediagdo entre
diversas mercadorias. Naturalmente, o preco das mercadorias é determinado por seu valor
social, ou seja, pelo tempo de trabalho socialmente necessario para a producao de determinado
objeto. Desse modo, Lukécs (2013, p. 334) afirma: “Isso tem como consequéncia que as leis
abrangentes e complexas do desenvolvimento global do capital, na condicdo de principios
ultimos do ser-propriamente-assim, determinam cada ato singular na vida econdmica,
determinam a existéncia economica de cada homem.”.

Dai resulta que as categorias econdmicas provenientes do capitalismo findam por
influenciar diretamente o ser social, tendendo para uma “socializagdo pura” tanto intensiva
quanto extensival'l. O desenvolvimento do capitalismo finda por interferir e influenciar
diretamente a vida cotidiana dos homens, assim como o trabalhador, concebido como

consumidor, é importante para possibilitar a produgdo capitalista. Do mesmo modo, a

11 Tukacs (2013, p. 337) afirma: “Dito em termos puramente econdmicos, evidencia-se que, no modo de
apropriacdo do mais-trabalho, o mais-valor relativo vai ganhando cada vez mais espaco perante o do mais-
valor absoluto. Ora, 0 mais-valor relativo é desde o principio um elemento especificamente capitalista da
apropriacéo do mais-valor.”.
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manipulagdo surge como uma necessidade de oferecer em massa determinadas mercadorias
para o consumo. O em-si da manipulacdo corresponde a mediacgdo entre a producdo em massa
de mercadorias e os consumidores singulares. A manipulacdo, no sistema capitalista, influencia
todos os &mbitos da vida social, até mesmo a politica, visando eliminar a busca pela generidade
humana, enquanto tendéncia de superagdo da propria particularidade. Assim, “[...] sua principal
aspiracdo objetiva esta direcionada justamente para a fixagdo da particularidade de todo e
qualquer objeto de sua atividade, visando tornar definitiva essa particularidade.” (LUKACS,
2013, p. 342).

A particularidade isolada torna-se abstrata e uniformizadora, fundada
superficialmente de modo imediato. A producdo capitalista, originada dos pores teleoldgicos
de homens singulares, torna-se autbnoma e objetivamente ontoldgica.

Servindo-se de meios ora mais grosseiros, ora mais elegantes, a manipulagéo de fato
exerce uma pressdo permanente sobre o individuo, mas tem por base apenas uma
sancdo inter-humana e ndo uma sangdo econdmica geral ou social global. Portanto,
também o homem singular pode resistir a ela, pressupondo que ele esteja inclinado a

tomar sobre si certas consequéncias de seu agir, a correr certo risco. (LUKACS, 2013,
p. 344).

Os modos de producéo provenientes da Antiguidade e do feudalismo possibilitaram
uma expansdo econdmica, mas a sua prépria reproducdo continuava designada por algo ainda
“natural”, ndo podendo reproduzir os seus proprios pressupostos. Isso acontece somente no
capitalismo, pois “O capital produz em sua reprodugdo as suas proprias condi¢des.” (MARX,
2011a, p. 565).

No sistema capitalista, 0 processo social da reproducao ocorre de modo puramente
social e ndo “natural” que, por sua vez, possui em carater de irrevogabilidade para os homens,
pois

Assim como cada homem tem de aceitar a época do seu nascimento, seu sexo, sua
estatura etc. como dados de uma vez para sempre, assim ele se posiciona também
perante as formas de sociedade como casta, estamento etc. e encara o pertencimento

a elas advindo de seu nascimento como algo tdo naturalmente imutavel como o seu
préprio ser advindo do nascimento. (LUKACS, 2013, p. 347).

Isso demonstra a relagdo entre o ser natural-biologico e o ser social, pois do ponto
de vista ontoldgico, demonstra uma coincidéncia entre duas esferas do ser que sdo totalmente
heterogéneas: “[...] da perspectiva da vida organica, em cada situacdo social de cada homem
estd igualmente contido um acaso irrevogavel, assim como, da perspectiva do ser social, sua

constitui¢do bioldgica tem de permanecer irrevogavelmente casual.” (LUKACS, 2013, p. 347).
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Com essa relagcdo de coincidéncia, ndo pretende-se negar a importancia e a influéncia da
educacao e do entorno sobre o ser social, sem com isso, anular o carater biolégico dos homens
referente a sua individualidade social, tendo em vista que todo homem singular, enquanto ente
social, pode extrair das condi¢6es psicofisicas a sua propria vida.
Constituido desse modo, a “naturalidade” possibilita o encobrimento da causalidade
da unido entre duas esferas do ser, organico e social, pois 0 pertencimento puramente social a
um determinado estrato social pode assumir uma aparente continuidade do ser realmente
natural, isto é, o pertencimento a uma determinada classe social seria uma consequéncia de
aspectos meramente naturais € ndo de carater social. Mas tais formas sociais “naturais” ao serem
substituidas por formais puramente sociais ndo correspondem a conquista da liberdade, pois
esta deve ser conquistada em uma sociedade puramente social, na qual a situacdo de nascimento
de um homem singular constitui um puro acaso, possibilitando, desse modo, uma mais intensa
relacdo entre 0 homem e seu entorno social.
Nesse tocante, a interacdo tem de ser tomada no sentido precisamente literal, pois todo
impacto sobre 0 homem (j& sobre a crianca) desencadeia decisGes alternativas nele,

de modo que seu efeito pode muito bem ser o oposto do pretendido e com muita
frequéncia também é o oposto. (LUKACS, 2013, p. 349).

A causalidade ontoldgica desses componentes do ser ndo anula a unidade do
homem, mas o afasta da possibilidade de se tornar uma individualidade, ou seja, as tendéncias
sociais desempenham somente um papel de formatacdo, enquanto as tendéncias naturais
fornecem o material para a formacdo do homem. O desenvolvimento ontoldgico inicial de um
Unico ente singular do género em dire¢do a individualidade necessita de um determinado 6rgéo
social, que relaciona todos os preceitos sociais consigo proprio, tendo como finalidade “[...]
através dessa mediacdo, conferir forma a uma promocdo da individualidade a partir da
regulagio moral da vida em sociedade.” (LUKACS, 2013, p. 350-351).

Todos os principios que ordenam a sociedade possuem a funcdo de validar a
socialidade humana e do pertencimento ao género humano, pois “O desenvolvimento social em
seu decurso real cria a possibilidade objetiva para o ser social do género humano.” (LUKACS,
2013, p. 351). Desse modo, o ser-em-si do género humano se caracteriza como o resultado do
processo desenrolado na producdo econémica-objetiva e na reproducdo dos homens singulares.

O homem enquanto tal possui o seu fundamento na dualidade entre o ser bioldgico
e o ser social, mas o desenvolvimento social possibilita uma nova dualidade ao homem, a saber,
da particularidade com a generidade. A particularidade do homem, assim como 0 Seu ser
bioldgico, ndo pode ser totalmente eliminada, pois tanto em relacdo a particularidade como em
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relacdo & generidade, o homem constitui uma unidade entre o ser bioldgico e o ser social. Essa
dualidade também é um processo historico, cujas etapas singulares devem ser compreendidas
historicamente. Portanto, somente por meio de uma investigacdo da totalidade ontoldgica pode

possibilitar o surgimento real do género humano na superacgéo de sua mudez.
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5 CONCLUSAO

Na Ontologia do ser social de Lukacs, percebemos que o filésofo hingaro, ao
realizar uma investigacdo dos posicionamentos ontologicos para a formacao do ser social, nos
fornece uma sistematizacéo dos principios ontoldgicos presentes nos escritos de Marx. Nesse
sentido, Lukacs contribui com uma teoria da formacdo humana, enquanto desenvolvimento
historico-social. Vimos que sua teoria inicia-se com uma critica ao neopositivismo e a ontologia
tradicional. O primeiro, finda por negligenciar toda investigacdo ontoldgica, reduzindo-a a
concepgdes ldgico-epistemoldgicas; o segundo, desconsidera o carater dindmico e processual
da formac&o do ser social. A teoria ontoldgica de Lukécs, desse modo, visa um rompimento e
uma superacdo tanto do neopositivismo como da ontologia tradicional, tendo como fundamento
a analise do processo do trabalho.

A critica lukacsiana ao neopositivismo resulta da reducdo da ontologia a teoria do
conhecimento e & constitui¢cdo de uma ciéncia unitéria, substituindo a ontologia pela linguagem
cientifica. Para a constituicdo de sua critica, Lukacs aborda os preceitos ontologicos de
Heidegger, que também pretendia uma renovacdo das questdes ontoldgicas e um rompimento
com o carater neopositivista. Do mesmo modo, Lukécs evidencia que a ontologia de Heidegger
se contrapde a ontologia tradicional, ou “velha metafisica”, pois, do contrario, a verdadeira
constituicdo do ser permaneceria inapreensivel.

A retomada dos estudos sobre a constituicdo do ser, tanto em Lukéacs como em
Heidegger, se evidencia pela falta de uma teoria ontoldgica satisfatdria, que reconheca toda a
amplitude da constituicdo do ser e que ndo se reduza a meros preceitos epistemolégicos e
estaticos-absolutos sobre o ser. Desse modo, vimos que, a partir da critica ao neopositivismo e
a ontologia tradicional, Lukéacs sistematiza a sua teoria ontoldgica como um processo histérico
no hit et nunc do desenvolvimento social, que ndo pode ser reduzida a uma genealogia das
diversas formas de manifestacdes do ser.

Lukacs tambem se remete a filosofia da natureza e a ontologia do filésofo Nicolai
Hartmann para fundamentar a sua critica ao neopositivismo, pois este pensador rompe com as
concepgdes epistemoldgicas acerca da ontologia, fundamentando-a na cotidianidade dos seres
humanos, que passa a ser compreendida pela nova ontologia, concebida como um tertium datur
entre as concepcoes finalisticas e deterministas acerca do ser.

Seguindo essa via critica, a ontologia ndo pode mais se reduzir a metafisica e a
teologia, mas compreende a construcdo ontoldgica da realidade, se aplicando a todos os modos

do ser. Desse modo, vimos que a ontologia proposta por Hartmann possibilitou a Lukacs a
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identificacdo dos graus do ser: natureza inorganica, natureza orgénica e ser social, devendo o
grau superior se edificar no grau inferior, mas conservando a sua originalidade. Porém,
Hartmann ndo determina a génese ontoldgica do ser e descuida dos problemas dialéticos,
importantes para a ontologia do ser social proposta por Lukacs. Desse modo, € a dialética
hegeliana que possibilitou uma compreensdo do processo historico, porém limitado a ldgica.
Tanto a dialética como a ontoldgica hegelianas encontram-se permeadas pelas categorias
I6gicas que, no entender de Lukécs, deformam as relacGes ontoldgicas, pois Hegel, ao
compreender a realidade, fundamenta os elementos da vida cotidiana na razdo, que para ele é
imprescindivel para a compreensdo dos fatos concretos.

Portanto, a subordinacdo da ontologia em relagdo a logica, como pretendia Hegel,
resulta em uma deformacéo do seu estatuto, pois ndo sdo as ideias abstratas que se realizam na
praxis social. Nesse sentido, vimos que Lukécs afirma que a constituicdo de uma “ontologia
auténtica” nao pode negligenciar o processo concreto do trabalho, cuja relagdo entre
causalidade e teleologia é indispensavel para a constituicdo de uma ontologia do ser social.

Somente o materialismo historico-dialético como foi proposta por Marx pode
findar com as concepcdes epistemologicas da ontologia, pois este pensador, como vimos, ndo
trata das questBes ontoldgicas como pertencentes a teoria do conhecimento e a logica. Os textos
marxianos apresentam uma concretizacdo da formacéo e da constituicdo do ser social. Vimos
que Marx reconheceu, antes de Lukécs, a importancia do trabalho para a formacéo do ser social,
pois fundamenta os demais complexos sociais.

Uma fundamentacdo ontoldgica materialista, como a apresentada por Lukacs, ja se
encontra presente nos escritos de Marx, que fundamentam uma investigacéo da totalidade dos
complexos que formam o ser social. Porém, em Marx uma ontologia do ser social ndo encontra
sistematizada, mas apresenta o trabalho como estruturador do homem e de sua relagdo de
transformag@o com a natureza. Desse modo, vimos que, quando Marx trata n’O Capital da
dialética do valor, ele apresenta os pressupostos ontoldgicos do trabalho enquanto fundamento
do ser social, pois a teoria marxiana também possui um carater social, principalmente por
apresentar as forcas produtivas e seus efeitos para o desenvolvimento da sociedade.

Partindo dos pressupostos ontolégicos de Marx, Lukacs antes de iniciar a sua
prometida Etica, afirma a necessidade de realizar uma “introducio”, delineando os problemas
ontoldgicos que fundamentam a formacdo do ser social, tendo como base os escritos de Marx,
fundamentais para a constituicdo de uma ontologia do ser social, que renuncia ao carater de
imutabilidade das categorias ontoldgicas, como foram propostas pelas ontologias tradicionais,

pois estas agora sdo consideradas levando em conta o seu desenvolvimento no processo
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historico-social. Dai resulta que o trabalho constitui, tanto em Marx como em Lukacs, o
fundamento para a formagdo do ser social, que ndo pode ocorrer puramente no ambito da
natureza, pois lhe faltaria uma consciéncia ativa, caracteristica da processualidade ontoldgica
do ser social.

Vimos que Lukacs, em sua ontologia, distingue o ser em trés esferas distintas —
natureza inorganica, natureza organica e ser social — que se articulam entre si. Nessa inter-
relacdo, o ser social pressupde em si a natureza tanto inorganica como organica, pois 0 homem
ndo pode se constituir sem a sua relacdo com a natureza. Mas a formacdo do ser social
representa uma ruptura da continuidade normal do desenvolvimento do ser, caracterizando o
salto ontoldgico que representa a superacdo qualitativa e estrutural de uma esfera inferior do
ser, possibilitando o surgimento de um novo tipo de ser que, ininterruptamente, continua a se
desenvolver e a evoluir.

Mediante o trabalho, o salto ontoldgico e, portanto, a formagdo do ser social
possibilita a distin¢do entre 0 homem e o animal: somente o primeiro possui, em sua mente, a
teleologia ou finalidade do seu trabalho, constituindo aquilo que Lukéacs denominou de prévia
ideacdo, ou seja, 0 momento de planejamento que antecede e orienta a acdo humana para a
transformacéo da natureza, produzindo algo totalmente novo.

Para a realizacédo do trabalho, é necessario o conhecimento das propriedades fisico-
quimicas dos objetos naturais, pois, do contrario, a prévia ideacdo permaneceria um projeto
utopico. A investigacdo das propriedades da natureza, desse modo, € importante para o trabalho,
pois produz os meios necessarios para a fixacdo dos resultados e do desenvolvimento do
trabalho. Para tanto, a consciéncia humana ndo constitui jamais um epifendémeno, e sim ela
ultrapassa os seus limites naturais e torna-se necessaria para o desenvolvimento do ser social.
Vimos que Lukécs indica dois momentos indispensaveis para o processo do trabalho: o
espelhnamento da realidade e a causalidade posta, importantes para a producdo de algo
totalmente inexistente na natureza até entdo. A producdo de um ente social, a partir de um ente
natural, representa uma escolha entre os materiais mais apropriados para o trabalho,
contribuindo para a alternativa do comportamento humano fundamentado em escolhas.

Constituido desse modo, o trabalho representa o modelo de toda a praxis social e o
fundamento para a realizacdo do salto ontologico e necessario para a existéncia humana, pois
resulta na formagé&o do ser social e na ampliacdo do conhecimento humano. Para tanto, é preciso
realizar a verificagdo dos conhecimentos obtidos pelo homem no processo do trabalho,

auxiliado pela categoria valor em seu &mbito social.
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Em seu carater primario, o trabalho tem como finalidade a transformacdo dos
objetos naturais em valores de uso. Posteriormente, com o desenvolvimento de uma socialidade
mais complexa, torna-se necessario a cooperacdo de outros homens para a realizacdo de
determinada atividade e, para tanto, os pores teleoldgicos assumem um carater secundario,
visando orientar os homens envolvidos no processo do trabalho e nos complexos sociais que
dele derivam.

Vimos que a relacdo entre teleologia e causalidade necessita de um conhecimento
preciso sobre as causalidades naturais, pois, do contrario, o processo do trabalho se torna
insustentavel. Portanto, a relagdo ontoldgica entre a teleologia e a causalidade possibilita o salto
ontoldgico, devendo a categoria do valor influenciar e avaliar o pdér do fim teleoldgico no
interior do trabalho, concebendo determinado produto do trabalho como dtil ou inutil.

Em sua génese ontoldgica, portanto, o trabalho se caracteriza como produtor de
valores de uso ao satisfazer as necessidades humanas. Em formas mais complexas da praxis
social, surge a divisdo do trabalho, priorizando a “economia de tempo”, caracterizando o
aspecto do valor em sentido econémico. Todavia, como observamos, tanto em Marx como em
Lukacs, ha uma relacdo necessaria entre o desenvolvimento econdmico e o desenvolvimento
humano, responsavel pela producéo e reproducdo do desenvolvimento social. Vimos que Marx
reconhece a totalidade do processo econdmico, concebendo o ser social como o inicio e o fim
desse processo.

O desenvolvimento do processo do trabalho possibilitou 0 rompimento do carater
de mudez dos seres humanos, pois necessitam se comunicar entre si para a realizacao de suas
atividades em sociedade e para a constituicdo do proprio ser social. O ser humano produz a
linguagem a partir de sua propria existéncia concreta, representando-a em signos linguisticos
de forma intelectual e abstrata.

Para a correta realizacdo dos pores teleologicos, é necessario que todos 0s
individuos envolvidos se entendam e se comuniquem mutuamente. A linguagem é responsavel
pela mediacdo desses individuos em sua totalidade social. Nesse processo, a consciéncia
humana ndo se limita a natureza, tornando-se uma consciéncia intencional e ativa, importante
para o processo de humanizacdo dos seres humanos.

Esse devir homem do homem suscita, como observamos na ontologia do ser social,
outra consequéncia, também fundamentada no trabalho: a liberdade humana. Lukacs afirma
que a liberdade néo pode se desenvolver no ambito natural. Desse modo, ela s6 pode ocorrer na
génese ontoldgica do ser social. Constituida assim, a liberdade corresponde a uma caracteristica

de todo ser social que ndo ocorre de modo absoluto, pois a vida cotidiana sempre impde
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alternativas que devem ser respondidas pelos homens. De modo semelhante, as necessidades
humanas também influenciam a liberdade. Desse modo, na ontologia lukacsiana, ha uma
relacdo entre determinismo e liberdade, pois 0 homem, ao mesmo tempo em que se liberta dos
nexos causais provenientes da natureza, também se vé limitado, até certo ponto, por suas
necessidades e pelo carater alternativo de suas escolhas. Mas essa liberdade pode ser aumentada
conforme o conhecimento da realidade se desenvolve a partir do processo do trabalho,
possibilitando um conhecimento mais exato das propriedades naturais, importantes para as
finalidades propostas pelos seres humanos. Essas propriedades sdo concebidas objetivamente
e, pelo trabalho, séo convertidas em capacidades e habilidades humanas.

O homem é conduzido para formas mais desenvolvidas dos complexos sociais, pois
a estrutura originaria do trabalho encontra-se em constante mudanca, visivel no fato dos pores
teleoldgicos nao se limitarem somente a transformacéo da natureza, mas também influenciarem
0 comportamento humano. Mesmo com essa complexidade da estrutura do ser social, vimos
que Lukacs afirma que o trabalho é o processo responsavel pelas determinagdes decisivas no
processo de formacdo do homem, pois constitui 0 modelo para toda a praxis social. 1sso inclui
aqueles efeitos citados que o trabalho suscita no homem: a linguagem e a liberdade. Nesse
sentido, percebemos que o trabalho, enquanto processo ontolégico do devir homem do homem,
ndo se limita a determinar a génese do ser social, mas vai se tornando cada vez mais complexo,
necessitando da reproducéo para a sua real efetivacdo no ambito social.

Na ontologia do ser social, os complexos sociais abordados por Lukacs ndo podem
ser investigados isoladamente, visto gque se encontram em constante inter-relacdo. Nesse
sentido, vimos que o trabalho pressupde as tendéncias reprodutivas, tanto em sentido organico
como em sentido social, pois no processo de devir homem do homem, o ser humano se reproduz
biologicamente e, a0 mesmo tempo, produz objetos para satisfazer as suas necessidades sociais
e naturais.

Para tanto, a divisdo social do trabalho € importante para a realizacdo do trabalho
e, do mesmo modo, para a satisfacdo das necessidades humanas. Nela, os pores teleoldgicos
assumem, como foi demonstrado, um carater secundario, conduzindo e orientando as ac¢fes
humanas. Para que o trabalho e sua divisdo possuam uma maior eficacia, Lukacs indica o uso
da linguagem como uma ferramenta para auxilia-las, pois os homens envolvidos no processo
de trabalho devem pertencer ao mesmo contexto linguistico.

Em sociedades menos desenvolvidas, a divisdo do trabalho se fundamenta nas
caracteristicas bioldgicas dos seres humanos. Somente com um maior afastamento da barreira

natural pode-se romper com esse determinismo bioldgico. Porém, vimos que é impossivel
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apreender de forma exata o seu surgimento. Mas ndo podemos negar que ela teve inicio com os
oficios manuais. Ela se desenvolveu de tal modo que a producéo de valores de uso pelo trabalho,
que inicialmente estava orientada para a autossubsisténcia, agora produz excedentes,
transformados em mercadoria e resultando na sua troca que, por sua vez, € mediada pelo tempo
de trabalho socialmente necessario para a produgéo.

Estes preceitos iniciais sobre a divisdo do trabalho compdem aquilo que Lukécs
denominou de esboco provisorio para a apresentacdo ontoldgica da reproducdo. A partir disso,
vimos que na reproducdo, assim como em toda a sua ontologia, Lukacs compreende que o
homem permanece irrevogavelmente um ser natural, desenvolvendo, pelo menos inicialmente,
tudo aquilo que seja necessario para a sua reproducdo bioldgica. Posteriormente, por meio da
atividade humana, a reproducdo humana ndo se limita somente ao ambito natural, mas também
torna-se uma reproducdo social, pois a sociedade ndo pode limitar a sua existéncia na
reproducdo bioldgica, passando a encontra-la na praxis social.

A distingdo entre a esfera natural e a esfera social, desse modo, pode ser encontrada
tanto em relacdo ao trabalho como em relacdo a reproducéo. Isso caracteriza, como abordamos,
a especificidade do ser social, que é acentuada pela educacéo, concebida por Lukacs como a
capacitacdo dos homens e caracterizada pelos pores teleoldgicos secundarios. Vimos que, em
latu sensu, a educagdo € um processo continuo, nunca estando totalmente completo e, em strictu
sensu, ela visa preparar 0 homem para as exigéncias sociais. A educacédo, tanto em sentido
amplo como em sentido estrito, contribui para a manutencédo da reproducéo do ser social.

A partir do aperfeicoamento e do desenvolvimento humano, possibilitado pela
educacdo, a reproducdo conduz o ser social e suas categorias a niveis cada vez mais sociais,
realizando uma integragéo entre as comunidades humanas e a constituicdo do género humano
ndo-mudo. Dai evidenciamos que o desenvolvimento do género humano se caracteriza como
um processo historico e social que ocorre de modo desigual e contraditério, evidenciando a

112 yma divisdo do

divisdo entre o campo e a cidade proveniente das necessidades sociais
trabalho em @mbito social e o surgimento da distin¢éo entre classes sociais, determinadas pelo
desenvolvimento da reproducéo social.

A reproducéo, como foi apresentada na ontologia do ser social, influencia toda a

praxis humana. Porém, ndo se pode esquecer que o trabalho constitui a génese do ser social,

112 | ykacs afirma que é impossivel delimitar o que seja a cidade com uma simples definicdo, ndo podendo ser
reduzida a um mesmo denominador, pois “[...] a cidade ¢ um complexo que surge de momentos muito
complexos, entre eles heterogéneos, e que cumpre fungdes sociais muito complexas, muitas vezes fortemente
heterogéneas.” (LUKACS, 1981, p. 156-157).
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possibilitando que a reproducdo torne-se cada vez mais social, mas sem excluir a reproducéo
biolégica do homem. Do mesmo modo, vimos que o trabalho possibilita o surgimento e
reproducdo da ndo-mudez no género humano, caracterizado por uma consciéncia ativa,
concebida por Lukacs como o medium para a continuidade do ser social.

Na continuidade do ser social, vimos que o mundo externo, natural e social,
influencia na reproducdo dos seres e, do mesmo modo, na extingdo ou na conservacgdo das
especies. Desse modo, todo ser vivo em sua singularidade encontra-se em constante relacédo
entre a natureza inorganica e organica e 0 seu processo de devir homem do homem pressupde,
necessariamente, o desenvolvimento biolégico que, posteriormente, suscita a produgdo de
formagOes puramente sociais.

A continuidade do ser humano pela reproducdo é mediada socialmente,
promovendo novas formas de trabalho mais complexas, influenciando na prépria constitui¢éo
social dos seres humanos. Porém, vimos que Lukacs afirma que esta mudanca da constituicdo
ndo pode ocorrer por um processo mecanicista, tendo em vista o carater de alternativa, a qual o
ser humano reage com novos pores teleoldgicos as alternativas postas pela continua reproducéo
do ser humano singular e da sociedade.

As mudancas ontoldgicas provenientes do trabalho s&o interiorizadas pelo ser
humano em um duplo sentido: por um lado, como preservacdo, fixando o conhecimento
adquirido no passado e, por outro lado, como aperfeicoamento, fundamentando o
desenvolvimento futuro. Para tanto, vimos que Lukécs identifica como indispensavel tanto a
consciéncia como a linguagem, pois sdo importantes para a validacdo dos pores teleoldgicos
secundarios e conduzem para a generidade humana, na qual a continuidade do ser social se
efetiva no ser-em-si da generidade. Porém, a continuidade ndo se limita a fixacdo de tudo aquilo
que provém do processo de desenvolvimento humano; ao contrario, ela visa uma progressao
para estagios mais desenvolvidos, sem renunciar aos conhecimentos ja obtidos.

Ao identificar a sociedade como um complexo de complexos, Lukacs determina
uma relacdo dindmica entre todos esses complexos que ndo podem ter a sua investigacao isolada
das demais, mas somente em sua totalidade social e mediados pela consciéncia ativa e
intencional dos seres humanos.

A compreenséo do ser social em sua totalidade, como Lukéacs propds, necessita da
reproducdo ontologica que, como vimos, se efetiva na pratica cotidiana e deve assegurar a
existéncia humana por meio de Orgdos especificos que mediam os pores teleoldgicos

secundarios e, do mesmo modo, garantem a unidade do ser social. Em sociedade, o ser humano
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corresponde a um ser unitario e complexo, reagindo ao mundo concreto como pressuposto de
sua propria reproducdo, pois o ser humano é produto de sua propria praxis social.

As reacfes humanas ao mundo concreto sdo de carater alternativo em resposta aos
problemas postos pela sociedade. Como vimos, Lukacs apresenta as alternativas como
determinantes para o trabalho, pois possibilitam a concretizacdo das agdes por meio de tal
processo. De modo semelhante, o trabalho influencia o comportamento do ser social,
confrontando-o, inicialmente, com novas atividades que suscitam o surgimento de novas
capacidades e habilidades; posteriormente, o trabalho realiza a satisfacdo das necessidades
humanas, ndo mais limitado aos niveis biol6gicos, mas em um nivel cada vez mais social. Dai
resulta em uma constante complexificagdo da reproducdo, distanciando-se da reproducéo
natural que, todavia, ndo pode ser excluida.

Dai resulta uma inter-relacdo entre a reproducdo ontogenética e a reproducao
filogenética, pois todo ser vivo se constitui como uma parte de um determinado género e, ao
mesmo tempo, é um ser singular com suas particularidades. Nesse sentido, vimos que o ser-
para-si do género humano s pode existir na sociedade, pois 0 ser humano habita um entorno
social, devendo reagir as demandas provenientes da sociedade. Para tanto, Lukacs afirma a
importancia da educacdo, enquanto processo puramente social, para o desenvolvimento do ser
humano em sua singularidade, contribuindo para a formacéo do ser social, tanto em sentido
amplo como em sentido estrito.

Para Lukacs, o desenvolvimento do ser humano € um processo continuo, desigual
e contraditorio que torna possivel o aperfeicoamento do ser-propriamente-assim do género
humano. Inicialmente, os pores teleolégicos no trabalho intencionam a satisfacdo das
necessidades humanas e, posteriormente, em um contexto mais complexo da sociedade, o
trabalho ndo se limita mais a singularidade humana, mas se estende a sua generidade,
possibilitando a superacdo do carater de mudez do género humano. Dai resulta que o
pertencimento ao género humano néo é determinado somente pelo nascimento, mas conforme
a sociedade se torna mais complexa e desenvolvida, ela vai se tornando cada vez mais social.
A socialidade humana, desse modo, corresponde a um processo ontoldgico que sé pode ser
verdadeiramente compreendido em sua totalidade social, pois do contrario os complexos sociais
teriam a especificidade de seu desenvolvimento distorcida.

Do que foi exposto até entdo, percebemos que para Lukacs, o ser social, concebido
em suas estruturas ontologicas, caracteriza-se como um ser unitario, tendo os seus elementos
ultimos nos pores teleoldgicos do trabalho humano. Do mesmo modo, a totalidade dos

complexos sociais sdo processos dindmicos e histéricos, ndo devendo ser concebidos como
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estaticos e imdveis'!3. Mas para isso, ndo basta vislumbrar o trabalho como o momento de
interposicdo que modifica a imediaticidade das relagdes entre as necessidades e as satisfagdes
do organismo em uma relacdo mediada, mas deve ter todos 0s seus momentos decompostos
para demonstrar as especificidades que compdem o trabalho em suas diversas fungdes
heterogéneas. A satisfacdo das necessidades, desse modo, conduz a uma relagdo entre o
metabolismo da sociedade com a natureza, cujo carater biologico se relaciona com as fungdes
originais. Do mesmo modo, Lukacs afirma que a satisfacdo das necessidades modifica as
préprias necessidades humanas, fazendo com que estas desaparecam completamente ou se
modifiquem de tal maneira que ndo seja mais possivel reconhece-las, caracterizando-se
nitidamente como um carater econdmico-social.

Com base na ontologia do ser social de Lukacs, observamos que o salto ontoldgico
gue conduz a generidade do ser social, representa uma superacdo da mudez do género humano
por meio do trabalho e da linguagem. Tais determinagdes se tornam mais evidentes com o
tornar-se cada vez mais social da sociedade, representando de maneira mais evidente o carater
de superacdo da mudez da generidade que, todavia, ainda sdo limitadas pelas antigas
contradi¢cGes em relacdo ao desenvolvimento que caracteriza o processo histérico do devir
homem do homem, no qual a sociedade ¢ concebida como a “expressdo adequada do género”
e somente se efetiva quando a reproducéo social promover a humanizagéo do ser humano. Essa
realizacdo do devir homem do homem representa aquilo que Lukécs denominou de “segundo
grande salto”, ou seja, o salto que conduz a generidade em-si para a generidade para-si, que € 0
campo da ética.

Portanto, somente uma andlise ontoldgica da génese do ser social, como pretendeu
Lukécs, pode possibilitar a compreensdo de como o processo do trabalho fundamenta toda a
formacdo do ser social, pois somente por meio dele é possivel expor as demais formas sociais
ontologicamente concretas, assim como as suas tendéncias, estruturas e especificidades. Para
tanto, ndo podemos tomar o ser social como pronto e acabado, pois tal concepcdo nos conduziria
a uma analise parcial do ser, negligenciando as suas particularidades.

Assim, evidenciamos que somente na totalidade social € possivel compreender as
categorias em sua esséncia ontoldgica, tendo em vista que o conhecimento de cada complexo

em particular contribui para a compreensdo da sociedade em sua totalidade. Todavia, uma

113 1 ukacs (2013, p. 400) afirma que os complexos sociais “[...] devem ser vistos como estdgios dindmicos do
estagio do processo historico desse devir homem todos os momentos do desenvolvimento da humanidade, por
mais variados que sejam, por mais autbnomos que aparentem ser, sendo, na realidade, mediados de muito longe
e elevados a uma autonomia relativa.”.



125

investigacdo isolada desses complexos finda por distorcer o auténtico desenvolvimento da
totalidade do ser social.

Portanto, podemos afirmar que Lukacs em sua ontologia do ser social, ambicionou
por um fim a qualquer reducionismo proveniente de um marxismo vulgar e reabilitar a infinita
complexidade do processo historico. Do mesmo modo, ele pretendeu: 1) demonstrar as
verdadeiras bases filosoficas do pensamento de Marx que contribuem para a elaboragédo de uma
ontologia do ser social; 2) contestar o neopositivismo, o estruturalismo e a “velha metafisica”,
assim como a ontologia fundamentada sobre a fenomenologia; 3) desenvolver uma critica da
raz&o historica, inspirada no principio fundamental da historicidade do ser e de suas categorias,

que se constituem em um continuo processo de desenvolvimento.
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