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Resumo: Objetiva-se efetuar as analises técnica e econdducprocesso de producdo de
ovinos e caprinos para carne e pele. Os dados foad@tados por meio da aplicagcao de
guestionarios junto aos produtores do Municipio Ta, Estado do Ceard. Para a
determinacdo do nivel tecnolégico, previamentecutalse o indice tecnoldgico de cada
produtor. Para avaliacdo da rentabilidade, porlnaaoldgico, aplica-se a metodologia do
Sistema Integrado de Custos Agropecuarios—CUSTAGRIam identificados dois niveis

tecnoldégicos, ambos considerados de padrfes stgmr@@ da maioria dos produtores. As
principais dificuldades estdo ligadas a méao-de-desqualificada, insuficientes politicas de
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crédito e falta de politicas publicas focadas @asadividade. A ovinocaprinocultura mostrou
ser uma atividade rentavel de acordo com os indeleslados.
Palavras-chave:Ovinocaprinocultura, Nivel Tecnolégico, AvaliacdocoBomica, Ceara

THE ANALYSIS OF THE TECHNOLOGICAL LEVEL AND RENTABI LITY OF
THE GOAT AND LAMB PRODUCTION IN THE STATE OF CEARA, BRAZIL

Abstract: This work aims to accomplish herein the technical aconomical analysis of the
lamb and goat production for meat and skin seettiegsustainable development of the semi-
arid in the State of Ceara. The data was colleftted questionnaires applied to the producers
of the municipality of Taua, Ceard, Brazil. Thehealogical level is previously determined
by computing the technological index of each preduéor the profitability evaluation by
technological level was applied the integrated esystof agricultural costs method —
CUSTAGRI. Two technological levels were identifieahd both were considered to have
higher standards than most producers. The mairculiies are related to unqualified labor,
insufficient credit and public policies directed tioe activity. The lamb and goat activity
proved to be a profitable one according to thevestiéd indices.

Key words: Lamb and Goat Livestock, Technological Level, immic Evaluation, Ceara.

1. Introducéo

A convivéncia do homem do campo frente aos proldetneaidos pela seca na regiao
do semi-arido cearense, caracteriza-se, geralmguel luta continua em busca de
manutencdo do seu padréo de vida e, até mesmaosqimiavivéncia da propria familia, uma
vez que as opcoes de producdo, em épocas secasnise quase nulas, quer no ambito da
agricultura, quer na criagdo de pequenos rumeésa Essa situagdo ocorre a

medida que se agrava a escassez de agua com @aedgentuada, da qualidade e da
quantidade de forragem nas pastagens.

A ovinocaprinocultura destaca-se das demais aiiMid desenvolvidas no semi-arido
do Estado do Ceard como alternativa para a proddedcarne e pele auxiliando na
permanéncia do homem no campo, evitando o éxodu, raltm da sua capacidade de
resisténcia as condi¢fes adversas e o retornorgperpiona aos investimentos, uma vez que
requer baixo aporte financeiro inicial e possui @acil manejo (SECRETARIA DA
AGRICULTURA E REFORMA AGRARIA — CE, 1995).

Apesar das condi¢cOes favoraveis ao criatério, Biwgu~ilho (2000) entende que as
exploracdes de ovinos e caprinos na regiao Nordestla sao desenvolvidas sob a forma
ultra-extensiva caracterizando-se por alimentagdicidnte, manejo e profilaxia inadequados
0 que resulta em baixa produtividade, baixo desfeit em conseqiiéncia, insatisfatorios
resultados econdmico-financeiros. Acredita que pweio da adocdo de tecnologias
adequadas, associadas a praticas de manejo rac{ahiaientacdo, profilaxia, etc), aléem de
um programa de melhoramento genético dos rebanhmedutor possa colocar no mercado,
sem muitas dificuldades, maiores producdes de @apsde para viabilizar essas atividades.

Por sua vez, se os rebanhos ndo forem bem manegspescialmente em relagéo ao
seu tamanho e a qualidade produtiva dos animaisg-8e um fator de reducao de receita, de
desperdicio do patrimbénio e de agressdo ao meideatab na medida em que agrava-se a
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perda de peso pela falta de forragem, eleva-sertalidade do rebanho, além de provocar
uma consideravel degradacdo dos solos, pela farssgo de pastejo.

Pensando nessa adequacdo, procura-se, inicialmipifecar e caracterizar 0s
produtores em grupos homogéneos, segundo os nieemlogicos, identificados pelo
namero de praticas adotadas e, em seguida, ef@taaglise de viabilidade econémica de
cada grupo, com vista a proposicao de acdes eispscifue sirvam de base a formulacédo de
planos e programas para o desenvolvimento da cimmocultura.

2. Aspectos Conceituais

O termo tecnologia refere-se a um conjunto de pafteconhecimento, pratico e/ou
tedrico, que toma especificidade ao assumir foroomeretas de aplicagdo em determinada
atividade. Esse conjunto abrange desde procedisyanttodos, experiéncidgjow-how até
mecanismos e equipamentos (DOSI, 2800dSHIKIDA, 2001; CAMPOS, 2001).

Smith (1983), en®A Riqueza das Nacdesnfatizou a nocao de que, além do numero de
trabalhadores envolvidos na producdo, uma dasipaiscfontes de crescimento das nacdes €
0 aumento da produtividade. Este incremento deupiradade € fruto da divisdo social do
trabalho, que propiciaria maior destreza e halikddos trabalhadores e da economia de
tempo gerada pela utilizagdo de maquinas. Admitia, qo setor agricola, embora fosse
possivel o aumento da produtividade através daabwvilo trabalho, o processo néo produziria
os rendimentos percebidos nas manufaturas.

Ricardo (1982), citado por Souza (2000), por sel|m mao acreditava que 0 progresso
tecnoldgico pudesse ter impactos significativosigtentaveis na produtividade agricola. A
acumulacéo de capital, variavel decisiva para ecarmento da economia, seria prejudicada
pela dificuldade de produzir alimentos para umaufaa@o em crescimento. A conclusao de
Ricardo, nesse sentido, advém do modelo em queasanal processo de producdo e
crescimento.

Na Teoria do Desenvolvimento Econémico, Schumpetéende a tecnologia como
elemento essencial da dinadmica capitalista, e smaliprocesso de transformacgéo que essa
economia aufere quando se introduz uma inovacawltegica radical em seu processo de
producédo (SILVA, 1995). O autor declara que a tkagia é a responsavel por mudancas no
comportamento dos agentes econdmicos, realocacdecdesos, destruicdo dos métodos
tradicionais de producdo e mudanca qualitativestraiteira economica.

Em Campos (2001), encontra-se as afirmacdes dei (48R5), ao definir que a
execucdo de uma alternativa tecnologica deve stardm eficiente, oportuna e integral para
gue se obtenha um resultado esperado. Nao é stdicpor exemplo, adotar boas técnicas de
gerenciamento se ndo sao seguidas as praticasragoncarretas, ou ainda, de nada adianta
aplicar vacinas e vermifugos se néo forem respstad dosagens, 0s principios ativos e as
épocas recomendadas para tal.

Numa economia de mercado, o nivel de influénciaed®sresas do setor de producgéo
agropecuaria sobre o preco do que é produzido erctatizado é muito pequeno. Portanto,
estas empresas enfrentam um alto grau de conc@rr&aproximando-se da concorréncia
perfeita, significando que o produtor € um tomat®mprecos. Por outro lado, é a diferenca
entre o preco obtido pelos produtos vendidos euoregpectivo custo de producdo que ird
proporcionar os resultados (renda) da atividadesaos atores. Assim sendo, € com a reducéo
dos custos de producdo que os atores da cadeiatipepdtonseguirdo aumentar seus
resultados (MARTINS, 2004).
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O conhecimento dos custos de producao represerdeconticdo essencial para que
0S empresarios se sintam motivados a investir nathnddade. Um dos pontos de
estrangulamento que ocorre nos estudos agropesu&gpecialmente nos estudos de
ovinocaprinocultura, estad relacionado com a defw® nas avaliacbes econbmicas da
atividade.

A analise dos resultados econbémicos da empresa fomaece a base para a
identificacdo do nivel de eficiéncia que a emprep&ra. De posse dos indicadores
econbmicos, o administrador planeja suas decisiras/ista em altera-los, particularmente se
os resultados ndo se apresentam favoraveis. E tamper que o administrador tenha
conhecimento das variaveis ou fatores que, dinetadiretamente, influenciam os resultados
econdmicos dos negocios agropecuarios (SILVA FILR@A4).

3. Metodologia
3.1Area Geogréafica de Estudo

Conforme F.IBGE, em Pesquisa da Pecuaria Munigigativa aos anos de 2000,
2001 e 2002 publicado no Anuério Estatistico dor&€a2002-2003), constata-se que 0
Municipio de Taua apresenta a maior concentragauvithos e caprinos do Estado do Ceara.

Dai uma forte razdo para a pesquisa ser realizasse Municipio que, além disso,
esta inserido no semi-arido cearense, estanddgypeirtanto, ao alto risco de ocorréncia de
secas.

3.2 Natureza dos Dados

A pesquisa contou com dados de origem documemiaigria, referentes ao periodo
de julho/2003 a junho/2004. A coleta de dagwimarios foi realizada em outubro/2004,
sendo os precos de insumos e produtos relativeteargs. A pesquisa documental baseou-se
na consulta de relatérios de 6rgdos governamecvai® a Empresa Brasileira de Pesquisa
Agropecuaria (EMBRAPA), o Banco do Nordeste do Bré&NB), Instituto Brasileiro de
Geografia e Estatistica (IBGE), a Secretaria dacéiiura do Estado do Ceara (SEAGRI),
Prefeitura Municipal de Taua, e também de 6rgaosgodernamentais como Associacdes de
Criadores, Abatedouros e Frigorificos.

Quanto a pesquisa primaria, os dados foram ob#titasés de entrevistas diretas, com
aplicacdo de questionarios, junto aos produtoreefdsido Municipio, tomando-se por base
0 Projeto Tauad — ASCOCI (Associacdo dos Criadoee®vinos e Caprinos dos Inhamuns),
desenvolvido pela Secretaria de Agricultura do dtstdo Ceard (SEAGRI) em associacao
com o Instituto CENTEC/CVT, que teve como objetmancipal melhorar os indices de
producao e produtividade dos rebanhos ovino e magl®o Municipio de Taua, por meio de
cruzamentos industriais, de modo a garantir a §erae emprego e melhorar a renda dos
produtores.

3.3Tamanho da Amostra
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O trabalho realizado pela SEAGRI com a ASCOCI emwobs 8 distritos que
compdem o Municipio de Taua-CE, sendo 04 propratgyor distrito, perfazendo um total
de 32 produtores.

3.4 Método de Andlise
3.4.1 Caracterizagdo do perfil técnico dos produt@s

O que se pretende investigar sdo as caracterisdicaisas dos produtores de ovinos e
caprinos buscando agrupa-los em niveis tecnologsengindo algumas variaveis previamente
especificadas, que definem as semelhancas/ditesemtre produtores.

Para identificar as condicdes minimas tecnolégecasrem adotadas no criatério de
ovinos e caprinos no Estado do Ceard, fez-se,almente, uma relacdo das praticas
(variaveis) recomendadas, encontradas em Camp@4)(2Que sao distribuidas em quatro
tecnologias: 1) Gerenciamento do Produtor; 2) ieftutura do Sistema de Producéo; 3)
Manejo do Rebanho; e, 4) Desempenho dos Rebantars. €ada tecnologia foram
apresentadas as técnicas de producdo conforme det@otas nas Tabelas de 1A a 4A do
Apéndice.

Para avaliagéo e tipificacdo do nivel tecnologietednina-se, inicialmente, um indice
tecnoldgico para cada produtor em cada um dos coempes para formarem o referido nivel
(MIRANDA, 2001):

Inj :ii

onde:

In; = indice de cada Tecnologia do produtor; ;
i =  Variaveis utilizadas;

n=  Tecnologia utilizada;

[y,m| = Variaveis dentro do segmeriteeferentes & tecnologie
a = Representa o valor da adocgdo da variayela tecnologian.

Assim, & representa o peso de cada variaxelna constituicdo do indice tecnoldgico

n

especifican, e:

para a tecnologia de gerenciamento do produter,1,i=[14] e W =6;
para a tecnologia de caracterizacédo da proprietede, i = [5,11] e w = 13;
para a tecnologia de manejo do rebamhe 3, i =[12,24] e wy = 24 ;

para a tecnologia de desempenho dos rebanhod, i = [25,30] e w = 10.

m
Como, w, =Max)_a, ,entdo,0<In, <1
i=y
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O indice tecnologico médio para o conjunto de pioes € dado pelo somatorio dos
indices especificos dos produtores individuais diti pelo numero de produtores
entrevistados, conforme a seguinte equacéao:

4

IT, =12|nj

244
onde:

T, = indice tecnolégico médio

| = Numero de produtores (variando de? a
n = Tecnologia utilizada

O indice tecnoldgico geral de um produtor, inclows# todas as tecnologias, pode ser
obtido da seguinte forma:
1 W
IP.==> In,
J W; J

Com base nos valores obtidos dos indices (quamaiie zero a um), determina-se 0
nivel tecnoldgico dos produtores de ovinos e cagrirtonsiderando-se que quanto mais
préximo do valor maximo (um), melhor seré o nieenoldgico dos respectivos produtores.

3.4.2 Caracteristicas dos Custos de Producédo

Na presente pesquisa, utiliza-se a mesma compasecéosto do Sistema Integrado
de Custos Agropecuarios (CUSTAGRI), desenvolvido pestituto de Economia Agricola
(IEA) em parceria com o Centro Nacional de Pesqlésaologica em Informatica para a
Agricultura (CNPTIA/EMBRAPA) para a determinacacsdoustos Operacionais e Custo
Total de Produgéo. Para a determinacao das reagaséndicadores de rentabilidade e do
ponto de nivelamento foi adotada a metodologigatia por Campos (2001).

4. RESULTADOS E DISCUSSAO
4.1 Nivel Tecnoldgico e Perfil Técnico dos Produtores

Para determinar o nivel tecnoldgico dos produtoresalmente foi determinado um
indice tecnolégico para cada produtor em cada lkegi@o(n;)). Em seguida, calcula-se o
indice tecnoldgico para todos os produtores pata tecnologial{,). Por fim, encontra-se o
indice geral por produtor (incluindo-se todas asd®gias) [P;) e o indice geral de todos os
produtoresIG).

Do horizonte dos produtores entrevistados o in@iesl (G) obtido foi de 0,62, com
um valor maximo de 0,77 e minimo de 0,42. O valodat foi de 0,60, sendo que 52% dos
produtores tém indice superior a este valor (NAek 48% situaram-se na faixa inferior
(Nivel B).

Para identificar o perfil técnico dos produtoresrfecessario estratificar conforme o
indice geral por produtotH;). Para evitar as distor¢ées decorrentes da heteecdade dos
produtores, foi necessario adotar parametros nmeidvéis, moveis e mais adaptados a
diversidade destes. A opcéo foi a de calcular aianéda moda dos indices gerais obtidos,
adotando-se a moda como parametro para a estefit.
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Os dois estratos foram denominados de “A” (prodig mais tecnificados) colR;
maior que a moda e “B” (produtores menos tecnifisqtP; menor ou igual a moda.

4.1.1 Tecnologia de Gerenciamento do Produtor

Tratando-se, especificamente, desta tecnologiastatanse baixa utilizacdo de
mecanismos de gerenciamento e anotacdes zootédoEasodutores pesquisados.

Dentre aqueles classificados no indice geral cofmel HA”, observa-se, conforme
apresentado na Tabela 1, que para a tecnologieem®agamento do produtor uma parte
significativa destes (27%) apresenta indice menagual a 0,60.

Do mesmo modo, alguns produtores (20%) classihieanb indice geral como nivel
“B” apresentam, para a tecnologia de gerenciamgmiarodutor indice superior a 0,60.

Assim, a tecnologia de gerenciamento do produtmrtribuiu para a definicdo do
indice geral mas foi insuficiente para prover arigdio do mesmo.

Tabela 1. indice tecnolégico para gerenciamentprddutor

A B
indice % %
1. Gerenciamento do Produtor
0-0,50 189 50%

0,50-0,60 9% 30%
0,60-0,70 64% 10%
0,70-1,00 9% 10%

Fonte: Dados da pesquisa

4.1.2 Tecnologia de Infra-estrutura do Sistema derBducgéao

Em relacdo a infra-estrutura do sistema de produgétifica-se (Tabela 2) também
que para o padréo tecnolégico “B” os produtoremestram bastante homogéneos quanto a
utilizagdo das variaveis que identificam a tecni@lpgom 90% dos produtores enquadrados
corretamente no nivel.

Quanto aos enquadrados no padrdo tecnolégico “AServa-se também uma
diversidade entre eles ja que 27% nado possuemeipdia o enquadramento no nivel com
indice superior a 0,6 (Nivel A).

A causa desta heterogeneidade €& a baixa utilizdeddnstalacdes especificas e
equipadas para a ovinocaprinocultura.

Tabela 2. Indice tecnologico para infra-estrutwasigtema de producio

A B

2. Infra-estrutura do Sistema de producao % %
0-0,50 18%  80%
0,50-0,60 9% 10%

0,60-0,70 45%  10%
0,70-1,00 27% 0%
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Fonte: Dados da pesquisa
4.1.3 Tecnologia de Manejo do Rebanho

Verifica-se, conforme Tabela 3, que os indicestixvgla a0 manejo e desempenho do
rebanho determinam a estratificacdo do padréo o&i 82% apresentando indices superiores
a 0,70, o que demonstra alta adocao de pratic#arsas) alimentares e de manejo orientadas
para o desempenho da ovinocaprinocultura.

Também para os produtores classificados no pad@gmbserva-se preocupacédo com
o manejo do rebanho alcangcando bom indice paratesstalogia, o que nédo foi suficiente
para compensar 0s baixos resultados obtidos cormerengamento do produtor e infra-
estrutura do sistema de produg&o.

Tabela 3. indice tecnolégico para manejo do rebanho
3. Manejo do Rebanho A B
% %
0-0,50 0% 0%
0,50-0,60 0% 50%
0,60-0,70 18% 40%
0,70-1,00 82% 10%

Fonte: Dados da pesquisa
4.1.4 Tecnologia de Desempenho dos Rebanhos

A adocao de tecnologias € demonstrada pelo deséimmos rebanhos que mostra
indices superiores a 0,70 em 100% dos produtoassifitados no padrao “A” de tecnologia.
Assim, quanto maior a adocdo de variaveis que agrdgcnologia na producao de ovinos e
caprinos maior é o desempenho dos rebanhos relis/produtores pesquisados (Tabela 4).

Tabela 4. indice tecnolégico para desempenho d@shes

4. Desempenho dos Rebanhos A B
% %
0-0,50 0% 10%

0,50-0,60 0% 20%
0,60-0,70 0% 40%
0,70-1,00 100% 30%

Fonte: Dados da pesquisa
4.1.5 Consideracgfes gerais sobre 0s niveis tecnadog

Ao se analisar o conjunto dos indices que determsnniveis tecnologicos, observa-se
variacbes para uma mesma tecnologia e entre tegasldistintas , mostrando que produtores
classificados como de padrao “B” na avaliacdo gewderiam ser classificados como padrao
“A” em determinadas tecnologias.

A tecnologia que apresentou o menor indice tegmddpara o padrao “A” foi a de
gerenciamento do produtor com um valorligje= 0,606. Ja a que apresentou o maior indice
foi a de desempenho dos rebanhos coninym 0,800.
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Para o padréao “B” a tecnologia de infra-estrutdmasistema de producao apresentou o
menor indice conin; = 0,4461, enquanto que o maior indice foi encdoti@ara a tecnologia
de manejo do rebanho com #0,612.

Os desvios-padrdo dos indices das tecnologiasciispe mostram uma alta
homogeneidade entre os produtores classificadgsadéo “A”, sendo que o maior desvio-
padrdo encontra-se na tecnologia de gerenciamenforatiutor (0,154) e o menor na de
manejo do rebanho (0,063).

Ao se analisar os desvios-padrdo dos indices dipdB”, percebe-se também uma
homogeneidade nos niveis tecnoldgicos, inferior cddoservado no padrdao “A”, mas
satisfatéria com um maximo de 0,166 para a de geneento do produtor e um minimo de
0,056 para manejo do rebanho

A metodologia proposta para identificar o perfib @ivel tecnolodgico dos produtores
de ovinos e caprinos no Municipio de Taua mostra gquincremento da tecnologia na
producdo gera melhora no desempenho dos rebantodhém identifica que as tecnologias
de gerenciamento do produtor e de infra-estrutwrasidtema de producdo sdo as mais
deficitarias na composicao dos indices.

4.2 Avaliagdo Econdmica

Para a avaliacdo econdmica foram utilizados dadosatureza primaria, coletados
através de pesquisa direta por meio de questiaddi@eriodo de analise foi julho/2003 a
junho/2004. A coleta dos dados se deu no més ddmi2004. Foram utilizados valores a
nivel do produtor, na “porteira da fazenda”, expossem reais (R$) e relativos ao més de
outubro/2004.

4.2.1 Custos

A Tabela 5 apresenta o custo de producdo o qualdis@riminado em custo
operacional efetivo (COE), custo operacional t¢&DT) e as remunerac¢des atribuidas ao
capital empatado e a terra, segundo o nivel tegroao

Tabela 5. Média dos custos anuais de producaweidesoe caprinos por nivel tecnologico

Nivel Tecnologico A Nivel Tecnologico B
Especificacdo Valor (R$) Valor (R$)

A. CUSTO OPERACIONAL EFETIVO 8.291,82 4.078,63
Racéo Concentrada 1.437,98 653,00
Milho 893,76 303,75
Capineira 299,48 208,33
Silagem 701,39 650,00
Feno 20,00
Sal Mineral 485,15 154,44
Vacinas 90,07 118,95
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Vermifugos 334,31 266,39
Medicamentos 38,55 27,33
M&o-de-obra contratada 63,20 1.597,24
Energia Elétrica 246,24 79,20
Combustivel / lubrificante 480,00 20,00
B. OUTROS CUSTOS OPERACIONAIS 8.088,15 3.898,02
Depreciacao 3.677,69 1.264,21
Benfeitorias 3.013,59 900,39
Maquinas e Equipamentos 664,10 363,83
Manutencéo 3.418,35 2.139,86
Benfeitorias 2.774,65 1.384,82
Maquinas e Equipamentos 643,70 755,04
Encargos Financeiros (6% COE) 497,51 240,87
Seguros 80,01 52,36
Benfeitorias 57,58 30,24
Maquinas e Equipamentos 22,43 22,12
Outras Despesas Operacionais (5%COE) 414,59 20D

C. CUSTO OPERACINAL TOTAL (A + B) 16.379,98 7.976,65
CUSTO TOTAL DE PRODUCAO (CTP) 19.256,47 9.734,45
Custo Operacional Total (COT) 16.379,98 7.976,65
Outros Custos Fixos 2.828, 1.757,80
Remuneracéo do Capital (RC) 1.980,18 1.042,69
Remuneracéo da Terra (RT) 896,32 715,11

Fonte: Dados da Pesquisa

4.2.2 Indicadores de Rentabilidade
A Tabela 6 apresenta os indicadores de rentatidida producéo de ovinos e caprinos
das propriedades analisadas nesta pesquisa.

As Margens Brutas (MB) anuais referentes aos siteznologicos sdo positivas e
correspondem a R$ 14.984,99 para o nivel “A” e B38B66 para o nivel B. Estes resultados
mostram que, em ambos 0s casos, as Receitas BRBasanuais obtidas nas propriedades
sdo superiores aos Custos Operacionais EfetivoEYCGuais e os produtores podem
permanecer na atividade, no curto prazo, ja qusteesiobra de dinheiro para remunerar os
custos fixos e o custo da mao-de-obra familiar.tBmmos percentuais, pode-se observar que
a margem bruta percentual (MBP) correspondente\asd tecnologico A foi de 181 % e a do
nivel B foi de 204 %, superando significativament@OE .

Tabela 6. Indicadores de rentabilidade da ovinaeapualtura do municipio de Taua, Estado
do Ceard, segundo 0s niveis tecnologicos, 2004.

Nivel Tecnologico Nivel Tecnoldgico
Indicadores A B
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Receita Bruta (R$) 23.276,82 12.394,29
Margem Bruta (R$) 14.984,99 8.315,66
Margem Bruta (%) 180,72% 203,88% |
Margem Liquida (R$) 6.896,84 4.417,64
Margem Liquida (%) 42% 55% |
Ponto Nivel. de Rendimento

(cabecas) 96 80

indice de Lucratividade (%) 29,63% 35,64%
Lucro (R$) 4.020,35 2.659,84
Custo Médio (R$/cabeca) 81,56 38,34

Fonte: Dados da Pesquisa

A Margem Liquida (ML), também denominada de Lu@peracional, que mede a
lucratividade da atividade a curto prazo, mostraaslicdes financeiras e operacionais da
atividade. Quando a ML é positiva significa que ec&ta Bruta (RB) é superior ao Custo
Operacional Total (COT) tendo, portanto, sobra panmaunerar o capital e a terra, ainda nao
incluidos.

Para os niveis tecnologicos A e B, as ML’s anagigesentaram-se positivas com
valores de R$6.896,84 e R$ 4.417,64, respectivanenficientes para cobrir os COT's.
Assim sendo, como a sobra cobre a totalidade dos itkms de custos, até agora néo
computados nos célculos, que importam em R$ 2.8 8$ 1.757,80 para os niveis A e B,
respectivamente, os produtores podem permanecgividade em longo prazo.

O indice de Lucratividade (IL), que indica o percal disponivel de renda apés o
pagamento de todos 0s custos operacionais, apresepbsitivo da ordem de 29,63% para o
nivel tecnolégico A e também positivo para o nitetnolégico B em 35,64%, o que
demonstram maiores rentabilidades econdmicas quaordparados com outras atividades

como a bovinocultura de leite e a propria ovinoitegmultura realizadas em outras regides do
Estado e do Brasil

O lucro (L), neste caso, é o residuo monetéarie @@muneracao de todos os fatores
de producdao utilizados no processo produtivo, exagemuneragcao do chefe da propriedade
familiar pelo seu trabalho executivo e administ@tiNo nivel tecnolégico A o lucro
observado foi de R$ 4.020,35 e no nivel tecnoléddctoi de 2.659,84. Estes resultados
comprovam que a atividade esta remunerando todéstares de producéo e estas “sobras”
equivalem as remuneragfes anuais dos produtores ddis niveis tecnoldgicos,
respectivamente. Na mesma ordem, estes valoresfdrarados em remuneracdes mensais
equivalem a R$ 335,03 e R$ 221,65, significandoapeodutor necessita compor o sistema
de producdo com outras atividades para gerar mamta e melhorar o padrdo de vida da
familia.

! Em Campos (2001), para niveis tecnolégicos ecgiitas ao da pesquisa encontram-se indices deiVidade
de 36,67% para o municipio de Taua-CE e 41,13% @ananicipio de Morada Nova-CE. Segundo Nogueira
(2004) o indice de lucratividade para bovinocultigiteira no Estado de S&o Paulo foi de 2,91% padia
tecnologia e 10,98% para alta tecnologia.
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O Ponto de Nivelamento de Rendimento (PNR) pergateular quantas unidades do
produto sdo necessarias produzir para cobrir desale producdo. Para o nivel tecnologico
A sdo necessarias 96 cabecas por ano para cobBusto Total de Producdo (CTP) frente as
117 produzidas e, para o nivel B, sdo necessé&iasl®cas frente as 102 produzidas. Estes
resultados apontam para PNR altos, ndo sendo,npmrta desejavel em orcamentos de
capital.

Finalmente, foi calculado o Custo Médio (CMe), B®/cabeca, para os dois niveis
tecnoldgicos identificados. Para o nivel tecnoldgl; obteve-se um CMe de R$ 81,56 por
cabeca e para o nivel B o CMe foi de R$ 38,34cpbeca.

O produtor do nivel tecnologico A para produzirgkbmais a mais, relativamente ao
do nivel tecnoldgico B, obteve uma expansédo do @elel12,73%, o que representa um
aumento da participacdo do custo unitario por wedaroduzida, dando indicacdes de néo
haver economia de escala e, portanto, perda dérefia no sentido de obtencdo de producao
méaxima que resultaria em lucros maiores.

5. CONCLUSOES

Através da metodologia proposta para identificgredil e o nivel tecnolégico dos
produtores de ovinos e caprinos no Municipio dedJqode-se concluir que a melhoria
tecnologica na producdo melhora o desempenho dbanhes. As tecnologias de
gerenciamento e de infra-estrutura do sistema dedugéo foram as mais
deficitarias/ineficientes na composic¢ao dos indices

Apesar de o universo da pesquisa apresentar itetioeldgico considerado bom, para
o0 padrao cearense, ainda foi possivel estratifvardois niveis tecnolégicos “A” e “B”.
Assim sendo, o primeiro € aquele que apresentametaor utilizacdo dos mecanismos de
gerenciamento e anotagfes zootécnicas, dispde emnefra-estrutura, adota um manejo
mais especializado e obtém melhor desempenho dahliebPara o nivel tecnoldgico “B”, os
resultados ndo podem ser considerados ruins,vata¢inte ao padrdo, mas sao inferiores aos
obtidos para o nivel tecnoldgico “A”.

Os resultados econdmicos demonstram que a ovirinoapltura no semi-arido é
ainda uma atividade de baixa rentabilidade pargreeluzida como atividade isolada. No
entanto, tratando-se da composi¢cdo de um sistenprodecdo, dadas as caracteristicas do
Municipio de Taua e os razoaveis indices de luwidaiile comparativamente a outras
atividades, especificamente nestas condi¢Oesjlaiénte outra atividade, no momento atual
do estado da arte, se mostrard mais adaptada emaoon rentabilidade para o produtor
utilizar a sua terra, seu capital, seu trabalh@eter sua familia.

Apesar de o nivel tecnoldgico A ter resultado alisolsuperior ao do nivel
tecnolégico B, em termos relativos os produtores niel tecnolégico B apresentam
resultados mais satisfatérios dando indicac6esndaisténcia de economia de escala e,
portanto, perda de eficiéncia no sentido de obtenlgdproducdo maxima que resultaria em
lucros maiores.

Em conclusdo final tem-se que, dado que os indread de rentabilidade séo
satisfatorios porém baixos, programas que incemtigeovinocaprinocultura e capacitem de
forma eficaz os produtores principalmente quantgerenciamento da producéo, devem ser
considerados, pois a atividade mostra boa adaptacdegido, podendo propiciar o
desenvolvimento sustentavel, a melhoria dos ntkeBsmprego e renda e a fixacdo do homem
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no campo. A informalidade da comercializacdo deme combatida e a construcdo e/ou
certificacao de frigorificos com controle sanitadieve ser estimulada, de modo a garantir um
produto de melhor qualidade, visando ao atendim@ogéanercados interno e externo.
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