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CONSIDERACOES INICIAIS

.

A natureza ¢ o corpo inorginico do homem (...) O homem vive
na natureza — significa que a natureza ¢ seu corpo com o qual ele
deve permanecer se nio quiser morrer. Porque a vida fisica e espiri-
tual do homem estd presa 4 natureza, significa dizer simplesmente
que a natureza estd conectada a si mesma, pois o homem ¢é parte da
natureza. (...). Nem sequer toda a sociedade, uma nagio, mais ainda,
todas as sociedades contemporineas juntas sio proprietirias da Terra.
Somente sdo seus possuidores, seus usufrutudrios, e devem melhord-
-la, como boni patres familias, para as geragoes futuras. (Karl Marx,
1988, p. 113).

Antes de entrar no debate sobre os significados e os discursos
em torno da concepgio de “desenvolvimento sustentdvel” é interes-
sante analisar cada uma das palavras que fazem esta expressdo. Essas
preliminares sdo importantes para desmistificar o discurso em torno
da acentuada positividade para ambos os termos da composigdo. Os
argumentos apresentados levam 4 conclusdo de que se trata de mais
um oximoro dentre tantos para justificar o modo de produgio e de vida
que predomina na particularidade histérica da sociedade capitalista.

1. DESENVOLVIMENTO

O termo “desenvolvimento” sugere evolugdo, seja de sistemas
sociais ou ecolégicos, desde as estruturas mais simples até as mais com-
plexas. Em geral, para os sistemas sociais, os termos “desenvolvimen-
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to” e “crescimento” sio tomados como sinénimos, embora se conside-
re que “crescimento” é a condigdo necessdria para “desenvolvimento”.
Diz-se, entio, que “crescimento” se refere a acréscimos quantitativos e
“desenvolvimento” implica mudangas qualitativas. Em se tratando de
sistemas ecolégicos, o crescimento de uma espécie pode estar associa-
do a desequilibrios ambientais, ou seja, a uma perda de qualidade.

No que se refere ao sistema econémico, aparecem virios dilemas.
Crescer para depois distribuir ou distribuir crescendo? Do ponto de
vista do senso comum, crescimento acelerado é condigdo para criar
emprego, mas pode gerar ou mesmo acelerar a inflagdo. Crescimento
econdmico lento nio cria empregos suficientes, mas evita aumentos de
precos. O que é melhor? Que critérios sdo mais adequados para definir
o que é melhor?

A solugio para esses dilemas tem sido deixd-los de lado e assu-
mir que a dimensdo quantitativa ¢ o mais importante para a evolugio
das sociedades humanas. Adam Smith, um dos principais economistas
classicos, atribuia enorme importincia ao crescimento dos meios de
producio, a acumulagao de capital, a0 avango tecnoldgico, a0 aumento
de produtividade e 4 extensdo dos mercados. Essas eram as condigoes
necessdrias para o progresso e as causas da riqueza das nagdes. A énfa-
se ¢ muito mais sobre a expansao das forgas produtivas e muito menos
sobre melhorias qualitativas das condi¢ées de vida do conjunto dos
individuos e menos ainda mudancas voltadas para transformagées das
relagdes sociais de produgio.

O predominio da dimensio quantitativa efetivou-se com o
modelo industrial de desenvolvimento a que se conformou a socieda-
de moderna. O pressuposto fundante é a busca insistente de progresso
material. Com tal perspectiva, a ideologia do crescimento ilimitado se
impos sobre todas as nagbes como condi¢do crucial para a resolugio
de problemas econdmicos e sociais. As sociedades somente progredi-
riam se adotassem medidas voltadas para a busca de padroes cada vez
mais elevados de riqueza material e de consumo. Assim ocorreu com
as nacdes que se situam no centro do capitalismo. O termo “desenvol-
vimento” ficou mecanicamente associado 4 nogdo de progresso mate-
rial. Isso vale para um individuo e para as nagdes.
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Desse modo, “desenvolvimento” carrega positividades, como
progresso e crescimento econémico, embora também possa se refe-
rir a situacdes desagraddveis quando associado a doengas, ao avango
da devastagio, 2 expansio desordenada das cidades, dentre outras. No
ambito dessa concepgdo, muito ¢ “bom”; pouco ¢ “ruim”. Porém, por
vezes, muito pode ser considerado ruim — “crescimento econémico
acelerado causa inflagdo” — e pouco, considerado bom — “crescimento
econdmico lento freia o aumento de pregos”. E claro que esses dilemas
sao préprios da dimensdo quantitativa relacionada aos processos eco-
noémicos capitalistas em sua totalidade.

E o que dizer das dimensoes qualitativas dos processos econémi-
cos e suas relagdes com os ecossistemas?

Para os sistemas ecoldgicos, a busca permanente de equilibrio e
sua capacidade de regenera¢do ddo a “medida” de seu desenvolvimen-
to. O crescimento da biodiversidade é o caminho a ser tomado para
garantir melhores condigoes de vida a todas as espécies que habitam
a Terra. Quanto mais biodiversidade mais alargado ¢ o dominio da
Natureza e maior a capacidade de regeneragio do ambiente. As inte-
ragbes entre os sistemas ecoldgicos sugerem que evolugdo é um pro-
cesso de busca de equilibrio, de crescimento ecologicamente equili-
brado. Em geral, o crescimento exagerado de uma espécie é um indi-
cador de desequilibrio e nio de progresso.

Para os processos econdmicos capitalistas nio pode haver limi-
tes @ expansdo quantitativa, ndo importando as consequéncias sobre a
biosfera. Contudo, a transformagio dos bens comuns em mercadorias
leva 4 degradagio e piora das condigoes de vida de todas as espécies. A
espécie humana fica exposta ao ataque de novas doengas pela prolife-
ragdo de virus que tiverem seus habitats destruidos.

2. SUSTENTAVEL

Sustentar significa segurar, suportar, apoiar, resistir, conservar,
manter, alimentar-se etc. Desse modo, “sustentdvel” traz a ideia de
capacidade de suportar, ou de dar resposta. No contexto dos sistemas
ecoldgicos, hd componentes vivos (bidticos) e ndo vivos (abiéticos)
em permanente interacio. Neles, o adjetivo “sustentdvel”, associado
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a “desenvolvimento”, tem mais a ver com as populacdes das demais
espécies de animais e de vegetais do que mesmo com as populagdes
humanas em suas interagdes com a Natureza.

Como as populagdes humanas sio uma forma de vida que inte-
rage com as demais formas, o significado de “sustentdvel” se traduz
em alimentar-se, manter-se e conservar-se. Antes de tudo, para que as
sociedades humanas garantam sua existéncia bioldgica € preciso que a
vitalidade e a diversidade da Terra sejam garantidas. Clima, ar ¢ dgua
sem polui¢do; conservagao das espécies de plantas, animais e outros
organismos e suas préprias mutagdes genéticas; utilizagao racional dos
recursos renovaveis e dos recursos nio renoviveis. Esses sdo os reque-
rimentos cruciais para suportar a vida em sociedade no Planeta.

3. DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

Desse modo, na expressio “desenvolvimento sustentdvel”, esta
Gltima palavra adquire um sentido mais especifico, mais préximo dos
principios e leis da Natureza. De modo geral, refere-se aos ecossiste-
mas naturais, sua biodiversidade e capacidade de regeneragio.

Mas, os variados usos de “desenvolvimento sustentivel” nos dis-
cursos da maioria dos politicos, economistas, profissionais das vdrias
midias, na sociedade capitalista, tém contribuido para tornd-la uma
expressio curiosamente ambigua. Em primeiro lugar, forma um oxi-
moro, por resultar da jungdo de duas palavras que tém sentidos opos-
tos: “Desenvolvimento” é progresso material; “Sustentével”, conserva-
¢éio da vida. A constatagio desse oximoro estd no histérico dos anos
que se seguiram 2 primeira Revolugio Industrial, mais ainda a0 pds-
-Segunda Guerra, que mostra a escalada das emissoes de gases pro-
venientes da queima de combustivel féssil. O notorio fisico estaduni-
dense, James Hansen (Apud MARQUES, 2015, p. 595), especialista
em aquecimento global, manifestou a sua preocupagao: “A queima de
todos os combustiveis fésseis levara o sistema climdtico a ultrapassar
pontos criticos, de modo que estamos legando a nossos filhos e netos
uma situagdo fora de seu controle”.

A nogio de “desenvolvimento sustentével”, contudo, vem ganhan-
do projegio e importancia junto a amplos segmentos da sociedade e
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suas entidades representativas e, 20 mesmo tempo, sendo apropriado
pelas midias, empresas capitalistas e governos. Talvez, por isso mesmo,
nao se pode dizer que existe um consenso tedrico quanto a seu signi-
ficado e menos ainda nos momentos de sua operacionalizag¢io. Parece
mesmo que os usos seguem as conveniéncias dos usuirios. Em sendo
assim, mais correto seria dizer que se trata de uma expressio “conve-
nientemente sem sentido”.

A grande questdo é: como praticar o “desenvolvimento susten-
tavel” no contexto do modo de produgio e distribui¢io e do modo de
vida da sociedade capitalista? Em uma economia de mercado, que tem
o lucro (expansio do dinheiro) como finalidade, é possivel contemplar
todas as dimensées do conceito? Seria possivel um “desenvolvimento
capitalista sustentdvel”?

Para responder a essas questdes, é preciso aprofundar o debate
sobre as relagdes entre Homem e Natureza no contexto das socieda-
des capitalistas contemporaneas. Concretamente, aprofundar o deba-
te em torno das agdes humanas orientadas pela busca do lucro e seus
impactos sobre a biosfera. A compreensio das mudancas climéticas
¢ dos desequilibrios ecossistémicos que grassam o Planeta exige esse
caminho metodoldgico para que as ambiguidades inerentes ao “desen-
volvimento sustentdvel” sejam mais bem compreendidas.

4. AINSUSTENTABILIDADE DO y
DESENVOLVIMENTO SUSTENTAVEL

A sociedade em que vivemos é um modelo de “desenvolvimento
sustentdvel”? Caso contririo, que outro “modelo” seria necessdrio para
atender os principios de um desenvolvimento qualificado como eco-
logicamente sustentdvel?

O modo de produgio e de vida inerente.a sociedade capitalista
— em que prevalece a acumulagio de capital e o consumismo — incom-
patibiliza-se com a capacidade de suporte dos ecossistemas que nos
garantem a vida na Terra. A busca de progresso material a qualquer
custo ¢ a lei geral. Existiriam outros modos mais adequados?

O que hd de insustentdvel no progresso material alcancado pela
humanidade? Esta pergunta nos remete ao discurso que se disseminou

47



DISCURSOS, FRONTEIRAS E HIBRIDISMO

por todo o mundo com a publicagio do Relatério Brundtland. Refiro-
me 2 panaceia que se criou em torno da positividade do conceito de
“desenvolvimento sustentdvel”.

O Relatério tinha a “boa” intengdo de minimizar o conflito entre
a retomada do crescimento econdmico — promovido pela onda neo-
liberal que se instalava desde Margareth Thatcher (1979) e Ronald
Reagan (1981) — e a degradagio ambiental que se acentuava em escala
global. O desafio posto no inicio dos anos de 1980 era dar continuida-
de a0 progresso material sem degradar o ambiente, com a inclusdo dos
paises do chamado terceiro mundo nos circuitos econémicos globais
do comércio e da financa. “Desenvolvimento sustentdvel” foi a deno-
minagio encontrada para atribuir um novo significado a crescimen-
to econémico. Esse é o foco do documento intitulado Nesso Futuro
Comum (1991), publicado em outubro de 1987.

O significado mais conhecido de “desenvolvimento sustentavel”,
e mais ambiguo, é apresentado como segue:

Desenvolvimento sustentivel é um novo tipo de desenvolvimento
capaz de manter o progresso humano ndo apenas em alguns lugares
e por alguns anos, mas em todo o planeta e até um futuro longinquo.
(Idem, p. 4)

O desenvolvimento sustentivel é aquele que atende as necessidades
do presente sem comprometer a capacidade de as geragoes futuras
atenderem a suas proprias necessidades (Iderm, p. 46).

Em esséncia, o desenvolvimento sustentdvel é um processo de trans-
formagio no qual a exploragio dos recursos, a dire¢do dos investi-
mentos, a orientacdo do desenvolvimento tecnolégico e a mudanga
institucional se harmonizam e reforgam o potencial presente e futuro,
a fim de atender 2s necessidades e aspiragdes humanas (Idem, p. 49).

Como se pode observar, a expressio “desenvolvimento sustenta-
vel” contém, simultaneamente, 2 busca de eficiéncia econdmica, justica
social e harmonia com o ambiente natural. Mais do que um novo con-
ceito, apresenta-se como um processo de mudanga em que a explora-
¢do de recursos naturais, a orientagio dos investimentos, os rumos do
desenvolvimento tecnoldgico e a mudanga institucional devem levar
em conta as necessidades das gerag¢des atuais e futuras.
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Como estd apresentado ¢ um conceito normativo que envol-
ve compromissos entre objetivos sociais, ecolégicos e econémicos.
Quando se refere & mitigacio da pobreza e i exclusio social, e rela-
ciona as aspiragbes de paz e liberdade com melhoria das condicoes de
vida de todos os habitantes do Planeta e um ambiente natural sau-
dével, a expressio “desenvolvimento sustentivel” costura uma roupa
nova, tentando reconciliar velhos conflitos reais entre economia e eco-
logia e o dilema entre o presente e o futuro. Ademais, o conceito con-
tém uma carga valorativa importante, quando relaciona crescimento
ccondmico e melhor distribuigio de renda com satde e educacio de
qualidade.

Estaria essa nova qualificacdo anunciando uma mudan¢a para-
digmdtica? Por que o adjetivo “sustentavel”? Este adjetivo € o reconhe-
cimento de que o progresso se tornara economicamente insustentavel?
Ou socioambientalmente insustentével?

Podemos até admitir que a premissa do Relatério esteja ecologi-
camente correta: ambiente (onde vivemos) e desenvolvimento (o que
fazemos, que € o processo econdmico) sdo insepardveis. Mas, antes de
tudo, a ideia de sustentabilidade esta orientada para a espécie huma-
na, uma vez que o desenvolvimento se restringe ao atendimento das
necessidades do presente sem comprometer o atendimento de neces-
sidades das geragoes (humanas) futuras. Dai porque o conceito se
torna uma sentenga moral que passa a ser repetida como uma verdade
inquestiondvel.

Além de ser antropocéntrico, o discurso reafirma os mecanis-
mos de mercado como dimensio central da vida, mesmo que em uma
economia de aparéncia verdoenga. Para sermos mais exatos, a eco-
nomia que adquire centralidade € aquela que se instituiu na Europa
Ocidental, notadamente desde meados do século XVIII, e que, no
século XX, desenvolveu um enorme potencial de degradacio e de rup-
tura sociometabolica, agora insofismavelmente confirmado por pes-
quisadores das mudangas clim4ticas.

Para descortinar a aparéncia, “desenvolvimento sustentavel” asse-
melha-se & antiga ideia de crescimento firme e continuado, em con-
formidade as teorias do crescimento econdémico que estabelecem a
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expansdo do PIB como prioridade. Ao lado, uma cultura que define
o ser social como aquele individuo hedonista e insacidvel, avido pela
diversidade infinddvel de bens de consumo a sua disposi¢ao nas “cate-
drais” das mercadorias.

Uma complicagio adicional tem a ver com o futuro: atender
necessidades das geracdes ‘atuais, sem comprometer o atendimen-
to das geracdes que ainda ndo nasceram é um pacto que nio pode
ser “assinado” com a mediagdo dos mecanismos de mercados. Nem
mesmo as geragdes atuais sdo consideradas, pois esta mesma econo-
mia coloniza os significados “atribuidos a vida pelos diferentes povos,
etnias e nacoes” (PORTO-GONCALVES, 2012).

O processo econdmico capitalista € linear, percorre a trilha extra-
¢do-transformacdo-consumo-descarte, degradando a Natureza ou
dela exigindo um esforgo de regeneracio que ultrapassa o horizonte
temporal desses processos. Uma economia que se pretende em cres-
cimento exponencial, funcionando dentro de um planeta finito em
termos de matéria e de servicos ecossistémicos, provoca uma ruptura
sociometabolica irreversivel.

Outro dado ¢ que a linearidade da dindmica da economia capi-
talista alimenta-se de fontes de energia de origem f6ssil, principais
emissoras de gases de efeito estufa (GEE). As afetacoes ambientais
apenas demonstram que ambiente e economia precisam ser olhados
como partes de um mesmo processo, sobretudo, que o ambiente deter-
mina a economia.

Mesmo assim, a ciéncia econoémica que respalda os proces-
sos de producio capitalistas parte do pressuposto de que a econo-
mia se organiza e funciona para atender necessidades humanas. Mas,
que necessidades humanas deverdo ser atendidas por essa economia?
Aquelas vitais ou aquelas artificiais, necessérias 4 reproducio do capi-
tal? Aquelas que movimentam os negécios ou aquelas necessidades
essenciais a vida em sociedade? E o que dizer do aparato tecnolégico,
mididtico e das estruturas sociais e politicas que delimitam o modo de
vida desta sociedade?

Temos que combinar algo muito importante! Em nome da pru-
déncia, a finalidade da economia capitalista ¢ 0 modo de vida a ela
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adequado teriam que ser redefinidos para dar conta do atendimento
de necessidades reais de todas as espécies, no presente ¢ no futuro.
Necessariamente, uma relagio adequada entre economia e ambiente e
um pacto de equidade entre geragoes — do presente e entre estas e as
geragdes futuras — de modo que as necessidades basicas e essenciais
de cada individuo ¢ de todos sejam atendidas.

Para a ciéncia estabelecida, o problema econémico central se
refere a decisGes simultdneas sobre o que, como e para quem produzir.
Como entdo estas decises sdo tomadas? Até o presente, pelas “forcas
cegas dos mercados”, o que nio se coaduna nem mesmo ao conceito
de “desenvolvimento sustentavel” em Nosso Futuro Comum.

Se a organizagio social for estruturada para atender necessidades
bésicas e essenciais de cada individuo e de todos, o problema econé-
mico se torna uma questdo de ecologia politica, por exceléncia, com
a economia sendo orientada para outros objetivos que nio o lucro e a
acumulagio de capital. Agora, rigorosamente, as decisées simultineas
teriam que se referir apenas ao que e como produzir, a serem tomadas
de maneira consciente (e nio pelas “forgas cegas do mercado”). O pro-
cesso de tomada de decisGes teria que considerar a efetiva participa-
¢ao de todos os individuos que compéem a sociedade humana. Nossas
vidas deixariam de ser conduzidas pela “cegueira”. Esta outra politi-
ca adquire uma dimensdo humana fundamental (OLIVEIRA, 2004)
para respaldar outra economia e outro modo de vida.

Como uma constatagio geral, a formagio socioeconémica capi-
talista ¢ dominada pela l6gica da acumulagio de riqueza abstrata que
pouco (ou nada) tem a ver com as necessidades humanas e das demais
espécies. Daf porque terd que ser superada por outra formagio em que
prevalecam relagdes sociais sem quaisquer discriminagoes. E que os
processos de producio levem em consideracio a cultura, a biodiver-
sidade e as condigbes termodindmicas onde se realizarem. As ressig-
nificagdes assim sugeridas péem em questdo o conceito de desenvol-
vimento sustentdvel na sociedade capitalista, mas o torna “essencial
para uma sociedade de produtores associados” (FOSTER, 2005, p.
230-232).

Como se desenrola o processo econdémico capitalista € o que o
torna ecologicamente insustentavel?
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Nicholas Georgescu-Roegen se tornou um economista dissiden-
te a partir do momento em que tomou a iniciativa de questionar a
teoria econ6émica neocldssica com base na Termodinidmica. Segundo
Oscar Carpintero (GEORGESCU-ROEGEN, 2007, p. 11), no final
da década de 1940, o0 matematico, estatistico e economista neocldssico
se deu conta de que a teoria econdmica ortodoxa ensinada em Harvard,
bem como suas recomendagdes de politicas econdmicas, somente era
aplicada — quando o fosse — em sociedades industriais avancadas.

Posteriormente, em 1971, com a publicago de sua obra decisiva,
estabeleceu importantes relagdes entre a entropia e o processo econo-
mico que colocaram em questdo o paradigma do crescimento econd-
mico ilimitado. Trata-se de The entropy Law and the economic process,
em que reafirma o carater entrépico da economia: a produgio consiste
na transformagio de recursos de baixa entropia em residuos de eleva-
da entropia. De acordo com o segundo principio da termodinamica,
essa transformacdo implica em perda de qualidade e degradacio da
matéria e dissipacdo da energia utilizada e a impossibilidade de seu
reaproveitamento?. Desse modo, o produto final da economia néo
sdo mercadorias, mas residuos e dejetos que deverdo ser assimilados
pelos ecossistemas.

O reconhecimento de que a Terra é um sistema aberto em ter-
mos de energia e fechado em termos de matéria fornece a chave para
compreendermos por que iremos nos defrontar com escassez de maté-
ria e ndo de energia. Como consequéncia, esse reconhecimento decre-
ta o esvaziamento dos modelos de crescimento econdmico, uma vez
que os limites biogeoquimicos sdo visiveis. Pelo mesmo motivo, nao
¢ possivel admitir que o progresso tecnolégico seja a solugao para os
problemas ambientais. Dizer que a tecnologia resolvera os problemas
sociais e ambientais ¢ um mito como muitos outros que se criaram e
se criam na sociedade capitalista. Simplesmente porque nio é possivel
produzir matéria e energia. Para tal, seria preciso “revogar” a primeira
lei da termodinamica.

2 Apenas para ilustrar, as cinzas de carvio sdo matéria e energia inutilizével (elevada
entropia); um metro cibico de gés possui baixa entropia e é utilizavel. Do mesmo
modo, o consumo desse gés resulta em matéria e energia dissipada.
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Diante dessa ruptura metabdlica, a economia terd que ser redire-
cionada para dar conta de mudangas qualitativas e ndo quantitativas
como estabelece o pensamento econémico hegemonico. O paradigma
do crescimento econémico ilimitado perde sua solidez ideolégica e se
desmancha diante da implacavel lei da entropia. “Mudar o sistema e
ndo o clima” expressa a perspectiva na qual os direitos da Terra e das
espécies que nela habitam terdo que ser contemplados. Também inclui
uma distribui¢do equitativa dos bens comuns, entre as geragdes atuais
e as futuras.

Claramente, estamos diante de confrontos econémicos, cul-
turais e socioambientais cuja compreensio necessita de abordagens
interdisciplinares, mas com a perspectiva da necessaria e vital trans-
disciplinaridade (as chamadas fronteiras do conhecimento). Significa
dizer que precisamos de didlogos para além das ciéncias estabelecidas
e enraizadas no paradigma do crescimento econémico ilimitado que
determina a vida de todas as espécies neste pequenino e fragil planeta.

5.0 QUE FAZER?

Nicholas Georgescu-Roegen, um importante economista da
Universidade de Harvard e de Vanderbilt, propés um interessan-
te programa bioecondémico. O autor inicia seus argumentos tratan-
do de uma situagdo de escassez cronica. Em tal condi¢do, continua,
ndo resta outro caminho sendo atuar sobre a demanda, mesmo que
seja apenas para ganhar tempo e aumentar as disponibilidades (ofer-
ta) de recursos. E uma situagio dramatica de restri¢io profunda do
consumo de uma produ¢io que tende a se apresentar insuficiente.
Pode-se dizer que, em tal circunstancia, o mercado € o pior mecanis-
mo para a alocagio de recursos. H4 a necessidade de que outros valo-
res e critérios sejam adotados para mitigar os efeitos de tal situagdo de
penuria. Subtende-se, entdo, que o mercado somente funcionaria em
uma situagio de fartura ou de inteira normalidade de sincronia entre
demandas e ofertas da diversidade de mercadorias. Mesmo sem fartu-
ra, uma situagdo de completa sincronia das for¢as de mercado € dnica
dentre infinitas outras em que prevalecem processos assincronos. Os
processos economicos capitalistas compoéem uma realidade cadtica
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cuja diretriz é a busca do lucro, ndo importando os custos sociais e
ambientais, mas apenas aqueles que estdo sob o controle privado dos
agentes econdmicos.

Diante do fato de que os processos econdmicos se expan-
dem dentro de um sistema fechado que é a Terra, GEORGESCU-
ROEGEN (2007, p. 8188y propde o seguinte esbogo de programa

bioeconoémico:

1) Cessar completamente a produgio de todos os artefatos de guerra.
O imenso volume de recursos alocados na produgio de armamento
seria de imediato utilizado para outras finalidades.

2) A populacio de todos os paises deve ser reduzida aos niveis que
permitam alimentd-la somente com os produtos agricultura organica.
Este passo atinge diretamente os paises superpopulosos.

3) Os paises subdesenvolvidos e superpopulosos devem receber ajuda
suficiente para eliminar a fome e suas consequéncias. Ndo seria uma
ajuda em termos de envio de comida, mas sim para criar condicoes
destes paises produzirem para eles mesmos. Seria necessirio também
dar-lhes condi¢des para que produzam tratores, arados e fertilizantes.
Para os paises desenvolvidos, teria que haver uma profunda mudancga
em seu extravagante modo de vida e rendncia a sua mania por cresci-
mento economico.

4) Enquanto ndo chega uma nova, limpa e abundante fonte de ener-
gia, a populacio, em qualquer lugar, deve racionalizar a demanda por
calefacio, refrigeracio, iluminagdo e por mais velocidade, reduzindo-a
a0 minimo necessario. Isso também se aplica 2 demanda por matéria.
5) A humanidade deve eliminar a 4nsia pelo “maior e melhor”.

6) A humanidade deve se livrar da influéncia da moda (a moda s6
pode ser uma coisa muito feia e odiosa, pois as pessoas sempre pro-
curam novidades a cada esta¢do). A moda ¢, provavelmente, um dos
principais esbanjadores de energia nos paises desenvolvidos, incluin-
do-se aqueles nio tio desenvolvidos. Se todos se livrassem do desejo
de mudar o estilo de roupa a cada estagio, de trocar de carro a cada
ano e de mobilidrio a cada dois anos, os fabricantes talvez avalias-
sem melhor a adogdo da durabilidade e a possibilidade de conserto no
lugar da obsolescéncia programada.

7) Devemos também nos livrar da “sindrome da médquina de barbear”.
Trata-se de frear a busca incessante por mecanismos que fagam tudo
mais rdpido, para que possamos fazer outras coisas mais rapidamente
ainda e assim por diante (tradugio livre).
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Segundo Georgescu-Roegen, esse é um programa minimo que
serve para mostrar que o Homem terd que interagir com a Natureza
de maneira racional, para assegurar sua existéncia exossomdtica. Além
disso, para elevar a consciéncia de que essa interagio terd repercussoes
importantes sobre as relagdes sociais dentro de um pais e entre pai-
ses. A paz no lugar de conflitos, os quais poderio ser atenuados com
recomendagdes orientadas por principios calcados em valores de uma
economia e tecnologias mais desenvolvidas e adequadas a novas inte-
ragdes com os ecossistemas. Um novo conjunto de valores que reflitam
o fato de que o homem ¢é uma espécie consciente de sua existéncia e
que as agcdes humanas ameagam sua permanéncia na Terra. Finaliza
dizendo que um preceito importante para nossa época é o seguinte:
“Ama a tua espécie como a ti mesmo, para que a geragio atual e a futu-
ra possam desfrutar da vida plenamente”.

Uma rdpida apreciagdo do programa minimo apresentado por
Georgescu-Roegen permite identificar, contudo, uma forte énfa-
se antropocéntrica por nio fazer mengio explicita as demais espé-
cies animais e vegetais. Ademais, ndo oferece uma critica a0 modo de
producio do capital, embora o faga com relagdo ao modo de vida da
sociedade capitalista. Inclui uma critica a0 modo de vida e reconhe-
ce as desigualdades existentes no mundo e mesmo dentro de paises
ricos. Mas, ndo faz uma andlise critica das categorias fundantes do
sistema do capital, quais sejam, a propriedade privada, a mercadoria,
o dinheiro, o Estado e o mercado, com a qual Georgescu poderia con-
tribuir para mais bem compreender as causalidades que estdo por trds
da degradagio e das consequéncias sociais registradas no mundo e que
mais bem respaldaria sua proposta de programa bioeconémico.

Percebe-se, contudo, um forte apelo humanitirio quando propoe
o fim da produgdo de armas e eliminagdo da fome. Mais forte ainda é
o apelo 4 consciéncia individual a base do controle de cada um sobre
sua ansiedade e desejo pela novidade. No entanto, por ndo criticar o
modo de produgio, ndo percebe que as guerras atuais e a fome, de um
lado, e ansiedades e desejos, de outro, tém como fulcro a racionalidade
econdmica (acumulagdo de capital) e cultural (estimulos consumistas)
do sistema e ndo uma suposta natureza humana idealizada.
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Apenas para propor um debate, um programa bioeconémico
minimo para o Brasil teria que ser pensado, pelo menos, dentro das
seguintes linhas:

— Desmatamento zero, reforma agréria, agroecologia, produgdo

diversificada, agricultura familiar, produgdo de alimentos;

— HabitagBes com sistemas de captagdo de dgua da chuva e de

energia solar; .

— Construgio de prédios com materiais que permitam sua reu-

tilizagdo e reaproveitamento;

— Transportes urbanos coletivos (trem, metrd, bonde), 6nibus
em vias preferenciais, ciclovias e ruas para pedestres;
Iluminagdo de baixo carbono;

Fabricagdo de bens com elevada durabilidade e que tenham

conserto;

— Fim da propaganda de remédios, bebidas alcodlicas, pro-
dutos supérfluos como uma questdo de saide publica e do
ambiente.

1

CONSIDERACOES FINAIS

Parece nio haver duvidas de que o presente ainda compée a pré-
-histéria da humanidade, ou a histéria da humanidade ainda por ser
escrita, mesmo que ndo nas condicées de nossa propria escolha. Nesse
caminhar de nossas escolhas dificeis encontra-se a economia capita-
lista, cuja caracteristica central é sua volipia em transformar tudo o
que existir na biosfera em mercadorias. Contudo, o ambiente néo ¢é
mercadoria, pois ndo pode ser reproduzido de acordo com as leis que
regulam o mercado (FOSTER, 2002, p. 27).

A acumulagio de capital se expande para incluir a Natureza,
ndo importando os custos sociais e ambientais de sua autoexpansio.
Recorrentemente, dinbeiro é transformado em dinbheiro mesmo que
em circunstincias de freio na produgio de mercadorias e de eleva-
do desemprego. A produgio ¢, na realidade, um meio para a expan-
sdo do dinheiro. Esta orientacio unidirecional ndo tem as necessidades
humanas como finalidade, e menos ainda os danos ambientais que
dela decorre.
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A teoria econdmica que respalda essa orientagdo unidirecional
trata o processo de produgio como se este funcionasse em um espago
vazio, e nio como um subsistema da biosfera. E precisamente esta res-
tricdo que demostra a fratura metabdlica determinada pela “guerra do
capitalismo contra a Terra” (FOSTER ez a/i, 2010) pelo descompasso
entre as leis inerentes a0 modo de produgio do capital e aquelas que
regem as interagoes ecossistémicas. O paradigma do crescimento eco-
noémico ilimitado conjura no sentido dessa ruptura.

Na perspectiva do capital,a Natureza terd que ser precificada para
que os custos ambientais sejam internalizados e atendam as regras de
maximizagdo de lucro. A questio é que a internalizagdo de todos esses
custos ¢ feita com base na criacio artificial de mercados para os bens
comuns e para os servicos ambientais fornecidos pela biodiversida-
de dos ecossistemas. Para ilustrar a impossibilidade da internaliza-
¢do, Foster (2002, p. 37) cita como exemplo emblematico o complexo
petréleo-automaével que degrada cidades (e compromete a mobilida-
de humana), a atmosfera do Planeta e a préopria vida humana e das
demais espécies. Citando K. William Kapp — “Capitalism must be
regarded as an economy of unpaid costs” — o professor de Sociologia
da University of Oregon, conclui que a completa internalizagdo de
custos sociais e ambientais é impensavel.

As lutas de hd muito travadas, para denunciar a dilapidagio da
biosfera, trazem em seu bojo um novo discurso lastreado nas territoria-
lidades em que habitam os povos tradicionais ameagados. As injusticas
socioambientais e os conflitos distributivos sdo expressoes dessas lutas,
as quais envolvem classe, género, etnias, opressio de todos os tipos e
degradacio do ambiente. Sdo lutas que demonstram na prética a rup-
tura social causada pela produc¢io fundada na légica do crescimento
econdémico ilimitado, estimuladas pelas contradi¢bes criadas por um
sistema de exploracdo geral das qualidades humanas e da Natureza.

Para Marx (1993, p. 409-410), o sistema do capital somen-
te admite aquilo que passa por seu crivo de legitimagdo, cujo crité-
rio é pertencer a seu circuito social de produgdo e troca. Para esse
sistema, a Natureza é puramente um objeto de uso (a matter of uti-
lity). Claramente, a trajetéria da acumulagio ilimitada ¢ destrutiva.
Importa, sobretudo, desenvolver as forgas produtivas para acelerar a
transformacao de recursos naturais em residuos e dejetos.
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Em nome da “divindade visivel”, a produg¢do acelerada exige con-
sumo acelerado para que o dinkeiro se expanda sem limites. Os pro-
dutos sdo feitos para quebrar e se tornarem rapidamente obsoletos
para que, assim, novos modelos sejam comprados. Extragdo de recur-
sos naturais, transformagdo e descarte conformam a linearidades de
um processo cujo produto final é a enorme e crescente quantidade de
lixo para ser assimilado pelos ecossistemas.
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