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Introducao

Nesta parte introdutoria, sao delineadas breves consi-
deracOes sobre a ambigliidade, a polissemia, a complexi-
dade e as multiplas interpretacdes do conceito de histo-
ricismo e sao expostos sinteticamente os enfoques teori-
cos e os principais conceitos trabalhados no decorrer do
presente texto.

Nos séculos XVIII e XIX foram instituidos dois sentidos
da historia:

O primeiro, revolucionario e emancipacionista, foi ela-
borado pelos iluministas, franceses e alemaes, e se
radicalizou com o marxismo, nos séculos XIX e XX; o
segundo, conservador e tradicionalista, foi revelado pelo
italiano Giambatista Vico e se radicalizou com a Escola
Histo6rica alema e os historicistas, nos séculos XIX e XX.
(...) Para os historiadores alemaes, nao a historia, mas
somente a filosofia “iluminista” poderia legitimar a revo-
lugao. (...) Para o historiador “historicista”, nao é a Razao
que organiza a historia, pois esta &€ uma hipétese filosofi-
ca. Contra a revolugéo, a Escola Histérica alema buscava
no passado uma justificacao das institui¢des feudais ain-
da presentes no presente. (...) “Ela” quis opor aos concei-
tos abstratos da filosofia o estudo empirico de homens
vividos, reais (Cf. SUTER, apud REIS, 2005, p. 208).
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Para os historicistas alemaes (Dilthey, Herder, Rickert e
Windelband) e italianos (Giambatista Vico e Croce), as ins-
tituicdoes e a vida humana sao coisas particulares, singula-
res e individuais que sao objeto da Historia e nao da Filo-
sofia. Os historicistas alemaes e italianos procuraram ava-
liar uma época segundo as caracteristicas sui generis de
suas proprias formacdes historico-sociais e culturais. Con-
tra uma logica racionalista, especulativa, universalizante e
teleologica na histéria, procuraram enaltecer uma determi-
nada légica da imaginagao.

As instituicdes humanas e o vivido humano nao sao o
resultado do calculo e da razao filosofica, mas de um
processo histoérico, independente da vontade conscien-
te dos individuos. (Cf. REIS, 2005, p.209).

Segundo Reis (2005), a polémica sobre o significado
do conceito de historicismo apresenta ainda outros desdo-
bramentos, impondo-se uma distincao entre um histori-
cismo filosofico e outro metodolégico e epistemologico.

O historicismo metodoloégico e epistemologico, expres-
so pela Escola Neokantiana de Baden, defende o ponto de
vista de que nao cabe a Ciéncia social e historica discutir
ontologicamente a historia, entendendo que seu estudo
representa apenas um modo de abordagem conceitual e
de inteligibilidade do real. Este tipo de historicismo tam-
bém nao opde Natureza e Histéria, ou seja, para estes
“neokantianos”,

(...) O saber cientifico exige a colaboracao das duas ca-
tegorias de ciéncias, pois os mesmos materiais podem
ser objeto de uma pesquisa naturalista (nomotética) e
de uma pesquisa historica (genética e idiografica). A na-
tureza pode ser tratada historicamente e a histoéria
naturalisticamente. A separacao nao é ontolégica, mas
epistemologica. (REIS, 2005, p.219).

O historicismo filosofico, por sua vez, dividiu-se em
duas orientacoes opostas:
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Uma procurava sistematizar dogmaticamente todo o devir
humano a partir de um principio a priori; a outra, tendia
a tudo relativizar sob o pretexto de que a histéria nao
oferecia certeza, nem verdade, e cultivava um tipo de
ceticismo que conduzia ao niilismo filosofico. (Cf. REIS,
2005, p. 218).

A orientacao filosofica, que se baseou em uma nogao
aprioristica e teleoldgica do devir historico e humano, se
aproxima, mais ou menos, ao Iluminismo filosofico, pois
»sle, mesmo que sob polémicas e divergéncias
Interpretativas, também pressupde um principio apriori e
teleolégico em desenvolvimento universal na Historia.

E partindo da nogao de um historicismo filosofico e
teleologico, visto como uma abordagem sistematizante de
todo o devir histérico a partir de um principio a prior,
que Karl Popper, em sua obra A Miséria do Historicismo,
procura criticar o evolucionismo spengleriano e o mar-
xismo em geral.

Desse modo, a interpretacao popperiana do histo-
ricismo em nada se relaciona com o historicismo alemao
classico de Dilthey, Herder, Rickert e Windelband, pois, para
estes, a Historia nao oferece nem leis, nem certezas, nem
verdades, enquanto, para Popper:

“(...) &€ historicista a doutrina que considera que é fungao
da ciéncia social fazer previsdes, segundo leis de evolu-
¢ao”; que ele considera serem pseudociéncias, pois pro-
duzem “profecias”, quando pretendem produzir impos-
siveis “previsdes incondicionais.” (REIS, 2005, p.218.).

No presente texto, busca-se delinear criticamente o sig-
nificado dos conceitos de “historicismo”, finalismo teleo-
légico, sucessao historica, evolucionismo, progresso, ne-
cessidade, contingéncia, luta de classes, violéncia politica
e imprevisibilidade historica, a partir das polémicas e con-
trovérsias estabelecidas em torno do sentido da Historia, a
partir do debate de Popper e Arendt com o marxismo.

Portanto, estas categorias sao analisadas tendo por base
0os “approaches” conceituais e tedricos de Karl Popper,
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Hannah Arendt e Karl Marx. A analise, entretanto, conver-
ge para este Ultimo autor, pois os dois primeiros tecem
reflexdes criticas a uma determinada interpretacao da teo-
ria do marxismo.

Ao mesmo tempo, contudo, que as abordagens dos
dois primeiros autores expressam a complexidade propria
de obras de referéncia, os seus pontos de vista sobre a
visao de Historia, progresso e sucessao historica em Marx
e no marxismo apresentam um convite a polémica, pois,
como argumenta Rui Fausto (2002), o pensamento de Marx
- embora envolva “insights” historicista-teleologicos e
evolucionistas — é pautado sobre pressupostos tedricos
complexos, em esséncia, nao historicistas, os quais mol-
dam o cerne de sua visao da historia e da sociedade.

Karl Popper e o Historicismo e a Critica de Thomas
Kuhn a Idéia de uma Unidade Metodoldgica e uma
Racionalidade Dedutiva nas Ciéncias

De acordo com Karl Popper, o historicismo tem por
base o entendimento de que € possivel empreender uma
ciéncia positiva da Historia, envolvendo a nocao de leis
historicas, de previsdes de largo escopo, enfim, de anteci-
pacoOes historicas que assumem o carater de quase-profe-
cias. Desse modo, as “leis histéricas”, segundo o autor,
sao vistas como geralmente validas e aplicaveis ao todo da
histéria humana, cobrindo nao apenas alguns, mas todos
os seus periodos (POPPER, s.d.).

De acordo com o autor, porém,

(...) nao podem existir uniformidades sociais validas para
além de periodos particulares. Dessa maneira, as tinicas
leis sociais universalmente validas s6 poderao ser as que
ligam periodos sucessivos. Hao de ser leis [...]
determinadoras da transicao de um periodo para outro.
(POPPER, s.d., p.34).

Segundo o autor, os historicistas, no entanto, confun-
dem tendéncias histéricas com leis historicas, o que os
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anima a estabelecer previsoes historicas de largo escopo,
ou a instaurar profecias historicas.

Para Popper, o desenvolvimento e o aperfeicoamento
do método cientifico e da ciéncia s6 podem ocorrer pelo
aprendizado “por ensaio e erro”, de modo que se precisa
da critica dos outros para descobrir os proprios erros. O
autor expressa

(...) a conviccao de que a correcao gradual’ (...}, combi-
nada com a andlise critica, € o melhor caminho para
alcancar resultados praticos, tanto no campo das Ciénci-
as Sociais e Histoéricas, como no das Naturais. (POPPER,
s.d., p.47).

O enfoque adotado pelo historicismo, entretanto, se-
gundo o autor, nao é o da agao gradual mas o “holista’,
com inspiragao no evolucionismo. A hip6tese evolucionista
nao tem o status de lei universal, embora algumas leis uni-
versais da natureza, como as leis de hereditariedade, se-
dredgacao e mutacao acompanhem

(...) achamada hipétese evolutiva que & uma explicagao
de numerosas observagdes bioldgicas e paleontologicas
(...) feita com base no pressuposto de uma ancestralidade
comum de formas relacionadas. (POPPER, s.d., p.83).

De acordo com Popper, os historicistas operam com
as tendéncias histéricas como se elas fossem, a semelhan-
ca de leis, incondicionais. Desse modo, tratam as tendén-
cias que sao condicionais como se fossem tendéncias ab-
solutas, o que os leva a acreditar em uma lei historica geral
para o prodgresso, ou seja, acreditam que as tendéncias em
foco possam ser derivadas imediatamente de leis univer-
sais. Esta posicao se constitui no

(...) erro central em que incide o historicismo: suas ‘leis
de desenvolvimento’ apresentam-se como tendéncias ab-
solutas (...}, independentes de condigdes iniciais, (que
conduzem] (...) a profecias incondicionais, em oposi¢ao
as previsdes cientificas e (histéricas) condicionais.
(POPPER, s.d., p.100).
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Conforme Popper, as Ciéncias Historicas se interessam
principalmente por descobrir e submeter a teste enuncia-
dos singulares, ou seja, se interessam pela explicacao cau-
sal de acontecimentos singulares, quando “(...) Nas Ciénci-
as teoréticas, as explicagdes causais sao, via de regra, meios
para um fim diferente — submeter a teste leis universais.”
(POPPER, s.d., p.113).

A partir de seu método racionalista critico, Popper vé os
historicistas como equivocados, quando estes procuram
estabelecer conexdes causais a partir de leis universais —
visto que, para esse autor, os eventos socio-historicos sao
tendéncias historicas condicionais —, visualizadas como es-
tando na base dos processos de sucessao historica. Para
Popper, os eventos histéricos sao unicos e nada encerram
de geral, embora admita que certos acontecimentos especi-
ficos possam ser causa de outros eventos historicos.

Para Popper, nao pode haver Historia sem um ponto
de vista. Assim, qualquer analise ou interpretagao histori-
ca tem de ser seletiva, sob pena de se ver avassalada por
uma torrente de elementos sem correlagao.

A tentativa de acompanhar as cadeias causais até o pas-
sado remoto em nada ajuda, pois todo efeito concreto
passivel de ser escolhido como ponto de partida tem um
grande numero de diferentes causas parciais e de condi-
¢oOes iniciais complexas. (POPPER, s.d., p.117).

Para o mesmo autor, a inica maneira de superar as
dificuldades dos estudos histéricos consiste em introduzir
conscientemente um preconcebido ponto de vista seleti-
VO, ou seja, torna-se necessario fazer uma escolha per-
meada pelo proprio interesse de quem aborda o objeto de
estudo da Historia. Isto, entretanto, nao significa manipu-
lar os fatos até que se insiram satisfatoriamente no enfoque
interpretativo escolhido, mas significa que devem ser es-
colhidos os fatos, eventos e aspectos que apresentem al-
duma conexao com o ponto de vista assumido.

Os enfoques histoéricos seletivos desempenham, con-
forme Popper, fungdes quase analogas as das teorias no
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estudo da ciéncia. Raras sao, entretanto, as idéias que,
inerentes a esses enfoques, sao passiveis de apresentagao
sob a forma de hipoteses suscetiveis de teste, sejam essas
hipoteses singulares ou universais; mas quando isto acon-
tece, elas podem, nesses casos raros, ser tratadas como
hipoteses cientificas. Contudo:

Via de regra, (...) esses “enfoques” nao podem ser testa-
dos. Nao ha como refuta-los e, assim, as aparentes con-
firmagdes carecem de valor (cientifico), ainda que tao
numerosas quanto as estrelas do céu. A essa escolha
seletiva ou foco de interesse historico (...) denominamos
interpretacao histérica. (POPPER, s.d., p.118).

Portanto, para o autor, o estudo da Histéria € marca-
do por uma “pluralidade de interpretacdes” situadas no
um “mesmo nivel de sugestividade e de arbitrariedade”,
ainda que algumas delas “possam merecer realce por
sua fertilidade.”

Para finalizar a exposicao das idéias de Popper sobre
os Estudos da Historia, cabe observar que, embora a teo-
ria do conhecimento desse autor nao seja assimilavel ao
positivismo loégico, pelo fato de divergir do ponto de vista
de que os experimentos constituem o principal expediente
para aumentar a certeza de uma teoria cientifica, ele, con-
tudo, apresenta muitos pontos de identidade com as abor-
dagens logico-positivistas, na medida que: (a) acredita que
existe uma demarcacgao clara entre observacao e teoria;
(b) defende uma cumulatividade do conhecimento cientifi-
Co; (c) sustenta a concepgao de uma estrutura dedutiva bem
definida da ciéncia; (d) insiste na unidade do método cienti-
fico, o que o leva a sustentar a conviccao de que as ciéncias
sociais nao sao ciéncias por nao terem unidade metodologica
e por nao serem sistematicas; e (e) argumenta que existe
uma distingao lapidar entre “contexto de justificacao” e “con-
texto de descoberta nas ciéncias.” (POPPER, 1974).

Para Popper, avancar no conhecimento cientifico signi-
fica testar hipoteses e refuta-las em vista da experiéncia
que nao as confirma. Para o instaurador do “racionalismo
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critico”, as “conjeturas injustificaveis” fazem parte do “con-
texto de descoberta” e eliminam o problema da indugao,
constituindo-se o ponto de partida da ciéncia. Estas conje-
turas, porém, devem ser abordadas por um processo de
pesquisa que segue um método rigoroso constituinte do
“contexto de justificagcao.”

Apresentando uma abordagem epistemologica diferen-
ciada do “racionalismo critico” popperiano, Thomas Kuhn,
em sua obra, A Esirutura das Revolucoes Cientificas (1978),
por exemplo, sustenta a idéia de que, mesmo nas ciéncias
naturais, nao existe um campo de principios e leis cientifi-
cas ultimas que possam constituir esfera neutra para avali-
ar diferentes teorias cientificas. A mais aprimorada légica
racional nao reune condicdes para se constituir em arbitro
da razao no debate de variadas posicdes teodricas. Desse
modo, para esse autor, a pluralidade de posi¢cdes teodricas
também se impode no cerne das chamadas “ciéncias
teoréticas”, instaurando uma “incomensurabilidade entre
teorias” — embora nao uma incomunicabilidade —, na medi-
da em que o debate cientifico sempre vai esbarrar em ques-
toes polémicas que nao podem ser resolvidas na forma de
um comum acordo entre as partes.

Consoante Kuhn, na escolha de uma ou de outra teo-
ria, as razdes e os fundamentos funcionam, em ultima ins-
tancia, como valores. Por isso, é preciso

(...) (antes) entender a maneira pela qual um conjunto
determinado de valores compartilhados entra em intera-
¢ao com as experiéncias particulares comuns a uma co-
munidade de cientistas de tal modo que a maior parte
do grupo acabe por considerar que um conjunto de argu-
mentos € mais decisivo que outro. (KUHN, 1978, p. 246).

Para esse autor, quando duas “comunidades cientifi-
cas” distintas sustentam dois “paradigmas cientificos” di-
ferenciados, elas nao apenas representam teorias diferen-
tes, mas também métodos de experimentacao proprios,
valoracdes diversas dos resultados, formas de vida dife-
rentes; enfim, dois mundos dessemelhantes.
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Na versao kuhniana, dois ou mais grupos ou “comuni-
dades cientificas” competidoras s6 argumentam entre si
de modo mais proveitoso nos periodos de “revolucdes ci-
entificas”, quando “paradigmas cientificos” consolidados
sofrem abalos de credibilidade e de profunda crise de sus-
tentacao tedrica e metodolégica.

Enfim, para Kuhn, nao ha como conseguir uma com-
preensao adequada da racionalidade cientifica, fazendo-se
apelo a um método universal. Ademais, para esse autor,
nao ha uma demarcagao clara entre observacao e teoria,
nem mesmo nas “ciéncias teoréticas”; nao ha uma estrutu-
ra dedutiva bem definida nas ciéncias; e nao ha uma uni-
dade metodologica absoluta, nem mesmo nas chamadas
ciéncias teoréticas; ou seja, para o autor, a condecoragao
cientifica, neste sentido, é assunto pratico e nao logico,
pois a cientificidade nao pode ser defendida a partir da
aplicacao de leis racionais atemporais, nem por intermé-
dio do apelo a formulagao de procedimentos metodolégicas
de aplicagao universal.

Hannah Arendt e a Idéia da Acao na Esfera Publica e
da Imprevisibilidade nos Processos Historicos

Para Hannah Arendt, os processos historicos sao de-
sencadeados como repercussoes imprevisiveis dos fatos e
dos eventos e podem, eventualmente, se tornar automati-
cos, como ¢é o caso de civilizagdes petrificadas em que a
estagnacao pode se arrastar e perdurar por séculos. Onde
a atividade da agao pode se manifestar, entretanto, nao ha
espagco para processos automaticos e petrificados, visto
que ela é a expressao da imprevisibilidade; ou seja, para a
autora, quando subordinados a leis e designios imutaveis,
os fatos e os eventos perdem a imprevisibilidade e o senti-
do que lhes sao proprios. (ARENDT, 1992).

De acordo com Arendt, Marx submeteu os eventos a
um padrao, a /uta de classes, como se esta formula fosse
capaz de desvendar todos os segredos da Histoéria. De ou-
tro lado, segundo a autora, Marx distingue-se da maioria
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dos historiadores que criaram processos histéricos padro-
nizados, por ter fundado o seu padrao, que preserva a in-
tegridade dos fatos, ainda que o sentido destes se perca
na generalizacao histoérica, ficando a agao subordinada as
leis da dialética e ao cumprimento dos “designios superio-
res da historia.” (ARENDT, 1992, p.115).

Conforme a autora, Marx tomou o significado especu-
lativo-filosofico hegeliano da Historia, expresso no progres-
sivo desdobramento e realizacao da idéia de liberdade,
como sendo um fim da agao humana efetiva no interior do
processo historico, de modo que (este ultimo) penetra o
futuro e encontra, ai, um fim estabelecido, o lugar de onde
acena a liberdade plena, de tal modo que o passado e o
presente, cativos deste futuro, perdem o sentido proprio.
Assim, “(...) o ambito politico priva-se nao s6 de sua forca
estabilizadora como do ponto de partida para transformar,
para iniciar algo novo.” (ARENDT, 1992, p.319).

Para a autora, a acao em Marx confunde-se com a vio-
léncia e a fabricagao. Violéncia e agdo nao podem, porém,
ser assimiladas mutuamente, pois a violéncia por ser muda,
nao é, em si mesma, um fenémeno politico. Por nao estar
assentada na palavra e na a¢ao, a violéncia produz rea-
¢cdes também violentas, de modo que aparece destituida
de dignidade.

A violéncia planejada ¢ movida pela logica instrumen-
tal, estando fundada na categoria de meios e fins, pois “(...)
como todos os meios, ela sempre depende da orientagcao e
da justificacao pelo fim que almeja.” (ARENDT, 1994, p.41).

A pluralidade antagonica dos contendores, no entan-
to, torna os resultados sempre imprevisiveis, podendo se
manifestar de maneira diferente do pretendido.

Mesmo assim, Arendt reconhece que a violéncia seja,
as vezes, a Unica forma disponivel para reinstaurar espa-
¢os de justica, podendo, por isso mesmo, obter alguma
Justificativa para o seu desencadeamento. Na sua perspec-
tiva, todavia, a violéncia nao tem legitimidade em si mes-
ma, tornando-se ainda mais ilegitima quando seus objeti-
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vos apontam para um futuro distante, pois, para a autora,
a longo prazo, a violéncia torna-se prisioneira da imprevisi-
bilidade que governa as relacdes humanas.

Ainda no que se refere a violéncia revolucionaria, cabe
observar que, consoante Arendt, as revolugcdes podem ter
como objetivo a libertacao de formas de opressao e explo-
racao, mas a liberdade s6 pode se afirmar, quando a vio-
léncia revolucionaria se apresentar como pré-condi¢ao para
a instauracao do espago publico como locus potencial para
a manifestacao da liberdade, para a convivéncia entre os
homens e a co-participacao de atos, palavras e do entendi-
mento (ARENDT, 1990).

De acordo com Arendt, Marx ressalta trés posi¢cdes-cha-
ve em sua vasta obra: a) o trabalho como labor e fabrica-
¢do criou o homem; b) a /uta de classes é o motor e a
violéncia & a parteira da historia; e c) ndo se pode realizar
a filosofia sem superd-la, mediante a transformacéao efeti-
va da realidade. Além disso, Arendt ressalta que a obra de
Marx deixa como registro o entendimento de que o tinico
caminho de libertar os homens das fadigas e das dores do
labor é por intermédio do progresso tecnologico.

Conforme a autora, a sociedade comunista de Marx,
sem classes e sem Estado e tecnologicamente avancada,
de alguma forma realiza as condi¢des gerais de sua idéia
de liberacao do trabalho alienado, explorado e submetido
a fadiga do labor, mas, ao mesmo tempo, compreende a
liberacao da politica. Na nova sociedade comunista de Marx,
a ““administracao das coisas’ toma o lugar do governo e da
acao politica, e nela os ‘hobbies’ ocupam os homens soci-
alizados.” (ARENDT, 1992, p.46-47).

De acordo com Arendt, a sociedade moderna €
Crescentemente marcada pela perda de um mundo comum,
sendo que a capacidade de agao humana passou a ser
instrumentalizada para a elevagao da produtividade.

Segundo a interpretacao arendtiana, Marx vé a esfera
social como uma forma natural de organizacdo humana e
a esfera politica com subsumida no social, ou seja, para
Marx, a agao, o discurso e o pensamento politico funcio-
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nam como meras “superestruturas” ancoradas no jogo de
interesses sociais, ocorrendo, desse modo, uma funcio-
nalizacao da politica, em decorréncia da invasao do espa-
¢o publico pelas atividades econdémicas inseridas no espa-
¢o privado da sociedade.

Uma das criticas mais contundentes que Arendt faz ao
pensamento marxista se concentra em sua visao de proces-
so historico. De acordo com ela, o marxismo, ao subordinar
o passado e o presente ao futuro, esvazia o sentido proprio
de ambos, ao mesmo tempo em que o futuro deixa de ser
um lugar indefinido, sujeito a possibilidades diversas.

A compreensao da histéria e da temporalidade de
Arendt foi bastante influenciada pelas nog¢odes de ruptura,
origem e descontinuidade que Walter Benjamin relaciona-
va a estes conceitos. Sequindo a 6ptica “benjaminiana”,
esta autora vé como perigosa toda filosofia da historia
que apresente uma obstinacao com o progresso e que
perceba a histéria como uma narrativa com varios fins e
nenhum comeco, quando de fato ela tem varios comecos
e nenhum fim.

Para Arendt (1987), o que tem uma finalidade clara e
demarcada e um inicio a ser explicitado e revelado sao os
eventos individuais e nao a Histéria como totalidade, pois
nesta cada fim € um novo comecgo. Em outras palavras, as
idéias de tempo e histéria, na visao arendtiana, da mesma
forma como para W. Benjamin, sao fundadas na descon-
tinuidade do tempo histérico, que nao é homogéneo, mas
heterogéneo e diferenciado; ou seja, a Histéria nao ocorre
em um tempo linear e vazio, mas saturado e feito presen-
te, que impoe rupturas ao continuum histoérico.

Ademais, a autora compartilha com W. Benjamin, a
constatacao da irreparabilidade da quebra do fio da tradi-
¢ao e do carater irrecuperavel da autoridade em sua forma
tradicional no mundo moderno, de modo que nutre com
ele a conviccao de que é preciso recriar novas formas de
relacao com o passado.

Por outro lado, a colocacao em movimento de proces-
sos novos, que refletem as possibilidades quase infinitas
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da acao, tanto no mundo humano quanto na natureza,
caracteriza o homem moderno; isto, contudo, também
implica no aumento do perigo da imprevisibilidade do agir;
ou seja, no quadro de sofisticagao do surto tecnologico do
mundo moderno consolidado, histdéria e natureza se
interpenetram, de modo simultaneo ao fato de que, de
modo ambiguo, as possibilidades de inovagao promissora
e de alta destrutividade se atravessam de modo multiforme
e imprevisivel.

Karl Marx e a sua Visao da Historia e do Progresso,
Consoante Rui Fausto

As visoes de Popper e de Arendt, sobre a compreen-
sao de Marx a respeito da Histéria e do progresso, nao se
inspiram em uma leitura do melhor marxismo. A proposi-
to, como observa Rui Fausto:

Na sua versao mais rica, o marxismo reune em forma
contraditéria um discurso posto sobre os modos de pro-
ducgao que se alinham em dispersao e descontinuidade,
e um discurso pressuposto que organiza, em (quase) con-
tinuidade, a historia até o capitalismo. (2002, p. 91).

Ainda como observa esse autor, o esquema teérico de
Marx € mais complicado do que se poderia supor a primei-
ra vista,

(...) porque além do discurso posto que trata das histori-
as, ha, nas versdes mais elaboradas, pelo menos dois
niveis de quase-totalizagao, um retilineo e um circular.
(FAUSTO, 2002, p.91).

O carater complexo da teoria de Marx, portanto, exige
que as discussodes criticas sobre a compreensao marxista
da histéria, do progresso e do futuro tenham presente o
fato de que se trata de “(...) um objeto complexo e contra-
ditério, no qual se reconhece uma pluralidade de regis-
tros.” (FAUSTO, 2002, p.91).
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Assim, por exemplo, em sua obra O Manifesto Comu-
nista, Marx apresenta um discurso posto e positivo, sem
um processo de constituicao de meta-pressuposicoes. Neste
texto, sequndo Fausto:

A auséncia de um processo de constituicao (pré-histo-
ria/histoéria) faz com que, em vez de uma descontinuidade
dialética (descontinuidade entre a ‘negacao’ inerente a
todo objeto na sua pré-historia, e a sua posicao na Histo6-
ria), se estabeleca — nesse plano — uma continuidade.
(2002, p.93).

No escrito A ideologia alema, também s6 aparece, a
rigor, um discurso posto, em que se apresenta uma recusa
a toda pretensao de universalidade e em que nao é apre-
sentado um processo de constituicao de pressuposicoes.
Nesta obra, a Filosofia & concebida como sistema dogma-
tico, e o proprio questionamento da Filosofia nao esta lon-
ge da critica positivista:

La onde cessa a especulagao, na vida real, comeca as-
sim a ciéncia real, positiva, a apresentacao da atividade
pratica, do processo pratico do desenvolvimento dos ho-
mens. Cessam as frases sobre a consciéncia, o saber
real deve tomar o lugar delas. Com a apresentacao da
realidade efetiva, a filosofia autbnoma perde o seu meio
de existéncia. No lugar dela pode entrar no maximo um
resumo dos resultados gerais que se pode abstrair da
consideragao do desenvolvimento dos homens. (Marx,
apud FAUSTO, 2002, p. 98).

A teoria da ideologia implicita na obra A /deologia Ale-
ma, portanto, € marcada por um materialismo reducionista.
Ou seja, a ideologia é “a sombra da realidade efetiva.”

Ainda, conforme Rui Fausto, no Manifesto Comunista
e em A Ideologia Alema, a Histoéria, tal como é apresenta-
da, representa um modelo historicista (ou quase-
historicista) no interior do pensamento de Marx, modelo
que equivocadamente, muitas vezes, é tomado como se

representasse a analise, exposicao e apresentacao da
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visualizacao da Histéria de Marx como um todo. Nestas
duas obras, todavia:

A auséncia de um verdadeiro discurso pressuposto tem
paradoxalmente como conseqiiéncia a introdugao de uma
espécie de continuo e, até certo ponto, mesmo de um
finalismo na histéria, embora a recusa em totalizar ve-
nha de um impulso explicitamente anti-finalista (presen-
te na teoria de Marx). (FAUSTO, 2002, p. 108).

De outro lado, em sua obra os Grundisse, Marx ex-
pressa a visao de que nao ha uma teleologia imanente a
Histoéria, ou seja, que no plano efetivo de sua posicao
concreta, a histéria nao apresenta nem unidade e nem
continuidade.

Como observa Fausto, ao analisar os Grundrisse:

Cada modo de produgao tem sua historia propria, € um
mecanismo interno e diferenciado que leva a sua disso-
lugao. Ha uma necessidade interna dos modos de pro-
ducao. Entre os modos, ha periodos de transicao. Nes-
tes, a necessidade é progressivamente constituida, a
partir de processos em que existe mais contingéncia
do que necessidade, mesmo se a partir de pressupos-
tos dados pelos elementos liberados pela dissolugao
dos modos anteriores. S6 se tem unidade da histéria
sob a forma pressuposta — em sentido dialético, nao
como fundamento das histérias postas, mas enquanto
“fio” que as liga num discurso “segundo” —, seja esse
fio caracterizado como pré-histéria, historia da explora-
¢ao, ou histéria natural. (FAUSTO, 2002, p. 13). -

Nos Grundrisse, a Histéria € uma historia da apresen-
tacdao progressiva da liberdade e da autonomia econoémi-
ca; ou seja, em termos da trajetoria que vai do pré-capita-
lismo ao capitalismo, ha certamente progresso formal no
que se refere a liberdade. E preciso, no entanto, também
considerar a histoéria interna do capitalismo — nao s6 a rela-
cao do capitalismo com o passado —, sendo que nesta pers-
pectiva a exploragao aumenta, para Marx. Desse modo, “a
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categoria dominante para Marx nao é a do progresso, mas
a do ‘progresso-regressao.’” (FAUSTO, 2002, p.17).

Do ponto de vista de Marx, a liberdade é contraditoria
na sociedade burguesa sob o prisma de que se expressa,
antes de tudo, como livre comércio e como compra e ven-
da livres no quadro das relagdes de producao burguesas.
Para o trabalhador, a liberdade aparece como uma combi-
nacao social da repressao organizada de sua vida no qua-
dro do processo de trabalho, com doses (fragmentadas e
incertas) de maior liberdade e autonomia individual, em
comparagao as sociedades pré-capitalistas.

Na relacao que se estabelece entre o formato capitalis-
ta e as formas sociais anteriores aparecem acumulacao e
progresso, embora progresso contraditério. Antes do capi-
talismo, havia auséncia de progresso ou progresso limita-
do entre as diferentes formas, e um ritmo de carater ciclico
e nao contraditorio no interior de cada forma. “Entre o ca-
pitalismo e as formas anteriores ha progresso-regressao, e
no interior da forma capitalista um ciclo que é desde o ini-
cio contraditorio.” (FAUSTO, 2002, p. 102).

Nos Grundrisse — mais particularmente no texto a que
foi dado o titulo: Formas que precedem a producao capita-
lista—, ocorre verdadeira dispersao na analise das formas,
sendo a sucessao nao uma dimensao essencial do texto.
Para Marx, o que permite visualizar todas as formas no
mesmo plano em oposicao ao capitalismo é a finalidade,
com vistas ao valor de uso. Sob esse aspecto, esse texto
de Marx é o oposto da Origem da Familia, do Estado e da
Propriedade Frivada de Engels, que apresenta um estilo
radicalmente historicista (FAUSTO, 2002).

No cerne do melhor marxismo, nenhum modo de pro-
ducao é “germe” do outro, pois cada um contém s6 seu
“principio de morte” que liberara apenas os pressupostos
do outro. Em segundo lugar, se ha contingéncia na suces-
sao, ela nao so6 apresenta a possibilidade de uma direcao
privilegiada que aponta para a passagem a sociedade co-
munista, mas envolve também a possibilidade de eventual
fracasso da passagem, resultando em uma volta ao passa-
do ou “atolamento” no presente. Portanto,
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(...) na sua versao mais rica, o marxismo retine em for-
ma contraditéria um discurso posto sobre os modos de
producao que se alinham em dispersao e desconti-
nuidade, e um discurso pressuposto que ordganiza, em
(quase) continuidade, a historia até o capitalismo.
(FAUSTO, 2002, p.91).

Para Marx, a histéria de toda a sociedade existente
até aqui se moveu em oposicdes de classe, que tomaram
formas diferentes nas diferentes épocas. Mas qualquer
que tenha sido a forma que elas tomaram, ¢ um fato co-
mum a todos os séculos passados a exploracao de uma
parte da sociedade pela outra. Apesar da multiplicidade e
variedade dessas sociedades, a consciéncia social, resul-
tante desta diversidade de contradicdoes e de modos de
opressao e de exploragao de classe, sempre se moveu
em certas formas comuns de consciéncia que sO se dis-
solverao plenamente com o total desaparecimento das
oposicoes de classe.

De acordo com Mar, foi o capitalismo o sistema social
e econdmico que pela primeira vez capturou o progresso
histoérico a servico da acumulagao da riqueza e conseguiu
totalizar o espaco e o tempo social.

De outro angulo, cabe observar que Marx, ao fazer a
analise do capital, esforca-se para evitar uma visao
historicista da histéria global, sem que o consiga de forma
evidente, visto que seu esquema complexo envolve algu-
mas contradigoes. Como ilustracao de seu esfor¢o nao
historicista cabe, por exemplo, destacar sua no¢ao de “ne-
cessidade historica.” Marx a entende como mera necessi-
dade para o desenvolvimento das for¢cas produtivas de um
ponto de vista histérico determinado, ou a partir de uma
base, mas de forma alguma uma necessidade absoluta da
producao; é antes uma necessidade evanescente, € o “fim
imanente” desse processo é suprimir essa base, assim como
essa forma do processo.

Como observa Fausto:
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De fato, (nos Grundrisse), Marx fala em ‘fim imanente’.
Porém, mais do que isto, a finalidade imanente de cada
modo nao € propriamente a de produzir um outro modo
(no limite, o comunismo). A finalidade da producao das
bases (para um novo modo) se faz (antes de mais nada)
pela morte da forma anterior. Pode-se dizer que a finali-
dade imediata & a morte do modo (existente) (...). Nos
dois casos o modo aparece (...) como modo-para-a-mor-
te. (FAUSTO, 2002, p.142).

Nos Grundrisse e em O Capital, a Historia é pensada
como historia das transformacodes do fempo e do espaco.
No pré-capitalismo, tempo e espago sao livres e nao sao
objetivados por nenhuma posicao diferente da do indivi-
duo social, aparecendo, porém, o tempo e o espaco de
sua historia (pré-historia) de modo dispersivo. Com a con-
solidagao do capitalismo e da grande industria, impoe-se a
posicao do tempo e do espac¢o nao livre de trabalho e de
acao dos individuos, como portadores do capital. Neste
quadro, contudo, instauram-se o tempo e o espaco da His-
téria universal. A partir da pés-grande industria e, depois,
com O comunismo, opera-se uma negacao da negacao. O
espaco e o tempo postos pelo capital sao negados, primei-
ro no microcosmo (processo de trabalho), depois no
macrocosmo social “da sociedade comunista sem classes”.
Com a revolugao cientifica que leva a grande industria a
pos-grande industria e ao fim da subsunc¢ao material e, tam-
bém, real do trabalho ao capital, reaparece uma comuni-
dade subjetiva no processo de trabalho. Esta se constitui
por intermédio da ciéncia, que é pressuposto da comunida-
de dos individuos associados no comunismo. A plena eman-
cipacgao e liberdade humana, portanto, somente se realizam
com o fim das duas formas de subordinacao no processo
de trabalho, a material (real) e a formal (FAUSTO, 2002).

Como destaca Fausto (referindo-se aos Grundrisse:

O pré-capitalismo é a (boa) finitude, o capitalismo a ma
infinitude, o comunismo a boa infinitude. Essa boa
infinitude é a da razao (Vernunft) na medida ela é posi-
¢ao do Sujeito, mas &€ também da ordem do entendi-
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mento (Verstand), na medida em que abre um dominio
prometeano de progresso continuo e de plena domina-
¢ao da natureza. ((2002, p. 152).

Em Hegel nao se apresenta este dominio prometéico
na ordem do entendimento, pois, para ele, a Historia &
“histéria pensada” nao como um decalque da historia dos
fatos, mas antes a como a Hist6ria atuante de seu significa-
do. Cada etapa historica € manifestacao do Absoluto en-
quanto conceito até aquele momento, mas é também pas-
sagem a outro momento, numa sedimentacgao infindavel e
infinita de si no desenrolar historico real.

Retomando a tematica central do presente texto, cabe
observar que a luz das colocagdes expostas anteriormen-
te, particularmente no que se refere a nogcao de histo-
ricismo, esta, sequndo Fausto (2002), apresenta ambigui-
dades e, entre diversas leituras, também representa uma
“falsa leitura” do marxismo. O mesmo autor define o
historicismo

(...) a partir das respostas dadas a dois problemas, que
de resto estao ligados: em primeiro lugar, ao da relagao
entre teoria e historia, entre tempo da teoria e o tempo
da histéria dita “efetiva”; em segundo lugar, ao proble-
ma considerado no plano da politica — no nivel do pensa-
mento e da agao —, da maneira de se relacionar com (...)
o passado e o futuro. (FAUSTO, 2002, p.230).

Quanto a primeira questao, Rui Fausto (2002) observa
que o historicismo se caracteriza pela tendéncia de identi-
ficar o tempo da teoria e o tempo da Historia “efetiva” ou
“concreta.” Desse modo, o historicismo implementa uma
espécie de reducao do tempo da teoria e da ciéncia ao
tempo da Histoéria vivida. Ele reduz os objetos ideais ao
vivido como experiéncia histérica, ao mesmo tempo em
que da ao vivido algo como um estatuto ontologico.

No que se refere ao segundo problema, o histori-
cismo opera
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(...) uma espécie de posicao plena tanto do passado como
do futuro. Para o historicismo, passado e futuro nunca
sao esquecidos (...). Eles serao sempre conservados pela
“memoria”, de tal modo que resultara uma espécie de
continuidade e, em certo sentido, também uma homo-
geneizagcao do tempo. (FAUSTO, 2002, p.230).

Conclusoes Breves e Parciais

As contribuicdes de Karl Popper e de Hannah Arendt
no que se refere as suas leituras criticas do historicismo
sao emblematicas, embora polemizaveis. A visao de
Popper sobre o historicismo presente no marxismo é em
grande parte equivocada, decorrente da abordagem in-
completa que esse autor apresenta da teoria marxista. As
reflexdes de Arendt, referidas a aspectos da teoria mar-
xista, sao muito valiosas e procedentes, mas, em parte,
polemizaveis. Assim, a sua abordagem do conceito de
finalismo histérico presente no marxismo é, ao menos
parcialmente, questionavel.

Para Marx, o idealismo hegeliano fundamenta-se no
papel dominante do conceito filosofico, isto €, na subordi-
nacao da realidade social as necessidades da logica do
conceito. Marx decepcionou-se por nao ter encontrado na
Filosofia Politica de Hegel a forca sugestiva das idéias revo-
lucionarias existentes no periodo iluminista de sua época.
Assim, interpretou a Filosofia do Direito, de Hegel, como
encalhada no idealismo, em razao do dominio do conceito
sobre o real como forca orientadora e adaptadora da reali-
dade social. O formato dialético da logica filosofica hege-
liana, contudo, manteve-se para Marx como base irrecusavel
de seu pensamento. Tendo por substrato uma compreen-
sao dialética, Marx veio a denunciar, a seguir, a insuficién-
cia de qualquer critica da realidade social nao fundamen-
tada de modo tedrico.

Na visao hegeliana — endossada por Marx nos Grundrisse
(com o acréscimo da visao prometéica iluminista e comu-
nista do futuro) — s6 ha acumulacao de experiéncias do pas-
sado no presente se houver a recusa da acumulagao.
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O passado sO se presentifica pela sua nao-presen-
tificacdo. S6 o passado-negado é passado para o pre-
sente. O que significa o seguinte: a idéia de memoria é
admissivel para pensar a relacao com o passado, des-
de que se a pense como afetada pela anti-memoria,
com o que ela nao sera mais um conceito historicista.
(FAUSTO, 2002, p. 242).

Portanto, a filosofia de Hegel e a de Marx (nos
Grundrisse) divergem do uso continuista que, o histo-
ricismo de Engels em Origem da familia, da propriedade
privada e do Estado e de outros teéricos da Segunda e
Terceira Internacional Socialista, fizeram da nocao de
memoria historica, na forma da reminiscéncia. A consci-
éncia filos6fica hegeliana, expressa na Fenomenologia do
Espirito, inibe a lembranca das figuras anteriores diante
de cada nova figura, para reencontra-las sobre o fundo da
figura efetiva na forma de memoria-esquecimento, ou seja,
na forma de supressao-conservacao, de modo que o
hegelianismo, pressuposto filoséfico do marxismo, nao
¢, pois, um historicismo, como também nao o é o “me-
lhor marxismo.”
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