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OBSERVAGCOES SOBRE A VARIACAO DO "standing-crop” DA AGUA
DE TANQUES COK TILAPIAS ALIMENTADAS COM DIFERENTES Tl
POS DE RAGOES.

M2 de Fatima Bezerra Fraga

INTRODUGAO

A piscicultura intensiva cresce de  importan
cia, dia a dia, como alternativa para uma waior prodg
ggo de alimento de alto valor proteico a baixo custo.

Visando obter méxima produtividade piscfcola,
em um menor espago de tempo, a utilizaggc de ragaes ba
lanceadas para a alimentacac de peixes vem se tornando,
atualmente, prética constante em amwbientes restritos
como tangues e Viveiroes.

~ ’ £
A escolha de uma melhor ragao e feita apos a

£

o~ ’ . - .
observacao de varios fatores, quais sejam: baixo custe

. . -~ . . ar

de investimentos, conhecimento da abundancia, disponibi
; . f . 4 R g ;

lidade e caracteristicas quimicas da materia-prima , o

que contribui para a escolha dos produtos que irac com

~ L9 L3

por a racao & ser utilizada, bem como, o maximo aproveyp

tamento da mesma pelos peixes e/ou pelo meio ambiente

H o~ - il -
no desenvolvimento da producac primaria-
>

. ~ - . . ¥
A importancia do conhecimento da variagac do

-

Tstanding=crop” de um determinado awmbiente aquétaco
frente a situagoes artificiais, como a utilizacao de ra
goes na alimentagao de peixes, ¢ fundamental, j2 que se
sabe, ser o Fitoplgncton s base ca cadeia trofica deste
ambiente.

Um dos ﬁétodos mais utilizados para estimar a

o~ rd % ~
variagae do “standing=crop”, e a determinagac do teor
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de Clorofila “"a” existente no meio em estudo, peloc Tats
. { 3 _ : e

desta clorofila ser um indice do potencial de produgao

b %
alimentar em um dado momento, por se adaptar a luz e nu
. : i, g ; ¥
trientes disponiveis no meio, Senco que, quando se cli

# lm "

®

& . :
cute produgao primaria, deve-se ter em mente que,; & me

& "

5 , :
ma concerne a avaliagao da capacidade de um ecossistem

- s Aq . - & -
produzir, as custes da energia externa, isto e, energia

qe

P (e A, o B 2
radiante e quimica, compostos organicos primarios de al

& e

to potencial energético, nao devendo ser confundida com

a produtividade do zoopl%ncton e dos peixeS.
Considerando a importancia efetiva da prodé

gao primaria e visando fornecer algumas informagoes sé

bre a varlagéa do "standing-crop” em tanques povoades /
com tilépias alimentadas com difTerentes tipos de ragges
é que NOS pPropusemos a realizagge deste trabalho, procg
rando, paralelamente, apresentar uma avaliagao da densi

Pl ~ - =
dade relativa dos generos fTitoplanctonicos que ali se

desenvolverams,
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A i
wo de 81 cm em 28.04.36 e medio de 70,6 cm, para o Tan
r ° < L \ % s 4 »
que 27 = um minimo de 55 ecm em 07.04.88, um maximo de

(o] 3 v OV LGS : ~
o4 cm em 22.94,56 e um valor medio de 79,2 cm.

Observancs que nas tres ultimas coletas, quan
] f’ 2w o . _’J_ - ~ 3 f e o e 1
go os i1ncices pluvionetricos foram mininos, a turbidez
Ze cade tangue variocu entre si, sendo gue o tangue 26

passou a ser bem mais turve quc os demais, embora desde

o)

{ » . 3 1 . it . =
G inicio isto tenha side caracterizado, mas em menor pro
~
pOr(}aQ:

1

Os valores de pH, quande 4

pel reativo, Toram iguais para as tr

>

lizarmes o potenciometro tivemnes: para o

.

[
D
-

O

(0]

=

[ORY

..

()

0.

(0)

o
&
(U8 ]
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fii M8 B e 1 i
nimo de 7,5, waxime d para o iangue
) 4 . 1. 0 P ; 7 e B0
26 = um winime de 8,1, um maximo de $,2 e medio de 8,7 e

@

d
f . ] 7t -~ . 1 [®] C
para o Tanaue 27 = minimo cde 7,4, maximo de 8,8 e med
(9]
de 6; 3«

. = - ol * 1
ks variagoes pluviometricas foram tomacdas nos

b

fe

dias imediatamente anteriores as coletas, pelo fatc de
A R e g s . H 1 i v g o
cerem sjido etctuadas, semprc, no pcrioco ca manha. Sua

influencia no "standing~crop” pode ser observada nas Fi

respectivamente,para cada tanque.

4
= ~ - 2 - . " »
Os gencros Titoplanctonicos mais representati-

2

vos Toram os seguintes, em ordem decrescente por cada a

2

mostra coletada de cada tanque:
g

Tanque 25 = Coelosphaerjum, Ulethrix, Cosmari

um e Havicula,

Tanque 26 = Havicula, Coclosphaerium, Closte-

rium, Ulothrix ¢ Cosmarium.

anque 27 = Coclastrum, HNavicula, Coclosphaeri

un, Closterium e Ulothrix.

N
y)

Ll .
T@~l©8 08 acheros tiveran occorrencta rﬁe@uﬁam =3
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coletas, sendo que o géﬂero Coclastrun foi observado no
tanque 27 somente a partir do die 12.05.36, quande a
pluviosidade passou a ser Bining.

Com reiaggg ac zooplancton, embora nac fizes
se parte <o nossc trabalho, durante as observagoes wi

= - J A > . L d vl
croscopicas cas laminas, pucemos notar relativa inciden
cia no Tanque 2E, pouca ou neniiuma no Tanque 2£ e noto-
. . T . - 5 3.5 re o F 94 d
ria incidencia no Tanguc 27, ate o dia 12.05.856, quande

- " il s
houve um consideravel aumento no tanque 26.
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CONCLUSOES

~
.

De acordo com os resultados cbtidos da variagao

b

do "standi

F o

ng-crop”, densidade do fitoplancton, hicdrologia

e pluviosidade, podemos concluir que:

"

| - Os teores de Clorsfila "a"” encontrados para
X
as duas novas ragoes podem ser consicerados superiores 3
~ ~
queles da racgac padrao.
r\. ) { . ) ) s o
2 - Us altos indices observadoes para & Ragao

"B"”, deve~sec ao fato da presenca de mimosina, em um de
I'd
seus componentes basicos, no caso a Leucaecna; comprovada=

mente toxico aos animais, do que resulta um consumo wmin

b - -~ - L
mo da racao, peclos peixes e pelo zooplancton, ficands en
et ‘ne { . - - . ) -
taoc disponivel no meio ambiente, influenciando nas leity

- - » -
ras espectrofotometricas de absorbancia.
I3 o . L
3 = A equivalencia de coumportamento observado ,

'
praticamente dupante todos os dias de coletas, nos grafi

N ~ . ~ ’.
cos das tres ragoes, sugere que & variagas do “stancing-
-crop” segue um mesmo padrac para cada uma delas,

4 = Observamos ue na waioria das coletas nao

r

houve uma correlaqao entre a variagac do “standing~crop”

5 T
e a turbidez da agua, resultante, talvez, dos altes indi

[l

ces de pluviosidade ocorridos curante as mesmas.

£ s bz § .
5 = 0s indices pluvlomCtrlcos influenciaram

2]

td
ticamente, todas as variagoes do “standing=crop” ca agua
a -~
c<os tres tanques,

4 ”

£ -~ Os valores mecios de pl, de cada tangue, es
4
tiveram dentro dos padroes normais para aguas utilizadas/

em piscicultura (ntensiva.

1 . i
7 = Guanto ao aspecto qualitativo do Titoplang

Y

- pl

ton, observoumse nao haver inf

<

A -
uencia especifica <as rag
td
tracdos, ja que Toi

A
goea, no aparccimento dos generss enhcon

- £ ] L 1 i

dentificada a meswma variedade ew tocdos os tangucs.



~
total inexistencia de zooplancton

o>

8 =« A guase

~
as alimentadas com a Ragao "B", vem

[URY

==

no tangue com tilap
mais uma vez, comprovar a toxidez existente na Leucaena

o
para os mesmos, ja que, nos outros Tangues, & va

riedade
. 5 o . § . n
e densidade zooplanctonica pode ser considerade boa.
0 - Em termos gerais temos que, das duas ng
S

vas ragoes testadas, a que melhor se presta a piscicul~-

tura intensiva, em awbientes restritos, tendo como base
. % \.om . ” : N mapm "

a variagao do "standing-crop”, e a Ragao "A", onde esta

¢

ni

se manteve em niveis relati

civamente bons durante o per{g
co de coletas, o mesmo ocorrendo com o fito e zooplénc-
ton. Com relagao a Racao “B”, nac aconselhamos o seu
uso no arragoamento ce peixes, & nas ser que o feno d

leucena seja substituido por um sutro produte bésico, e

’ . 9 . .
liminando assim o efeito toxico da mimosina.



SUiARIO

Neste trabalho fazemos cbservacoes sobre & va
riagao do "standing-crop” da ;gua de tres tanques da u
nidade de Piscicultura Prof. Raimunde Saraiva da Coste
do Departamente de Engenharia de Pesca da UFC, once es
tao sendo testadas duas novas ra nSes para a aliment g%o
de tiiépias, tendo como padrao uma ragéo comercial para
a engorda de aves.

Foi seguicda ume metocologia para & medida dos

teores ce Clorofila "a”, cujos resultiados Toram utiliza
dos em formulas <o metods da SCOR-UNESCO.

Fizemos, paralelamente, observaggcs sobre a
densidade do fitoplancton e tomamos alguns dados hidro=
Légicos, tais como, pH e turbidez,pare cada tanque‘e ve
rificamos os f:iices pluviométricos dos dias anteriores
as coletas.

~ 4
As concentracoes de Clorofila "a" da agua <os

. d ~ h’- - *
Tanques supricos com as tres ragoes, Toram consiceracas

” Bll

~
boas e, embora a racao tenha apresentados os valores
y 4

~
mais altos, & ragac "A" foi consideraca a melhor para o
f
!

arragcamento piscacc *

a intensis

oy

npn

[2)2(3
Q

/. nao escolha de rag , ceve-se ao  fato
L
as

de que, um cde seus produtos basices, o feno de leucens

(L. leucocephala) possuir em sus composigao qu

ﬁ\-

. ’ - < . - - -
mimosina, que e uw alcaloide toxico aos animais, influ-
A
[

enciando inclusive no crescimentc <os peixes.
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haberna~pruma e componentes basicos das

TABELA 1

"B", utilizadas na aliwmen tagao de Tilapias nos

ques 25 e 25, da Unid. de Pisc. Prof. Raimundo Saraiva da Co
RACARO TANOQUE 25 : )
Prot.Bruta Gordura Héagaggogc F8sforo
MATERIA-PRIVA : :
' Kg Kg % Kg %
FARINHA DE CAIZAREC 22 2 7,991 7,59 | 0,97 5,3%( 5,32 V73] 0,16] Q,16
VISCERAS DE GALINHA 8 8 }.961 1,856 1,52 0,85| 0,85 0,.06{ 0,04] 9,04
FEWG DE KACAXEIRA(!) 28 {28 3,70} 3,70 2,91 ; 13,75/ 13,75 0,47 0,15 0,i&
SORGO(2) TRITURADO 28 | 28 2.89) 2,881 9,731 0,73 20,10/20,10 . 0,01 0,08} 0,08
FENO DE CUMHE (3) 14 {14 2,491 2,45 | 0,45 0,45 4,905 4,08 0,19 0,10} 0,10
TOTAL 100 (1090 02 6,281 6,98 44,141 44,14 0,53k 0,52
RACAD g 26
VISCERAS DE GALINHA 5,28 0,97{ 9,874 2,33} 2,33 0,10f 9,10
FENC DE LEUCENA(4) 4,60| 8,80 8,80 ¢,60| ¢,60 0,121 0,12
SORGC(2) TRITURADO 0,31| 0,25/ 0,25| 8,52| 8,62 0,93] 9,03
FENO DECUNHA(3) 28 0,60| 6,48 6,48| 5,49 5,45 0,14 0,14
VAGEL. DE ALGARCBA(S) 0, 87 0,24| 2,67| 2,67) 1,73 1,73 Oeui] Upul
TOTAL O/ 11,023(19,17 2777 24 .77 0,40 0,40
<ﬁ)L”UCc6nu leucacephala (5 )rroqopuq FulitTlora

(NkManihot dulcis (2)Sorghum

vulgare (2)Clitoria ternatae
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cos sobre a Ragac

"C*{Fri-ribe), utili

Tangue 27 cda Unidade/

1

ca Costa,

contidos

pe

LATERIA-PRIEA BESICA

O
molCo

Filh
Farelo de soja
Farinha de carne

b3

Farelo <de trigo

Sal comum
o
Fosfato bicalcico

~ "_ g
COIPOSICAD GUILIICA
Umicade
Proteina bruta

£
Extrato etereo

[ nd

K4
llateria fTibrosa

mineral

EVENTUAIS SUBSTITUTOS
Sorgo mofdo

2

Farelo proteinosc de miliho

) Ll 7

Concentrads proteinoso de miiho

%
12,00
14,00
2,00
8,80
7,79
1,40
0,70



TABELA 11
# 0 0 é . P ' (i 1 . S
Composicac quimics percentual das ragees utilizadas na aline:
e 0 g fw 3 8 e : . c . N ™ o y_ b ¢
tagao de tilapias, nos tanques cda Unid. de Pisc. Prof. Raimus
de Saraiva da Costas
Prot. Hidr. | Exter. | Kat.
o L] a . Ll .
Racao | brute |Gordk|Fibra |Umid. |{Carb.|ctereonine.| Ca P
% % % % % % % % %
I A C Iy
A 19102. 6’58 9,§3 a 441i[ - = 204b 0755
B 15,04 t1,0319,17} - 27,771 - | - |9,57 |0,40
5 14,00 - 8,380112,00 - 2,001 7,7011,40 10,76
TABELA 111
fndices pluvnometrlﬁos dos cias ante
riores as coletas efetuadas nos mes

mos tanques <a Tab.

I

Indlce pﬂ”VI@WetPICQ
do dia anterior(mm)

18.03.36 Pk
24.,03.86 1,2
01.04.86 96,2
07.04,86 16,5

22.04,86 01,0
28,04,86 5,0
12,05,86 9,0
19.05,86 4,5
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TABELA V

, & .
Generos mais representativos do fitoplancton, em terwmos percentuais por dia de

vl be ol ] - - L g .
coleta, ns Tanque 25, cowm Tilapias alimentadas com @ Ragao Tipo "A".

% / DIA DE COLETA
GENEROGS

18.03 [24.03 101.04 {07,004 {15.04({22.04123.04.|112.0E| 1©2.05| 27 .05
Coelosphaerium a8.2 | 65,11 63,51 84,0 52,91 58,5 52,8} 63,6] 61,3] 51,8
Navicula 11,81 30,31 18,5} 12,0 Ced ;71 19,7 G,8 3,8 K|
Ulothrix - 4.6 13,41 22,6\ 30,71 33:51 27,0] 22,4 2541 28,5
Cosmarium - - b£,2 | = bLiol| = e,5 3,1 8;01 ¥7,2
Spirulina - - - 1,4 3ed 1,2 - 0,9 0,8 .0
Closterjum - - - - - ” s - e 1,7

TOTAL 00,0 {100,0 |100,0 |190,0 {100,0125,0 (100,0|100,0{199,9 100,90




TABELA

Vi

o - - - A - -
Generos mais representatives do fitoplancton, em termes percentuais por dia de

b . ) (4 -« 1, n Lo i~ .
coleta, no Tanque 26, com Tilapias alimentadas com a Ragao Tips "DB"

% / DIA DE COLETA
GENEROS .

18.03124.03]01.04(07.04|15.04(22.04]| 28,04 |12.05|19.05|27 .05

Coelosphaeriun 24,0 30,4] 24,2| 30,5| 20,71 26,71 16,8| 8,9| 14,8 18,5
Navicuia 74,0 65,3| 70,8] 528,5| 45,3| 65,0/ 70,6| ©0,2| 52,0| 47.4
Ulothrix 2,01 1,3] 1,8) 5,5 %9 3.8 4,0/ 2,2) 10,6 10,50
Spirulina - 281 0,81 1;8] 2,85F 2.8 1.7 2.8 58] 1,2
Cosmariun = - 2,60 B:7] 1.,8] 1.8 6,9 7.5 0,6 3.3
Pediastrun - - ~ - - - - B.88 9,81 2.7
Closterium - - - - E = ~ - 20,8 16,3
TOTAL 100,0(100,0{100,0|100,0| 100,90/ 100,0| 100,90 100, 0| t00,0| 100,0




TABELA VI

~ - - ™~ e ~ - " e 4
Generos mais representativos do fitoplancten, em termos percentuais por cia de
~
a

“ - ¢ . - -
coleta, na Tanque 27, com Tilapias alimentadas com a Ragao Tipo 4

% / DIA DE COLETA

CENEROS

18,02 124.03101.04 |07.04|15.04122.04| 28.0412.05 [1€.05 | 27.05

Coclosphaerium ¢2,81¢90,6| 84,0| 48,3 32,4] 42,5/ 27,5 10,1 | 12,6 8,9
Navicula 7,21 ¢,4| 10,0| 30,0| 40,5| 36,3 25,68 45,2 |16,5| 7,4
Ulothrix - - 6,0 8,3 21,6} 1,3} 15,5 7.¢ SR 2,9
Spirulina - - - i3,41 5,5 6,2, 3,3 2,2 i,0 1,9
Cosmarium - - - ¥ - % 7.7, 2,2 | 2,9 1,5
Closterium - - - | - - 3,71 5,4 6,8 12,4 8,4
Coelastrum - - - - - - - | 24,6 | 45,51 65,9
TOTAL 109,0 [100,0(100,0|199,0|100,9|100,9| 100,0100,0 100,0 | 100,0
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VISIBILIDADE (cm )

FIGURA -2
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VISIBILIDADE (cm)

FIGURA - 3
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VISIBILIDADE (cm)
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CLOROFILA #¢"

PLUVIOSIDADE (mm )
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CLOROFILA "o

FIGURA- 6
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ERRATA

A ordem correta dos Géneros fitoplanctdnicos mais
K 3 s 3
representativos, contida na pagina 06 deste trabalho, ¢

& seguintes

ol s, ds : A da A X >
Tangue 25: Coelosphaeriun, Ulothrix, Navicula e
s =y
Cosmarium.
y 5 ' S L P ~ 7 = iy e IS 3o /
Tangue 25: Navicula, Coelcsphaerivn, Ulo AR,

-

Tancus 2

el = 5 - - B . ¢ - 2 e
Tlozhrix e © STE2 m
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