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Estudo EconOmico de uma Pequena Unidade Piscicola no Nordes  

dc Brasil. 

Thomas Wlassak  

INTRODUÇÃO  

0 presente trabalho tem por objetivo oferecer uma 

oportunidade de investimento na regiao Nordeste do Brasil 

mediante a apresentagao de um modelo economico para uma pe 

quena unidade piscicola. As peculiaridades da regido, quanto 

ao clima, solo, baixo custo de mio-de-obra, as característi-

cas da modalidade de cultivo sugerida, como; rusticidade,boa 

taxa de crescimento, resistencia a fatores clim'aticos adver-

sos as doengas,a boa aceitação no mercado das tres espécies 

escolhidas -carpa espelho Cyprinus carpio L.1758, yr. specu-

laris, híbridos de til'apias Oreochromis niloticus L. 1766 X 

O. hornorum Trew e tambaqui Colossoma macropomum Cuvier,1818, 

a simplicidade do esquema operacional e o reduzido tamanho 

fisico do empreendimento o tornam muito atraente financeira-

mente. 

No Nordeste do Brasil, onde o potencial da pisci 

cultura em viveiros e bastante expressivo (Figura I),o DNOCS 

(Departamento Nacional de Obras Contra a Seca) e outros 

orgaos governamentais tem realizado pesquisas visando aumen-

tar a produtividade dos sistemas de cultivo, com nfase para 

o policultivo (Carvalho et alii,1981,1982, Silva et alii,... 

1983, 1984) como meio mais racional e se incentivando o de-

senvolvimento de ragoes alternativas, mais adequadas a pisci 

cultura (Freitas,1986, Paiva et alii,1981), pelos seus aspec 
,  

tos tecnicos economicos favoraveis. 

Dentre os experimentos realizados, optamos pelo 

policultivo das tres especies supracitadas (Silva,op cit,... 
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1984) por ser o mais vantajoso do ponto de vista da biomas- 

sa final e da qualidade dos individuos produzidos. A ragao 

complementar sugerida 6 de simples composição-  (apenas 4 com-

ponentes), de facil aquisigao em Fortaleza e no interior do 

Estado do Cear. (Tabela I) 

Trata-se assim de um projeto de pequenas dimensOes, de 

simples operacionalidade, que pode ser implantado na regiao 

sem dificuldades. 

MATERIAL E MÉTODOS  

Para a realizagao deste trabalho, se idealizou  con 

tar  com um modulo de 5 ha. de  area  inundada, constituidos de 

viveiros naturais, semi-escavados, situados a jusante de um 

agude de pequeno ou  medic)  porte (Carvalho, 1983), em vale a-7,  

luvional, alimentados por canal de derivagao, perfazendo o 

terreno um total de 10 ha. (Tabela II). 0 cultivo das tres 

f 
especies mencionadas se previu subdividi-lo em ciclos de 8 

meses,  period°  no qual os peixes atingem o mLaimo ganho de 

peso  economic°,  completando 1,5 ciclos por ano. 0 manejo  con  

sistiu no reinicio do ciclo, ao final de cada despesca, o 

mais breve possível, para melhor aproveitamento do period()  
, 

de cultivo. 0 arragoamento, se previu faze-lo a base de 3% 

da biomassa do tambaqui e da carpa, diariamente, com alter-

nativa para duas dietas, correspondentes A.s hipOteses I eII 

(Tabela II). A adubação seria executada no inicio de cada 

ciclo de cultivo e em períodos subsequentes de 1 mas, para 

manter a produtividade biolOgica elevada. 

Estimou-se em 800g o peso médio dos indivIduos a-

pos a despesca, em cada ciclo de 8 meses, o que lhe confere 

o prego estipulado. As intalagoes e equipamentos foram  di- 
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mensionados de acordo com a nescessidade de estocagem de a 

levinos, ração, alojamento de trabalhadores, atividades cor 

relatas e do dia-a--dia. Os pregos foram tomados em Fortale-

za (custo do trator-hora/CODAGRO, materiais de construgao , 

prego por atacado do pescado, financiamento e outros) e, no 

interior, na cidade de Pentecoste (prego do terreno, mio-de 
e 

obra, componentes da ração, energia eletrica, assistencia 

tecnica, transporte e outros) em maio de 1988, com seu res-

pectivo valor em OTN. A analise economica foi feita de acor 

do com Holanda (1983). (Tabela II) 

RESULTADOS E DISCUSSTKO  

Do ponto de vista economico, consideramos compen- 

sador o projeto, pois com a taxa de rotagao de capital 

(TRC) de 1,22, poderemos cobrir o investimento total em me-

nos de um ano. Entretanto, se levarmos em conta o custo to-

tal de produgao, que e relativamente alto, o investimento 

ser pago em 1,5 e 2,0 anos, para as hipOteses I e II, res-

pectivamente. (Tabela  III).  

Como primeira peculiaridade do projeto, notamos o 

peso do prego de aquisição da,  ração no computo do custo to-

tal; apenas um ingrediente, o concentrado, representou 53% 
,  

Caso o empresario consiga diminuir o custo deste item, sua 

economia serL, muito mais significativa. Para tanto, recomen 

da-se que na propriedade se cultive cereais e leguminosas ' 

de alto valor nutritivo, que servirão de mataria-prima para 

a ragao. 

A mão-de-obra necessria para o manejo dos vivei-

ros deve ser de 2 homens apenas, sendo um deles ajudado por 

sua prOpria familia, que mora na propriedade, exercendo ao 

mesmo tempo a vigilancia do projeto, auxiliado po 2 ou 3 

cães. 0.3 



O outro  sera  contratado permanentemente, para prestagao de 

serviços, como, limpeza do terreno e dos viveiros, adubago, 
, 

arragoamento, despesca e outros. A assistencia tecnica  sera  

prestada por um Engenheiro de Pesca, que  far  L visitas men-

sais ou quinzenais. Como a despesca de um viveiro de 1 hec-

tare requer 5 homens, em media, esta poder L ser feita no in- 

tervalo de 1 semana, em 2 ou 3 operagoes, tarefa esta que 

poderL ser executada pelos dois empregados, ou, se necessL 

contratando mais 2 ou 3 diaristas nos dias de despesca. 

A instalagao do projeto levara de 3 a 4 meses,  pe-

riod()  que chamaremos de "ano zero" e a primeira produgao o-

correra aos 8 meses do ano 1 (Tabela  III).  
" 

0 financiamento serL obtido junto a orgaos governa 

mentais, como  BNB,  SUDEPE, BNCC, LBA, SUDENE, Governos Esta-

duals  , que contam com linhas de credito para programas espe 

ciais, como PAPP, FISET(Pesca), FINOR, Muda-Sertao,  etc.  No 

entanto, como a taxa de juros est. atualmente acima dos 20% 

ao mas, aconselhamos recorrer a capital pr6prio, sendo, mes-

mo assim, imputado um juro de 12% ao ano sobre o investimen-

to total a titulo de custo de oportunidade. Caso se opte por 

um emprestimo bancario, este devera ter um prazo de carencia 

minimo de 1 ano, para que a primeira parcela da dIvida seja 

paga com a receita da primeira despesca. 

A depreciação, calculada em 20% sobre os equipa-

mentos e 5% sobre as instalag3es, est de acordo com a ori-

entagao de projeto ja executados. A relação de custos e re-

ceitas se encontra detelhada na tabela II. 
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CONCLUS6ES  

A boa rentabilidade do projeto dependera de um efi-

ciente monitoramento por perte do empresL.rio, a fim de garan-

tir um ciclo e meio de produção por ano. 

0 custo variL.vel, por ser muito elevado, exige um 

bom fluxo de caixa, para n.o haver necessidade de emprestimos 

para a compra de insumos. 

0 insumo que mais pesou foi o da  raga°.  0 custo va-

riavel podera ser sensivelmente diminuido se a  raga°  for pro-

duzida de mataria-prima aproveitada da propriedade ou adqui-

rida nas vizinhanças. 

A amortizaggo do investimento se dL. num prazo  maxi-

mo de 2 anos de funcionamento. 



SUMÁRIO 
,  

As condigoes ambientais e socio-economicas do Nor-

deste do Brasil sao altamente propicias para a instalação de 

projetos de piscicultura em viveiros. Justifica-se, desta ma 

neira, a apresentagao de um projeto que, sem deixar de ser e 

conomicamente atraente, e acessivel ao pequeno e medio produ  

tor,  sem que haja necessidade de uma tecnologia e uma admi-

nistragao sofisticada, ou grandes investimentos. 

o projeto propOe. um  mOdulo de 5 ha. de viveiros 

para o policultivo de carpa espelho Cyprinus carpio,L. 1758 

vr specularis, híbrido de tilepias, Oreochromis nilotious L 

1766 X O. hornorum, Trew e tambaqui Colossoma macropomum  
,  

cuvier, 1818. A produtividade das tres especies conjuntas e 

de 15000kg/ha/ano, sendo 8 meses o  period°  de um ciclo de 

cultivo. 

A taxa de rotagao de capital (TRC) e de 1,22 e o 

prazo de amortização do investimento de, no mL.ximo, 2 anos. 
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Figura 1: Vista parcial de um projeto de piscicultura im-

plantado na regiao de Maranguape, CearL 



Tabela I: Composigao e 

jeto. 

Prego das ragoes prpostas para o pro- 

RAg;io Prego/Kg % Proteina % do Componen- 
- Cz$ OTN Bruta te na Ragao 

Concentrado  
"Purina" 61,65 0,054 42,0 30,0 

Esterco/Aves 15,00 0,013 14,0 10,0 

Residuo/Tucum 14,00 0„013 12,0 25,0  

-olha Seca de 05,00 0,004 8,5 35,0 

Macaxeira 

TOTAL 25,24 0,022 19,97 100,0 

RAO,o 11  

Concentrado 

"Nutritec" 30,00 0,026 42,00 30,0 

Esterco/Aves 15,00 0,013 14,00 10,0 

Residuo/Tucum 14,00 0,013 12,00 25,00 

FOlha Seca de 05,00 0,004 8,50 35,00 
Macaxeira 

TOTAL 15,75 0,014 19,97 100,0 



Tabela II: Demonstrativo de Custos e Receitas 

ESPECIFICAÇÃO VALORES 

do Projeto 

Investimento 
Terrenos......  
Edificagoes  
-Cerca (p/ 10ha)........... ....... 0.90 
Viveiros de Engorda (5ha).... ..... 
Canal de Aduçao e Caixas de Decantagao 

x1000Cz$ OTN 

1500,00 
1204,00 

155,00 

2491,70 

127,40 

1324,77 
1063,35 

136;89 
2200,62 

112,52 
Equipamentos Auxiliares....... • ....  75,90 67,03 
Recursos de Giro(30%)  1844,30 1628,85 

Investimento Total... .. ... 7399,30 6534,93 

Custos de Producao 
:(Fixos) 
Depreciacao 

Viveiros VI .124,60 110,04 

EdificaçOes.. ••0 00.0  68,00 60,06 

Equipamentos.... ....... 0.... 15,20 13,26 
Energia Eletrica. ...... ..... 12,00 10,60 

Serviços Tecnicos ..... ....... .0000000 175,00 154,56 

Honora* rios Administrativos... 000.900. 350,00 309,11 

Despesas Financeiras(12%/ano)  887,91 784,18 

Sub-total; ..... ........ .• • .• .• 1632,71 1441,98 

(Variveis) 
0 a 0•00 91,87 81,14 

Ração 

Hipetese 1(116.265Kg/anoX25,24$). 2935,50 2592,58 
Hipetese II(116,265Kg/anoX15,75S)  1831,20 1617,28 

Esterco Bovino(600ton)•  360,00 317,94 
Mac-de-obra(31.940$ X 12)  383,30 338,52 

Transporte ...... .0009000000000000  216,00 190,76 
Sub-total 
Hipetese I. . ..... ............. 3894,80 3438,81 
Hipetese II. 0.  2790,50 2464,52 

Custo  Total 
Hipetese  5526,71 4881,09 

Hipetese ii,  4422,41 3905,79 

Receita Total(73500Kg/ano X 120,0$)  8820,00 7789,66 



Tabela 11IDemOnStrativo de capacidade de pagamento e tampo do amortizagae do tatvestimento 
para as duas hip6teses a presentadas( dados em milhares de cruzados. OTN). 

ELEMENTOS.  
FINACEIROS 

HIP  
TESE 

V A,I,ORES FINANCEIROS 
Ano Zero. Ano 1 Ano 2 ' Ano 3 Ano 4 

Cz$  TN Cz$ OTN  Cz$ OTN Cz$ OTN Cz$ OTN 

Investimen _ 
to Total.  

I 
IT  

7399,3 
7399 3 

6517,6 
6517 6 ..) __.. 

Custo 
Fixo 

I 
II 

1631,9 
1631,9 

1437,5 
1437,5 

1631,9 
1631,9 

1437,5 
1437,5•1631,9 

1631,9 1437,5 
1437,5 

i&31,91437,5 
163l,91437,5 

Custo 
VariAvel 

I 185,2 
185,2 163,1 

163;113894,8 
2790,5 

3430,7 
2458,0 

3894,8 
2790,5 

3430,7 
2458,0 

3894,8 
2790,5 

3430,7 
2458,0 

3894,8 
2790,5 

3430,7 
2458,0 

Custo 
Total 

I 
II 

185.2 
185,2 

163,1 
183,1 

5526,7 
4422,43895,5 

4868,2 5526,7 
4433,4 

4868,2 
3895,5 4422,4 

5526,74868,7 
3895,5 

5526,7 
4422,4 

4868,2 
3895,5 

7796,1 
7796,1 

Receita 
Total 

I 
II 

8820,0 
6620,0 

7769,1 
7796,1 

8820,0 
8820,0 

7769,1 
7796,1 

8820,0 
8820,0 

7796,1 
7796,1 

8820,0 
8820,0 

7796,1 
7796,1 

8820,0 
8820,0 

Saldo de 
Caixa 

I 
II 

7584,5 
-558415 

6680,8 
i680 6 

4291,2 
-3'186,9 

3779,9 

2L2128 
997,9 

1210,8 
878,9 
1066,5 

2295,42021,9 
5608,3 4940,0 

5588,7 
0005,5 

4922,8 
8813,3 
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