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RESUMO

Elaborar novas propostas as quais assumam um carater de instrumentos de apoio para avaliar
o nivel de sustentabilidade de territorios torna-se muito relevante para a analise das condicGes
humanas e ambientais existentes. No Ceard, pouco tem sido feito a respeito. Nesse contexto,
busca-se determinar, através desse estudo, a situacdo apresentada pelo estado e seus 184
municipios no que tange ao desenvolvimento sustentavel, utilizando para isso um indice,
denominado Escada da Sustentabilidade (ES). Baseado em uma proposta de construgédo
metodoldgica e aplicavel, a ES é constituida por diversas etapas, que vao desde a consulta aos
especialistas para definicdo dos indicadores de desenvolvimento sustentavel até a
representacdo grafica dos resultados obtidos. As classes que compdem o indice sdo: critico,
alerta, moderado, aceitavel e ideal, com amplitudes de intervalo de escala baseadas no indice
de Desenvolvimento Humano Municipal (IDH-M), o qual se caracteriza por ser um indice que
utiliza uma metodologia global. Além disso, foi feita uma comparacgéo entre o indice proposto
e 0 Bardbmetro da Sustentabilidade (BS). Os resultados mostraram que nenhum municipio do
estado do Ceard se enquadra na melhor classificagdo da ES (ideal), enquanto no patamar
“critico” mais de 50% das localidades estdo inseridas. Ademais, o desempenho do estado, de
forma geral, se configura como “critico”, e ao fazer a comparagdo com o BS, verificou-se que

os valores encontrados ao aplicar a metodologia da ES sdo menos conservadores.

Palavras Chave: BardOmetro da Sustentabilidade; Escada da Sustentabilidade; indicadores

ambientais; sustentabilidade; tomada de decisdo.



ABSTRACT

It is very important to elaborate new proposals that take the form of support instruments to
evaluate the sustainability level of the territories for analysis of existing human and
environmental conditions. In Ceard, little has been done about it. In this context, the purpose
of this study is to determine the situation presented by the state and its 184 municipalities in
terms of sustainable development, using the Sustainability Ladder index. The ES construction
was based on a methodological and applicable proposal and It is constituted by several stages.
These steps range from consultation to specialists in order to define the indicators of
sustainable development, to the graphic representation of the results. The classes that make up
the index are critical, alert, moderate, acceptable, and ideal. The scale interval amplitudes are
based on the Municipal Human Development Index (HDI-M), which is characterized as an
index that uses a global methodology. In addition, a comparison was made between the
proposed index and the Sustainability Barometer (BS). The results showed that no city in
Ceard is in the best classification of the ES (ideal), while more than 50% of the places are
inserted at the “critical” level. In addition, the performance of the state, in general, is set as
“critical”, and when comparing with BS, it was verified that the values found when applying

the ES methodology are less conservative.

Keywords: Sustainability Barometer; Sustainability Ladder; environmental indicators;

sustainability; decision-making.
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1 INTRODUCAO

O final do século XX pode ser considerado um marco historico nas discussdes
sobre desenvolvimento, periodo em que novos estudos avaliaram e estabeleceram abordagens
inéditas consideradas centrais em seu escopo. Nesse contexto, surge o conceito de
desenvolvimento sustentavel, caracterizado como aquele que ndo esgota 0s recursos para o
futuro, aliando desenvolvimento econémico e conservagdo ambiental, proporcionando uma
maior concentracdo de investimentos, e de forma mais eficiente, em trés segmentos:

educacdo, salde e meio ambiente.

Embora tenha sido alvo de criticas nos ultimos anos por ndo dar maior énfase ao
fator econdmico, o conceito de desenvolvimento sustentdvel foi o que mais despertou a
atencdo da opinido publica e da comunidade cientifica mundial ao conseguir reunir, em sua
concepcao, grande parte das questdes associadas ao desenvolvimento através das inquietacdes
no que diz respeito ao estilo de vida atual e futuro, a qualidade de vida, a prosperidade
econdmica e aos problemas ambientais (SILVA; CANDIDO; MARTINS, 2009).

Nesse sentido, a Agenda 21 (2002) aponta para a importancia da participacao
popular na determinacdo de prioridades e nas tomadas de decisdo associadas ao
desenvolvimento sustentavel, enfatizando que um dos principais desafios para a construcao da
sustentabilidade é o de se criar instrumentos que possam mensura-lo, tais como o0s
indicadores, os quais tém sido utilizados em diversas metodologias por serem capazes de
sintetizar a informacdo de carater técnico e cientifico. Além disso, esses indicadores
possibilitam a preservacdo da parte essencial dos dados originais, utilizando apenas as

variaveis que melhor se adequam ao alcance dos objetivos (IBGE, 2004).

A realizagdo de um estudo de trabalhos nacionais e internacionais, relacionados a
construcdo de modelos de sustentabilidade, aponta que as questdes levantadas pelos
indicadores ndo tém igual importancia. Para a resolugdo dessa indagagdo, é necessario que
julgamentos de valor destes indicadores, bem como uma ponderacao de sua relevancia, sejam
levados em consideragéo na avaliagdo da dindmica do desenvolvimento local, de acordo com
sua significAncia para os atores sociais nele inseridos (SILVA; CANDIDO; MARTINS,
2009).

Na literatura, observa-se que a grande maioria dos estudos direcionados a anélise
do grau de desenvolvimento sustentavel de uma localidade tem sido realizada de maneira

generalista, principalmente quando se trata de unidades federativas. Nesse caso, as avaliagoes
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sdo feitas baseadas em numeros que tentam traduzir a realidade do estado como um todo,
ignorando os diferentes tipos de cenérios encontrados em cada municipio, o que dificulta a

interpretacdo sobre o efetivo estagio de sustentabilidade apresentado por esses locais.

Percebe-se, portanto, que ha uma necessidade de se dispor de procedimentos
metodoldgicos os quais proporcionem uma avaliagdo dindmica do desenvolvimento desses
territorios, considerando a importancia de todas as dimens@es- ambiental, social, econdmica e

institucional- e a participacao dos atores sociais envolvidos.

Dessa forma, mensurar de maneira mais especifica o grau de desenvolvimento
sustentavel do Ceard, incluindo seus 184 municipios, assume um carater essencial para se
estabelecer um panorama das condigdes ambientais e humanas apresentadas por essas
localidades, o que pode influenciar diretamente nos processos de tomada de decisao por parte

dos gestores locais.

Para tanto, diversas metodologias tém sido propostas, desenvolvidas e verificadas
com o intuito de expressar os resultados em forma de indices de desenvolvimento sustentavel
(SIENA, 2008).
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2 OBJETIVOS

2.1 Geral

Propor um indice, intitulado Escada da Sustentabilidade, que seja capaz de avaliar o nivel de
sustentabilidade dos municipios do estado do Ceara.

2.2 Especificos

Elaborar um indice de sustentabilidade o qual seja capaz de abordar as dimensdes ambiental,

social, econémica e institucional dos municipios cearenses.

Avaliar e comparar o desempenho dos municipios cearenses quanto aos temas dos

indicadores.

Apresentar a situacdo do desenvolvimento sustentavel do Ceara sob uma perspectiva geral por

meio da aplicacdo da ferramenta Escada da Sustentabilidade.

Verificar a consisténcia metodoldgica da Escada da Sustentabilidade por meio da comparacgédo

dos resultados obtidos entre o indice e o Bar6metro da Sustentabilidade.
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3 REVISAO DA LITERATURA

3.1 A relagéo entre o crescimento econdmico e a crise ambiental

A crescente busca por aumento de lucros e geracao de riquezas € considerada uma
das principais preocupacfes da sociedade na atualidade. Acreditando na infinidade dos
recursos naturais e adotando praticas cada vez mais exploracionistas, a humanidade passou a
acelerar o processo de degradacdo do meio, aceitando como inevitaveis os danos ambientais
ocasionados, o que, mais tarde, se tornaria um custo a ser pago pela coletividade. Com o foco
ainda prevalente no desenvolvimento econémico, a construcdo do bem-estar social centra-se
na producdo de bens de consumo, o que coloca em plano secundéario o desenvolvimento
social, o equilibrio e a protecdo ambiental (MALHEIROS; COUTINHO; PHILIPPI JR.,
2012a).

Nesse contexto, a Revolucdo Industrial do século XIX pode ser considerada um
marco histdrico da busca pela expansao econémica ilimitada, caracterizada pela intensificacdo
e mecanizacao dos sistemas de producéo aliada ao estimulo ao consumo, o0 que resulta em um
aumento da producdo de bens e servigos. Além disso, o crescimento geométrico da populacéo,
associado a necessidade de ocupacéo de terras e a expansao da geracdo de residuos, elevou o
processo de degradacdo ambiental a niveis jamais vistos. A Organizacdo das Na¢des Unidas
(ONU) estima que, em 2030, existirdo oito bilhdes e meio de pessoas no planeta (NACOES
UNIDAS DO BRASIL, 2015).

De acordo com Moraes (2001), a Revolucdo Industrial simbolizou uma divisao
das relacdes entre 0 homem e a natureza, pois foi a partir desse marco que se deu inicio a um
processo de extracdo desenfreada dos recursos naturais associadas a sua escassez. Sem 0
conhecimento da capacidade limitada de resiliéncia do meio, a sociedade abdicou da adocao
de praticas preventivas as quais levassem em consideragdo o desenvolvimento econdmico

equilibrado, o que acelerou o processo de degradagéo.

Diante desse cendario, aumenta-se a responsabilidade da sociedade quanto a
conservacdo e ao compartilhamento dos recursos naturais. Van Bellen (2002) cita
acontecimentos ocorridos nas ultimas décadas os quais ilustram a grande magnitude e alcance
de desastres ambientais e de que maneira eles provocaram um significativo aumento de
conscientizacdo na Europa, como o ocorrido na Baia de Minamata, no Japao, o acidente de

Bhopal, na india, e o acidente na usina nuclear de Chernobyl, na extinta Unifo Soviética.
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Nesse contexto de aumento da sensibilizagdo ambiental, Melo (2006) reforca que o
desequilibrio do binbmio consumo — producdo e suas relagdes causais sobre 0 meio ambiente

e a salde humana representam o elo entre problemas ambientais e socioecondmicos.

3.2 A construcéo do conceito de Desenvolvimento Sustentavel

As primeiras discussdes acerca do tema Desenvolvimento Sustentavel surgiram
no ambito das tematicas de Desenvolvimento e Meio Ambiente pela World Conservation
Union, através do documento intitulado World’s Conservation Strategy. Nesse registro, se
afirma que para o desenvolvimento ser considerado sustentavel € necessario que se considere
aspectos sociais e ecoldgicos, bem como fatores econdmicos, de recursos vivos e nao vivos e
as vantagens de curto e longo prazo de acdes alternativas (AMORIM; SANTOS; CANDIDO,
2008).

Nesse cenario, 0 conceito “desenvolvimento sustentavel” surge em 1987 no
Relatorio de Brundtland, que o definiu como “aquele que atende as necessidades do presente
sem comprometer a possibilidade de as geracbes futuras atenderem as suas préprias
necessidades”. Tal nocdo de desenvolvimento sustentavel representou uma evolugdo na
simbologia do termo, ja que a énfase se desloca para o0 elemento humano, e ndo mais somente
para a questdo da integridade do meio ambiente como anteriormente, gerando um equilibrio

entre as dimens@es econdmica, ambiental e social (VAN BELLEN, 2005).

Historicamente, algumas publicacbes e eventos contribuiram diretamente para a
solidificacdo desse conceito. Cavalcanti et al. (2004) destacam cinco desses, 0s quais estdo

representados na Figura 3.1.

Figura 3.1: Publicagdes que solidificaram o conceito de Desenvolvimento Sustentavel

conceito | I | Cocoyok | EEED
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Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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O relatério intitulado The Limits to Growth (Os Limites do Crescimento) foi
langado em 1972, no mesmo ano em que foi realizada a Conferéncia de Estocolmo, e
afirmava que para se atingir a estabilidade econdmica e respeitar a finitude dos recursos
naturais seria necessario congelar o crescimento da populacdo global e do capital industrial
(OLIVEIRA, 2012). Naquele mesmo ano, a Conferéncia de Estocolmo ja era considerada um
importante marco na discusséo acerca dos problemas ambientais na esfera internacional, ao
concentrar seu foco no crescimento populacional, no processo de urbanizacgéo e na tecnologia
envolvida na industrializacdo (MALHEIROS; COUTINHO; PHILIPPI JR., 2012b).

JA em 1973, Maurice Strong propde, pela primeira vez, o conceito de
“ecodesenvolvimento”, o qual denotava um estilo de desenvolvimento adaptado as areas rurais
do “Terceiro Mundo”, baseado na utilizacdo criteriosa dos recursos locais, sem exauri-los
(LAYRARGUES, 2017).

Em 1974, a Declaragdo de Cocoyok é formulada como resultado de uma reunido
da Conferéncia das Na¢fes Unidas sobre Comércio e Desenvolvimento e do Programa de
Meio Ambiente das Nac¢bes Unidas. Neste documento, trés hipoteses sdo formuladas: (1)
guanto maior a pobreza, maior é o crescimento demografico; (2) a destruicdo ambiental
também decorre da pobreza; (3) os paises desenvolvidos também sdo culpados pelos
problemas globais uma vez que tém um elevado nivel de consumo (LAYRARGUES, 2017).

Mais tarde, em 1975, a Fundagdo Dag-Hammarskjold aprofunda as conclusées da
Declaracdo de Cocoyok publicando um relatério o qual destaca que se faz necessario
mobilizar forcas capazes de mudar as estruturas dos sistemas vigentes para a efetivacao de um
novo desenvolvimento (VAN BELLEN, 2004).

Em 1992, realizou-se a Conferéncia Mundial sobre Meio Ambiente, a Eco-92, a
qual propunha uma interligacdo entre desenvolvimento socioecondmico e as transformacdes
do meio ambiente por meio do discurso oficial da maioria dos paises do mundo
(LAYRARGUES, 2017). Diversos compromissos internacionais importantes foram assinados
desde entdo, com destaque para: Declaracdo do Rio de Janeiro, a Agenda 21 Global, a
Convencdo do Clima, a Convencdo da Biodiversidade e, mais tarde, a Declaracdo de

Joanesburgo, em 2002.

Diante desse cenario de discussdes e debates, conceituar desenvolvimento
sustentavel ndo foi algo facil. A concepgédo do termo é resultado de uma longa reavaliacao

critica da relacéo entre a sociedade e o meio natural. Candido (2004) destaca que por se tratar
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de um processo continuo e complexo, observa-se que existem muitas abordagens as quais
procuram explicar o conceito de sustentabilidade, e isso se evidencia pelo grande nimero de

definicdes relativas a esse termo.

Através do trabalho de construcdo de indicadores de desenvolvimento sustentavel
da Comisséo para 0 Desenvolvimento Sustentavel das Nagdes Unidas (CDS), quatro aspectos
relevantes foram propostos: 0s aspectos institucionais, que compreendem a estrutura e o
funcionamento de todas as organizacOGes e entidades, suas orientagdes politicas, além do
esforco empreendido para a efetiva implementacdo do desenvolvimento sustentavel, seja por
meio de investimento em ciéncia e tecnologia ou pela concretizagdo de acordos multilaterais;
0S aspectos econdmicos, 0s quais tém como objetivo a eficiéncia dos processos produtivos,
questdes financeiras, além do consumo de materiais e uso de energia; 0s aspectos sociais, 0s
quais estdo ligados a satisfacdo das necessidades humanas, melhoria da qualidade de vida e
justica social; e os aspectos ambientais, que estdo relacionados ao uso dos recursos naturais e
sua conservacao e/ou degradacdo (MALHEIROS; COUTINHO; PHILIPPI JR., 2012c).

A Figura 3.2 ilustra os aspectos considerados determinantes para o

estabelecimento do desenvolvimento sustentavel.

Figura 3.2: Aspectos determinantes do desenvolvimento sustentavel
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Desenvohnimento
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Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Qutras interpretagdes surgiram ao longo do tempo para ‘“Desenvolvimento
Sustentavel”. Martins e Candido (2008), por exemplo, acreditam que o desenvolvimento
sustentavel é resultado da interacdo entre seis dimensdes principais: social, econdmica,
ambiental, demografica, politico-institucional e cultural, e para facilitar a operacionalizacdo
dessas dimens@es, a criacdo de indicadores que mecam o indice de sustentabilidade das

localidades se faz extremamente necessaria.
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3.3 Os Indicadores de Sustentabilidade

3.3.1 Abordagens Conceituais

O termo indicador tem origem do latim indicare, que significa descobrir, apontar,
anunciar e estimar. Geralmente, informam e/ou comunicam o progresso em relacéo ao alcance
de uma meta. Além disso, os indicadores podem ser entendidos como um recurso que deixa
mais perceptivel uma tendéncia ou fendmeno que ndo seja imediatamente detectavel
(HAMMOND et al, 1995 apud VAN BELLEN (2005)).

Segnestan (2002), ao conceituar o termo, define que os dados sdo o componente
basico no trabalho com indicadores, se constituindo como ferramenta analitica para o estudo
de mudancas na sociedade. A combinacgdo de indicadores forma indices, os quais sdo usados
com mais frequéncia em niveis de analise mais agregada, como em escalas regionais e
nacionais.

A Figura 3.3 apresenta um esquema da maneira como se da a producdo de
informagcdo a partir dos dados.

Figura 3.3: Producéo de informacdo a partir dos dados

-

-

Fonte: Adaptado de Segnestan (2002, p. 3).

Tunsdall (1994; apud ARAVECHIA JR., 2010) aponta que entre as principais
fungdes dos indicadores estdo: a avaliacdo de condicBes e tendéncias; a comparagdo entre
lugares e situacBes; a avaliacdo de condi¢bes e tendéncias em relacdo as metas e aos
objetivos; o provimento de informaces de adverténcia; e a antecipacdo de futuras condicdes e
inclinacdes.

Segundo Kronemberger et al. (2008), o ponto de partida para a criacdo dos
diversos indicadores e indices ambientais foi a Eco-92. Essa afirmagdo tem embasamento no
fato de a Agenda 21, em seu capitulo 40, enfatizar a indispensabilidade de se implementar
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indicadores de sustentabilidade que fossem capazes de mensurar, monitorar e avaliar. Nessa
conferéncia, a proposta considerava a definicdo de padrBes sustentaveis de desenvolvimento
0s quais englobassem aspectos ambientais, econdmicos, sociais, éticos e culturais, fornecendo
subsidios a formulacdo de politicas nacionais e acordos internacionais, além de auxiliar

gestores publicos e privados nas tomadas de decisdo (BRAGA, et al., 2004).

Para que um indicador possa medir o desenvolvimento sustentavel, é necessario
que ele possibilite o estabelecimento de relagdes entre as atividades antrépicas e as
modificagdes ou impactos os quais estdo sendo causados, 0 que pode vir a comprometer
negativamente ou potencializar a qualidade de vida presente e futura (MALHEIROS;
COUTINHO; PHILIPPI JR., 2012a).

Considerando os critérios utilizados para a escolha dos indicadores de
sustentabilidade mundo afora, algumas caracteristicas deles sdo consideradas essenciais no
contexto e escopo da pesquisa. S@o elas: ser relevante politicamente; ser significativo;
permitir repetir as medicdes de tempo; revelar tradugdo sintética e fiel do enfoque do estudo;
ter mensurabilidade; permitir um enfoque integrado; ser de facil interpretacdo; e ter uma
metodologia de medicdo bem determinada e transparente (AMORIM; SANTOS; CANDIDO,
2008).

Nesse sentido, alguns aspectos a serem atendidos incluem viabilizar a capacidade
de integracdo e sintese, assim como favorecer horizontes de planejamento os quais atendam as
demandas atuais e ndo comprometam as oportunidades das gera¢des futuras. Um dos fatores-
chave para viabilizar bons indices de sustentabilidade é o estabelecimento de sistemas de
monitoramento que possibilitem a coleta de dados com qualidade, regularidade e acesso pelos
diferentes atores envolvidos no processo de tomada de decisdo (MALHEIROS; COUTINHO;
PHILIPPI JR., 2012b).

A vista disso, os indicadores manifestam-se como instrumentos de analise dos
processos de desenvolvimento, servindo tanto como subsidio na formagéo de politicas como
também no acompanhamento e fiscalizacdo da execugdo dessas politicas (AMORIM;
SANTOS; CANDIDO, 2008).

Em linhas gerais, os indicadores incidem em periodos de curto e médio prazo, sua
escala de preferéncia € a nacional e, geralmente, todos se defrontam com dificuldades no que
concerne a obtencdo de dados, tanto no quesito disponibilidade quanto na sua qualidade
(BRAGA, et al., 2004).



27

Da mesma forma, Mousinho (2001) destaca a dificuldade de acesso e recuperacao
da informacao no contexto ambiental, a qual ndo est4 adequadamente organizada e, em geral,
fragmentada, o que leva ao questionamento de sua qualidade e confiabilidade. Cardoso (2014)
reforca, ainda, o fato de os indicadores de sustentabilidade serem, muitas vezes, produzidos a
partir de diferentes fontes e metodologias, o que dificulta a comparacao dos resultados obtidos
quanto ao grau de sustentabilidade de um territério ou atividade.

Dessa forma, Esty e Porter (2002) consideram ser necessaria a construcdo de
mecanismos 0s quais assegurem o controle da qualidade dos dados e que proporcionem certo
grau de padronizacdo, eliminando, dessa forma, o risco de produzir uma extensa quantidade

de dados com baixa capacidade de informagé&o.

Meadows (1998) destaca, portanto, a importancia na escolha dos indicadores de
sustentabilidade. A seguir sdo apresentados 0s erros mais comuns que devem ser evitados na

selecdo desses indicadores, segundo o autor:

a) Agregacdo exagerada de dados, o que pode tornar a mensagem final
indecifravel;

b) Medir o que é mensuravel em detrimento de medir o que é importante;

c) Depender de falsos modelos, ou seja, escolher indicadores os quais refletem
uma informacéo equivocada;

d) Falsificacdo deliberada, que ocorre quando um indice carrega mas noticias e 0s
governantes sdo tentados a perdé-los os suprimi-los, mudando seus termos e

definicdes.

Nesse cenario, em 1996, a CDS publicou o documento “Indicators of sustainable
development: framework and methodologies”’, mais conhecido como “Livro Azul”. A edi¢do
mais recente do livro, de 2012, cataloga com 62 indicadores de desenvolvimento sustentavel
distribuidos em 16 temas (BRASIL, 2014). O “Livro Azul” serviu como modelo para varios

tipos de sistemas de indicadores de sustentabilidade, o que pode ser visto no topico a seguir.

3.3.2 Os Sistemas de Indicadores de Sustentabilidade

Diante da abrangéncia e complexidade que envolve o termo “desenvolvimento
sustentavel”, varios sdo os enfoques e abordagens cuja finalidade é sintetiza-lo e mensura-lo.
Van Bellen (2002) elenca trés como “as mais relevantes e promissoras em termos de

avaliacdo do processo de desenvolvimento observado sob a perspectiva da sustentabilidade”
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através de uma “amostra internacional de especialistas da area”. As ferramentas selecionadas,
na percepcdo desses especialistas consultados, sdo: o Barometro da Sustentabilidade; a
Pegada Ecoldgica; e o Painel da Sustentabilidade. Candido (2009) é mais abrangente e aponta
outros sistemas existentes na literatura os quais buscam mensurar a sustentabilidade, como se

destaca a seguir.

3.3.2.1 PSR (Pressure/ State/ Response)

Desenvolvido pela Organizagdo para Cooperagdo e Desenvolvimento Econdmico
(OECD), esse conjunto de indicadores se segmenta em trés partes: indicadores de presséo
ambiental (P), os quais descrevem as pressdes das atividades humanas exercidas sobre 0 meio
ambiente; os indicadores de estado ou condicdo (S) que se referem a qualidade do ambiente,
bem como a qualidade e quantidade dos recursos naturais; e os indicadores de resposta (R) 0s
quais mostram as reagdes sociais ao responder as mudancas e as preocupa¢des ambientais
(CANDIDO, 2009).

Consoante Carvalho e Barcellos (2010), o Modelo Pressdo- Estado- Resposta se
fundamenta em um marco conceitual que aborda os problemas ambientais sob uma Otica de
relacdo de causalidade, o que Ihe proporciona ser o recurso mais utilizado para analise de
estatisticas e indicadores da area ambiental e do desenvolvimento sustentavel. Entre as
vantagens da utilizacdo do modelo estdo sua aceitacdo pela comunidade internacional, no que
se refere a sua simplicidade; seu uso facilitado como instrumento eficaz capaz de acompanhar
e monitorar os progressos alcancados; e a possibilidade de sua aplicacdo a diferentes niveis,
escalas e atividades humanas (BRASIL, 2017).

3.3.2.2 DSR (Driving-force/ State/ Response)

Desenvolvido pela Comissdo das Nacgdes Unidas sobre Desenvolvimento
Sustentavel, essa ferramenta ¢ derivada do modelo PSR, em que o conceito de “pressure” foi
substituido por “driving- force”, com o objetivo de inserir de modo mais especifico os
indicadores referentes as questdes sociais, econdmicas e institucionais, descrevendo impactos
0S quais podem ser tanto positivos quanto negativos. A matriz incorpora horizontalmente os
trés tipos de indicadores (driving-force, state, response) e verticalmente as dimensdes do

desenvolvimento sustentavel (econdmico, social, institucional e ambiental) (SILVA, 2003).
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3.3.2.3 DPSIR (Driving-force/ Pressure/ State/ Impact Response)

O modelo DPSIR, uma extensdo do modelo PSR desenvolvido pela OECD, foi
concebido com a finalidade de descrever os problemas ambientais mediante a formalizacao
das relacOes entre setores de atividades humanas e 0 meio ambiente tomando por base uma
relacdo de causalidade (SOARES et al., 2008).

Navone et al. (2006) consideram que o indicador “pressure” deve representar a
fragilidade ou a forca da relacdo entre o ambiente natural, a economia e a sociedade, e 0
indicador “state” deve representar a situacdo atual do processo antes que ele atinja patamares
de grande gravidade. Nesse modelo sdo definidos valores para as atividades humanas
responsaveis por gerar pressoes (driving-forces), além de considerar os elementos do impacto
no ambiente, exigindo acOes de resposta nos diferentes setores por meio de acbes politicas e
macroeconémicas (impact responses). Esse método traz como vantagem a capacidade de
avaliar as interacOes do meio ambiente com o desenvolvimento social e econdmico (SOARES
et al., 2008).

A Figura 3.4 apresenta uma sintese das relacdes estabelecidas pelo modelo
DPSIR.

Figura 3.4: Esquema do modelo DPSIR
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Fonte: Soares (2008), apud. Soares, (2007), Adapt. Giupponi (2002).

3.3.2.4 HDI (Human Development Index)

Desenvolvido pelas Nag¢des Unidas e publicado anualmente desde 1990, o modelo
HDI, mais conhecido como IDH no Brasil, tem como objetivo principal mensurar, de maneira
sumaria, o desenvolvimento humano dos paises levando-se em consideracdo nao somente a
geracdo de renda, mas também, englobando outros fatores 0s quais contribuem para que as
pessoas possam usufruir de uma vida digna. Para o alcance deste objetivo, trés componentes
sdo consideradas: educacéo, longevidade e renda (SPANGER, 2011).
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As justificativas para a selecdo desses componentes sdo muitas. A educacao, por
exemplo, é vista como indicador das escolhas das pessoas para adquirir conhecimento,
levando em consideracgdo a escolaridade de jovens na faixa dos 25 anos e o periodo de tempo
que esses jovens passam na escola. A longevidade, mensurada pela expectativa de vida da
populacdo, indica o periodo que as pessoas tém para usufruir de uma vida longa e saudavel. Ja
a renda é vista como 0 meio que fara as pessoas terem acesso a bens e servicos, e é medida
pelo Rendimento Nacional Bruto per capita (FJP; IPEA; PNUD, 2016).

Para o célculo do HDI, desde 2010 é feita uma média geométrica das trés
componentes citadas anteriormente, em uma escala que varia de 0 a 1. Quanto mais proximo
de um, significa que mais alta é a taxa de desenvolvimento humano do pais. No Brasil, essa
metodologia tem sido aplicada em municipios, recebendo o nome de IDH-M, levando em
consideracdo as mesmas dimensBes da escala global, mas com uma diferenca: adequa a
metodologia ao contexto brasileiro e a disponibilidade de indicadores nacionais, sendo
considerado mais adequado para avaliar o desenvolvimento dos municipios e regifes
metropolitanas brasileiras (FJP; IPEA; PNUD, 2016). A Figura 3.5 apresenta as faixas do

indice de Desenvolvimento Humano municipal.

Figura 3.5: Faixas do Indice de Desenvolvimento Humano Municipal
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Fonte: FJP, IPEA, PNUD, 2016.

3.3.2.5 Dashboard of Sustainability

Criado em 1999 pelo grupo Consultative Group on Sustainable Development
Indicators— CGSDI, o modelo conhecido como Dashboard of Sustainability, ou Painel da
Sustentabilidade, tem como objetivo principal mensurar o desenvolvimento sustentavel por
meio da criacdo de um software o qual gera um indice que reflete o grau de sustentabilidade
de uma localidade baseado em suas trés dimensdes (BENETTI, 2006):

» Ambiental: solo, ar, 4gua e biodiversidade;
» Social: satde, equidade, seguranca, educacao, habitagdo e populagéo;

» Econdmica: producdo e estrutura e padrbes de consumo.
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O CGSDI, desde a sua concepc¢do, trouxe como inovagdo um sistema de trabalho
baseado na comunicacdo via Internet, o que possibilitou a participacdo de membros de
diversos paises para a formulacéo do indice (VAN BELLEN, 2002).

Rodrigues e Rippel (2015) apontam para o fato de o Painel de Sustentabilidade
fazer alusdo ao painel de um automovel, chamando a aten¢do pela visualizacdo atrativa dos
resultados. Dessa maneira, 0 programa apresenta quatro mostradores, considerando que
muitos pesquisadores acrescentam a dimensido “Institucional”, os quais correspondem as
dimens@es do desenvolvimento sustentavel propostas pelo método, conforme o observado na
Figura 3.6.

Figura 3.6: Painel da Sustentabilidade
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Fonte: Benetti, 2006.

3.3.2.6 Barometer of Sustainability

O método Barometer of Sustanaibility (Bardbmetro da Sustentabilidade) foi
desenvolvido por especialistas de dois Institutos: o The World Conservation Union (IUCN) e
0 The International Development Research Centre (IDRC). Diversos autores defendem o uso
dessa metodologia pelo fato dela ser aplicada a diferentes escalas de tempo e espago, 0 que
permite uma comparacao entre a natureza e a sociedade, tendo em vista os dois grandes eixos
abarcados pelo método: o Bem-Estar Humano e o Bem-Estar Ambiental (VAN BELLEN,
2002; KRAMA, 2009; CARDOSO, 2014; CETRULO; MOLINA; MALHEIROS, 2013;
KRONEMBERGER et al, 2004).
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Estes dois eixos se subdividem em cinco dimensdes. Para a sociedade tem-se:
salde e populacdo; riqueza; conhecimento e cultura; comunidade; e equidade. Para 0 meio
ambiente considera-se: terra; ar; agua; espécies; e utilizacdo de recursos (PRESCOTT-
ALLEN, 2001a). As dez dimensGes que compdem esses eixos sao integradas por indicadores,
sendo sua selegdo feita através de um método hierarquizado, o qual se inicia com a definigéo
do sistema e da meta, e deve chegar aos indicadores mensuraveis e em seus critérios de
desempenho (VAN BELLEN, 2004).

Consoante Prescott-Allen, o principal pesquisador envolvido no desenvolvimento
desta ferramenta, um ponto inovador do Barémetro da Sustentabilidade € a sua capacidade de
combinar indicadores, permitindo aos usuarios chegarem a conclusdes a partir de dados
considerados, por vezes, contraditorios (PRESCOTT-ALLEN,2001a).

Van Bellen (2002) e Krama (2009) ainda pontuam outras vantagens do Bardmetro
da Sustentabilidade, que sdo: sua abordagem holistica, a qual integra o bem estar humano com
0 ambiental; permite ao leitor uma abordagem comparativa; além de sua excelente

apresentacdo grafica acerca do grau de desenvolvimento sustentavel.

Ao ser aplicado no estado do Ceara, o BS proposto por Silva (2017) teve sua
metodologia desenvolvida através de quatro etapas: determinacao dos indicadores e obtencédo
de seus valores reais; determinacdo das Escalas de Desempenho; Transposicdo dos
indicadores das Escalas de Desempenho para a escala do BS; e apresentacdo dos resultados

por meio de grafico bidimensional.

Na primeira etapa, 24 indicadores foram propostos dos quais todos tem algum tipo
de relagdo com aspectos que influenciam o atendimento das necessidades atuais e futuras dos

seres humanos e do meio ambiente.

Ja na segunda etapa, a formulacdo das chamadas escalas de desempenho envolve
a avaliacdo da situagdo do indicador em relacdo a meta ou padrdo estabelecido, e aplicadas a
diferentes periodos, possibilita 0 monitoramento de avangos e retrocessos em dire¢cdo ao
desenvolvimento sustentavel (KRONEMBERGER et al., 2004). O estabelecimento das
Escalas de Desempenho envolveu associar a escala do BS, que é dividida em cinco intervalos,

outros cinco intervalos subjetivamente definidos.

A terceira etapa, que consiste na Transposicdo dos indicadores das Escalas de
Desempenho para a escala do BS, foi realizada através de interpolacgéo linear, classificando os

valores reais em relacdo aos intervalos da escala do BS. Em outras palavras, essa etapa
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consistiu em determinar o intervalo, tanto na Escala de Desempenho quanto na escala do BS,

que o valor real do indicador se enquadraria.

Por fim, a ultima etapa consistiu na utilizacdo de um recurso visual para
apresentar os resultados, por meio de um grafico bidimensional em que os indices referentes
ao Bem-Estar Humano e ao Bem-Estar Ambiental foram representados nos eixos e a
interseccdo de tais indices determinou o grau de sustentabilidade do sistema, conforme pode

ser visualizado na Figura 3.7.

Figura 3.7: Esquema grafico do Bardmetro da Sustentabilidade
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Fonte: SILVA, 2017.

3.3.2.7 Ecological Footprint Method

O modelo Ecological Footprint Method, popularmente conhecido como Pegada
Ecoldgica, foi proposto por Mathis Wackernagel e William Rees da Universidade de
Columbia Britanica em Vancouver, no Canada, no ano de 1996. O método consiste
basicamente na contabilizagdo dos fluxos de matéria e energia que entram e saem de um
determinado sistema econémico e converte estes fluxos em uma area correspondente de terra
ou agua existente na natureza para sustentar este sistema ou populagdo. Dessa forma, a
apropriacdo de uma determinada populacdo sobre a capacidade de carga do sistema total é
representado pelo método. Esta ferramenta apresenta todos os célculos de consumo de matéria
e energia na unidade de area hectare (ha = 10.000 m?) (VAN BELLEN, 2002).
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Krama (2009) aponta que o método identifica as "pegadas da atividade humana",
alertando para o fato dos recursos naturais existentes no planeta serem limitados e, dessa
maneira, o0 modelo pretende avaliar a diferenca entre a superficie do territério mundial

explorada e a superficie disponivel para tal exploracéo.

A Pegada Ecoldgica apresenta, portanto, carater analitico e educacional, partindo
do pressuposto que ela ndo analisa somente a sustentabilidade das atividades humanas, mas
também contribui para a construcdo de consciéncia publica a respeito dos problemas
ambientais, 0 que a caracteriza como uma ferramenta de auxilio no processo decisorio (VAN
BELLEN, 2002).

3.3.2.8 Monitoring Environmental Progress

Desenvolvido pelo World Bank em 1995, fundamenta-se na ideia de que a
sustentabilidade é medida por uma riqueza per capita ndo decrescente (CANDIDO, 2009). O
Monitoring Environmental Progress (MEP) torna mais amplo o conceito de contabilidade
ambiental ao incorporar em seu escopo topicos como recursos humanos (investimentos em

educacdo, treinamento e saude) e infraestrutura social (associa¢des) (WORLD BANK, 1995).

Apesar de possuir algumas limitagdes, como avaliabilidade e confiabilidade de
dados, de maneira geral esse sistema agrega informacfes importantes aos tomadores de
decisdo. A producdo de bens, muitas vezes vista como principal determinante de riqueza em
varios paises, na verdade expressa, efetivamente, apenas um quinto da riqueza real na maioria
dos paises, sejam eles pobres ou ricos. Portanto, a analise de riqueza considera que a mistura
de bens possa mudar com o tempo, embora algumas fronteiras criticas devam ser respeitadas
dentro de cada categoria (VAN BELLEN, 2010).

Essa mistura de bens é influenciada pelo fluxo de receitas, producéo e despesas de
um determinado lugar. O MEP ressalta que 0 meio para se criar riqueza € o fluxo de poupanca
verdadeiro, calculado com base no resultado da producdo ou receita menos o consumo, a
depreciacdo dos bens de manufatura e a redugédo de recursos naturais. Esse sistema apresenta
aspectos positivos tendo em vista que, muitas vezes, mostra que ndo existe producdo de
riqueza, apenas uma substituicdo de bens. Em sua segunda edicdo, o MEP refina suas medidas
tomando por base 0 conceito de riqueza como a soma de quatro tipos de capital: produzido,
natural, humano e social (VAN BELLEN, 2010).
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3.3.2.9 IDS Brasil (Indicadores de Desenvolvimento Sustentavel)

Publicado pelo Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), que recebe
as orientagdes recomendadas pela Comissdo de Desenvolvimento Sustentavel (CDS) da
ONU, os IDS constituem-se uma série iniciada em 2002 a qual dispde a sociedade um
conjunto de informagdes sobre a realidade brasileira no que diz respeito as suas dimensdes
ambiental, social, econdmica e institucional (CANDIDO, 2009).

Este estudo conta com cinco edi¢des: 2004, 2008, 2010, 2012 e 2015. Sua versédo
mais recente dispde da introducdo de novos indicadores, em sintonia com as questdes
contemporaneas sobre o tema, além daqueles constantes nas edi¢gdes anteriores, 0s quais
permitem a comparabilidade historica dos dados, abrangendo tanto as escalas estaduais como
a nacional, o que permite o acompanhamento dos fendmenos ao longo do tempo e uma
analise de sua ocorréncia no territorio. Esses novos indicadores incorporam sugestdes
apresentadas pela CDS no Livro Azul, em sua edi¢do de 2007, alem de outras informaces
importantes para a realidade brasileira, no que se refere as dimensdes ambiental e institucional

do desenvolvimento sustentavel (IBGE, 2015).

Nesta publicacdo os indicadores sdo ilustrados por meio de gréaficos e mapas e
antepostos de uma ficha contendo sua descricéo, a indicacdo das variaveis e fontes utilizadas
em sua construgdo, aléem da relevancia para o desenvolvimento sustentavel. Souto (2012)
aponta que o estudo possui uma estrutura que facilita a leitura dos indicadores, seja pela
classificacdo dos indicadores em dimensGes do desenvolvimento sustentavel, seja pela
inclusdo desses elementos graficos os quais auxiliam o entendimento dos resultados
apresentados. Nesse contexto, o esfor¢o em tornar esse relatério, de natureza bastante técnica,
em uma obra de leitura mais simples é elogiavel, funcionando como um facilitador na adogéo

dos indicadores pelos gestores publicos.

3.3.2.10 indice de Sustentabilidade Ambiental- ISA (Environmental Sustainability Index)

O ISA, elaborado pelas universidades norte-americanas de Yale e Columbia, tem
como objetivo principal analisar e avaliar a sustentabilidade ambiental ao longo do tempo,
identificando os determinantes do “sucesso ambiental” e da sustentabilidade a longo prazo
(CANDIDO, 2009). O indice, em seu escopo, envolve cinco dimensdes, com cada uma delas

considerando seus principais componentes (VEIGA, 2009):

» Sistemas ambientais: ar, agua, solo e ecossistemas;
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» Estresse ambiental: algum tipo muito critico de poluigdo ou qualquer nivel
exorbitante de exploragédo de recurso natural;

» Vulnerabilidade humana: situacdo nutricional e doencas relacionadas ao
ambiente;

» Capacidade social e institucional: existéncia de capacidade socioinstitucional
para lidar com os problemas e desafios ambientais;

» Responsabilidade global: esforcos e esquemas de cooperagdo internacional

representativos da responsabilidade global.

De acordo com os autores, o ISA deve ser interpretado como algo mais estrutural,
focado no esfor¢o dos paises em melhorar seu desempenho ambiental. Dentre suas vantagens,
consta-se: a quantificacdo de objetivos, medindo o progresso e identificando niveis de
desempenho; a mensuracdo da sustentabilidade ambiental, preenchendo o vazio que existia no
campo da politica ambiental; constitui-se como uma base de apoio para tomada de decisdo; e
cria uma base de dados facilmente compreensivel, fazendo uso de uma metodologia acessivel,

reprodutivel e que pode ser aperfeicoada ao longo do tempo (ESI, 2005).

3.3.3 Outras Abordagens de Sistemas de Indicadores pelo Brasil

Devido a significativa relevancia do tema no cenario mundial atual, varios
sistemas de indicadores tém surgido no Brasil com o objetivo de mensurar o grau de
sustentabilidade de uma determinada localidade. No entanto, devido & escassez de dados, ou
mesmo diante de sua fragil confiabilidade, o uso desses sistemas de indicadores vem se

restringindo, muitas vezes, a aplicacdo em apenas um municipio ou localidade especifica.

Exemplo disso € a construcdo de indices de sustentabilidade aplicados a
municipios como: Jodo Pessoa, Campina Grande e Cabaceiras, na Paraiba; em Ribeirdo Pires,
em Sdo Paulo; além da regido do Rio Piracicaba, em Minas Gerais (AMORIM, SANTOS,
CANDIDO, 2008; SILVA, CANDIDO, MARTINS, 2009; VASCONCELOS, 2011;
COUTINHO; MALHEIROS, 2012; BRAGA, et al., 2004).

Em outros estudos, a abordagem do tema tem sido realizada de maneira
generalista, principalmente quando se trata de unidades federativas, como remetem os estudos
aplicados ao estado de Mato Grosso do Sul, proposto por Pereira, Sauer e Fagundes (2015), e
ao estado da Paraiba, proposto por Martins e Candido (2008). Nesse caso, as avaliacdes sdo

feitas baseadas em valores que tentam traduzir a realidade do estado como um todo,
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ignorando os diferentes tipos de cenéarios encontrados em cada municipio, o que dificulta a
interpretacdo sobre o efetivo estagio de sustentabilidade apresentado por esses locais.

Percebe-se, portanto, que ha uma necessidade de se dispor de procedimentos
metodoldgicos 0s quais proporcionem uma avaliagdo dindmica do desenvolvimento desses
territorios, considerando a importancia de todas as dimens@es- ambiental, social, econémica e
institucional- e a participagdo dos atores sociais envolvidos. Nesse sentido, estudos que
empregam indices ja consagrados na literatura j& vém sendo desenvolvidos, como o
Bardmetro da Sustentabilidade aplicado ao estado do Ceara, proposto por Silva (2017),
englobando os seus 184 municipios, 0 que gera uma perspectiva mais abrangente e
aprofundada acerca do tema.

Nesse contexto, a utilizacdo de ferramentas de apoio a decisdo vem sendo cada
vez mais constante na construcdo de indices de sustentabilidade, considerando seu potencial
para justificar a selecdo dos indicadores, além do fato de se embasarem em modelos

matematicamente consistentes, o que gera maior credibilidade ao estudo.

3.4 Ferramentas de apoio a decisao

3.4.1 Definicéo

A palavra deciséo significa “parar de cortar” ou “deixar fluir”. Uma decis@o
precisa ser tomada sempre que se esta diante de um problema o qual possui mais de uma
alternativa para sua solucdo. Isso acontece até mesmo quando possuimos apenas uma agdo a
tomar, considerando a existéncia de alternativas como tomar ou ndo essa a¢do. Concentrar-se
no problema certo possibilita direcionar corretamente todo o processo. (GOMES; GOMES,
2014).

Para Romero (1996), o processo de tomada de decisdo (TD) pode ser concebido
como a eleigdo por parte de um centro decisor, que pode ser um individuo ou um grupo de
individuos, da melhor alternativa entre todas as possiveis. No entanto, o problema consiste em

definir o melhor e o possivel nesse tipo de processo.

As decisGes podem acarretar abrangéncia diversificada. Zeleny (1994) defende
que a TD é um esforco para tentar resolver problemas de objetivos conflitantes, em que sua
presenca impede a existéncia de uma solucdo 6tima e conduz a procura do “melhor

compromisso”.
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Gomes e Gomes (2014) acreditam que para cada decisdo h4 um ganho e uma
perda. Malczewski (1999) elenca trés situacbes em que € necessaria sua tomada: quando uma
oportunidade ou um problema existem; quando algo nao é o que deveria ser; ou ainda quando

existe uma oportunidade de melhoria ou otimizacao.

Tomar decisfes € uma das tarefas mais dificeis que podem ser enfrentadas por um
individuo ou um grupo desses, pois quase sempre elas devem atender a mais de um objetivo e
seus impactos dificilmente sdo corretamente identificados (GOMES; GOMES, 2014). Dessa
forma, o processo de TD se desenvolve por meio de interacdo constante entre o seu tomador
com o ambiente para o qual essas decisfes serdo direcionadas, 0 que envolve uma série de
consequéncias e riscos. Assim, é essencial identificar as prioridades a serem trabalhadas em
longo prazo, principalmente quando se tem divergéncias de recursos e informac6es (SILVA;
CANDIDO; MARTINS, 2009).

3.4.2 Tomada de decisdo aplicada a questdes ambientais

O tratamento de assuntos ligados a questdes ambientais, incluindo a elaboracéo de
politicas, estudos e projetos envolve, frequentemente, tomada de decisdo, que pode
geralmente se configurar como um processo de grande complexidade e aparentemente sem
solucdo, principalmente em funcdo dos diversos pontos de vista dos atores envolvidos no
processo (KIKER et al., 2005; NIJKAMP, 1989).

Nesse contexto, a década de 1960 se tornou um marco histérico da mudanga de
postura dos gestores publicos, considerando que os impactos de politicas, programas e
projetos passaram de uma analise sob o enfoque técnico e financeiro para uma visdo que adota
critérios ambientais na formulacdo dessas politicas publicas, inserindo novas condicionantes
para avaliacdo da viabilidade de implantacéo de projetos econdmicos. Assim, a decisdo passa
a ser encarada como um processo social, inserindo em seu escopo questdes do comportamento
humano e mecanismos quantitativos na estruturacio e resolugio de problemas (ARAUJO,
2014; DIAS, 2000; GOMES, GOMES, ALMEIDA, 2006; MATZENAUER, 2003).

Dessa forma, 0 que emerge dessa discussdo sobre TD, gestdo ambiental e
desenvolvimento sustentavel é a demanda por sinais 0s quais possam orientar a sociedade
sobre os rumos a serem desenhados, no que se refere a termos de politica e de padrbes de
consumo e producéo associados. Essa mudanca de perspectiva reflete diretamente na escolha
de indicadores apropriados aos processos de TD, tanto no ambito individual quanto no
coletivo, em escalas local e global (MALHEIROS; COUTINHO; PHILIPPI JR., 2012c).


http://link.springer.com/search?facet-author=%22P.+Nijkamp%22
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A vista disso, segundo Meadows (1998) e Hodge et al., (1999) a ideia consiste no
uso das lentes de sustentabilidade para enxergar o planeta (olhar global) e suas partes (a
questdo local e suas especificidades), o que favorece a decisdo de onde concentrar esforcos de
forma a potencializar as energias do sistema no melhor uso dos recursos sob o enfoque do
desenvolvimento sustentavel. Nesse contexto, os indicadores de sustentabilidade ocupam
papel fundamental no processo, considerando que podem ser usados com ferramenta de
mobilizacdo das partes interessadas, na analise e avaliacdo da sustentabilidade do

desenvolvimento, assim como nos processos de educacdo e comunicacao.

Portanto, os indicadores de sustentabilidade devem ser uma ferramenta presente e
constante nos processos decisorios. Alem disso, € necessario que se construam indicadores de
automonitoramento dos sistemas gestores, numa perspectiva de aprendizado continuo, de
melhoria progressiva, a qual possa responder as complexas redes de decisdo politica nos
diversos niveis de atuacdo (MALHEIROS; COUTINHO; PHILIPPI JR., 2012a).

3.4.3 Atores

Em qualquer procedimento de tomada de deciséo a defini¢cdo dos seus atores, ou
seja, aqueles que participam ou ndo do processo decisorio, se faz necessaria, considerando
que as funcBes executadas por eles sdo distintas. Nesse contexto, trés tipos de atores sao
destacados e definidos (GOMES; GOMES, 2014):

a) Decisor: € aquele que influencia no processo decisorio de acordo com o juizo
de valor que representa e/ou as relacbes que se estabeleceram. Pode ser
representado por uma pessoa ou um grupo dessas, em nome do qual se toma a
decisdo. O decisor ndo participa do processo decisorio, no entanto, se possuir o
poder de veto, pode influencia-lo.

b) Facilitador: € um lider experiente que deve focalizar sua atencdo na resolucao
do problema, coordenando os diferentes pontos de vista dos decisores. Deve
manter uma postura neutra no processo decisorio, de forma que néo intervenha
nos julgamentos; esclarecer e modelar o processo de avaliacdo e/ou negociagédo
para que se consiga tomar uma decisdo; e manter o decisor sempre motivado,
destacando seu aprendizado.

c) Analista: é o individuo que faz a analise, ou seja, auxilia o facilitador e o

decisor na estruturacdo, evolucdo, solucdo e configuragdo do problema. Seu



40

trabalho consiste, principalmente, na formulagdo do problema, e em ajudar as

pessoas a visualizarem-no.

3.4.4 Etapas do processo

A partir da década de 1980, varios métodos e metodologias aplicaveis ao processo
decisorio passaram a ser formulados com o objetivo de estruturar racionalmente o problema
de decis@o. Chiavenato (1983), Uris (1989), Shamblin e Stevens Jr. (1989), Binder (1994) e
Costa (1997) sdo alguns dos autores 0s quais propuseram arranjos contendo as etapas a serem
contempladas durante o processo de tomada de decisdo. A seguir, 0 Quadro 3.1 apresentara
uma sintese dessas etapas com suas respectivas descricBes, mesclando as consideracGes

desses autores.

Quadro 3.1: Etapas do processo de tomada de deciséo

ETAPAS DESCRICAO
1 Identificacdo dos atores
Listagem das alternativas
3 Definicéo dos critérios
relevantes
4 Avaliacdo das alternativas em
relagdo aos critérios
5 Determinagdo da importancia
relativa dos critérios
5 Determinacéo das solucGes
satisfatorias
7 Anadlise de sensibilidade
(opcional)

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Nesse contexto, definir o tipo de problematica abordada é essencial para que se
tracem as melhores estratégias as quais serdo adotadas para sua resolugdo. Entre esses tipos,

Roy (1996) destaca os seguintes:

» Problematica de escolha: procura auxiliar na escolha da melhor acdo,
orientando a investigacgdo com o objetivo de encontrar um subconjunto de
acOes tdo pequeno quanto possivel,

» Problematica de classificacdo: tem como objetivo a alocacéo de cada acdo em

uma classe, definidas a partir de normas aplicaveis ao conjunto de acoes;
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» Problemética de ordenacdo: tem como objetivo construir um ranking das
alternativas em ordem decrescente de preferéncia;
» Problematica de descricdo: procura apoiar a decisdo por meio de uma descricao

das acdes e de suas consequéncias.

A definicdo do tipo de problematica, bem como o cumprimento das etapas
descritas no Quadro 3.1, sdo essenciais para que o processo decisdrio seja bem encaminhado e

a melhor solugéo possivel seja aplicada para a resolucédo do problema.

4 METODOLOGIA

4.1 Area de estudo

O estado do Ceard, unidade federativa da Regido Nordeste, é o oitavo estado mais
populoso do Brasil e 0 segundo da Regido, com nimero de habitantes estimado em 9.022.477
no ano de 2017 (IBGE, 2017). Além disso, possui extensdo territorial de 148.886,31 km2 e é
composto por 184 municipios agrupados em quatorze regides de planejamento, como pode ser
observado na Figura 4.1.

Essa divisdo do Estado em regides de planejamento se deu a partir do ano de
2015, por meio da Lei complementar n® 154. Antes dessa concepcao, utilizava-se a divisdo do
local em macrorregides, as quais agrupavam os municipios em oito areas (IPECE, 2015). A
justificativa para a nova delimitacdo se deu pelo aperfeicoamento das atividades de
planejamento, monitoramento e implementacdo de politicas publicas de forma regionalizada,
agrupando os municipios semelhantes em relacdo as suas caracteristicas geoambientais,
socioecondmicas, culturais e de rede de fluxos (MEDEIROS et al. 2015; IPECE, 2015).

No que tange as suas caracteristicas fisicas, o estado estd localizado, em sua
totalidade, na sub-regido do sertdo nordestino, conforme pode ser observado na Figura 4.2.
Além disso, é caracterizado pelo clima semiarido e apresenta hidrografia pobre, uma vez que
reflete as condicOes climaticas dominantes. No que diz respeito ao seu territorio, 0 estado
limita-se: a norte com o Oceano Atlantico; ao sul com Pernambuco; a leste com o Rio Grande
do Norte e a Paraiba; e a oeste com o Piaui (IPECE, 2017).
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Figura 4.1: Regides de planejamento do estado do Ceara
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Fonte: IPECE, 2017.
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Figura 4.2: Semiérido brasileiro
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Fonte: Agéncia Nacional de Aguas, 2005.

4.2 Construcdo da Escada da Sustentabilidade para os municipios cearenses

A Escada da Sustentabilidade (ES) proposta por esse trabalho tem como objetivo
mensurar o progresso dos municipios cearenses em diregdo ao desenvolvimento sustentavel,
de tal forma que sejam contempladas as quatro principais dimensdes propostas em Sseu
escopo: ambiental, social, econdmica e institucional. Para isso, a ES é constituida por
indicadores que apresentam forte consisténcia metodoldgica e que contém base de dados de
alta confiabilidade. Além disso, ela incorpora ferramentas de tomada de decisdo para a
selecdo desses indicadores, 0 que torna o seu desenvolvimento diferenciado em relacdo aos

demais Indices de Sustentabilidade presentes na literatura.

A metodologia empregada na construcdo da ES compreende quatro etapas,

conforme ilustra a Figura 4.3 a seguir.
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Figura 4.3: Etapas empregadas na aplicacdo da ES para o Estado do Ceara
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Fonte: Elaborado pelo autor, 2018.

4.2.1 Selecdo dos indicadores para desenvolvimento da Escada da Sustentabilidade

A Escada da Sustentabilidade proposta nesse trabalho pretende ser uma
ferramenta destinada as agéncias governamentais e ndo governamentais, aos tomadores de
decisdo e as pessoas envolvidas com questdes relativas ao desenvolvimento sustentavel,

quaisquer sejam seus niveis de atuacao.

Dessa forma, considerando o possivel uso institucional do método, optou-se por
selecionar indicadores passiveis de serem levantados em fontes oficiais de informacdo, a
constar: o Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE), o Instituto de Pesquisa e
Estratégia Econémica do Ceard (IPECE), a Secretaria de Estado da Educagdo (SEDUC), a
Secretaria da Satde do Estado do Ceara (SESA), a Companhia de Agua e Esgoto do Ceara
(CAGECE), a Secretaria da Cultura do Estado do Ceara (SECULT), a Secretaria da Fazenda
(SEFAZ), o Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (INEP) e
o Tribunal Regional Eleitoral (TRE).

Considerando que a catalogacdo de dados levou em consideracdo fontes oficiais
de informacdo associadas a uma base de dados de qualidade reconhecida, uma possivel
identificacdo de valores extremos (outliers) ndo se faz necessaria. No entanto, por se tratar da
elaboracdo de um método de construgdo de indice de sustentabilidade, em casos de utilizacdo
de dados duvidosos, recomenda-se uma alternativa para a reducdo da influéncia de valores

extremos.

O levantamento desses indicadores foi baseado em revisao bibliografica, levando
em consideracdo o conceito de sustentabilidade, ou seja, quais deles relacionam-se direta ou

indiretamente com aspectos que influenciam o atendimento das necessidades atuais e futuras
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dos seres humanos e do meio ambiente. Além disso, a disponibilidade de dados foi um fator

de extrema relevancia e agente limitante para o levantamento desses indicadores,

considerando a dificuldade em encontrar uma extensa massa de dados a qual contemplasse

todos o0s 184 municipios do Ceara.

Os Quadros 4.1 a 4.9 apresentam todos os indicadores levantados neste trabalho.

Além disso, a fonte desses indicadores, bem como uma breve descricdo deles e suas

respectivas bases de referéncia, foram apresentadas.

Quadro 4.1: Dimensao ambiental (Tema: Saneamento e Arborizacdo): indicadores, fontes,
descricdo e bases de referéncia para construcdo da ES para 0s municipios cearenses

Temas

Indicadores

Fonte

Descricao e bases de referéncia

Saneamento
e
arborizacéo

Taxa de cobertura de esgoto (%)

CAGECE,
2015

Percentual da populacdo atendida
domiciliarmente por rede de coleta de
esgoto operado pela Companhia de
Agua e Esgoto do Ceard — CAGECE
no ano considerado. Por se tratar de
um servico essencial, o ideal a ser
considerado é uma cobertura de 100%
(OMS).

Taxa de cobertura de coleta de lixo (%)

IBGE, 2010

Percentual da populacdo atendida
domiciliarmente, direta ou
indiretamente, por servico regular de
coleta de lixo, em determinado espaco
geogréfico, no ano considerado. O
ideal é 100% de cobertura (OMS).

Arborizacdo de vias publicas (%)

IBGE, 2010

Refere-se a presenca de arvores na
face ou na face confrontante ou no
canteiro central, ao longo da
calcada/passeio e/ou em canteiro que
divide pistas de um mesmo
logradouro, mesmo que apenas em
parte. Considerou-se também a
arborizacdo quando existente em
logradouros sem pavimentacdo e/ou
sem calgada/passeio.

Taxa de cobertura de agua (%)

CAGECE,
2015

Razdo entre da populagdo atendida
pela CAGECE domiciliarmente por
servico regular de abastecimento de
agua e a populacdo total, no ano
considerado. O ideal é 100% de
cobertura (OMS).

Volume de &gua tratada

IBGE, 2010

Percentual do volume de agua tratada
distribuida para a populagio em
relagdo ao volume total de &gua
disponivel, por dia. O ideal é que toda
agua distribuida seja tratada.

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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Quadro 4.2: Dimensao social (Tema: Trabalho): indicadores, fontes, descri¢do e bases de
referéncia para construcdo da ES para 0s municipios cearenses

Temas

Indicadores

Fonte

Descricdo e bases de
referéncia

Trabalho

Nivel de ocupagdo das pessoas (%)

IBGE, 2010

E o percentual de pessoas na forca
de trabalho na semana de referéncia
em relacdo as pessoas em idade de
trabalhar.

Trabalho infantil (%) (10 a 13 anos)

IBGE, 2010

E toda forma de trabalho exercido
por criancas e adolescentes abaixo
da idade minima legal permitida
para o trabalho, que no Brasil é de
14 anos. A meta era eliminar as
piores formas de trabalho infantil
até 2015 e de erradicar a totalidade
do trabalho infantil até 2020 (OIT).
Na interpolagdo  linear, foi
considerado como limite superior o
valor atribuido ao municipio de
Umari, com 1,1 %, e como limite
inferior o wvalor atribuido ao
municipio de Deputado Irapuan
Pinheiro, com 21,6%.

Taxa de empregos formais

IPECE,
2016

Numero de empregos formais em
relacdo a quantidade de pessoas em
idade de trabalhar residentes no
municipio.

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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Quadro 4.3: Dimensao social (Tema: Populagéo): indicadores, fontes, descri¢do e bases de
referéncia para construcdo da ES para 0s municipios cearenses

Temas

Indicadores

Fonte

Descricdo e bases de referéncia

Populacéo

Extrema pobreza (%)

IBGE, 2010

Populacdo com rendimento domiciliar
per capita mensal de até R$ 70,00
(MDS). A situagdo ideal é erradicar a
extrema pobreza (ODM).

Taxa de crescimento da populacao

IPECE,
2016

Taxa média geométrica de incremento
anual da populacdo  residente,
considerando o periodo entre os anos
de 2005 e 2011. Utilizou-se como
limites superior e inferior os valores
atribuidos aos municipios cearenses
com menor e maior taxa de
crescimento populacional,
respectivamente. Séo eles:
Guaramiranga, com -32,1%, e General
Sampaio, com 42,8%.

Taxa de urbanizacgéo (%)

IBGE, 2010

Percentagem da populagdo urbana em
relagdo a populacéo total de uma dada
regido. Considerou-se que €é no
ambiente urbano onde se concentram
as oportunidades de emprego, moradia,
acesso ao saneamento basico e
educacdo de qualidade, entre outros
Servigos.

Densidade demografica

IBGE, 2010

E a medida expressada pela relagdo
entre a populagdo e a superficie do
territorio.

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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Quadro 4.4: Dimensao social (Tema: Cultura): indicadores, fontes, descricdo e bases de
referéncia para construcdo da ES para 0s municipios cearenses

Temas

Indicadores

Fonte

Descricdo e bases de referéncia

Cultura

Bibliotecas publicas, teatros e museus

SECULT,
2015

Quantidade de bibliotecas publicas
municipais, teatros e museus, por
municipios. Utilizou-se como
referéncia os pardmetros estabelecidos
pelo Ministério da Cultura, o qual
estipulou: para populagdo de até
10.000 habitantes, minimo de 01;
entre 10.000 e 20.000 habitantes,
minimo de 02; entre 20.000 e 100.000
habitantes, minimo de 03; acima de
100.000 habitantes, minimo de 04.
Essas quantidades dizem respeito as
trés modalidades, ou seja, englobam
tanto bibliotecas, como teatros e
museus. Para esse indicador, utilizou-
se a metodologia de interpolacdo
linear.

Monumentos historicos tombados e
preservados

SECULT,
2015

Quantidade de bibliotecas publicas
municipais, teatros e museus, por
municipios. Atribuiu-se nota zero para
0S municipios com auséncia de
monumentos histéricos tombados e
um para 0s municipios com presenga
de monumentos histéricos tombados
e/ou preservados.

Bandas de musica

SECULT,
2015

Quantidade de bandas de mausica
locais por municipio.

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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Quadro 4.5: Dimensdo social (Tema: Saude): indicadores, fontes, descri¢cdo e bases de
referéncia para construcdo da ES para 0s municipios cearenses

Temas

Indicadores

Fonte

Descricdo e bases de referéncia

Saude

Taxa de mortalidade infantil

IPECE,
2016

E o numero de Gbitos de menores de 1
ano de idade em relacdo a 1 000
nascidos vivos referente ao ano de
2015. Utilizou-se na interpolagdo
linear como limites superior e inferior
os valores atribuidos aos municipios
cearenses com menor e maior taxa de
mortalidade infantil respectivamente.
Sdo eles Araripe, com 2,9, e Ereré,
com714.

Unidades de saude por 1000 hab.

SESA, 2015

Quantitativo de unidades de salde a
cada mil habitantes. Ideal acima de 2,2
(MS). A metodologia de calculo
empregada foi interpolacdo linear.

Imunizacédo contra doencas infecciosas

infantis (%)

SESA, 2015

Imunizacdo em menores de um ano de
idade. A imunizagcdo abrangeu as
seguintes vacinas: BCG, Poliomielite,
Pentavalente e Rotavirus-Vorh.

NUmero de médicos por 1000 hab.

SESA, 2015

Preconiza-se 2,5 médicos para cada
mil hab. (MS). Considerou-se Barbalha
como limite superior para construcdo
do indice, com valor de 6,15 médicos
para cada 1000 habitantes. A
metodologia de calculo empregada foi
interpolacdo linear.

Leitos hospitalares por 1000 hab.

IPECE,
2016

Quantitativo de leitos hospitalares a
cada mil habitantes.

Obitos fetais

IPECE,
2016

Quantitativo de 8bitos fetais a cada mil
habitantes.

Taxa de natalidade

IPECE,
2016

A taxa de natalidades de uma regido é
0 ndmero de nascimentos por 1000
habitantes (nesta regido) em um ano.

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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Quadro 4.6: Dimenséo social (Tema: Educacéo): indicadores, fontes, descri¢do e bases de
referéncia para construcdo da ES para 0s municipios cearenses

Temas

Indicadores

Fonte

Descricdo e bases de referéncia

Educacao

Analfabetismo (%) (15 anos ou mais de
idade)

IBGE, 2010

Segundo a ONU 100% da populagdo
deve ser alfabetizada.

IDEB (Ensino fundamental)

INEP, 2015

E o principal indicador da qualidade
do ensino basico. Em uma escala de 0
a 10, sintetiza dois conceitos, a
aprovacao escolar e o aprendizado em
portugués e matematica (MEC). No
calculo do indice, levou-se em
consideragdo a média aritmética entre
as notas do IDEB das séries iniciais e
finais do ensino fundamental da rede
publica de ensino. Para esse indicador
foi utilizada a metodologia de
interpolacdo linear.

Escolarizacdo do ensino fundamental
(%)

SEDUC,
2015

Razdo entre o nimero de matriculas de
alunos com idade prevista para estar
cursando determinada etapa de ensino
e a populacdo total na mesma faixa
etaria. No ensino fundamental, espera-
se que haja 100% de escolarizacdo em
2024 (PNE 2011-2020).

Escolarizagdo da educagéo infantil (%)

SEDUC,
2015

Raz8o entre o nimero de matriculas de
alunos com idade prevista para estar
cursando determinada etapa de ensino
e a populagdo total na mesma faixa
etaria. A meta era universalizar, até
2016, a Educacdo Infantil na pré-
escola para as criangas de 4 a 5 anos
de idade. Considerou-se Guaramiranga
como limite superior de escolarizacao
da educacdo infantil, com valor
numericamente igual a 1,102.

Escolarizagdo do ensino médio (%)

SEDUC,
2015

Raz&o entre o nimero de matriculas de
alunos com idade prevista para estar
cursando determinada etapa de ensino
e a populacdo total na mesma faixa
etaria. A meta estabelecida até 2016
foi de 85% para o ensino médio.

Rendimento escolar ensino médio (%)

SEDUC,
2015

Taxa de rendimento escolar dos alunos
que cursam o ensino médio. Trés
fatores sdo levados em consideracdo
para composi¢cdo do indice: taxa de
aprovacao, taxa de reprovagdo e taxa
de abandono escolar.

(Continua)
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Quadro 4.6: Dimenséo social (Tema: Educacéo): indicadores, fontes, descri¢do e bases de
referéncia para construcdo da ES para 0s municipios cearenses (Continuacdo)

Quantitativo de estabelecimentos de
ensino com educacdo
profissionalizante.  Atribuiu-se nota
zero para 0S municipios com auséncia

Estabelecimentos de ensino com SEDUC, . .
q n fissional 2015 de estabelemmeptos _de ensino com
educacao pro educacdo profissionalizante e um para
0S municipios com presenca de
estabelecimentos de ensino com
educacao profissionalizante.
IPECE Quantitativo de salas de aula
Salas de aula existentes e utilizadas 2016 existentes e utilizadas a cada 50
estudantes.
Estabelecimento de ensino com IpEcE, | Quantitativo de estabelecimentos de
q 50 dei dul 2016’ ensino com educagdo de jovens e
eaucacao ae jovens e aau tos adultos.
Estabelecimento de ensino com IPECE Quantitativo de estabelecimentos de
~ . ’ ensino com educacdo especial a cada
educacéo especial 2016

1000 estudantes.

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Quadro 4.7: Dimenséo social (Tema: Habitacdo): indicadores, fontes, descrigéo e bases de
referéncia para construcdo da ES para 0s municipios cearenses

Temas

Indicadores

Fonte

Descricdo e bases de referéncia

Habitacéo

Densidade adequada de moradores por
dormitério (%)

IBGE, 2010

Sdo considerados adequados para
moradia os domicilios que tém, ao
mesmo tempo, abastecimento de agua
por rede geral, esgotamento sanitario
por rede coletora ou fossa séptica,
coleta de lixo direta ou indireta e até
dois moradores por dormitério.

Vias publicas com urbanizacao
adequada (%)

IBGE, 2010

Refere-se a presenca de bueiro,
calcada, pavimentacdo e meio-fio nas
vias publicas na face ou na sua face
confrontante dos domicilios.

Acesso a energia elétrica (%)

IBGE, 2010

Percentual da populacdo que tem
acesso a energia elétrica
domiciliarmente no ano considerado.
Entre 0s Objetivos do
Desenvolvimento Sustentavel esté o de
assegurar 0  acesso  confiavel,
sustentavel, moderno e a prego
acessivel a energia para 100% da
populacdo (ONU/ODS).

Domicilios com paredes de alvenaria

IBGE, 2010

Percentual da populacdo que reside em
casas com paredes em alvenaria.

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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Quadro 4.8: Dimensdo econdmica (Tema: Quadro econdmico): indicadores, fontes, descri¢do

e bases de referéncia para construcao da ES para 0s municipios cearenses

Temas

Indicadores

Fonte

Descricdo e bases de referéncia

Quadro
econdmico

Renda domiciliar per capita

IBGE, 2010

Valor do rendimento nominal médio
mensal per capita dos domicilios
particulares permanentes. Na
interpolagdo linear, considerou-se o
valor atribuido a Fortaleza como limite
superior de renda domiciliar per capita,
com valor de R$ 994,29, e o valor
atribuido ao municipio de Moradjo
como limite inferior, com R$ 218,54.

indice de Gini da distribuicdo do
rendimento

IBGE, 2010

Mede o grau de desigualdade existente
na distribuicdo de renda de um local.
Seu valor varia de zero (ndo ha
desigualdade) a um (desigualdade
méaxima). Para esse indicador, foi
utilizada a metodologia de interpolagdo
linear.

Produto Interno Bruto- PIB per capita

IBGE, 2014

O PIB per capita de cada municipio é
estimado pela razdo entre o valor do
PIB e sua populacdo. O ranking
utilizado nédo s6 considerou a soma das
riqguezas produzidas no pais pela
populagdo, como também a pela
paridade de poder de compra (PPP), o
que significa que leva em conta os
custos reais dos servicos e a inflagdo
nos paises.

Valor adicionado a precos correntes

IPECE,
2016

Valor adicionado bruto a pregos
correntes somando todos os setores-
agropecudria,  inddstria,  servicos,
administracdo, salde, educagdo e
seguridade social.

Movimentagéo financeira nas
instituicdes

IPECE,
2016

Movimentagdo financeira das
institui¢des sob a superviséo do Banco
Central.

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.




53

Quadro 4.9: Dimensao institucional (Tema: Participacdo popular e informacéo): indicadores,
fontes, descricdo e bases de referéncia para construcdo da ES para 0s municipios cearenses

Temas

Indicadores

Fonte

Descricdo e bases de referéncia

Participagéo
popular e
informacao

Participagéo nas eleigdes (%)

TRE, 2016

Taxa percentual de eleitores que nédo se
abstiveram do voto nas EleicGes de
2016, referentes ao 1° turno.

Acesso a servigo de telefonia (%)

IBGE, 2010

Quantitativo percentual da populacdo
gue tem acesso a servico de telefonia
movel em relacdo a populacédo total do
municipio.

Acesso a servigo de internet (%)

IBGE, 2010

Quantitativo percentual da populacéo
que tem acesso a servigo de internet,
em microcomputador, em relagdo a
populacéo total do municipio.

Numero de conselhos municipais

IPECE,
2016

Quantitativo de conselhos municipais
presentes no municipio com atuacéo
nos seguintes segmentos: assisténcia
social, educacdo, salde, combate as
drogas, entre outros.

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

E valido salientar que o periodo das fontes dos indicadores levantados diz respeito

a sua base de dados mais atual, justificando as divergéncias encontradas nesse quesito.

Ademais, é importante pontuar que os indicadores abordam tanto as populagdes provenientes

de areas urbanas como rurais.

Apbs a conclusdo da listagem desses indicadores, especialistas das mais diversas

areas ligadas a sustentabilidade foram consultados, com o objetivo de selecionar o0s

indicadores mais relevantes para a construcdo da ES dentre os 45 propostos. Entre as

formacOes desses especialistas, consta-se: socidlogo (1), jurista (1), gedgrafo (1), engenheiro

sanitarista (1) e bidlogo (1), ou seja, diferentes visdes e opinides acerca da tematica foram

abrangidas. A eles, foi solicitado que preenchessem uma planilha em Excel a qual continha as

seguintes instrucdes:

» 12 etapa: Avalie e atribua a cada um dos indicadores listados uma nota que

expresse sua relevancia para o tema “Sustentabilidade”. Essa nota deve estar

compreendida entre 0 e 1, obedecendo a intervalos de 0,25, ou seja, somente

podem ser atribuidas as seguintes notas: 0; 0,25; 0,50; 0,75 e 1.

dos indicadores deve ser igual a 1.

» 2% etapa: Para cada tema (Exemplo: Saneamento e arborizacdo), a soma das notas




54

> 32 etapa: Atribua também uma nota que expresse a relevancia de cada dimenséo
(ambiental, econdmica, social e institucional) para o tema “Sustentabilidade”
utilizando a escala descrita na 12 etapa.

» 4% etapa: A soma das notas das dimensdes também deve ser igual a 1.

Com as planilhas devidamente preenchidas, os dados coletados foram analisados e
uma média aritmética das notas atribuidas pelos especialistas para cada um dos indicadores
foi realizada, como exemplo a ser visto na Tabela 4.1 para a 0 tema “Saneamento e

Arborizacdo”, da dimensdo ambiental.

Tabela 4.1: Dimensdo ambiental: indicadores propostos, notas atribuidas pelos especialistas e
média aritmética

Temas Indicadores Esp. 1| Esp. 2 | Esp. 3 | Esp. 4 [ Esp. 5 | Média

Taxa de cobertura de esgoto | 0,25 | 0,25 | 0,25 | 0,25 0,5 0,3

Taxa de cobertura de coleta

. 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25 0,25
Saneamento e de lixo

arborizacdo | Arborizacdo de vias publicas| 025 | 025 | 0,25 | 0,25 0 0,2

Taxa de coberturade &gua | 0,25 [ 0,25 | 0,25 0 0,25 0,2

Volume de &gua tratada 0 0 0 0,25 0 0,05

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Em posse desses valores, os indicadores foram submetidos a uma hierarquizacéo,
por temas, de tal forma que a sua selecdo se encerrava a partir do momento em que a média
aritmética acumulada chegava a 80% (0,8), valor este baseado em revisdo de literatura
levantada pelo autor (JOHNSON; WICHERN, 1998; SILVA; CANDIDO; MARTINS, 2009).
A tabela 4.2 ilustra a hierarquizagdo obtida para os indicadores da dimensdo ambiental, de tal
forma que os selecionados para compor a ES estdo assinalados em negrito. A selecdo dos
demais indicadores pertencentes as outras dimensdes se encontram no Apéndice A.

Tabela 4.2: Dimensdo ambiental: temas, indicadores, média e média acumulada para
construcdo da ES para 0s municipios cearenses

. - Média
Temas Indicadores Média
acumulada
Taxa de cobertura de esgoto 0,3 0,3
Taxa de cober'_cura de coleta de 025 055
lixo
Saneamento e . . -
. Arborizacao de vias publicas 0,2 0,75
arborizacéo
Taxa de cobertura de agua 0,2 0,95
Volume de agua tratada 0,05 1

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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Importante pontuar que a supressdo de possiveis dimensdes ou a opgao pela ndo
inclusdo de outros indicadores para avaliacdo dos especialistas resulta da indisposi¢cdo de
indicadores para todos os municipios do Ceara, uma vez que se preconizou a realizacdo de um

unico indice, com os mesmos indicadores, para 0s 184 municipios.

O Quadro 4.10 apresenta os 30 indicadores selecionados pelos especialistas para

composicdo do Indice, dentre os 45 propostos inicialmente.

Quadro 4.10: Indicadores que compdem a Escada da Sustentabilidade

Indicadores

1. Taxa de cobertura de esgoto

2. Taxa de cobertura de coleta de lixo

3. Arborizagdo de vias publicas

4. Taxa de cobertura de agua

5. Extrema pobreza

6. Taxa de crescimento da populagdo

7. Taxa de urbanizacéo

8. Bibliotecas publicas, teatros e museus

Q. Monumentos historicos tombados e preservados

10. Nivel de ocupagéo das pessoas

11. Trabalho infantil

12. Taxa de mortalidade infantil

13. Unidades de satde por 1000 hab.

14, Imunizagdo contra doencas infecciosas infantis

15. Numero de médicos por 1000 hab.

16. Analfabetismo

17. IDEB (Ensino Fundamental)

18. Escolarizacao do ensino fundamental

19. Escolarizagao da educagéo infantil

20. Escolarizagdo do ensino médio

21. Rendimento escolar do ensino médio

29 Estabelecimentos dg e_nsino com educacao
profissional

23. Densidade adequada de moradores por dormitdrio

24, Vias publicas com urbanizacéo adequada

25. Acesso a energia elétrica

26. Renda domiciliar per capita

217. indice de Gini da distribuicio do rendimento

28. Participagéo nas eleigdes

29. Acesso a servico de telefonia

30. Acesso a servico de internet

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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Dessa forma, em posse dessas informac6es, conclui-se que 0 processo decisorio

presente na etapa de selecdo dos indicadores esta estruturado conforme explanado no Quadro

4.11 (em referéncia ao Quadro 3.1).

Quadro 4.11: Etapas do processo decisério de selecdo dos indicadores

ETAPAS DESCRICAO

Decisores: especialistas

1 Facilitador: Idealizador do trabalho (autor)
Analista: Orientadora do trabalho

2 As alternativas sdo os indicadores

3 Critério: relevancia dos indicadores para o tema
"Sustentabilidade™
A avaliagdo das alternativas mediante 0s

4 critérios sera realizada por meio da atribuicdo de
notas aos indicadores pelos especialistas

5 A existéncia de somente um critério no processo
decisorio torna dispensavel essa etapa
A solucdo satisfatoria se dara por meio de

6 selecdo dos indicadores efetuada por meio do
corte de 80%

4.2.2 Padronizacéo dos dados

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Apbs a selecdo dos indicadores pelos especialistas, a proxima etapa do trabalho

consistiu em padronizar os dados dos 30 indicadores selecionados, considerando que cada um

deles esta disponivel em diferentes escalas. Exemplo disso é o indicador “Mortalidade

Infantil”, que é calculado numa faixa que vai de zero a cem, enquanto o indicador “IDEB do

Ensino Fundamental” tem seu calculo atribuido a notas que variam de zero a dez. O objetivo

ao padronizar os dados é abranger todos os valores atribuidos aos indicadores dentro do

intervalo proposto para a ES, o qual varia entre zero e um. O Apéndice B apresenta os valores

dos indicadores, para cada municipio, em suas escalas reais.

A padronizacédo foi realizada utilizando dois tipos de metodologias de célculo, a

depender da natureza do dado. Séo elas:

» Interpolacéo linear;
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» Atribuicdo das notas 0 ou 1;

A interpolagdo linear foi utilizada, principalmente, para os indicadores
representados por taxas percentuais. Nesses casos, concebeu-se a ideia de uma funcdo em que
y = f(x), conhecida apenas por um conjunto finito e discreto de pontos (a,b) formados por
pares de valores (Xo, Yo) € (X1, y1). Os valores Xo € X1 representariam os limites minimos e
maximos, respectivamente, do indicador, enquanto que Yo € y1 corresponderiam aos limites
minimos e maximos, respectivamente, da ES. O valor real do indicador (x’) equivale a um dos
valores que compde um ponto (x’, y’) que Se encontra no espaco compreendido entre 0s

pontos “a” e “b”, conforme pode ser ilustrado geometricamente pela Figura 4.4.

E valido ressaltar que a interpolacdo linear simples pode ser utilizada quando os
valores numeéricos de uma funcdo sdo conhecidos apenas por um conjunto de pontos e
objetiva-se inferir os valores de outro ponto ndo dado, caso em que se enquadra a transposicado

dos valores dos indicadores para a escala da ES.

Figura 4.4: Representacdo geométrica de uma funcéo de grau 1 e seus pontos

A

Y1

Yo

v

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

A interpolagdo linear simples utilizada na transformagdo dos valores dos

indicadores para a escala da ES pode ser descrita conforme as Equacdes (1) e (2).

x'—x _ Y = Yo
<x1 - xo) B ()’1 _}’0) 0

Logo:
y = (j; :’;Z) 1 = ¥0) + Yo ()
Em que:

X' = valor real do indicador
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y’ = valor na escala da ES

Xo = limite minimo do indicador
X1 = limite maximo do indicador
Yo = limite minimo da escala da ES

y1 = limite maximo da escala da E

As Equacoes (3) a (5) exemplificam o célculo realizado para o indicador “Taxa de

cobertura de agua”, cujo valor real é de 99,72% em Fortaleza, no ano de referéncia.

199,72 -0

y=(100—0)(1_0)+0 ()
99,72

y’:(100)(1)+0 )

y =0,9972 (5)

Além de ser utilizada para indicadores representados numericamente por taxas
percentuais, a interpolacdo linear também foi empregada nos casos em que, na auséncia de
padrdes em nivel mundial, nacional ou local, foi adotado que os limites maximos e minimos
que constituiriam essa interpolacdo seriam provenientes de referéncias locais, ou seja, 0s

melhores e piores valores encontrados dentre os 184 municipios cearenses, respectivamente.

E o caso do indicador “Taxa de crescimento da populac&o™, o qual utilizou como
limite superior o valor do municipio de Guaramiranga, com taxa igual a -0,321, e como limite
inferior o valor do municipio de General Sampaio, com taxa de 0,428, entre os anos de 2005 e
2011. A escolha desses limites como superior e inferior se deu pelo fato de o referido
indicador ser representado por uma escala decrescente, ou seja, quanto maior o valor
encontrado, menor € o nivel de sustentabilidade. Isso se deve pelo fato de maiores valores de
taxa de crescimento da populacdo refletirem em maiores degradagdes ao meio ambiente, bem
como em uma maior dificuldade por parte dos gestores em fornecer servigos de saneamento

bésico, educagdo, emprego, entre outros fatores.

Para o indicador acima descrito, as equagdes (6) a (8) demonstram como se deu 0
calculo da ES para o municipio de Fortaleza, considerando sua taxa de crescimento

populacional de 0,043 para o periodo de referéncia considerado.
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B ( 0,043 — (0,428)
y =

(—0,321) — (0,428)) 1-0)+0 ®)

. (—0,385) 4o ;
Y = \Z0,749 7
y =0514 (8)

Por fim, a metodologia de interpolacdo linear também foi utilizada para os
indicadores relacionados ao cumprimento ou ndo de metas pré-estabelecidas em nivel
mundial, nacional ou local. E o caso do indicador “Nimero de médicos”, em que a meta
preconizada pelo Ministério da Saude (MS) é de pelo menos 2,5 médicos a cada mil
habitantes. E valido salientar que esse indicador é representado por uma escala crescente, ou

seja, quanto maior o valor encontrado, maior € o nivel de sustentabilidade do local.

As equacoes (9) a (11) exemplificam o célculo desse indicador para o municipio
de Fortaleza, considerando sua disponibilidade de médicos igual a 1,94 para cada mil
habitantes. O limite superior adotado para esse indicador foi o valor atribuido ao municipio de
Barbalha, o qual supera a meta estabelecida pelo MS, totalizando 6,15 médicos a cada mil

habitantes, conforme o que foi descrito no Quadro 4.5.

'—(1’94_0)(1 0)+0 9

Y =\615-0 )
1,94

= (6 15) +0 a0
y =0315 (11)

Ja a segunda metodologia de célculo para padronizacdo dos dados diz respeito aos
indicadores representados pela auséncia ou presenca do objeto descrito por ele, no qual se
utilizou a metodologia de atribuir apenas duas notas: zero para 0S municipios que nao
apresentavam o objeto descrito pelo indicador e um para 0s municipios que o apresentavam. E
o caso, por exemplo, do indicador “Monumentos historicos tombados e preservados”, o qual
mostra que somente vinte municipios cearenses contam com a presenca desses monumentos,
aos quais foi atribuido valor um. Aos demais, foi atribuido valor zero, considerando a sua

auséncia.
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Essa metodologia se baseou no fato dela refletir o esfor¢o da gestdo publica de
cada municipio em proporcionar & sua populacdo o acesso aos objetos descritos pelos
indicadores, levando em consideracdo que esse propdsito pode ser alcangado por qualquer um
dos municipios em questdo, independente de suas particularidades, como tamanho ou
potencial econdmico. Além do indicador “Monumentos historicos tombados e preservados”,
essa metodologia somente foi empregada no indicador “Estabelecimentos de ensino com

educacéo profissional”.

O Apéndice C apresenta os valores dos indicadores na escala da ES para todos 0s

municipios cearenses.

O Quadro 4.12 apresenta uma sintese das metodologias empregadas na

padronizacdo dos dados de cada um dos indicadores selecionados.
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Quadro 4.12: Metodologias aplicadas para padronizacdo de dados

Indicadores Metodologia empregada
1. Taxa de cobertura de esgoto Interpolacgéo linear
2. Taxa de cobertura de coleta de lixo Interpolacéo linear
3. Arborizagdo de vias publicas Interpolacéo linear
4. Taxa de cobertura de agua Interpolacéo linear
5. Extrema pobreza Interpolacéo linear
6. Taxa de crescimento da populagdo Interpolacéo linear
7. Taxa de urbanizacéo Interpolagéo linear
8. Bibliotecas publicas, teatros e museus Interpolacéo linear
Auséncia ou presenca do
9. Monumentos historicos tombados e preservados objeto descrito pelo
indicador
10. Nivel de ocupacdo das pessoas Interpolacéo linear
11. Trabalho infantil Interpolacéo linear
12. Taxa de mortalidade infantil Interpolagéo linear
13. Unidades de saude por 1000 hab. Interpolacéo linear
14, Imunizacdo contra doencas infecciosas infantis Interpolacéo linear
15. Numero de médicos por 1000 hab. Interpolacéo linear
16. Analfabetismo Interpolacéo linear
17. IDEB (Ensino Fundamental) Interpolagéo linear
18. Escolarizacdo do ensino fundamental Interpolacéo linear
19. Escolarizacdo da educagéo infantil Interpolacéo linear
20. Escolarizagdo do ensino médio Interpolagéo linear
21. Rendimento escolar do ensino médio Interpolacéo linear
Estabelecimentos de ensino com educacéo Ause_nua ou presenca do
22. e objeto descrito pelo
profissional o
indicador
23. Densidade adequada de moradores por dormitério Interpolagéo linear
24, Vias publicas com urbanizacdo adequada Interpolacgéo linear
25. Acesso a energia elétrica Interpolacgéo linear
26. Renda domiciliar per capita Interpolacéo linear
27. indice de Gini da distribuicio do rendimento Interpolacéo linear
28. Participagéo nas eleigdes Interpolacgéo linear
29. Acesso a servico de telefonia Interpolagéo linear
30. Acesso a servico de internet Interpolagéo linear

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

4.2.3 Célculo dos indices teméaticos e da Escada da Sustentabilidade

O procedimento para o calculo de cada indice tematico i (ambiental, social,

econdmico e institucional) derivou do somatorio do produto de cada um dos seus indicadores

pela ponderacéo atribuida pelos especialistas, como mostra a equacéo 12.
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ITi = P1*ly + Po*lo + P3*ls + ... + Pyl (12

Em que:
ITi= indice tematico i;
In=indicador n;

Pn= peso atribuido a cada indicador (3 Pn=1).

Dessa forma, as médias aritméticas das notas atribuidas pelos especialistas foram
aproveitadas para o calculo dos pesos referentes a cada um dos indicadores. No entanto, com
0 corte dos indicadores inexpressivos durante a selecdo, esses pesos tiveram que ser
recalculados, considerando a proporcionalidade das suas respectivas participagdes no novo
contexto, conforme exemplifica a Tabela 4.3 para o célculo do indice Ambiental, em que os
valores das médias iniciais atribuidas a cada indicador foram divididos pela média acumulada
utilizada na sua selecdo. O mesmo procedimento foi aplicado aos demais temas pertencentes

as outras dimensoes.

Tabela 4.3: Calculo dos pesos dos indicadores no indice Ambiental

Dimensdao Ambiental

Temas Indicadores [\/I_éo_lia Média
inicial recalculada
Taxa de cobertura de esgoto 0,3 0,3/0,95 = 0,3158
Saneamento e Taxa de cobertura de coleta de lixo 0,25 | 0,25/0,95 = 0,2632
arborizacéo Arborizacdo de vias publicas 02 | 02/095=02105
Taxa de cobertura de agua 0,2 0,2/0,95 = 0,2105

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

E valido ressaltar que na dimensdo social, por ser a Unica entre as quatro a
apresentar mais de um tema, as médias recalculadas atribuidas a cada indicador, através das
notas dos especialistas, foram divididas pelo total de temas presentes na dimensdo, ou seja,
seis. Dessa forma, garantiu-se que o somatério final desses pesos, incluindo todos os temas,
fosse igual a um, como o preconizado inicialmente pela equagdo 12. A justificativa para o uso
de tal metodologia se deve ao fato de todos os temas terem igual importancia na composigédo
do indice Social e, consequentemente, na Escada da Sustentabilidade. O Apéndice D

apresenta o calculo dos pesos dos indicadores selecionados para cada dimensdo, por temas.

Matematicamente, cada indice tematico pode ser visto como a agregacdo
ponderada aditiva dos seus respectivos indicadores. A Tabela 4.4 exemplifica como se deu o

calculo do Indice Ambiental para 0 municipio de Fortaleza.



63

Tabela 4.4: Céalculo do indice Ambiental para o municipio de Fortaleza

INDICE AMBIENTAL (1A)

indice indice
Temas Indicadores padronizado [ Peso no IA (b) | ponderado

(@) (@*b)

Taxa de cobertura de esgoto 0,577 0,3158 0,182

Saneamentoe | 12X@ e Codbgrlf)l:ga decoleta | 4gp 0,2632 0,26
arborizagdo Arborizacao de vias publicas 0,748 0,2105 0,158

Taxa de cobertura de 4gua 0,997 0,2105 0,21

INDICE
AMBIENTAL 0,81

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Nesse contexto, o célculo da ES se deu pela agregagdo ponderada aditiva dos seus
quatro indices tematicos: ambiental, social, econémico e institucional, conforme mostra a

Equacéo 13.

ES = [(Pe*le) + (Ps*ls) + (Pa*1a) + (Pi*1i)] / (Pe + Pst Pat Py) (13)

Em que:
In = Indice de cada dimensao;
Pn = Peso de cada indice (3 Pn=1).

O peso de cada indice temaético i pode ser interpretado como a percentagem de um
peso total relativo a um indice particular. Ele foi calculado baseado na média aritmética das
notas atribuidas pelos especialistas para as dimensdes, no que tange a relevancia de cada uma
delas para o estabelecimento do desenvolvimento sustentavel. A Tabela 4.5 apresenta os
valores dos pesos referentes a cada uma das dimensdes e a Tabela 4.6 ilustra uma sintese do

calculo da ES para o municipio de Fortaleza.

Tabela 4.5: Valores referentes aos pesos de cada dimensao

DIMENSOES Peso
Ambiental 0,4
Social 0,25
Econbmica 0,25
Institucional 0,1

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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Tabela 4.6: Calculo da ES para o municipio de Fortaleza

DIMENSOES Peso Valor na ES
Ambiental 0,4 0,81
Social 0,25 0,757
Econdmica 0,25 0,804
Institucional 0,1 0,732
INDICE 0,787

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Ressalta-se, ainda, que alguns indicadores apresentaram falta de dados para todos
0s municipios, principalmente no caso do indicador Mortalidade Infantil. Nesses casos, optou-
se por suprimir o indicador do célculo da ES, redistribuindo os pesos entre os demais

indicadores para esses municipios que apresentaram auséncia de dados.

Dessa forma, o calculo da ES oferece informacGes relevantes para a definicdo de
politicas publicas adequadas a realidade de cada municipio cearense, de modo que seja

possivel estabelecer condigdes favoraveis para o processo de desenvolvimento sustentavel.

4.2.4 Apresentacdo dos resultados por meio de representacéo gréafica

Uma representacdo grafica da ES foi construida com o intuito de facilitar a
visualizacdo dos resultados obtidos por cada municipio cearense no que tange ao seu nivel de
sustentabilidade. Essa ilustracdo consiste em uma escada composta por cinco degraus de
diversas cores, de tal forma que esses degraus simbolizam o estagio de desenvolvimento
desempenhado pelos municipios. Cada um deles abrange amplitudes de intervalo diferentes,
em uma escala que varia de 0 a 1, conforme pode ser observado no Quadro 4.13. A divisdo
das classes foi baseada na escala adotada pelo indice de Desenvolvimento Humano Municipal
(IDH-M), o qual se caracteriza por ser um indice que utiliza metodologia global, com a
diferencga de ser adequado ao contexto brasileiro e a disponibilidade de indicadores nacionais
(IPEA, 2018).

Quadro 4.13: Intervalos da ES e seus respectivos setores

Degrau Escala de performance da ES
Ideal (azul) 0,800 — 1,000
Aceitavel (verde) 0,700 — 0,799
Moderado (amarelo) 0,600 — 0,699
Alerta (laranja) 0,500 - 0,599
Critico (vermelho) 0-0,499

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.



65

A representacdo gréfica da ES pode ser vista na Figura 4.5. A concepcéo dessa
ilustracdo é de que cada municipio cearense (interpretado pelo boneco) esteja inserido em um
dos degraus demonstrados e, por meio da realizacdo de politicas publicas eficazes e do
esforco da sociedade civil como um todo, possa subir gradativamente, até atingir o patamar

“ideal” de desenvolvimento sustentavel.

425 A utilizacdo da Escada da Sustentabilidade como ferramenta de andlise de

desempenho

Com o intuito de dar maior consisténcia metodoldgica ao indice, uma comparacéo
entre a Escada da Sustentabilidade e o Bardmetro da Sustentabilidade (BS), proposta por
Silva (2017) e aplicada aos 184 municipios cearenses, foi realizada. Espera-se que essa
comparacdo gere informacdes valiosas no que tange ao desenvolvimento sustentavel desses
municipios, bem como forneca informacdes detalhadas do patamar em que se encontra o
estado do Ceara como um todo, considerando a amplitude do BS, que é um Indice utilizado
mundialmente. Ademais, outra comparacdo foi realizada, que consiste numa exposi¢do do
desempenho das quatorze regiGes de planejamento existentes no Estado do Ceara perante a
ES.

Além disso, uma anélise qualitativa dos resultados apresentados pela aplicacdo da
ES foi exposta, com o intuito de explanar as devidas interpretacdes as quais devem ser

extraidas em consequéncia do emprego do indice.



Figura 4.5: Representacéo grafica da Escada da Sustentabilidade

g

Escadada ~
Sustentabilidade

ACEITAVEL

(0,7 -0,799) MODERAIDC

(0,6 - 0,699)

(0,5 - 0,599)

(0 - 0,499)

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

66



67

5 RESULTADOS

5.1 Desempenho dos municipios por dimensdes

Os valores das dimensdes elencadas, uma vez transpostas para a escala da Escada
da Sustentabilidade, resultaram na obtencdo de quatro indices, como exemplificado pela
Tabela 5.1, a qual explana os nimeros obtidos para 0 municipio de Fortaleza. No Apéndice E
é possivel verificar os valores de cada dimensdo para os 184 municipios cearenses, bem como

os valores finais da ES.

Tabela 5.1: Valores das dimensdes na ES e situacdo de desenvolvimento sustentavel de cada
dimensdo para 0 Municipio de Fortaleza

. n Valor do indice Situacéo de desenvolvimento
Dimensoes Ly , . o
Tematico na ES sustentavel das dimensdes
Ambiental 0,81
Social 0,739
Econdmica 0,755
Institucional 0,732

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Por meio dos valores dos indices tematicos na escala da ES pbde-se, também,
identificar os melhores e piores desempenhos dos municipios, no que tange ao seu nivel de
sustentabilidade, de maneira especifica a cada dimenséo. Através dessa hierarquia, é possivel
verificar em que locais os esforcos emergenciais devem ser tomados por parte do Poder
Publico, minimizando os problemas mais graves e permitindo um avanco por parte do
municipio.

No que tange a dimensdo ambiental, 0s municipios que apresentaram 0s piores
desempenhos foram: Abaiara, Monsenhor Tabosa e Mulungu, todos eles enquadrados no
degrau “critico” da ES, enquanto os que apresentaram melhores resultados foram: Limoeiro

do Norte, Guaramiranga e Sobral, estando todos inseridos no degrau “ideal” da ES.

Em Limoeiro do Norte, municipio com melhor desempenho na dimensao
ambiental, existe Plano de Saneamento Basico municipal desde o ano de 2009 e programas
tais como “Meu limao, meu limoeiro”, o qual tem por objetivo a plantacdo de mudas frutiferas
nas dependéncias das escolas municipais da cidade, bem como nas avenidas que tém canteiro
central (GOVERNO MUNICIPAL DE LIMOEIRO DO NORTE, 2009). Tais situacOes

justificam o bom desempenho do municipio nessa dimensdo, diferente do municipio de
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Abaiara, ultimo colocado do ranking, em que menos da metade da populacdo tem acesso a

servico de coleta de lixo e inexiste sistema de esgotamento sanitario.

No que diz respeito a dimensao social, os destaques negativos ficam por conta dos
seguintes municipios: Graca, Amontada e Aiuaba, todos eles concentrados no degrau “critico”
da ES, enquanto os melhores desempenhos se deram nos municipios de Sobral, Fortaleza e

Barbalha, todos eles enquadrados no degrau “aceitavel” da ES.

Em Sobral, aspectos importantes justificam o bom desempenho do municipio na
dimensdo social, como a melhor nota do Brasil no IDEB de 2017 no ensino fundamental,
além do fato da cidade se destacar em &reas como a salde, onde figura entre os dez
municipios mais bem colocados no ranking nacional sobre qualidade da Atencdo Bésica
(PREFEITURA DE SOBRAL, 2018). Em Aiuaba, municipio com pior colocagdo, fatores
como altos indices de extrema pobreza, mortalidade infantil e analfabetismo refletem graves
problemas em diferentes areas, como qualidade de vida da populacdo, salde e educacgdo, o
que gera resultados bastante insatisfatérios.

Ja no que tange a dimensdo econdmica, os piores resultados se deram pelos
municipios de Granja, Miraima e Choro, os quais além de estarem representados pelo degrau
“critico” na ES, ainda apresentam resultados pifios, com valores que sequer chegam a 0,2.
Quanto aos melhores resultados, apenas Fortaleza apresentou resultado satisfatério,
enquadrado no degrau “ideal”, considerando que os demais municipios atingiram, no maximo,

o degrau “alerta” na ES.

O municipio de Fortaleza, segundo dados do Painel de Indicadores
Socioecondmicos: os 10 maiores e 0s 10 Menores Municipios Cearenses — 2017 (IPECE,
2017), concentra 45% da economia do Ceard no ano de referéncia, o que justifica a
grandiosidade do municipio perante os demais no que tange a dimensdo econdmica. Esse
dado, apesar de estar relacionado somente ao Produto Interno Bruto (PIB), indicador que néo
faz parte do escopo da ES, tem reflexos nos dois indicadores que compdem a dimenséo
econdmica, considerando a geracdo de emprego e renda oriunda dessa macroeconomia. Ja o
municipio de Granja, pior colocado no ranking, apresenta baixas rendas entre seus domicilios,

além de uma ma distribuicao, justificando sua situacao ‘critica’.

Por fim, a dimensdo institucional apresentou 0s seguintes resultados: Itatira,
Poranga e Monsenhor Tabosa apresentaram o0s piores desempenhos, estando todas elas

concentradas no degrau “critico” da ES, enquanto os municipios de Eusébio, Maracanau e
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Fortaleza apresentam os melhores resultados na ES para essa dimensdo, enquadradas no

degrau “aceitavel”.

O municipio de Fortaleza, por apresentar maior cobertura de acesso a servigos de
internet e telefonia em relacdo as demais localidades, é o mais bem colocado no ranking da
dimensdo institucional, diferente do municipio de Itatira, que exibe a pior cobertura do servigo

de telefonia do estado, além da internet ndo chegar a sequer 5% dos domicilios.

Em numeros percentuais e quantitativos, observa-se que no Indice Ambiental
apenas 4,9% dos municipios se enquadram no degrau “ideal”, enquanto a grande maioria,
46,7% deles, esta inserida no degrau “alerta”. Ha ainda uma parcela consideravel de 10,3%
dos municipios que apresentaram desempenho considerado “critico” para esse indice
tematico, nimero que comprova a fragilidade das medidas ligadas ao meio ambiente adotadas

pelo Poder Publico.

No indice Social, 17 municipios, 0 que corresponde a 9,2% do total, se
enquadram no degrau “critico” da ES, enquanto nenhum municipio esta inserido na faixa
“ideal” de desenvolvimento, o que caracteriza uma situacdo bastante preocupante,
considerando que esse indice estd ligado a tomadas de decisdo relacionadas a qualidade de
vida da populagdo. A grande maioria das localidades, 67,9% delas, apresenta desempenho
“alerta” na ES.

O Indice Econdmico é o que apresenta resultados mais alarmantes. Dos 184
municipios considerados pela pesquisa, 182 deles, ou 98,9% do total, estdo inseridos no
degrau “critico”, enquanto somente 0 municipio de Fortaleza apresenta desempenho
enquadrado na faixa “ideal”. Analisando o peso do indicador “Renda familiar per capita” na
composicdo do indice Econdmico, é possivel inferir que os municipios cearenses estio
apresentando resultados bastante insatisfatérios no que concerne a esse indicador, retratando

um estado caracterizado pela fraca geracdo de emprego e, consequentemente, renda.

Ja o Indice Institucional aponta dados um pouco mais homogéneos em relagao ao
desempenho dos municipios cearenses, ja que exatamente metade deles estdo enquadrados no
degrau “moderado” da ES. Destaca-se ainda a auséncia de municipios inseridos na faixa

“ideal” de desenvolvimento, assim como o ocorrido com o Indice Social.

O Apéndice F apresenta o desempenho dos municipios cearenses por meio de

mapas que utilizam as cores representativas a cada uma das faixas da ES.
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5.2 Situacdo do desenvolvimento sustentavel dos 184 municipios do Ceard por Regifes

de Planejamento

A partir dos valores obtidos para cada um dos municipios na ES, é possivel fazer
uma analise do grau de desenvolvimento sustentavel alcancado por eles. No entanto, como se

tratam de 184 municipios, ilustrar o desempenho de cada um desses seria inviavel.

Nesse sentido, para fins didaticos, a Figura 5.1 explana as condi¢des encontradas
pelos municipios cearenses no que tange ao desenvolvimento sustentavel através de uma
analise por Regido de Planejamento, divisdo territorial ja abordada no tépico 4.1 desse
trabalho. A ilustracdo que se segue leva em considera¢do uma analise quantitativa, ou seja, em
que degrau da ES a maioria dos municipios pertencentes a Regido de Planejamento do Cariri

esta inserida. A mesma avaliacdo pode ser realizada para as demais localidades.

Na Regido de Planejamento do Cariri, dos 29 municipios existentes, 20 estdo
contidos no degrau “critico”, 5 no degrau “alerta” e outros 4 no degrau “moderado”. Dessa

forma, a localidade acima citada encontra-se no patamar “critico”.

Figura 5.1: Posicdo dos municipios da Regido de Planejamento do Cariri na Escada da
Sustentabilidade

ACEITAVEL

(20)

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Analisando a situacdo apresentada pelas quatorze Regides de Planejamento,
percebe-se que embora muitos municipios apresentem desempenho considerado “alerta”, a
grande maioria deles esta inserida no degrau “critico” da ES, 0 que denota uma situacédo
bastante preocupante no que tange ao nivel de sustentabilidade apresentado por essas
localidades. Os piores cenarios podem ser vistos nas regides dos Inhamuns, com 80% dos
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municipios inseridos no degrau “critico” da ES, e na regido do Sertdo de Canindé, em que

mais de 83% dos municipios se encontram neste mesmo patamar.

Ja os cenarios menos preocupantes podem ser vistos no Maci¢co de Baturité, em
que pouco mais de 30% dos municipios estdo localizados no degrau “critico” da ES, bem
como a regido da Grande Fortaleza, onde menos de 22% se encontram nesse patamar de
sustentabilidade.

A Figura 5.2 apresenta o desempenho de todas as regides de planejamento do
Ceara na ES por meio de um mapa, o qual utiliza as cores representativas a cada uma das

faixas do indice.
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Figura 5.2: Desempenho das regifes de planejamento do estado do Ceara na Escada da
Sustentabilidade
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Para fins de comparacdo, o Quadro 5.1 a seguir lista as coloca¢Bes dos 184 municipios cearenses em relacdo aos quatro indices

tematicos: ambiental, social, econémico e institucional, além de prover um ranking geral decrescente dos municipios.

Quadro 5.1: Ranking da ES para os municipios do Ceara (continua)

Posigéo Ranking Indice Ambiental Ranking Indice Social Ranking Indice Econdmico | Ranking indice Institucional Ranking Geral
1° Limoeiro do Norte Sobral Fortaleza Fortaleza Fortaleza
20 Guaramiranga Fortaleza Eusébio Maracanau Sobral
3° Sobral Barbalha Crato Eusébio Limoeiro do Norte
40 Pacoti Crato Sobral Crato Barbalha
50 Jaguaribara Iguatu Tiangua Limoeiro do Norte Guaramiranga
6° Brejo Santo Aquiraz Juazeiro do Norte Horizonte Juazeiro do Norte
7° Cratels Aracati Iguatu Aquiraz CrateUs
8° Fortaleza Caucaia Limoeiro do Norte Juazeiro do Norte Jaguaribara
90 Quixeld Quixada Jijoca de Jericoacoara Itaitinga Aquiraz
10° Paraipaba Canindé Caucaia Iguatu Eusébio
11° Alcéntaras Taua Russas Barbalha Crato
120 Forquilha Quixeramobim CrateUs Pacatuba Brejo Santo
13° Barbalha Camocim Maracanau Paraipaba Pacoti
140 Juazeiro do Norte Juazeiro do Norte Barbalha Guaramiranga Maracanau
15° Pedra Branca Itarema Ipaumirim Caucaia Iguatu
16° Pacatuba Limoeiro do Norte Pacajus Pacajus Aracati
17° Maracanau Séo Gongalo do Amarante Tabuleiro do Norte Sobral Pacatuba
18° Jucés Guaramiranga Aquiraz Penaforte Russas
19° Aquiraz Jaguaribara Pacatuba Baturité Tiangua
20° Massapé Cascavel Horizonte S8o Goncalo do Amarante Quixeld
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21° Russas Maracanad Avracati Caridade Forquilha

22° Capistrano Eusébio Séao Jodo do Jaguaribe Jaguaribara Paraipaba

23° Aracati Baturité Groairas Milagres Jijoca de Jericoacoara
240 Itapipoca CrateUs Guaramiranga Pindoretama Caucaia

25° Barro Icé Arneiroz Brejo Santo Quixeramobim
26° Tiangué Morada Nova Itaicaba Tiangué Sao Goncalo do Amarante
27° Jijoca de Jericoacoara Pacoti Cascavel Aratuba Canindé

28° Croata Russas Ubajara Groairas S40 Jodo do Jaguaribe
29° Bela Cruz S&o Jodo do Jaguaribe Nova Russas S8o Jodo do Jaguaribe Quixada

30° Canindé Penaforte Quixada Granjeiro Alcantaras

31° Quixeramobim Pacatuba Brejo Santo Banabuid Itapipoca

320 Ico Altaneira Pindoretama Fortim Horizonte

33° S&o Goncgalo do Amarante Aratuba Paracuru Mulungu Jucas

340 Barreira Tiangua S&o Goncgalo do Amarante Paracuru Beberibe

35° Novo Oriente Itaitinga Senador Pompeu Russas Paracuru

36° Granjeiro Redencao Iracema Ubajara Camocim

37° Mucambo Horizonte Cedro Cascavel Capistrano

38° Beberibe Frecheirinha Campos Sales Nova Olinda Icé

39° Nova Russas Vicosa do Ceara Quixeramobim Varzea Alegre Pedra Branca

40° Coreal Brejo Santo Forquilha Capistrano Taua

41° Sé&o Jodo do Jaguaribe Senador Pompeu Maranguape Abaiara Baturité

42° Itarema Ipu Jaguaribara Quixeld Granjeiro

43° Guailba Pacuja Oros Maranguape Pacajus

44° Iguatu Maranguape Baturité Chorozinho Tabuleiro do Norte
45° Campos Sales Itapipoca Beberibe Tabuleiro do Norte Nova Russas

(continua)
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46° Crato Itaicaba Jaguaribe Séao Luis do Curu Barro
47° Camocim Carnaubal Icapui Itaicaba Massapé
48° Sé&o Benedito Porteiras Cruz Caririacu Itarema
49° Frecheirinha Varzea Alegre Itaitinga Forquilha Frecheirinha
50° Paracuru Paracuru Palhano Itapajé Mucambo
51° Acarape Granjeiro Ipu Farias Brito Barreira
52° Catarina Uruburetama Baixio Beberibe Jaguaribe
53° Jaguaribe Jijoca de Jericoacoara Jaguaruana Itapipoca Cascavel
540 Independéncia Beberibe Palmécia Quixada Itaicaba
550 Mauriti Farias Brito Varjota Meruoca Penaforte
56° Aurora Icapui Jati Acarape Groairas
57° Palméacia Capistrano Taua Palhano Guailba
58° Quixada Oro6s Paraipaba Ibiapina Bela Cruz
590 Paramoti Nova Olinda Meruoca Ipaumirim Acarape
60° Uruoca Forquilha Redencéo Aracati Campos Sales
61° Itapajé Potiretama Chorozinho Baixio Maranguape
62° Horizonte Tejucuoca Pacoti Jijoca de Jericoacoara Oros
63° Taua Jardim Alto Santo Jucés Cedro
64° Poranga Palhano Acarape Jati Independéncia
65° Tabuleiro do Norte Groairas Solonépole CrateUs Quixeré
66° Guaraciaba do Norte Quixeld Quixeré Ibicuitinga Redencéo
67° Ocara Quixeré Vérzea Alegre Pentecoste Ipaumirim
68° Eusébio Arneiroz Misséo Velha Santana do Cariri Aurora
69° Cedro Jati Morada Nova Icapui Aratuba
700 Acopiara Chorozinho Penaforte Ocara Icapui

(continua)
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71° Varjota Pindoretama Milagres Missdo Velha Itapajé

72° Baturité Poranga Assaré Carius Uruburetama
73° Quixeré Mucambo Fortim Alto Santo Palmécia
74° General Sampaio Jaguaretama Ibiapina Cruz Varjota

75° Caucaia General Sampaio Alcantaras Camocim Pacuja

76° Uruburetama Antonina do Norte Independéncia Cariré Croata

77° Oros Araripe Marco Iracema Coreall

78° Jaguaruana Apuiares Mucambo Cedro S&o Benedito
79° Pacajus Pacajus Lavras da Mangabeira Quixeré Ipu

80° Graca Barreira Canindé Potiretama Chorozinho
81° Aratuba Paraipaba Sao Benedito Barreira Catarina

82° Pacuja Guailba Pacuja Jaguaruana Arneiroz
83° Granja Cariré Pentecoste Frecheirinha Jaguaruana
84° Fortim Ubajara Icé Itapitna Vérzea Alegre
85° Penaforte Iracema Barro Redencéo General Sampaio
86° Acaral Acopiara Nova Olinda Avracoiaba Pindoretama
87° Redencéo Croata Uruburetama Pacoti Senador Pompeu
88° Martindpole Tururu General Sampaio Jaguaretama Acopiara
89° Porteiras Aracoiaba Milha Marco Altaneira
90° Itaicaba Séo Luis do Curu Guaraciaba do Norte Altaneira Fortim

91° Icapui Aurora Itapipoca Catarina Morada Nova
920 Irauguba Catunda Hidrolandia Morada Nova Porteiras
93° Ipaumirim Pedra Branca Frecheirinha Martindpole Novo Oriente
940 Maranguape Pentecoste Jardim Bela Cruz Guaraciaba do Norte
95° Altaneira Baixio Caririagu Porteiras Itaitinga

(continua)
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96° Groairas Ibiapina Séao Luis do Curu Barro Mauriti
97° Ipu Moradjo Mombaca Paramoti Jati

98° Tarrafas Chaval Itapajé Piquet Carneiro Iracema
99° Chorozinho Jaguaribe Ereré Hidrolandia Baixio
100° Pentecoste Santa Quitéria Aurora Ereré Paramoti
101° Saboeiro Potengi Antonina do Norte Pires Ferreira Palhano
102° Farias Brito Hidrolandia Jucés Aurora Pentecoste
103° Cascavel Monsenhor Tabosa Camocim Guaiuba Ubajara
104° Arneiroz Banabuil Catarina Varjota Farias Brito
105° Antonina do Norte Martindpole Quixeld Novo Oriente Potiretama
106° Lavras da Mangabeira Jucés Mulungu Jaguaribe S4o Luis do Curu
107° Hidrolandia Santana do Cariri Aratuba Tururu Jaguaretama
108° Potengi Cedro Aracoiaba Oros Poranga
109° Potiretama Umari Jaguaretama Santana do Acarall Hidrolandia
110° Umirim Barroquinha Guailba Palméacia Nova Olinda
111° Carnaubal Ereré Massapé Quixeramobim Acaral
112° Vérzea Alegre Acarad Umari Independéncia Antonina do Norte
113° S&o Luis do Curu Independéncia Reriutaba Umari Misséo Velha
114° Jaguaretama Tabuleiro do Norte Altaneira Nova Russas Cruz
115° Baixio Meruoca Carils Irauguba Ocara
116° Piquet Carneiro Mombaca Boa Viagem Uruburetama Martinépole
117° Senador Pompeu Nova Russas Abaiara Trairi Aracoiaba
118° Jati Guaraciaba do Norte Barreira Umirim Carnaubal
119° Morrinhos Reriutaba Acopiara Acopiara Ibiapina
120° Assaré Missdo Velha Granjeiro Morrinhos Solonépole

(continua)
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121° Iracema Solondpole Potiretama Choro Assaré
1220 Solonépole Varjota Deputado Irapuan Pinheiro Itarema Lavras da Mangabeira
123° Aracoiaba Salitre Apuiarés Reriutaba Apuiarés
1240 Miraima Ibaretama Banabuiu Canindé Uruoca
125° Missdo Velha Itapajé Cariré Massapé Cariré
126° Tamboril Senador S& Pedra Branca Senador S& Ereré
127° Apuiarés Alcéntaras Monsenhor Tabosa Mauriti Caririagu
128° Cruz Umirim Ipueiras Senador Pompeu Irauguba
1290 Parambu Morrinhos Porteiras Milh& Marco
130° Morada Nova Tamboril Acaral Madalena Meruoca
131° Pindoretama Barro Farias Brito Pacuja Reriutaba
132° Salitre Caridade Senador S& Vigosa do Cearé Umirim
133° Moradjo Bela Cruz Mauriti Coreal Banabuiu
134° Marco Assaré Piquet Carneiro Apuiarés Jardim
135° Palhano Granja Itapilina Alcantaras Carils
136° Tururu Deputado Irapuan Pinheiro Coreal Salitre Potengi
137° Aiuaba Cruz Carnaubal Pereiro Tarrafas
138° Caririagu Jaguaruana Madalena Taud Umari
139° Trairi Fortim Santa Quitéria Arneiroz Tururu
1400 Araripe Carius Parambu Assaré Morrinhos
141° Reriutaba Paramoti Vigosa do Ceara Lavras da Mangabeira Caridade
142° Ereré Ipaporanga Catunda Ipu Milagres
1430 Cariré Irauguba Itarema Icd Graca
1440 Carils Itapitna Santana do Cariri Mucambo Granja
145° Nova Olinda Ibicuitinga Bela Cruz Jardim Tejucuoca

(continua)
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146° Barroquinha Tarrafas Saboeiro Miraima Tamboril
147° Ubajara Alto Santo Tamboril Tejuguoca Piquet Carneiro
148° Ibicuitinga Campos Sales Tarrafas Moradjo Alto Santo
149° Boa Viagem Coreaud Paramoti Parambu Salitre

150° Santana do Acaral Massapé Ocara Chaval Moradujo
151° Caridade Acarape Tejucuoca S&o Benedito Santana do Cariri
152° Ararenda Milagres Aiuaba General Sampaio Saboeiro
153° Umari Ipaumirim Trairi Amontada Milhd

1540 Ibiapina Itatira Caridade Campos Sales Senador S&
155° Madalena Caririagu Avrarenda Mombagca Parambu
156° Itaitinga Mauriti Morrinhos Solonopole Deputado Irapuan Pinheiro
157° Deputado Irapuan Pinheiro Ararenda Pereiro Ipaporanga Ibicuitinga
158° Tejuguoca Milha Capistrano Acaral Araripe
1590 Senador Sa Lavras da Mangabeira Santana do Acaral Uruoca Catunda
160° Milha Marco Potengi Antonina do Norte Barroguinha
161° Ipueiras Miraima Araripe Guaraciaba do Norte Madalena
162° Banabuil Madalena Chaval Deputado Irapuan Pinheiro Boa Viagem
163° Pereiro Séo Benedito Itatira Santa Quitéria Trairi

164° Catunda Catarina Poranga Boa Viagem Vicosa do Ceara
165° Jardim Palmécia Novo Oriente Tarrafas Itapitna
166° Santana do Cariri Parambu Ibicuitinga Carnaubal Miraima
167° Itatira Mulungu Graca Tamboril Santa Quitéria
168° Ibaretama Boa Viagem Martinépole Ibaretama Chaval

169° Meruoca Saboeiro Ibaretama Catunda Santana do Acarad
170° Chaval Abaiara Quiteriandpolis Graca Mombaca

(continua)
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171° Quiterianopolis Trairi Umirim Barroquinha Avrarenda
172° Amontada Novo Oriente Pires Ferreira Potengi Ibaretama
173° Itapilina Ocara Salitre Pedra Branca Pereiro
174° Santa Quitéria Choré Barroquinha Quiterianopolis Ipueiras
175° Milagres Uruoca Irauguba Ararenda Mulungu
176° Alto Santo Ipueiras Tururu Saboeiro Aiuaba
177° Ipaporanga Santana do Acaral Uruoca Croata Itatira
178° Pires Ferreira Piquet Carneiro Ipaporanga Granja Ipaporanga
179° Mombaca Pereiro Moradjo Ipueiras Pires Ferreira
180° Vicosa do Ceara Pires Ferreira Amontada Aiuaba Quiterianopolis
181° Choro Quiteriandpolis Croata Avraripe Monsenhor Tabosa
182° Mulungu Graca Choré Monsenhor Tabosa Amontada
183° Monsenhor Tabosa Amontada Miraima Poranga Chordé
184° Abaiara Aiuaba Granja Itatira Abaiara

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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5.4 Situacéo do desenvolvimento sustentavel no Estado do Ceara (visdo geral)

Para analisar o nivel de sustentabilidade apresentado pelo Estado do Ceara
como um todo se utilizou a mesma metodologia empregada no item 5.2 deste trabalho, a qual
consiste em uma avaliacdo quantitativa de localidades inseridas em cada uma das faixas da
ES. Em outras palavras, avaliou-se em que degrau do indice a maioria dos municipios
cearenses esta inserida. Os resultados obtidos encontram-se no Quadro 5.2 a seguir.

Quadro 5.2: Sintese dos resultados obtidos por cada dimenséo

Dimensdes Degrau da ES
Ambiental
Social
Econbmica
Institucional Moderado

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

No que tange ao valor final obtido pelos municipios na Escada da
Sustentabilidade, observa-se que a maioria deles (103) esta inserida no degrau “critico”; 65
estdo no degrau “alerta”; 15 no degrau “moderado”; e um no degrau “aceitavel”. Destaca-se
ainda a auséncia de municipios enquadrados no degrau “ideal”. A Figura 5.3 ilustra a posi¢édo

obtida pelo Estado ap0s a realizacdo desta analise.

Figura 5.3: Posicdo do Ceara na Escada da Sustentabilidade
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Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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Ja a Figura 5.4 apresenta o desempenho dos municipios na ES por meio de um
mapa o qual utiliza as cores representativas a cada uma das faixas do indice.

Figura 5.4: Desempenho dos municipios cearenses na Escada da Sustentabilidade
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Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.
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5.5 Comparagéo da Escada da Sustentabilidade com o Barometro da Sustentabilidade

Com o objetivo de dar maior consisténcia a base metodoldgica utilizada para o
célculo da Escada da Sustentabilidade, a realizacio de uma comparacio entre esse indice e
outros j& consagrados na literatura se faz de extrema relevancia. Nesse sentido, em pesquisa
levantada pelo autor deste trabalho, verificou-se que o Unico estudo o qual incorpora uma
mensuracdo da sustentabilidade dos 184 municipios do Ceara diz respeito ao Barémetro da

Sustentabilidade (BS), proposto por Silva (2017).

A metodologia utilizada pelo BS, conforme o que foi explanado no item 3.3.2.6
deste trabalho, é reconhecida mundialmente por apresentar vantagens tais como a clareza na
apresentacdo das informacGes, além de sua facil aplicacdo e compreensdo (RODRIGUES;
RIPPEL, 2015). Ao ser aplicado para todos 0os municipios cearenses, Silva (2017) obteve um
ranking dessas localidades, o qual, colocado lado a lado com o ranking obtido pela aplicacéo

da ES, da origem ao Quadro 5.3.

Quadro 5.3: Comparacéo entre o Bardbmetro da Sustentabilidade e a Escada da
Sustentabilidade (continua)

Posigéo Ranking BS Ranking ES
1° Fortaleza Fortaleza
20 Maracanad Sobral
3° Sobral Limoeiro do Norte
40 Guaramiranga Barbalha
50 Juazeiro do Norte Guaramiranga
6° Limoeiro do Norte Juazeiro do Norte
7° Eusébio Cratels
8° Horizonte Jaguaribara
90 Barbalha Aquiraz
10°0 Jaguaribara Eusébio
11° Russas Crato
12° Forquilha Brejo Santo
13° Brejo Santo Pacoti
140 Iguatu Maracanau
15° Pacatuba Iguatu
16° Aquiraz Avracati
17° Uruburetama Pacatuba
18° Sé&o Jodo do Jaguaribe Russas
190 Penaforte Tiangua
20° Pacajus Quixeld
21° Cratels Forquilha
22° Granjeiro Paraipaba
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Sustentabilidade (continuacao)

23° Baturité Jijoca de Jericoacoara
240 Pacoti Caucaia

25° Quixeld Quixeramobim
26° Quixeré Séo Goncalo do Amarante
27° Oro6s Canindé

28° Frecheirinha S&o Jodo do Jaguaribe
29° General Sampaio Quixada

30° Crato Alcéntaras

31° Jaguaruana Itapipoca

320 Aracati Horizonte

33° Baixio Jucés

340 Cedro Beberibe

35° Massapé Paracuru

36° Alcéntaras Camocim

37° Varjota Capistrano

38° Ipu Icd

39° Canindé Pedra Branca
40° Groairas Taua

41° Icapui Baturité

42° Jati Granjeiro

43° Potiretama Pacajus

440 Pacuja Tabuleiro do Norte
450 Pedra Branca Nova Russas
46° Jaguaribe Barro

47° Jijoca de Jericoacoara Massapé

48° Croaté Itarema

49° Aracoiaba Frecheirinha
50° Redencéo Mucambo

51° Arneiroz Barreira

520 Paraipaba Jaguaribe

53° Pentecoste Cascavel

540 Aurora Itaicaba

550 Maranguape Penaforte

56° Itaitinga Groairas

57° Itaicaba Guailba

58° Campos Sales Bela Cruz

590 Chorozinho Acarape

60° Porteiras Campos Sales
61° Mucambo Maranguape

(continua)
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62° Séo Luis do Curu Ords

63° Fortim Cedro

64° Nova Russas Independéncia
65° Farias Brito Quixeré
66° Barreira Redencao
67° Iraucuba Ipaumirim
68° Quixada Aurora
69° Tabuleiro do Norte Avratuba
70° Taua Icapui

71° Itapipoca Itapajé
72° Quixeramobim Uruburetama
73° Independéncia Palmécia
74° Umari Varjota
75° Hidrolandia Pacuja
76° Vérzea Alegre Croata
77° Parambu Coreal
78° Acopiara Séo Benedito
79° Paramoti Ipu

80° Palhano Chorozinho
81° Senador Pompeu Catarina
82° Carnaubal Arneiroz
83° Séo Gongalo do Amarante Jaguaruana
84° Ararenda Vérzea Alegre
85° Solonépole General Sampaio
86° Itarema Pindoretama
87° Saboeiro Senador Pompeu
88° Tiangua Acopiara
89° Cascavel Altaneira
90° Ipaumirim Fortim
91° Apuiarés Morada Nova
920 Cruz Porteiras
93° Palmécia Novo Oriente
940 Antonina do Norte Guaraciaba do Norte
95° Assaré Itaitinga
96° Martindpole Mauriti
97° Guaraciaba do Norte Jati

98° Tururu Iracema
99° Ubajara Baixio
100° Jaguaretama Paramoti

(continua)
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101° Ocara Palhano
102° Coreal Pentecoste
103° Paracuru Ubajara
104° Bela Cruz Farias Brito
105° Caucaia Potiretama
106° Morrinhos Séo Luis do Curu
107° Marco Jaguaretama
108° Umirim Poranga
109° Piquet Carneiro Hidrolandia
110° Novo Oriente Nova Olinda
111° Morada Nova Acaral
112° Itapajé Antonina do Norte
113° Moratjo Missdo Velha
1140 Cariré Cruz
115° Acaral Ocara
116° Uruoca Martindpole
117° Lavras da Mangabeira Aracoiaba
118° Misséo Velha Carnaubal
119° Iracema Ibiapina
120° Poranga Solonopole
121° Tejuguoca Assaré
122° Pereiro Lavras da Mangabeira
123° Jucas Apuiarés
1240 Pindoretama Uruoca
125° Séo Benedito Cariré
126° Ibiapina Ereré
127° Tamboril Caririagu
128° Ibicuitinga Iraugcuba
129° Senador S& Marco
130° Potengi Meruoca
131° Ico Reriutaba
132° Caririagu Umirim
133° Camocim Banabuiu
134° Deputado Irapuan Pinheiro Jardim
135° Catarina Carils
136° Aratuba Potengi
137° Ereré Tarrafas
138° Tarrafas Umari
139° Ipaporanga Tururu

(continua)
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140° Beberibe Morrinhos
141° Aiuaba Caridade
142° Graca Milagres
143° Miraima Graca

1440 Carils Granja
145° Mauriti Tejucuoca
146° Monsenhor Tabosa Tamboril
147° Boa Viagem Piquet Carneiro
148° Meruoca Alto Santo
149° Ibaretama Salitre
150° Acarape Moradjo
151° Jardim Santana do Cariri
152° Reriutaba Saboeiro
153° Catunda Milha

1540 Milagres Senador S&
155° Capistrano Parambu
156° Barro Deputado Irapuan Pinheiro
157° Guailba Ibicuitinga
1580 Milha Araripe
159° Altaneira Catunda
160° Araripe Barroguinha
161° Caridade Madalena
162° Nova Olinda Boa Viagem
163° Santana do Acarau Trairi

164° Banabuil Vigosa do Ceard
165° Itapitna Itapitna
166° Alto Santo Miraima
167° Pires Ferreira Santa Quitéria
168° Santa Quitéria Chaval
169° Quiteriandpolis Santana do Acaral
170° Ipueiras Mombaca
171° Vicosa do Ceara Ararenda
172° Madalena Ibaretama
173° Itatira Pereiro
174° Choro6 Ipueiras
175° Amontada Mulungu
176° Santana do Cariri Aiuaba
177° Chaval Itatira

178° Salitre Ipaporanga

(continua)
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179° Mombaca Pires Ferreira
180° Trairi Quiteriandpolis
181° Granja Monsenhor Tabosa
182° Barroquinha Amontada
183° Abaiara Choro

184° Mulungu Abaiara
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Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Ao realizar uma breve anélise dos resultados obtidos pelos dois indices, observa-
se que existem muitas semelhancas. Dos 15 primeiros colocados do ranking do BS, 10 estdo
presentes no ranking da ES, o que gera uma compatibilizagdo de quase 67%. Entre os 15
piores colocados do ranking do BS, sete estdo presentes na ES, obtendo uma concordancia de

quase 47% entre os resultados.

Uma segunda comparacdo ainda pode ser realizada levando em consideracdo a
quantidade de municipios presentes em cada uma das faixas, tanto do BS como da ES, ja que
ambos os indices apresentam a mesma quantidade de classes (cinco). Partindo desse

pressuposto, a Tabela 5.2 a seguir apresenta esses resultados, em taxas percentuais.

Tabela 5.2 Comparacéo entre faixas do Barometro da Sustentabilidade e da Escada da
Sustentabilidade

Classificagao Percentagem sobre o | Classifica¢do na Percentagem
na Escala do
BS total Escala da ES sobre o total
Sustentavel 0,00% Ideal 0,00%
Potencialmente 0,00% Aceitavel 0,54%
Sustentavel
Intermediario 75,54% Moderado 8,15%
Potencialmente 25, 46% Alerta 35,33%
Insustentavel
Insustentavel 0,00% Critico 55,98%

Fonte: Elaborado pelo autor, 2019.

Apesar de algumas concordancias entre os resultados, como a auséncia de

municipios inseridos na melhor faixa de classificagdo, ressalta-se nessa comparagdo uma
grande divergéncia na divisdo de localidades entre o0s niveis de sustentabilidade. Isso se deve,
possivelmente, a uma etapa preponderante no calculo do BS que inexiste na ES, que é a
formulagdo das chamadas “escalas de desempenho”, as quais S0 utilizadas para avaliar a

situacdo de um indicador em relacdo a uma meta ou padrdo previamente estabelecido. O
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motivo do suprimento dessas escalas na Escada da Sustentabilidade se deve a grande
subjetividade inerente ao seu desenvolvimento, o que poderia distorcer os resultados
apresentados pelo indice no que tange ao nivel de sustentabilidade apresentado por cada um

dos 184 municipios cearenses.

5.6 Anélise qualitativa dos resultados da Escada da Sustentabilidade

Através dos resultados obtidos por meio da aplicacio da Escada da
Sustentabilidade a uma determinada localidade, é possivel diagnosticar em que setores da
Gestdo Publica devem ser concentrados esforcos de forma prioritaria, com o objetivo de

melhorar diversos aspectos que influenciam diretamente na composicao do indice.

Na dimensdo ambiental, por exemplo, percebe-se que a grande maioria dos
indicadores esta relacionada a servi¢os do saneamento basico, como agua, esgoto e residuos
solidos. Dessa forma, maus resultados na ES, para essa dimensdo, possivelmente estdo
associados a problemas na oferta de servigos essenciais para a populagéo, o que demanda
esforcos emergenciais de forma corretiva e um planejamento em longo prazo, levando em
consideracdo que servicos de abastecimento de agua e de coleta e tratamento de esgoto sdo

bastante onerosos e dependem da cooperacdo da populacéo para poderem ser efetivos.

Na dimensdo social, a analise qualitativa deve ser realizada sob uma perspectiva
mais ampla, tomando por base a quantidade de temas presentes em seu escopo. Aspectos
como cultura, trabalho, salde, educacdo e habitacdo, assim como na dimensdo ambiental,
estdo diretamente relacionados a investimentos do Poder Publico na melhoria das condicdes
de vida da sociedade, além de uma participacdo mais efetiva da populacdo no que tange a
exigéncia no cumprimento de seus direitos enquanto cidaddo. Nesse sentido, ressalta-se a
importancia do tema “populacao” para uma analise mais aprofundada acerca dos resultados da
ES, pois seu bom desempenho estad correlacionado a investimentos nos demais temas da

dimens&o social, demonstrando uma inter-relagdo entre os indicadores.

Enquanto isso, na dimensdo econdmica, observa-se a grande relevancia do
indicador “renda domiciliar per capita” para a composi¢ao deste indice tematico, levando em
consideracdo o peso relativo atribuido a ele e a pequena quantidade de indicadores presentes
no tema. Dessa forma, municipios os quais apresentem maus resultados para esse indicador
tendem a obter indice Econémico insatisfatorio, condicdo que é reflexo da ma distribuicio de

renda presente no Ceara, onde uma parcela significativa da populacdo ndo € bem remunerada.
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Nesse sentido, € possivel inferir que existe uma correlagio entre o indice
Econbmico e os demais indices tematicos, tomando por base que familias de baixa renda estéo
mais susceptiveis a ocuparem locais sem infraestrutura com saneamento basico adequado,
bem como tendem a ter acesso limitado a servicos de cultura, saude, educacdo e habitacao.
Em outras palavras, uma melhoria dos resultados apresentados pelos indicadores das demais

dimensdes deve favorecer um aumento do Indice Econémico.

Por fim, o indice Institucional apresentou os melhores desempenhos, entre todos
os indices tematicos, para os 184 municipios cearenses. Analisando indicadores tais como
“acesso a servico de telefonia” e “acesso a servigo de internet” observa-se que tratam de
instrumentos de facil alcance e baixo custo, o que favorece uma democratizacdo desses
servicos. Além deles, o indicador ‘“participacdo nas elei¢des” também reforca a boa
performance dessa dimensdo na ES, ao estar intimamente relacionada a atuacdo popular no
processo, 0 que independe de investimentos ou posicdo social, denotando uma
homogeneidade na avaliagdo dos municipios por meio dos indicadores do indice Institucional.
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6 CONCLUSAO

O entendimento de que homem e natureza estdo em constante relacdo, ou seja, um
modificando o outro, indica a necessidade de equilibrio nessa associa¢do para que haja o
estabelecimento da sustentabilidade nos territérios. A partir dai surge a necessidade de
mensuré-la, para que tomadores de decisdo, sejam eles organismos internacionais, governos,
instituicOes académicas ou pesquisadores, possam ndo somente avaliar o desenvolvimento,

mas, também, orienta-lo numa direcdo mais segura para a sociedade.

Nesse sentido, a Escada da Sustentabilidade surge como um indice capaz de
avaliar o desenvolvimento dos 184 municipios cearenses por meio de quatro dimensdes:
ambiental, social, econdmica e institucional. Para tal, foram utilizados 30 indicadores que,
selecionados por especialistas na area, refletem as condi¢des humanas e ambientais que uma
determinada gestdo oferece a sua populacdo. Dados reais destes indicadores foram
padronizados e transpostos para a escala da Escada da Sustentabilidade e, apds a realizacdo de
calculos com ponderacgdes entre eles, compuseram um indice que espelha as condic¢Ges sociais

e ambientais dos municipios do Estado.

Os resultados obtidos provém dados os quais permitem uma avaliacdo de
desempenho de cada localidade de forma individualizada. De forma geral, pode-se observar
que o desempenho sustentdvel dos municipios cearenses é baixo, principalmente no que diz
respeito as dimensdes social e econdmica, reflexo das politicas publicas ineficazes as quais
estdo sendo implantadas. Além disso, analisando o desempenho do Ceard como um todo,
observa-se que somente Fortaleza se encontra em um patamar de desenvolvimento
considerado aceitavel, além de nenhum municipio estar inserido na faixa “ideal”, refor¢cando a

analise de que o Estado ainda se encontra em um patamar muito aquém do esperado.

Como a Escada da Sustentabilidade se trata da proposicdo de um novo indice, a
etapa de verificacdo de sua consisténcia metodoldgica é de suma importancia para que uma
futura utilizacéo dele possa ser feita de forma mais segura pelos decisores. Nesse sentido, uma
comparacdo dos resultados obtidos entre o indice e o Bardmetro da Sustentabilidade,
metodologia utilizada mundialmente, foi realizada, o que reforcou o nivel de desempenho de
varios municipios. Dessa forma, espera-se que 0s dados produzidos e relatados possam
auxiliar e prover base para eventuais tomadas de decisdo quanto a dire¢do a ser tomada rumo

ao atingimento de melhores niveis de sustentabilidade no estado do Ceara.
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APENDICE A - INDICADORES SELECIONADOS PARA COMPOSICAO DA
ESCADA DA SUSTENTABILIDADE

DIMENSAO AMBIENTAL

. - Média
Temas Indicadores Média
acumulada
Taxa de cobertura de esgoto 0,3 0,3
Taxa de cobertura de coleta de lixo 0,25 0,55
Saneamento e . . .
arborizacéo Arborizacao de vias publicas 0,2 0,75
Taxa de cobertura de agua 0,2 0,95
Volume de &gua tratada 0,05 1
DIMENSAO SOCIAL
Temas Indicadores Média Média acumulada
Extrema pobreza 0,35 0,35
. Taxa de crescimento da populagdo 0,3 0,65
Populacéo —
Taxa de urbanizacéo 0,25 0,9
Densidade demografica 0,1 1
DIMENSAO SOCIAL
Temas Indicadores Média Média acumulada
Bibliotecas publicas, teatros e museus 0,5 0,5
Monumentos histori m
cultura onumentos historicos tombados e 04 09
preservados
Bandas de musica 0,1 1
DIMENSAO SOCIAL
Temas Indicadores Média  Média acumulada
Nivel de ocupacdo das pessoas 0,5 05
Trabalho Trabalho infantil 0,35 0,85
Taxa de empregos formais 0,15 1
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DIMENSAO SOCIAL

Temas Indicadores Média Média acumulada
Taxa de mortalidade infantil 0,3 0,3
Unidades de satude por 1000 hab. 0,2 0,5
Imunizacao contra do_engas infecciosas 02 07
) infantis
Salde NuUmero de médicos por 1000 hab. 0,2 0,9
Leitos hospitalares por 1000 hab. 0,05 0,95
Obitos fetais 0,05 1
Taxa de natalidade 0 1
DIMENSAO SOCIAL
Temas Indicadores Média Média acumulada
Analfabetismo 0,2 0,2
IDEB (Ensino Fundamental) 0,15 0,35
Escolarizacéo do ensino fundamental 0,15 0,5
Escolarizacéo da educacéo infantil 0,1 0,6
Escolarizacédo do ensino médio 0,1 0,7
Rendimento escolar do ensino médio 0,1 0,8
Educacao Estabelecimentos de ensino com 01 0.9
educacéo profissional ’ ‘
Salas de aula existentes e utilizadas 0,05 0,95
Estabelecimento de ensino com educacéo
de jovens e adultos 005 !
Estabelecimento de en_sino com educacao 0 L
especial
DIMENSAO SOCIAL
Temas Indicadores Média Média acumulada
Densidade adequada de moradores por
dormitdério 035 035
o Vi abli m urbanizaca
Habitacéo as pub (;a(j;e(aoua dua banizagao 0,3 0,65
Acesso a energia elétrica 0,25 0.9
Domicilios com paredes de alvenaria 0,1 1
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DIMENSAO ECONOMICA

Temas Indicadores Média Média acumulada
Renda domiciliar per capita 0,55 0,55
Indice de Gini da distribuicio do
: 0,25 0,8
Ouad . rendimento
uadro econdémico -
Produto Interno Bruto- PIB per capita 0,2 1
Valor adicionado a precos correntes 0 1
Movimentagao financeira nas institui¢oes 0 1
DIMENSAO INSTITUCIONAL
Temas Indicadores Média Média acumulada
L Participacdo nas eleicdes 0,35 0,35
Participagao Acesso a servico de telefonia 03 0,65
popular e A ico de int t 0,2 0,85
informacio : cesso a servico de in e_rr_1e _ : :
Numero de conselhos municipais 0,15 1
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106

Indicadores Abaiara Acarape Acaral Acopiara Aiuaba
1. Taxa de cobertura de esgoto (%) 0,00 43,11 22,80 27,25 0,00
2. Taxa de cobertura de coleta de lixo (%) 40,23 61,95 45,38 48,44 51,35
3. Arborizacdo de vias publicas (%) 22,30 69,20 93,90 90,60 93,20
4, Taxa de cobertura de agua (%) 92,39 98,60 97,97 99,52 96,54
5. Extrema pobreza (%) 22,86 53,53 31,91 29,79 36,14
6. Taxa de crescimento da populacdo 0,23 0,06 0,14 0,12 0,07
7. Taxa de urbanizagdo (%) 43,37 52,04 49,07 49,31 24,38
8. Bibliotecas publicas, teatros e museus 1,00 1,00 2,00 3,00 1,00
9. Monumentos histdricos tombados e preservados 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. Nivel de ocupacdo das pessoas (%) 46,10 47,80 52,40 50,50 54,50
11 Trabalho infantil (%) 6,10 2,00 9,20 9,90 13,00
12, Taxa de mortalidade infantil 21,58 - 14,53 4,73 47,95
13. Unidades de salde por 1000 hab. 0,62 1,23 0,52 0,55 0,47
14. Imunizacdo contra doencas infecciosas infantis (%) 100,00 98,56 100,00 100,00 95,00
15. Nimero de médicos por 1000 hab. 0,88 1,11 1,21 0,68 0,59
16. Analfabetismo (%) 29,70 21,80 28,80 33,00 34,10
17. IDEB (Ensino Fundamental) 4,95 4,65 4,90 5,70 5,30
18. Escolarizacdo do ensino fundamental (%) 68,11 71,08 89,75 87,43 71,05
19. Escolariza¢do da educacdo infantil (%) 59,06 45,63 50,69 44,29 45,74
20. Escolariza¢do do ensino médio (%) 42,16 27,15 51,27 55,18 34,95
21. Rendimento escolar do ensino médio (%) 84,20 76,70 88,30 83,10 88,00
22, Estabelecimentos de ensino com educacédo profissional 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00
23. Densidade adequada de moradores por dormitoério (%) 50,28 69,58 60,28 62,92 55,69
24. Vias publicas com urbanizag8o adequada (%) 0,00 1,60 1,70 5,30 2,30
25. Acesso & energia elétrica (%) 99,14 98,71 95,75 98,30 94,86
26. Renda domiciliar per capita 272,42 297,57 303,22 304,28 249,46
27. indice de Gini da distribuicdo do rendimento 0,49 0,43 0,61 0,58 0,53
28. Participacdo nas eleigdes (%) 94,74 88,53 81,24 85,92 78,59
29. Acesso a servigo de telefonia (%) 72,59 76,33 54,17 61,47 37,28
30. Acesso a servico de internet (%) 2,88 2,39 5,82 4,03 1,94
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Alcantaras Altaneira Alto Santo Amontada Antonina do Norte Apuiarés Aquiraz Aracati
1. 75,56 26,81 0,00 7,61 0,00 0,00 49,57 46,08
2. 46,39 77,50 41,69 33,96 64,49 50,45 75,24 73,22
3. 98,40 38,00 83,60 82,90 88,10 96,20 81,10 82,90
4. 99,49 99,84 93,04 95,79 99,42 98,93 98,80 99,49
5. 22,92 32,60 23,70 40,34 29,28 32,12 10,83 17,42
6. 0,07 0,11 0,00 0,08 -0,05 -0,03 0,06 0,03
7. 32,01 72,30 49,15 40,65 71,58 41,45 92,37 63,67
8. 1,00 2,00 1,00 1,00 2,00 2,00 4,00 4,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 5,00 4,00
10. 50,90 40,00 52,90 51,60 48,40 47,80 55,80 53,80
11. 6,10 3,00 5,10 11,60 5,60 5,50 1,40 4,70
12. 9,26 10,00 24,04 17,33 - 19,87 4,82 15,66
13. 0,79 1,09 0,59 0,31 0,69 0,69 0,49 0,45
14, 95,22 100,00 99,58 98,48 92,41 82,29 99,23 100,00
15. 0,53 0,95 0,59 0,43 0,42 0,82 1,58 1,18
16. 29,10 31,80 30,10 25,70 32,60 26,80 20,80 20,80
17. 5,90 6,10 5,35 5,15 5,55 5,10 4,80 5,00
18. 84,51 94,96 81,76 88,85 97,19 80,86 92,85 94,19
19. 56,42 60,39 36,85 41,35 58,52 56,27 46,48 49,57
20. 41,69 43,66 44,93 47,15 64,81 46,04 48,50 53,04
21. 82,40 77,60 75,70 82,80 90,40 90,50 76,30 82,80
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 3,00
23. 72,40 69,72 52,75 52,71 59,58 56,82 74,67 75,07
24, 3,10 15,70 0,00 0,90 1,30 15,10 1,40 1,60
25. 98,39 98,71 98,69 94,96 98,40 97,76 99,10 98,47
26. 296,14 296,83 315,05 227,76 294,06 285,84 411,29 408,44
27. 0,47 0,55 0,48 0,56 0,51 0,54 0,50 0,54
28. 89,97 96,71 83,31 93,87 80,54 85,27 91,89 84,27
29. 53,27 56,60 76,70 43,16 53,95 57,43 85,09 75,09
30. 2,48 3,78 4,82 2,89 6,54 4,73 8,89 10,53
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Aracoiaba Ararenda Araripe Aratuba Arneiroz Assaré Aurora Baixio
1. 0,00 0,00 0,00 47,83 0,00 0,00 35,04 0,00
2. 51,95 45,52 60,42 35,06 58,59 54,88 48,22 57,48
3. 95,30 89,40 80,80 68,80 95,40 91,80 93,00 91,80
4. 99,01 99,95 95,77 99,32 99,67 99,69 98,93 99,53
5. 26,24 38,71 40,64 8,20 5,60 31,39 27,57 21,11
6. 0,02 0,01 -0,01 -0,15 0,00 0,04 -0,04 0,02
7. 54,10 46,76 61,56 32,69 50,71 53,25 48,14 54,83
8. 3,00 1,00 3,00 4,00 1,00 2,00 2,00 1,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 51,20 41,70 47,60 57,40 53,60 48,80 44,50 51,80
11 15,30 3,70 10,50 11,30 9,40 11,00 7,10 6,60
12. 13,74 38,83 2,92 11,56 - 10,34 9,17 51,95
13. 0,96 0,56 0,70 0,97 1,03 0,69 0,81 0,65
14. 88,97 100,00 100,00 99,52 100,00 99,66 99,33 87,03
15. 1,84 1,67 0,56 0,70 0,77 0,86 0,98 0,97
16. 30,10 33,70 33,50 25,40 30,30 31,70 27,60 23,80
17. 4,65 6,00 5,25 5,55 5,25 5,25 4,75 4,50
18. 92,76 100,00 95,06 100,00 88,95 84,82 85,51 100,00
19. 55,35 59,56 54,26 65,19 62,29 43,64 46,35 58,93
20. 59,96 49,14 50,57 75,44 40,98 54,13 44,59 33,25
21. 90,20 84,70 89,20 82,20 95,40 88,60 87,40 93,60
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 56,99 55,18 56,51 64,04 59,00 57,41 64,35 59,25
24, 3,80 6,00 5,80 0,00 2,60 5,70 14,40 5,70
25. 99,06 99,22 97,91 99,35 97,95 98,50 98,82 99,65
26. 289,08 249,93 253,46 279,09 383,40 345,38 299,56 321,06
27. 0,52 0,54 0,56 0,49 0,53 0,59 0,53 0,46
28. 88,39 78,26 77,29 95,59 84,14 78,65 81,68 83,98
29. 66,63 44,34 32,59 75,03 59,60 63,60 70,63 74,68
30. 4,39 4,43 4,64 2,43 1,72 4,57 5,57 11,26
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Banabuiu Barbalha Barreira Barro Barroquinha Baturité Beberibe Bela Cruz
1. 0,00 53,96 52,49 99,48 31,71 4,17 46,43 56,71
2. 48,73 71,02 46,14 54,37 51,36 73,38 59,58 44,00
3. 88,00 94,70 87,40 92,00 39,00 93,00 84,00 91,00
4, 91,33 99,65 97,54 24,63 98,74 100,00 89,99 99,80
5. 32,61 12,97 23,30 26,63 39,51 19,89 25,43 34,89
6. 0,01 0,07 0,07 0,06 0,00 0,07 0,09 0,04
7. 50,55 68,73 41,52 61,17 67,49 73,34 43,83 42,09
8. 1,00 3,00 2,00 1,00 1,00 4,00 4,00 2,00
9. 0,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 47,80 57,00 44,20 43,50 44,80 52,90 55,10 58,30
11. 4,40 7,20 1,70 1,40 1,20 5,50 5,50 11,50
12. 3,79 12,16 3,13 9,57 14,71 11,11 7,85 11,34
13. 0,56 0,95 0,77 0,72 0,67 0,80 0,36 0,59
14. 98,61 91,39 88,24 98,59 100,00 99,27 99,46 100,00
15. 0,95 6,15 0,87 0,81 0,54 1,66 0,65 0,69
16. 30,20 18,70 27,50 23,60 35,50 22,50 26,10 27,10
17. 5,15 5,35 5,05 4,75 4,95 4,15 5,15 5,30
18. 85,60 100,00 94,91 84,44 92,28 91,48 94,27 76,24
19. 40,16 54,04 60,25 45,42 60,08 46,96 47,75 47,59
20. 41,36 65,33 49,94 39,43 57,90 46,32 56,45 53,13
21. 86,30 88,50 73,30 85,50 83,30 82,90 95,40 90,10
22, 1,00 1,00 0,00 0,00 0,00 2,00 0,00 0,00
23. 53,30 74,80 67,78 63,63 63,34 64,05 70,02 68,46
24, 1,70 8,90 6,40 0,40 1,40 5,10 0,40 1,30
25. 98,12 99,20 99,51 99,51 97,18 99,21 98,64 96,04
26. 292,35 435,56 278,37 303,19 237,93 339,26 365,69 264,65
217. 0,56 0,52 0,51 0,51 0,55 0,48 0,56 0,55
28. 94,68 92,23 87,08 76,91 84,47 92,84 85,01 94,34
29, 73,02 81,16 71,37 77,59 44,59 77,37 78,80 56,05
30. 5,90 12,25 2,65 5,19 4,67 8,15 6,09 7,65
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Boa Viagem Brejo Santo Camocim Campos Sales Canindé Capistrano Caridade Cariré
1. 0,00 83,01 32,06 24,08 36,59 92,66 0,00 0,00
2. 45,99 70,90 72,66 70,98 61,83 37,26 56,53 51,69
3. 89,30 86,90 78,30 91,80 97,30 59,30 78,00 88,80
4. 100,00 92,61 93,35 95,79 100,00 99,66 97,77 98,30
5. 36,36 15,36 28,51 29,02 30,56 35,85 29,69 30,86
6. 0,02 0,10 0,04 -0,02 0,01 0,05 0,16 -0,04
7. 50,68 62,08 74,23 71,99 62,94 36,41 57,56 45,24
8. 2,00 2,00 2,00 1,00 3,00 2,00 2,00 2,00
9. 0,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00
10. 49,70 50,70 51,30 57,00 43,50 41,90 41,20 46,10
11. 13,50 2,30 4,10 15,40 3,90 7,10 4,70 6,50
12. 19,12 21,25 15,40 11,17 14,69 3,40 3,97 27,93
13. 0,33 0,89 0,54 0,81 0,45 0,85 0,41 1,02
14. 96,40 100,33 100,00 99,69 100,00 100,00 97,53 97,65
15. 0,52 2,27 0,70 1,03 1,12 1,48 1,24 0,97
16. 32,40 22,70 26,50 29,20 24,70 27,60 26,80 30,50
17. 4,75 7,00 5,20 4,95 4,70 4,80 4,40 6,15
18. 82,43 89,38 91,86 94,06 84,99 94,73 72,92 77,14
19. 31,42 68,65 51,24 53,37 50,80 51,79 47,90 42,51
20. 45,02 53,35 61,55 58,39 47,53 47,36 28,72 59,48
21. 92,30 90,00 85,30 87,10 91,30 83,50 95,70 87,70
22. 0,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00
23. 55,70 79,30 67,91 68,03 68,17 76,21 57,54 56,26
24. 4,10 6,70 1,40 2,10 6,10 4,30 0,80 0,50
25. 97,48 99,55 98,25 98,48 98,59 98,98 98,91 98,63
26. 309,47 374,16 312,80 380,51 337,53 256,25 245,61 284,98
27. 0,59 0,54 0,57 0,59 0,60 0,56 0,52 0,54
28. 75,85 91,56 92,83 75,62 77,55 94,66 95,44 94,56
29. 57,93 75,37 63,69 62,54 66,98 72,95 78,21 61,34
30. 5,16 9,54 7,35 5,63 7,84 3,60 2,12 7,60
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Caririagu Carius Carnaubal Cascavel Catarina Catunda Caucaia Cedro
1. 0,00 0,00 0,00 4,40 34,86 0,00 26,11 16,79
2. 54,17 53,33 56,44 66,16 52,01 51,66 82,48 57,45
3. 86,20 92,90 95,90 82,80 93,70 75,90 51,60 96,20
4. 100,00 90,82 99,01 96,28 96,55 99,65 94,54 99,35
5. 31,75 33,42 33,25 16,02 22,88 32,35 10,42 26,66
6. -0,07 -0,02 0,04 0,06 0,07 0,05 0,09 -0,01
7. 53,16 44,76 47,53 84,90 46,56 54,21 89,18 61,81
8. 2,00 1,00 2,00 1,00 1,00 2,00 5,00 1,00
9. 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 1,00 0,00
10. 58,30 44,20 56,80 54,70 42,90 44,10 58,60 48,70
11. 18,10 5,30 5,30 6,90 5,00 4,80 3,30 8,40
12. 19,83 4,81 4,35 9,46 12,74 32,61 11,05 18,73
13. 0,67 0,85 1,20 0,34 0,65 0,68 0,22 0,96
14. 100,00 90,95 98,81 99,82 100,00 96,75 80,90 100,00
15. 0,78 0,90 0,86 0,87 0,75 0,78 1,00 1,00
16. 31,70 31,80 29,70 22,90 29,40 30,00 12,90 27,80
17. 5,05 5,05 5,45 5,25 4,80 5,25 4,50 4,65
18. 88,95 81,06 83,29 93,66 59,97 89,55 81,77 93,55
19. 47,61 39,74 48,79 52,21 38,50 77,97 52,98 44,39
20. 51,14 32,19 44,23 52,51 37,75 39,88 44,53 60,46
21. 92,00 88,70 89,80 90,00 89,60 82,90 77,40 90,40
22. 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 1,00
23. 56,20 55,35 59,70 61,70 65,16 56,32 68,61 63,28
24. 3,00 3,20 0,00 2,80 7,60 1,40 5,00 11,40
25. 99,04 98,68 98,95 98,63 94,00 97,71 99,41 99,40
26. 297,24 287,23 266,63 359,77 292,63 264,30 441,04 373,38
27. 0,52 0,53 0,54 0,49 0,52 0,54 0,49 0,57
28. 94,20 95,33 73,16 85,09 80,86 81,38 84,67 83,62
29. 69,79 64,16 58,82 82,02 75,39 49,78 85,29 73,07
30. 4,79 2,73 5,98 7,42 3,29 4,19 13,84 8,08
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Chaval Choré Chorozinho Coreal Crateus Crato Croata Cruz
1. 0,00 0,00 0,00 47,92 75,41 33,00 38,32 0,00
2. 63,11 22,64 61,64 44,89 62,39 84,12 60,77 57,47
3. 60,40 85,00 95,90 90,10 97,60 58,30 98,10 95,30
4, 94,41 98,74 98,33 98,71 99,95 98,00 100,00 90,67
5. 34,02 45,84 20,20 35,31 22,55 11,05 45,67 30,16
6. -0,04 0,01 -0,09 0,03 -0,01 0,08 0,02 -0,03
7. 72,68 29,52 60,41 64,79 72,30 83,11 52,95 42,57
8. 1,00 1,00 1,00 1,00 5,00 13,00 3,00 2,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 4,00 0,00 0,00
10. 48,20 36,70 52,70 49,80 45,90 57,80 41,80 62,50
11. 1,80 7,20 1,80 7,10 4,00 5,50 4,80 18,50
12. 10,47 20,73 7,22 13,33 20,07 11,69 20,58 16,04
13. 0,70 1,13 0,94 0,83 0,50 0,55 0,73 0,68
14. 94,25 99,02 100,00 100,00 100,00 99,44 100,00 100,00
15. 0,77 0,98 0,68 0,44 1,06 1,59 0,79 0,97
16. 32,50 32,40 28,80 36,80 25,00 15,00 35,50 24,60
17. 4,70 4,65 4,85 6,70 5,15 4,65 5,10 6,60
18. 88,54 80,62 94,78 81,85 97,15 96,43 84,63 99,39
19. 66,94 51,80 58,02 49,34 46,05 57,80 45,62 58,47
20. 50,64 37,89 41,61 58,91 51,47 59,76 54,45 54,16
21. 80,10 88,90 85,60 80,10 87,90 84,10 88,10 86,10
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 2,00 2,00 0,00 0,00
23. 57,01 48,75 59,54 65,18 78,83 72,73 70,27 56,33
24, 3,00 6,40 1,90 2,60 3,20 3,50 0,00 3,10
25, 96,13 95,97 98,70 97,54 99,18 99,43 99,19 98,14
26. 234,37 222,39 324,49 259,64 469,37 558,85 229,16 369,18
27. 0,51 0,58 0,50 0,51 0,61 0,57 0,59 0,59
28. 80,86 80,60 88,28 85,83 86,40 94,04 70,62 81,76
29. 58,75 68,12 78,46 57,74 71,49 81,45 48,09 72,60
30. 3,52 2,41 3,90 4,68 9,69 17,81 3,81 13,42
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Deputado Irapuan

Pinheiro Ereré Eusébio Farias Brito Forquilha Fortaleza Fortim Frecheirinha
1. 0,00 0,00 13,70 0,00 54,65 57,72 0,00 20,88
2. 45,87 51,83 94,05 66,01 70,99 98,75 73,47 65,58
3. 95,50 87,00 58,50 88,40 97,90 74,80 95,30 98,50
4, 92,00 100,00 96,69 99,10 98,86 99,72 96,09 98,50
5. 34,63 25,95 8,24 34,40 12,65 5,46 22,64 27,54
6. 0,06 0,11 0,22 -0,14 0,17 0,04 0,11 -0,01
7. 45,44 50,56 100,00 46,67 71,02 100,00 64,84 58,78
8. 1,00 1,00 2,00 2,00 1,00 54,00 1,00 2,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 36,00 0,00 0,00
10. 51,60 49,40 62,80 47,70 57,50 62,30 49,40 55,10
11. 21,60 6,60 3,10 9,00 1,50 3,10 6,10 5,80
12. 11,36 71,43 4,77 20,76 457 11,65 21,62 12,05
13. 1,16 0,70 0,57 1,33 0,54 0,11 0,50 0,59
14, 100,00 100,00 100,00 99,91 100,00 99,90 100,00 98,00
15. 0,95 0,70 3,36 0,95 0,59 1,94 0,75 1,33
16. 32,30 30,70 13,50 27,60 26,20 6,90 26,80 33,30
17. 6,80 4,90 5,55 5,55 5,75 4,80 5,30 6,75
18. 86,80 84,22 100,00 100,00 87,33 89,18 87,68 88,31
19, 41,72 53,30 58,52 59,54 53,20 46,69 42,65 57,29
20. 51,63 40,55 64,30 47,11 77,86 55,52 34,59 54,59
21. 93,20 91,50 73,40 86,70 90,70 83,30 83,30 87,10
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 46,00 0,00 0,00
23. 54,20 56,73 69,46 59,82 72,97 83,56 63,25 65,18
24, 0,70 47,30 1,10 2,10 18,10 13,20 0,80 5,80
25, 98,01 98,78 99,34 99,18 99,60 99,70 98,75 98,45
26. 277,96 279,43 768,16 283,24 337,13 994,29 316,36 301,91
27. 0,51 0,47 0,66 0,55 0,47 0,63 0,51 0,53
28. 82,73 83,11 90,49 95,53 93,14 82,71 90,23 95,20
29, 52,10 68,98 89,91 68,04 68,52 90,68 77,98 58,18
30. 4,17 5,83 14,90 4,30 8,08 30,13 6,07 7,41
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General Sampaio Graca Granja Granjeiro Groairas Guailba Guaﬁglra;le)a do Guaramiranga

1. 0,00 24,05 50,00 52,03 0,00 45,07 33,77 80,40
2. 74,11 42,95 35,24 37,66 68,56 69,44 47,09 85,77
3. 97,40 94,20 84,50 95,80 89,00 58,80 85,70 82,30
4, 98,66 99,95 80,00 99,85 99,93 99,90 99,83 98,50
5. 25,97 42,58 47,49 31,69 18,58 21,49 26,50 12,46
6. 0,43 0,00 -0,01 -0,19 0,13 0,14 0,00 -0,32
7. 58,67 38,64 49,18 29,60 69,18 78,36 46,07 59,92
8. 2,00 1,00 3,00 1,00 2,00 2,00 2,00 4,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 50,50 38,00 46,40 58,20 58,50 50,90 60,40 54,70
11. 6,10 6,40 12,30 12,40 8,90 4,60 14,70 -

12. 11,76 - 18,43 17,54 34,48 9,38 6,62 13,70
13. 1,18 0,85 0,46 1,56 0,83 0,62 0,56 1,34
14. 98,36 77,57 100,00 91,78 100,00 89,77 99,18 100,00
15. 0,74 0,52 0,39 0,89 0,65 0,77 0,74 3,23
16. 31,30 35,70 38,60 30,60 25,20 23,10 28,40 17,90
17. 5,25 5,45 6,00 4,95 6,65 4,35 5,35 5,35
18. 99,88 78,24 87,21 100,00 87,32 78,86 91,56 100,00
19, 66,61 48,23 49,85 66,12 58,98 54,13 40,08 110,17
20. 66,43 35,86 60,91 54,82 54,54 50,77 59,92 77,66
21, 89,20 80,20 84,40 88,70 92,60 81,30 84,10 84,00
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 60,15 60,19 57,89 63,34 60,91 71,93 65,31 84,28
24, 3,00 0,70 1,80 12,40 0,00 4,90 5,50 6,90
25. 97,35 98,22 92,77 99,06 99,53 98,44 99,53 99,43
26. 302,71 250,37 225,19 278,21 376,68 273,43 301,79 366,24
27. 0,52 0,56 0,63 0,51 0,47 0,48 0,52 0,47
28. 90,51 72,80 81,13 95,15 96,52 85,71 74,95 87,33
29. 48,13 59,07 34,41 74,81 68,77 66,67 59,37 88,68
30. 1,87 3,72 4,33 2,89 10,19 4,42 7,27 5,47
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Hidrolandia Horizonte Ibaretama Ibiapina Ibicuitinga Icapui Ico Iguatu
1. 0,00 13,78 0,00 0,00 0,00 0,00 50,38 19,71
2. 58,72 91,04 36,99 51,26 50,55 82,44 49,19 76,88
3. 94,40 69,80 87,60 82,10 86,10 83,20 96,60 92,00
4, 99,75 95,96 100,00 99,94 97,51 91,10 91,40 94,80
5. 28,75 9,10 34,89 22,48 35,20 19,82 27,09 13,14
6. 0,11 0,31 -0,03 0,02 0,15 0,06 0,03 0,06
7. 57,20 92,50 34,41 45,12 50,66 31,46 46,54 77,34
8. 2,00 2,00 2,00 2,00 1,00 5,00 3,00 5,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 3,00 1,00
10. 48,80 58,90 46,10 60,60 41,00 55,60 46,00 57,00
11. 3,50 2,50 8,50 7,30 2,10 5,20 9,80 5,50
12. 10,20 7,21 34,48 13,74 - 16,04 23,60 7,20
13. 0,40 0,46 0,83 0,85 1,24 0,67 0,58 0,48
14. 99,46 100,00 99,86 97,76 89,09 100,00 100,00 100,00
15. 0,60 1,66 0,91 1,01 1,32 0,93 0,97 1,35
16. 30,20 15,70 34,30 25,30 29,30 25,90 32,80 23,20
17. 5,10 6,10 4,10 4,70 4,90 - 4,10 5,00
18. 83,79 100,00 85,15 83,70 100,00 99,98 92,19 98,49
19. 49,40 49,19 52,60 45,76 60,71 53,01 36,29 40,97
20. 51,85 63,95 50,50 40,75 53,40 38,46 44,99 61,07
21. 93,40 80,90 91,30 88,30 83,60 80,30 89,40 88,10
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 3,00
23. 59,33 69,11 53,02 58,74 56,42 64,68 66,05 67,60
24. 8,10 1,10 3,70 2,00 7,00 0,00 4,70 12,30
25. 97,97 99,51 98,08 99,15 98,79 98,41 99,26 99,53
26. 296,39 368,88 246,99 302,84 239,83 333,29 321,82 508,39
27. 0,51 0,43 0,55 0,48 0,53 0,48 0,56 0,55
28. 80,50 94,40 89,53 89,46 91,63 87,21 76,58 93,60
29. 70,72 86,51 41,78 72,65 68,91 72,65 64,54 80,20
30. 7,95 6,43 2,06 5,23 4,17 5,65 5,80 11,54
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Independéncia Ipaporanga Ipaumirim Ipu Ipueiras Iracema Irauguba Itaicaba
1. 37,61 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
2. 44,07 32,65 64,63 60,40 42,98 72,11 65,99 72,74
3. 96,00 83,70 96,80 96,10 91,90 70,10 94,80 98,90
4. 99,77 100,00 98,91 100,00 95,03 99,19 99,40 88,81
5. 27,90 41,41 24,14 24,29 39,70 23,45 35,87 15,76
6. -0,02 -0,01 0,03 -0,02 -0,06 0,09 0,07 0,03
7. 44,86 36,46 59,40 63,48 48,49 71,56 64,25 58,49
8. 2,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
9. 0,00 0,00 0,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 48,10 37,20 45,00 51,50 48,20 53,20 36,20 56,40
11. 10,90 1,40 7,10 7,30 9,10 6,10 1,60 9,70
12. 14,23 12,66 23,81 10,62 16,88 5,49 13,99 12,66
13. 0,77 0,78 0,49 0,53 0,34 0,78 0,59 0,65
14. 99,24 100,00 98,75 99,51 100,00 100,00 99,28 101,00
15. 1,00 1,22 1,06 1,14 0,47 1,56 0,76 0,91
16. 28,90 33,80 27,30 28,10 32,00 27,20 28,00 22,80
17. 6,50 5,75 3,90 4,25 4,60 4,55 5,60 5,65
18. 86,35 89,44 90,47 84,46 83,21 93,41 90,07 96,55
19. 54,11 55,08 51,70 50,79 42,13 67,27 40,34 55,52
20. 65,17 50,21 34,53 47,09 40,59 65,60 58,48 62,23
21. 96,20 81,50 90,60 91,00 90,00 94,70 90,50 91,50
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 64,86 53,10 59,21 59,71 54,30 62,66 59,24 62,18
24. 2,50 0,40 1,00 5,50 1,90 0,00 14,10 1,10
25. 98,92 98,26 99,18 99,19 98,68 99,15 95,89 99,04
26. 328,24 232,55 476,32 359,38 288,74 369,91 261,94 348,19
27. 0,56 0,55 0,64 0,56 0,57 0,56 0,62 0,44
28. 80,01 85,83 84,34 75,56 68,36 80,88 95,51 90,92
29. 72,17 51,23 76,74 65,22 47,74 76,80 51,48 73,14
30. 3,46 2,30 8,01 6,65 5,71 8,24 3,94 6,12
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Itaitinga Itapajé Itapipoca Itapidna Itarema Itatira Jaguaretama Jaguaribara
1. 2,40 22,14 56,61 0,00 44,84 0,00 6,96 78,75
2. 94,15 75,96 54,55 47,76 44,90 41,97 48,22 75,16
3. 26,20 82,30 85,50 74,00 95,00 84,20 94,90 84,90
4, 97,46 90,00 98,89 98,80 95,23 99,06 98,04 99,84
5. 12,63 25,63 28,86 36,74 36,33 39,98 32,60 18,17
6. 0,09 0,07 0,12 0,03 0,14 0,15 -0,02 0,12
7. 99,30 70,30 57,65 47,35 42,53 50,40 47,41 69,35
8. 2,00 1,00 4,00 1,00 5,00 2,00 2,00 2,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00
10. 46,10 53,60 55,10 45,90 59,00 42,40 45,60 53,50
11 2,50 5,20 9,30 4,80 7,30 8,30 5,60 10,40
12. 7,03 13,18 16,37 14,29 8,98 6,12 20,41 12,58
13. 0,60 0,57 0,48 0,46 0,50 0,74 0,61 0,63
14, 98,93 99,93 99,55 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
15. 2,21 0,80 0,96 1,52 1,01 0,59 0,89 0,99
16. 17,30 23,40 22,60 30,40 26,90 32,60 28,50 26,10
17. 4,85 5,10 5,10 4,50 5,55 4,95 5,20 4,30
18. 94,11 86,81 91,49 82,41 93,84 96,04 80,28 97,52
19. 57,33 44,58 50,17 48,49 52,61 44,33 42,95 58,03
20. 57,78 59,30 60,33 44,05 61,83 54,52 46,68 50,62
21. 82,30 88,20 93,10 90,20 89,60 86,50 89,80 93,20
22. 0,00 0,00 3,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 65,95 64,35 71,01 55,40 63,53 52,28 58,74 83,58
24, 0,00 5,50 5,30 9,00 3,20 0,00 17,10 78,00
25. 98,97 97,79 97,40 98,97 95,59 97,76 98,49 97,94
26. 340,69 304,68 314,91 258,13 259,66 246,42 305,85 331,97
27. 0,51 0,54 0,56 0,50 0,53 0,54 0,57 0,46
28. 95,19 94,37 94,99 94,98 94,33 81,88 81,72 85,99
29. 82,36 67,73 65,83 60,19 51,78 23,96 72,76 84,16
30. 5,62 7,05 7,54 3,34 2,41 3,65 6,14 9,58
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Jaguaribe Jaguaruana Jardim Jati J J!Joca de Juazeiro do Norte Jucés Lavras d_a
ericoacoara Mangabeira
1. 19,76 0,00 9,97 0,00 49,78 37,24 65,00 0,00
2. 66,19 74,89 40,13 54,61 56,21 94,22 56,57 58,57
3. 95,10 94,00 74,10 93,40 88,50 89,60 95,10 95,70
4. 100,00 98,67 99,73 99,17 98,98 99,05 85,00 98,92
5. 20,34 18,90 29,96 24,57 21,78 9,64 27,74 31,40
6. -0,06 0,01 -0,04 0,02 0,09 0,07 0,01 -0,01
7. 67,62 59,36 33,70 58,60 32,68 96,07 59,44 58,32
8. 1,00 1,00 3,00 1,00 2,00 8,00 2,00 1,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 54,00 57,80 50,40 60,00 63,60 57,90 40,40 41,40
11 11,40 14,00 7,70 16,80 5,60 4,20 4,20 6,10
12. 8,35 4,85 16,36 23,08 21,74 14,47 23,39 7,77
13. 0,58 1,11 0,85 1,54 0,53 0,48 0,65 0,48
14, 100,00 100,00 100,00 100,00 99,14 97,30 100,00 100,00
15. 0,58 0,66 0,74 1,02 0,42 1,57 0,82 0,73
16. 25,60 27,20 26,30 26,20 23,50 16,20 31,20 28,90
17. 5,10 5,60 5,30 5,30 7,05 4,60 5,05 4,35
18. 97,36 80,97 100,00 92,98 97,48 88,09 93,91 86,16
19. 55,03 53,46 61,49 65,68 55,25 48,72 37,62 45,40
20. 54,83 50,56 54,96 49,01 48,73 60,51 54,33 36,20
21. 92,70 88,40 85,00 90,10 80,10 88,10 83,80 89,00
22. 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 7,00 0,00 0,00
23. 66,24 64,00 55,36 57,54 71,17 75,57 70,04 57,73
24, 0,30 0,00 9,10 12,20 1,20 11,60 4,00 8,30
25. 99,53 98,44 98,83 98,26 98,22 99,51 96,94 99,31
26. 358,03 324,29 302,68 329,27 488,65 509,05 287,91 334,41
217. 0,54 0,47 0,53 0,50 0,59 0,55 0,50 0,59
28. 78,56 86,43 87,78 91,51 83,95 89,45 94,04 76,41
29. 71,97 70,59 50,65 70,07 74,63 83,04 67,00 63,98
30. 8,49 4,64 5,65 4,03 11,18 14,86 4,53 7,23
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Limoeiro do Norte Madalena Maracanad Maranguape Marco Martindpole Massapé Mauriti
1. 90,00 0,00 41,71 11,20 0,00 0,00 42,25 37,86
2. 81,84 53,77 95,95 84,08 57,86 71,80 71,09 54,15
3. 96,40 80,20 70,20 55,30 83,20 91,30 95,20 91,50
4, 95,00 97,68 99,45 98,95 99,17 98,35 99,03 89,71
5. 10,48 32,12 7,05 11,95 23,76 37,55 23,09 32,88
6. 0,04 0,13 0,09 0,17 0,24 0,04 0,07 0,03
7. 57,73 49,29 99,31 76,00 62,48 78,39 68,15 52,63
8. 6,00 1,00 2,00 7,00 1,00 1,00 1,00 1,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 55,20 41,30 57,40 53,00 57,80 52,10 52,20 49,90
11 4,50 4,60 2,90 3,90 7,30 5,50 10,40 11,20
12. 10,59 4,81 10,70 11,21 22,40 20,83 15,87 25,78
13. 0,48 0,57 0,28 0,35 0,49 1,19 0,43 0,80
14, 94,97 85,73 100,00 96,46 100,00 99,38 100,00 100,00
15. 1,41 0,46 1,87 0,85 0,60 0,73 0,59 0,85
16. 19,20 26,40 9,70 15,40 28,60 29,90 28,50 29,50
17. 5,00 4,60 5,20 4,95 5,20 5,70 6,30 4,90
18. 94,51 74,35 100,00 72,18 100,00 92,78 86,78 86,22
19. 45,39 39,86 62,63 37,29 52,41 51,14 53,18 61,31
20. 62,62 39,24 64,27 47,81 62,38 55,65 63,49 52,69
21. 90,00 86,40 78,40 80,50 90,60 86,30 89,50 89,30
22. 4,00 0,00 3,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00
23. 88,22 56,54 77,13 66,52 56,04 59,82 70,99 63,05
24, 2,00 2,30 8,10 3,80 6,80 2,10 1,20 2,80
25. 99,44 98,52 99,42 99,05 96,64 97,30 98,15 98,44
26. 468,56 281,72 409,32 335,35 320,01 264,30 269,74 285,45
27. 0,51 0,58 0,44 0,47 0,54 0,60 0,47 0,56
28. 93,34 81,49 95,17 86,55 96,29 89,58 83,97 80,28
29. 83,99 62,71 87,83 77,64 55,25 63,48 59,31 65,36
30. 14,95 5,25 12,38 8,51 6,55 5,39 7,90 4,58
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Meruoca Milagres Milha Miraima Missdo Velha Mombaca M.?.g;%’;gor Morada Nova
1. 0,00 0,00 3,66 0,00 9,57 0,00 0,00 5,00
2. 53,63 45,53 50,01 50,94 47,61 39,77 9,64 55,97
3. 74,60 85,50 87,90 96,20 85,60 71,50 92,50 81,10
4, 92,12 87,45 84,99 99,23 99,54 96,69 99,63 98,00
5. 19,43 23,10 25,69 44,88 22,66 32,92 33,98 23,64
6. 0,17 -0,09 -0,06 0,05 -0,01 0,03 -0,01 -0,09
7. 54,19 47,87 45,61 53,49 44,99 44,08 56,04 57,04
8. 1,00 1,00 1,00 1,00 2,00 3,00 3,00 3,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 56,40 46,70 39,90 37,30 58,50 50,20 49,30 46,10
11. 8,70 7,70 5,90 4,10 12,50 10,90 9,30 4,00
12. 20,55 17,86 41,18 11,24 12,32 16,64 31,58 3,96
13. 0,89 0,67 0,76 0,67 0,65 0,37 0,82 0,60
14. 100,00 100,00 100,00 100,00 97,72 100,00 100,00 99,53
15. 0,95 0,78 0,84 0,45 0,99 0,46 1,06 1,10
16. 18,70 28,90 28,80 32,30 27,90 33,80 29,60 28,20
17. 6,25 4,80 6,55 4,35 5,25 5,05 4,85 4,65
18. 91,27 93,32 92,91 83,84 90,52 85,13 91,24 88,18
19. 48,35 57,64 55,51 44,04 56,15 41,03 48,56 54,08
20. 52,85 47,57 50,50 50,26 45,24 42,72 42,93 47,71
21. 87,70 90,70 95,00 94,40 87,20 90,20 93,60 87,80
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00
23. 53,87 51,43 54,13 55,23 57,73 52,72 46,63 59,87
24, 22,80 11,10 0,00 4,20 2,20 9,20 7,30 5,80
25. 99,03 99,26 98,70 96,29 98,86 98,50 96,56 99,05
26. 317,05 306,54 310,84 240,81 345,95 305,05 286,12 326,59
27. 0,47 0,47 0,54 0,64 0,58 0,54 0,56 0,53
28. 94,49 92,63 82,60 95,75 93,45 77,53 77,73 83,21
29, 66,40 77,99 59,59 42,31 65,01 60,91 31,97 69,97
30. 7,16 7,13 8,37 3,80 5,19 4,26 3,80 6,85
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Moradjo Morrinhos Mucambo Mulungu Nova Olinda Nova Russas Novo Oriente Ocara
1. 0,00 0,00 29,03 18,69 0,00 23,53 46,55 31,65
2. 53,37 56,18 65,69 61,82 68,35 69,64 44,70 43,12
3. 90,20 92,40 96,00 4,60 64,70 94,70 95,10 95,80
4, 98,83 97,55 97,73 95,94 99,76 100,00 99,97 97,08
5. 40,20 37,96 35,75 29,83 27,83 24,00 41,31 33,08
6. 0,08 0,04 -0,06 0,22 0,15 0,04 0,08 0,07
7. 44,66 46,43 64,29 36,55 68,01 75,07 51,83 31,68
8. 1,00 2,00 2,00 1,00 3,00 1,00 1,00 1,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 50,90 49,60 44,90 52,30 54,50 55,90 42,70 41,90
11 9,70 8,10 6,40 4,10 11,30 9,50 13,00 8,70
12. 11,24 8,93 22,22 - 11,28 18,32 8,31 18,35
13. 0,94 0,59 0,49 0,72 0,86 0,47 0,64 0,84
14, 99,58 98,36 97,86 100,00 95,67 95,68 100,00 100,00
15. 0,82 0,78 0,84 1,44 0,86 0,97 0,39 1,07
16. 32,00 28,40 31,60 23,00 23,30 28,40 34,00 30,10
17. 5,25 6,05 5,50 4,80 6,15 4,70 6,75 5,50
18. 82,25 83,36 84,66 65,54 94,38 86,14 85,38 89,50
19. 49,76 48,63 64,25 36,62 54,88 43,84 58,76 45,07
20. 46,58 57,21 47,33 38,50 71,64 51,24 50,21 48,04
21. 94,70 91,90 85,40 92,70 87,90 89,30 94,90 78,40
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00
23. 55,51 56,96 66,65 62,54 60,38 68,50 65,54 62,66
24, 2,70 0,00 0,10 4,60 1,80 5,00 4,80 2,20
25. 96,23 97,96 99,43 98,91 99,10 99,35 98,80 98,58
26. 218,54 251,67 339,50 307,20 326,20 366,33 269,28 251,04
27. 0,52 0,55 0,60 0,57 0,58 0,51 0,61 0,53
28. 87,51 91,16 77,88 95,07 94,67 74,46 79,62 96,95
29. 52,25 53,33 61,63 73,87 72,87 73,19 74,01 63,75
30. 2,18 6,98 6,72 2,77 4,36 9,69 3,89 1,88
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Oros Pacajus Pacatuba Pacoti Pacuja Palhano Palméacia Paracuru
1. 0,00 4,43 63,29 91,04 0,00 0,00 30,30 36,17
2. 74,10 82,23 93,69 67,88 68,95 54,12 53,31 76,45
3. 94,20 80,90 45,70 83,20 97,50 89,70 91,50 74,80
4. 99,73 95,29 98,49 97,45 100,00 97,17 98,79 85,38
5. 20,89 12,62 8,05 19,36 21,95 19,63 25,71 19,78
6. -0,03 0,22 0,22 0,02 -0,01 0,07 0,26 0,01
7. 74,91 81,95 85,89 40,88 62,20 50,92 41,29 65,08
8. 2,00 1,00 4,00 3,00 2,00 2,00 1,00 2,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 52,10 60,20 55,40 55,90 55,00 57,00 40,30 57,30
11 5,60 4,30 4,20 7,90 9,50 9,30 1,50 3,70
12. 22,47 11,01 13,66 5,78 14,71 - 18,69 10,36
13. 1,22 0,38 0,26 1,09 0,65 1,30 0,47 0,54
14. 98,79 98,08 100,00 100,00 100,00 100,00 91,99 90,38
15. 1,12 1,22 0,63 1,01 0,81 0,87 0,31 0,99
16. 29,70 18,30 9,40 20,40 28,20 28,40 24,10 20,20
17. 4,65 4,85 4,95 4,80 5,35 5,55 4,85 5,35
18. 100,00 93,06 62,10 90,32 89,96 100,00 68,20 97,94
19. 56,58 49,05 35,32 60,93 53,07 59,22 40,57 63,03
20. 39,61 56,73 34,62 58,21 100,00 45,14 49,01 72,67
21. 88,70 86,10 83,70 83,90 94,70 82,20 84,80 90,90
22. 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 63,15 65,08 81,01 82,58 62,72 60,24 61,66 68,04
24, 5,30 0,00 8,80 10,80 5,30 2,80 9,90 4,10
25. 99,19 99,35 99,17 98,98 99,31 98,85 98,25 98,09
26. 343,89 415,07 384,05 326,78 303,10 326,03 381,09 376,51
217. 0,49 0,48 0,47 0,51 0,50 0,47 0,64 0,55
28. 79,37 86,84 86,14 86,00 85,56 91,48 88,42 85,47
29. 73,94 86,21 87,80 68,83 56,91 71,62 62,64 82,56
30. 3,76 7,70 9,99 4,65 6,74 3,87 3,76 6,46
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Paraipaba Parambu Paramoti Pedra Branca Penaforte Pentecoste Pereiro Pindoretama
1. 82,20 0,00 24,67 60,00 0,00 0,00 0,00 0,10
2. 53,97 48,20 52,19 59,81 71,12 62,25 39,85 69,56
3. 79,90 96,90 99,70 95,60 95,00 93,30 90,40 78,10
4. 99,46 99,98 99,72 98,00 99,23 99,75 99,96 90,82
5. 20,11 31,82 34,54 30,17 22,09 26,41 38,19 13,97
6. 0,05 -0,07 0,00 0,00 0,13 0,09 0,02 0,11
7. 44,72 45,05 48,99 58,51 77,79 60,44 34,48 60,38
8. 2,00 1,00 1,00 2,00 1,00 2,00 1,00 2,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 59,20 48,00 42,20 44,00 61,10 48,30 50,10 55,10
11 10,30 13,00 5,80 4,80 13,00 4,70 16,60 4,70
12. 10,44 14,60 7,09 17,86 5,95 13,94 32,26 13,51
13. 0,53 0,67 0,61 0,49 1,25 0,57 0,62 0,64
14. 100,00 99,88 97,55 95,37 100,00 91,62 102,25 99,58
15. 0,63 0,89 0,43 0,73 1,59 1,06 0,62 1,39
16. 20,00 35,10 29,70 33,30 22,00 24,80 29,60 21,70
17. 6,40 5,30 4,85 5,30 5,40 5,20 5,05 5,20
18. 88,32 86,80 87,66 88,35 99,45 86,69 91,44 100,00
19. 57,78 49,03 50,16 54,90 70,51 51,88 50,13 61,35
20. 67,88 56,06 42,17 62,87 69,03 72,33 75,01 53,58
21. 89,10 92,40 79,90 91,60 80,50 92,30 76,00 82,10
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 77,02 56,24 62,48 72,73 61,68 58,63 52,83 59,74
24, 5,30 21,30 6,60 9,50 1,30 6,30 11,30 2,70
25. 98,26 97,96 98,44 97,84 99,26 97,48 98,83 98,31
26. 330,74 264,88 249,98 272,58 302,24 327,95 251,52 346,81
217. 0,51 0,54 0,53 0,52 0,46 0,57 0,55 0,46
28. 95,61 76,66 95,65 75,23 96,32 86,03 75,70 87,51
29. 80,80 64,77 57,54 53,51 75,57 74,48 67,56 84,31
30. 3,28 2,09 2,16 4,98 5,49 5,56 5,89 5,55
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Piquet Carneiro Pires Ferreira Poranga Porteiras Potengi Potiretama Quiteriandpolis Quixada
1. 0,00 0,00 32,78 20,75 0,00 0,00 0,00 21,07
2. 54,86 34,79 42,67 44,12 57,28 55,25 34,41 69,87
3. 93,40 82,10 94,90 93,30 96,30 98,50 95,50 84,80
4. 99,55 97,63 99,05 99,29 99,53 99,32 94,46 98,60
5. 30,08 34,79 37,51 29,48 33,70 28,42 38,36 20,83
6. 0,19 0,27 -0,01 -0,06 0,06 0,07 0,03 0,09
7. 48,10 32,83 64,98 41,09 55,61 44,12 31,65 71,32
8. 1,00 1,00 2,00 2,00 2,00 1,00 1,00 3,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2,00
10. 42,10 39,60 44,40 50,10 48,60 56,60 50,10 52,40
11 9,20 1,90 6,50 6,30 12,50 6,50 14,50 5,20
12. - - 18,52 8,33 7,75 18,52 11,76 15,65
13. 0,61 0,47 0,74 0,80 1,02 0,95 0,82 0,42
14. 99,52 99,77 99,51 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
15. 0,91 0,47 0,65 0,93 0,74 1,11 0,77 1,20
16. 26,10 29,90 33,50 29,40 34,50 29,10 32,80 22,90
17. 5,95 7,15 5,15 5,75 4,20 5,25 5,40 4,85
18. 85,86 80,20 91,48 100,00 88,67 84,45 86,82 86,80
19. 42,73 40,70 54,11 76,15 42,95 49,07 62,43 43,48
20. 34,71 38,38 53,20 36,01 35,04 57,48 44,34 51,17
21. 83,40 84,50 87,20 76,90 83,30 91,60 83,90 79,20
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2,00
23. 57,90 51,85 63,57 59,11 58,43 58,00 52,14 66,39
24, 0,60 0,00 2,60 9,50 0,20 0,00 1,90 10,30
25. 99,32 99,32 97,41 99,01 98,73 98,42 96,17 98,92
26. 270,47 231,47 248,23 264,95 262,55 274,06 247,39 377,25
217. 0,53 0,52 0,55 0,50 0,58 0,50 0,56 0,54
28. 84,43 81,77 76,25 90,78 78,46 87,02 81,33 82,31
29. 69,75 71,61 32,01 62,51 51,07 70,75 46,03 77,05
30. 2,97 4,16 5,42 3,83 3,87 3,81 2,41 12,52




125

Quixeld Quixeramobim Quixeré Redencao Reriutaba Russas Saboeiro Salitre
1. 94,99 49,00 0,00 9,48 0,00 42,01 4,42 29,28
2. 35,83 56,15 77,64 63,29 52,03 72,30 54,01 34,17
3. 96,70 84,10 96,30 91,40 97,90 95,00 97,00 84,70
4, 100,00 98,00 96,12 95,76 89,12 97,02 99,21 84,49
5. 30,91 23,75 18,25 22,07 36,40 10,47 33,09 36,88
6. -0,04 0,23 0,04 0,01 -0,18 0,11 -0,06 0,06
7. 32,86 60,41 61,46 57,29 54,43 64,37 53,68 40,53
8. 3,00 5,00 4,00 3,00 1,00 3,00 1,00 2,00
9. 0,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 56,60 54,20 49,40 54,50 43,50 61,20 53,00 58,30
11. 13,80 7,40 8,70 8,50 6,60 6,50 16,20 16,80
12. 4,50 7,59 15,38 8,87 10,47 8,43 15,87 8,03
13. 1,00 0,53 0,46 0,99 0,47 0,52 0,63 0,99
14. 85,14 100,00 100,00 100,00 97,80 100,00 91,99 100,00
15. 1,20 0,84 0,70 0,99 0,63 0,99 1,02 0,56
16. 36,80 24,20 26,00 24,30 29,30 19,60 33,50 39,90
17. 4,80 5,55 5,25 5,20 6,05 5,90 5,45 4,70
18. 100,00 93,14 88,06 99,84 86,01 89,04 88,31 100,00
19. 50,74 53,25 49,11 53,41 55,96 53,44 46,70 53,17
20. 43,03 4427 50,10 79,96 62,47 52,86 43,62 46,57
21. 73,20 85,80 87,30 81,60 91,50 83,80 91,90 81,20
22. 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 77,68 70,83 64,78 61,42 55,13 73,85 58,57 53,73
24, 14,30 5,40 1,10 0,60 8,40 2,00 0,20 3,00
25. 99,08 98,64 99,20 99,40 99,16 99,43 91,10 95,42
26. 289,56 370,97 301,89 328,69 315,09 427,26 264,11 219,68
217. 0,51 0,57 0,45 0,51 0,60 0,47 0,55 0,49
28. 95,64 81,19 94,86 83,08 74,17 86,25 79,90 81,59
29, 70,67 67,82 60,26 73,87 70,62 78,89 40,71 63,51
30. 3,68 8,07 6,41 3,04 9,25 10,15 2,62 1,76
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Santa Quitéria | Santana do Acaral | Santana do Cariri Séo Benedito Sdo Gongalo do Sdo Joa(_) do Séo Luis do Curu | Senador Pompeu
Amarante Jaguaribe
1. 0,00 0,00 0,00 47,94 53,51 42,60 0,00 0,00
2. 42,57 46,98 54,68 53,23 70,89 43,02 59,84 56,81
3. 80,50 88,10 69,00 72,50 54,60 97,40 90,20 90,80
4, 97,72 99,82 99,73 99,37 99,69 100,00 98,94 99,37
5. 33,91 43,57 39,54 24,90 17,52 16,37 23,96 23,10
6. -0,02 0,06 -0,03 0,06 0,13 -0,13 0,03 -0,04
7. 52,05 51,33 51,38 55,58 65,02 40,11 64,56 59,34
8. 3,00 1,00 3,00 1,00 1,00 1,00 1,00 8,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00
10. 47,20 43,90 52,60 60,30 55,00 48,40 48,20 52,00
11 7,60 5,90 11,20 13,10 2,60 1,90 3,60 7,10
12. 26,71 17,86 27,40 15,52 8,59 13,70 11,24 3,24
13. 0,30 0,35 0,92 0,45 0,51 0,65 0,86 0,83
14, 100,00 96,74 100,00 80,55 100,00 100,00 95,46 90,41
15. 0,46 0,82 0,63 0,97 1,30 0,78 1,10 0,87
16. 27,40 29,60 29,90 27,10 20,20 25,80 22,40 27,20
17. 5,20 4,65 5,00 4,80 5,70 5,55 4,40 4,65
18. 85,97 86,30 91,48 94,78 100,00 87,49 98,75 87,80
19, 47,91 40,02 54,59 53,84 63,44 47,19 51,01 45,47
20. 54,34 39,63 43,56 50,46 65,58 45,17 51,24 53,55
21. 92,20 84,00 80,00 94,40 92,60 86,20 75,90 89,70
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 54,67 53,99 55,46 70,41 74,98 68,14 58,65 59,59
24, 7,40 5,60 0,00 3,70 1,10 7,00 11,70 11,90
25. 97,27 98,34 97,58 99,63 98,48 99,11 98,32 98,99
26. 276,46 299,63 270,90 309,07 361,92 397,48 299,11 360,92
217. 0,57 0,69 0,57 0,52 0,52 0,51 0,52 0,52
28. 77,35 87,39 94,64 74,75 85,94 85,11 88,48 80,01
29. 56,41 63,07 65,51 63,88 84,62 83,32 77,26 63,30
30. 6,43 5,37 3,72 6,48 9,18 8,30 4,75 7,56
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Senador S& Sobral Solonopole Tab'ijlloerltrg do Tamboril Tarrafas Taua Tejuguoca
1. 0,00 68,58 0,00 14,31 0,00 16,71 21,27 0,00
2. 41,06 88,54 53,38 66,33 50,08 42,89 61,98 43,30
3. 91,50 92,20 96,10 92,80 97,40 94,40 90,80 91,60
4, 98,19 96,50 96,44 98,48 98,58 98,51 99,93 97,62
5. 34,02 11,84 26,10 17,09 36,80 35,33 26,06 33,43
6. 0,18 0,10 0,02 0,04 -0,01 0,03 0,07 0,17
7. 73,96 88,35 51,55 64,40 55,80 29,45 57,90 37,65
8. 1,00 6,00 1,00 1,00 2,00 1,00 3,00 2,00
9. 0,00 2,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2,00 0,00
10. 63,20 59,00 52,30 47,00 44,80 46,10 54,30 46,90
11. 10,40 2,50 6,20 7,60 7,90 15,80 11,40 5,30
12. - 8,66 15,31 15,04 15,29 12,66 12,42 4,10
13. 0,54 0,49 1,05 0,50 0,55 0,56 0,75 0,81
14. 84,96 89,52 100,00 100,00 100,00 93,44 100,00 93,61
15. 0,54 2,52 0,61 0,56 1,45 1,01 1,23 0,70
16. 33,20 17,00 26,20 22,60 33,00 35,50 27,50 27,80
17. 5,45 7,55 5,45 5,30 4,90 5,10 5,75 4,75
18. 91,92 91,83 79,87 83,91 91,38 88,36 88,95 83,06
19. 51,11 58,90 45,56 56,22 45,21 54,35 57,24 48,90
20. 59,83 83,82 4591 58,75 46,22 33,73 61,00 36,85
21. 90,40 89,40 93,70 90,40 85,80 93,90 86,90 88,10
22. 0,00 9,00 0,00 1,00 0,00 0,00 1,00 0,00
23. 52,30 81,44 58,40 65,48 55,75 57,76 65,92 51,82
24. 2,70 11,90 2,60 2,40 4,80 0,00 11,60 45,00
25. 96,88 99,37 99,32 99,38 98,70 99,00 98,76 97,23
26. 273,60 530,98 326,88 431,38 253,87 259,18 354,53 246,45
27. 0,53 0,57 0,52 0,54 0,53 0,55 0,58 0,52
28. 90,67 91,82 80,78 84,28 78,91 82,94 78,03 95,66
29. 53,15 72,21 55,44 77,90 53,05 51,47 63,50 43,18
30. 5,32 18,54 5,40 11,29 3,91 2,05 6,66 1,89
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Tiangua Trairi Tururu Ubajara Umari Umirim Uruburetama Uruoca
1. 54,46 29,27 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 27,44
2. 61,58 38,41 52,92 59,54 40,33 57,52 77,15 54,38
3. 75,30 70,10 89,20 75,80 95,90 94,80 92,30 93,60
4. 99,45 90,72 99,10 98,41 99,93 99,34 99,54 97,80
5. 18,01 35,70 35,85 16,56 31,09 33,41 24,26 39,98
6. 0,04 0,05 0,17 0,09 0,06 0,02 0,10 0,06
7. 66,51 36,53 36,70 48,29 51,93 58,99 74,32 59,54
8. 2,00 1,00 2,00 1,00 1,00 1,00 2,00 1,00
9. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
10. 61,30 55,90 41,60 58,60 34,20 44,60 56,60 47,00
11 8,40 10,00 3,80 3,50 1,10 6,00 5,10 10,60
12. 9,53 11,27 14,98 14,99 32,26 19,23 6,47 37,38
13. 0,61 0,35 0,71 0,65 0,52 0,56 0,85 0,67
14. 100,00 99,12 100,00 96,92 94,59 98,54 96,16 99,20
15. 1,14 0,62 0,90 1,01 0,52 0,67 0,99 0,74
16. 24,00 23,60 28,00 24,60 32,50 28,40 22,90 36,50
17. 5,50 4,90 5,85 5,75 4,60 4,75 5,05 5,80
18. 95,59 85,63 96,37 100,00 88,31 77,73 89,54 80,72
19. 59,51 44,80 53,84 48,29 41,53 45,25 47,94 52,38
20. 59,77 42,59 54,64 57,37 33,15 44,92 68,91 47,70
21. 90,80 89,80 92,00 87,70 94,50 87,20 92,00 74,90
22. 2,00 0,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,00
23. 73,19 58,28 55,79 59,55 54,26 56,56 60,72 62,30
24, 4,20 3,20 6,70 10,20 3,00 8,20 22,00 5,10
25. 99,35 96,34 97,51 99,43 99,49 97,50 97,14 96,93
26. 532,01 257,02 233,35 378,58 298,90 239,66 315,76 228,65
217. 0,61 0,56 0,55 0,54 0,56 0,54 0,55 0,54
28. 94,82 82,36 89,12 93,85 81,91 82,60 87,67 81,95
29. 72,28 67,17 63,50 71,96 68,71 66,90 59,81 54,76
30. 8,16 2,74 2,62 7,19 4,68 2,61 4,51 2,93




Varjota Vérzea Alegre Vigosa do Ceara
1. 0,00 0,00 0,00
2. 75,64 57,91 31,94
3. 97,50 93,40 77,30
4, 99,25 98,73 99,89
5. 23,76 29,12 40,11
6. -0,05 0,04 0,15
7. 81,94 62,17 32,44
8. 1,00 1,00 4,00
9. 0,00 1,00 2,00
10. 49,50 48,30 57,50
11. 6,10 8,50 12,90
12. - 5,59 7,22
13. 0,50 0,47 0,37
14, 99,48 99,90 96,48
15. 0,44 1,20 0,63
16. 26,70 28,60 31,40
17. 5,80 4,65 5,25
18. 88,69 95,74 88,32
19. 74,07 50,71 44,08
20. 54,29 60,69 49,93
21. 89,20 90,40 87,10
22. 0,00 0,00 0,00
23. 62,99 58,82 51,17
24. 5,50 5,00 4,10
25. 99,36 99,38 98,56
26. 344,65 334,93 285,46
27. 0,53 0,54 0,60
28. 79,60 92,70 91,86
29. 69,45 74,45 52,47
30. 10,80 4,99 2,31
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APENDICE C - VALORES DOS INDICADORES, NA ESCALA DA ESCADA DA SUSTENTABILIDADE, DOS MUNICIPIOS DO

CEARA

Indicadores Abaiara Acarape Acaral Acopiara Aiuaba
1. Taxa de cobertura de esgoto (%) 0,000 0,431 0,228 0,273 0,000
2. Taxa de cobertura de coleta de lixo (%) 0,402 0,620 0,454 0,484 0,514
3. Arborizagdo de vias publicas (%) 0,223 0,692 0,939 0,906 0,932
4. Taxa de cobertura de 4gua (%) 0,924 0,986 0,980 0,995 0,965
5. Extrema pobreza (%) 0,771 0,465 0,681 0,702 0,639
6. Taxa de crescimento da populagdo 0,270 0,492 0,387 0,406 0,474
7. Taxa de urbanizacdo (%) 0,434 0,520 0,491 0,493 0,244
8. Bibliotecas publicas, teatros e museus 0,500 0,500 0,667 1,000 0,500
9. Monumentos histdricos tombados e preservados 0 0 0 0 0
10. Nivel de ocupacao das pessoas (%) 0,461 0,478 0,524 0,505 0,545
11. Trabalho infantil (%) 0,756 0,956 0,605 0,571 0,420
12. Taxa de mortalidade infantil 0,728 - 0,831 0,974 0,343
13. Unidades de satde por 1000 hab. 0,282 0,559 0,236 0,250 0,214
14. Imunizagdo contra doengas infecciosas infantis (%) 1,000 0,986 1,000 1,000 0,950
15. Numero de médicos por 1000 hab. 0,143 0,180 0,197 0,111 0,096
16. Analfabetismo (%) 0,703 0,782 0,712 0,67 0,659
17. IDEB (Ensino Fundamental) 0,495 0,465 0,490 0,570 0,530
18. Escolarizagdo do ensino fundamental (%) 0,681 0,711 0,898 0,874 0,711
19. Escolarizacdo da educacdo infantil (%) 0,536 0,414 0,460 0,402 0,415
20. Escolarizacdo do ensino médio (%) 0,422 0,272 0,513 0,552 0,350
21. Rendimento escolar do ensino médio (%) 0,842 0,767 0,883 0,831 0,88
22, Estabelecimentos de ensino com educagdo profissional 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00
23. Densidade adequada de moradores por dormitério (%) 0,503 0,696 0,603 0,629 0,557
24. Vias publicas com urbanizagdo adequada (%) 0,434 0,520 0,491 0,493 0,244
25. Acesso a energia elétrica (%) 0,991 0,987 0,958 0,983 0,949
26. Renda domiciliar per capita 0,069 0,102 0,109 0,111 0,040
217. indice de Gini da distribuicio do rendimento 0,512 0,567 0,391 0,420 0,470
28. Participacgéo nas eleigbes (%) 0,947 0,885 0,812 0,859 0,786
29. Acesso a servigo de telefonia (%) 0,726 0,763 0,542 0,615 0,373
30. Acesso a servico de internet (%) 0,029 0,024 0,058 0,040 0,019
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Alcéntaras Altaneira Alto Santo Amontada Antonina do Norte Apuiarés Aquiraz Aracati
1. 0,756 0,268 0,000 0,076 0,000 0,000 0,496 0,461
2. 0,464 0,775 0,417 0,340 0,645 0,505 0,752 0,732
3. 0,984 0,38 0,836 0,829 0,881 0,962 0,811 0,829
4. 0,995 0,998 0,930 0,958 0,994 0,989 0,988 0,995
5. 0,771 0,674 0,763 0,597 0,707 0,679 0,892 0,826
6. 0,476 0,420 0,578 0,465 0,640 0,609 0,490 0,527
7. 0,320 0,723 0,492 0,406 0,716 0,415 0,924 0,637
8. 0,500 1,000 0,500 0,333 1,000 1,000 1,000 1,000
9. 0 0 0 0 0 0 1 1
10. 0,509 0,400 0,529 0,516 0,484 0,478 0,558 0,538
11. 0,756 0,907 0,805 0,488 0,780 0,785 0,985 0,824
12. 0,908 0,897 0,692 0,790 - 0,753 0,972 0,814
13. 0,359 0,495 0,268 0,141 0,314 0,314 0,223 0,205
14. 0,952 1,000 0,996 0,985 0,924 0,823 0,992 1,000
15. 0,086 0,154 0,096 0,070 0,068 0,133 0,257 0,192
16. 0,709 0,682 0,699 0,743 0,674 0,732 0,792 0,792
17. 0,590 0,610 0,535 0,515 0,555 0,510 0,480 0,500
18. 0,845 0,950 0,818 0,888 0,972 0,809 0,928 0,942
19. 0,512 0,548 0,334 0,375 0,531 0,511 0,422 0,450
20. 0,417 0,437 0,449 0,471 0,648 0,460 0,485 0,530
21. 0,824 0,776 0,757 0,828 0,904 0,905 0,763 0,828
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00
23. 0,724 0,697 0,527 0,527 0,596 0,568 0,747 0,751
24, 0,320 0,723 0,492 0,406 0,716 0,415 0,924 0,637
25. 0,984 0,987 0,987 0,950 0,984 0,978 0,991 0,985
26. 0,100 0,101 0,124 0,012 0,097 0,087 0,248 0,245
27. 0,535 0,446 0,518 0,437 0,487 0,457 0,502 0,458
28. 0,900 0,967 0,833 0,939 0,805 0,853 0,919 0,843
29. 0,533 0,566 0,767 0,432 0,539 0,574 0,851 0,751
30. 0,025 0,038 0,048 0,029 0,065 0,047 0,089 0,105
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Aracoiaba Ararenda Araripe Aratuba Arneiroz Assaré Aurora Baixio
1. 0,000 0,000 0,000 0,478 0,000 0,000 0,350 0,000
2. 0,520 0,455 0,604 0,351 0,586 0,549 0,482 0,575
3. 0,953 0,894 0,808 0,688 0,954 0,918 0,93 0,918
4. 0,990 1,000 0,958 0,993 0,997 0,997 0,989 0,995
5. 0,738 0,613 0,594 0,918 0,944 0,686 0,724 0,789
6. 0,547 0,560 0,585 0,771 0,567 0,518 0,631 0,542
7. 0,541 0,468 0,616 0,327 0,507 0,533 0,481 0,548
8. 1,000 0,500 1,000 1,000 1,000 0,667 0,667 1,000
9. 0 0 0 0 0 0 0 0
10. 0,512 0,417 0,476 0,574 0,536 0,488 0,445 0,518
11 0,307 0,873 0,541 0,502 0,595 0,517 0,707 0,732
12. 0,842 0,476 1,000 0,874 - 0,892 0,909 0,284
13. 0,436 0,255 0,318 0,441 0,468 0,314 0,368 0,295
14. 0,890 1,000 1,000 0,995 1,000 0,997 0,993 0,870
15. 0,299 0,272 0,091 0,114 0,125 0,140 0,159 0,158
16. 0,699 0,663 0,665 0,746 0,697 0,683 0,724 0,762
17. 0,465 0,600 0,525 0,555 0,525 0,525 0,475 0,450
18. 0,928 1,000 0,951 1,000 0,890 0,848 0,855 1,000
19. 0,502 0,540 0,492 0,592 0,565 0,396 0,421 0,535
20. 0,600 0,491 0,506 0,754 0,410 0,541 0,446 0,332
21. 0,902 0,847 0,892 0,822 0,954 0,886 0,874 0,936
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 0,570 0,552 0,565 0,640 0,590 0,574 0,643 0,592
24, 0,541 0,468 0,616 0,327 0,507 0,533 0,481 0,548
25. 0,991 0,992 0,979 0,994 0,980 0,985 0,988 0,997
26. 0,091 0,040 0,045 0,078 0,213 0,164 0,104 0,132
27. 0,483 0,461 0,441 0,512 0,469 0,407 0,473 0,540
28. 0,884 0,783 0,773 0,956 0,841 0,787 0,817 0,840
29. 0,666 0,443 0,326 0,750 0,596 0,636 0,706 0,747
30. 0,044 0,044 0,046 0,024 0,017 0,046 0,056 0,113
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Banabuiu Barbalha Barreira Barro Barroquinha Baturité Beberibe Bela Cruz

1. 0,000 0,540 0,525 0,995 0,317 0,042 0,464 0,567
2. 0,487 0,710 0,461 0,544 0,514 0,734 0,596 0,440
3. 0,88 0,947 0,874 0,92 0,39 0,93 0,84 0,91
4, 0,913 0,997 0,975 0,246 0,987 1,000 0,900 0,998
5. 0,674 0,870 0,767 0,734 0,605 0,801 0,746 0,651
6. 0,564 0,481 0,475 0,491 0,574 0,479 0,454 0,517
7. 0,506 0,687 0,415 0,612 0,675 0,733 0,438 0,421
8. 0,500 1,000 0,667 0,333 0,500 1,000 1,000 0,667
9. 0 1 0 0 0 0 0 0

10. 0,478 0,570 0,442 0,435 0,448 0,529 0,551 0,583
11. 0,839 0,702 0,971 0,985 0,995 0,785 0,785 0,493
12. 0,987 0,865 0,997 0,903 0,828 0,880 0,928 0,877
13. 0,255 0,432 0,350 0,327 0,305 0,364 0,164 0,268
14. 0,986 0,914 0,882 0,986 1,000 0,993 0,995 1,000
15. 0,154 1,000 0,141 0,132 0,088 0,270 0,106 0,112
16. 0,698 0,813 0,725 0,764 0,645 0,775 0,739 0,729
17. 0,515 0,535 0,505 0,475 0,495 0,415 0,515 0,530
18. 0,856 1,000 0,949 0,844 0,923 0,915 0,943 0,762
19. 0,364 0,490 0,547 0,412 0,545 0,426 0,433 0,432
20. 0,414 0,653 0,499 0,394 0,579 0,463 0,564 0,531
21. 0,863 0,885 0,733 0,855 0,833 0,829 0,954 0,901
22, 1,00 1,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00
23. 0,533 0,748 0,678 0,636 0,633 0,640 0,700 0,685
24, 0,506 0,687 0,415 0,612 0,675 0,733 0,438 0,421
25. 0,981 0,992 0,995 0,995 0,972 0,992 0,986 0,960
26. 0,095 0,280 0,077 0,109 0,025 0,156 0,190 0,059
217. 0,438 0,483 0,494 0,489 0,446 0,518 0,439 0,448
28. 0,947 0,922 0,871 0,769 0,845 0,928 0,850 0,943
29, 0,730 0,812 0,714 0,776 0,446 0,774 0,788 0,561
30. 0,059 0,123 0,027 0,052 0,047 0,081 0,061 0,077
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Boa Viagem Brejo Santo Camocim Campos Sales Canindé Capistrano Caridade Cariré
1. 0,000 0,830 0,321 0,241 0,366 0,927 0,000 0,000
2. 0,460 0,709 0,727 0,710 0,618 0,373 0,565 0,517
3. 0,893 0,869 0,783 0,918 0,973 0,593 0,78 0,888
4. 1,000 0,926 0,934 0,958 1,000 0,997 0,978 0,983
5. 0,636 0,846 0,715 0,710 0,694 0,642 0,703 0,691
6. 0,549 0,435 0,519 0,592 0,565 0,506 0,361 0,627
7. 0,507 0,621 0,742 0,720 0,629 0,364 0,576 0,452
8. 0,667 0,667 0,667 0,333 1,000 1,000 0,667 1,000
9. 0 0 1 0 1 0 0 0
10. 0,497 0,507 0,513 0,570 0,435 0,419 0,412 0,461
11. 0,395 0,941 0,854 0,302 0,863 0,707 0,824 0,737
12. 0,764 0,732 0,818 0,880 0,828 0,993 0,985 0,635
13. 0,150 0,405 0,245 0,368 0,205 0,386 0,186 0,464
14. 0,964 1,003 1,000 0,997 1,000 1,000 0,975 0,976
15. 0,085 0,369 0,114 0,167 0,182 0,241 0,202 0,158
16. 0,676 0,773 0,735 0,708 0,753 0,724 0,732 0,695
17. 0,475 0,700 0,520 0,495 0,470 0,480 0,440 0,615
18. 0,824 0,894 0,919 0,941 0,850 0,947 0,729 0,771
19. 0,285 0,623 0,465 0,484 0,461 0,470 0,435 0,386
20. 0,450 0,533 0,616 0,584 0,475 0,474 0,287 0,595
21. 0,923 0,9 0,853 0,871 0,913 0,835 0,957 0,877
22. 0,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00
23. 0,557 0,793 0,679 0,680 0,682 0,762 0,575 0,563
24. 0,507 0,621 0,742 0,720 0,629 0,364 0,576 0,452
25. 0,975 0,996 0,983 0,985 0,986 0,990 0,989 0,986
26. 0,117 0,201 0,122 0,209 0,153 0,049 0,035 0,086
27. 0,407 0,465 0,429 0,410 0,404 0,437 0,476 0,458
28. 0,759 0,916 0,928 0,756 0,776 0,947 0,954 0,946
29. 0,579 0,754 0,637 0,625 0,670 0,730 0,782 0,613
30. 0,052 0,095 0,074 0,056 0,078 0,036 0,021 0,076
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Caririagu Carils Carnaubal Cascavel Catarina Catunda Caucaia Cedro
1. 0,000 0,000 0,000 0,044 0,349 0,000 0,261 0,168
2. 0,542 0,533 0,564 0,662 0,520 0,517 0,825 0,575
3. 0,862 0,929 0,959 0,828 0,937 0,759 0,516 0,962
4. 1,000 0,908 0,990 0,963 0,966 0,997 0,945 0,994
5. 0,683 0,666 0,668 0,840 0,771 0,677 0,896 0,733
6. 0,668 0,601 0,520 0,494 0,483 0,508 0,453 0,582
7. 0,532 0,448 0,475 0,849 0,466 0,542 0,892 0,618
8. 0,667 0,500 1,000 0,333 0,333 1,000 1,000 0,333
9. 0 0 0 1 0 0 1 0
10. 0,583 0,442 0,568 0,547 0,429 0,441 0,586 0,487
11. 0,171 0,795 0,795 0,717 0,810 0,820 0,893 0,644
12. 0,753 0,973 0,979 0,905 0,857 0,567 0,881 0,769
13. 0,305 0,386 0,545 0,155 0,295 0,309 0,100 0,436
14. 1,000 0,910 0,988 0,998 1,000 0,967 0,809 1,000
15. 0,127 0,146 0,140 0,141 0,122 0,127 0,163 0,163
16. 0,683 0,682 0,703 0,771 0,706 0,7 0,871 0,722
17. 0,505 0,505 0,545 0,525 0,480 0,525 0,450 0,465
18. 0,890 0,811 0,833 0,937 0,600 0,896 0,818 0,935
19. 0,432 0,361 0,443 0,474 0,349 0,708 0,481 0,403
20. 0,511 0,322 0,442 0,525 0,377 0,399 0,445 0,605
21. 0,92 0,887 0,898 0,9 0,896 0,829 0,774 0,904
22. 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 1,00
23. 0,562 0,554 0,597 0,617 0,652 0,563 0,686 0,633
24. 0,532 0,448 0,475 0,849 0,466 0,542 0,892 0,618
25. 0,990 0,987 0,990 0,986 0,940 0,977 0,994 0,994
26. 0,101 0,089 0,062 0,182 0,096 0,059 0,287 0,200
27. 0,483 0,472 0,465 0,511 0,483 0,457 0,507 0,432
28. 0,942 0,953 0,732 0,851 0,809 0,814 0,847 0,836
29. 0,698 0,642 0,588 0,820 0,754 0,498 0,853 0,731
30. 0,048 0,027 0,060 0,074 0,033 0,042 0,138 0,081
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Chaval Choré Chorozinho Coreal Crateus Crato Croata Cruz
1. 0,000 0,000 0,000 0,479 0,754 0,330 0,383 0,000
2. 0,631 0,226 0,616 0,449 0,624 0,841 0,608 0,575
3. 0,604 0,85 0,959 0,901 0,976 0,583 0,981 0,953
4, 0,944 0,987 0,983 0,987 1,000 0,980 1,000 0,907
5. 0,660 0,542 0,798 0,647 0,775 0,890 0,543 0,698
6. 0,624 0,556 0,687 0,534 0,582 0,463 0,542 0,605
7. 0,727 0,295 0,604 0,648 0,723 0,831 0,529 0,426
8. 0,500 0,500 0,500 0,333 1,000 1,000 1,000 0,667
9. 0 0 0 0 0 1 0 0
10. 0,482 0,367 0,527 0,498 0,459 0,578 0,418 0,625
11. 0,966 0,702 0,966 0,707 0,859 0,785 0,820 0,151
12. 0,890 0,740 0,937 0,848 0,750 0,872 0,742 0,808
13. 0,318 0,514 0,427 0,377 0,227 0,250 0,332 0,309
14. 0,942 0,990 1,000 1,000 1,000 0,994 1,000 1,000
15. 0,125 0,159 0,111 0,072 0,172 0,259 0,128 0,158
16. 0,675 0,676 0,712 0,632 0,75 0,85 0,645 0,754
17. 0,470 0,465 0,485 0,670 0,515 0,465 0,510 0,660
18. 0,885 0,806 0,948 0,818 0,972 0,964 0,846 0,994
19. 0,607 0,470 0,527 0,448 0,418 0,524 0,414 0,531
20. 0,506 0,379 0,416 0,589 0,515 0,598 0,545 0,542
21. 0,801 0,889 0,856 0,801 0,879 0,841 0,881 0,861
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 1,00 0,00 0,00
23. 0,570 0,488 0,595 0,652 0,788 0,727 0,703 0,563
24. 0,727 0,295 0,604 0,648 0,723 0,831 0,529 0,426
25. 0,961 0,960 0,987 0,975 0,992 0,994 0,992 0,981
26. 0,020 0,005 0,137 0,053 0,323 0,439 0,014 0,194
27. 0,494 0,421 0,497 0,487 0,391 0,425 0,414 0,414
28. 0,809 0,806 0,883 0,858 0,864 0,940 0,706 0,818
29. 0,588 0,681 0,785 0,577 0,715 0,815 0,481 0,726
30. 0,035 0,024 0,039 0,047 0,097 0,178 0,038 0,134
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Deputado Irapuan

Pinheiro Ereré Eusébio Farias Brito Forquilha Fortaleza Fortim Frecheirinha

1. 0,000 0,000 0,137 0,000 0,547 0,577 0,000 0,209
2. 0,459 0,518 0,941 0,660 0,710 0,988 0,735 0,656
3. 0,955 0,87 0,585 0,884 0,979 0,748 0,953 0,985
4, 0,920 1,000 0,967 0,991 0,989 0,997 0,961 0,985
5. 0,654 0,741 0,918 0,656 0,874 0,945 0,774 0,725
6. 0,491 0,429 0,273 0,758 0,344 0,514 0,430 0,580
7. 0,454 0,506 1,000 0,467 0,710 1,000 0,648 0,588
8. 1,000 1,000 0,667 1,000 0,333 1,000 0,500 1,000
9. 0 0 0 0 0 1 0 0

10. 0,516 0,494 0,628 0,477 0,575 0,623 0,494 0,551
11. 0,000 0,732 0,902 0,615 0,980 0,902 0,756 0,771
12, 0,877 0,000 0,973 0,740 0,976 0,873 0,727 0,867
13. 0,527 0,318 0,259 0,605 0,245 0,050 0,227 0,268
14, 1,000 1,000 1,000 0,999 1,000 0,999 1,000 0,980
15. 0,154 0,114 0,546 0,154 0,096 0,315 0,122 0,216
16. 0,677 0,693 0,865 0,724 0,738 0,931 0,732 0,667
17. 0,680 0,490 0,555 0,555 0,575 0,480 0,530 0,675
18. 0,868 0,842 1,000 1,000 0,873 0,892 0,877 0,883
19, 0,379 0,484 0,531 0,540 0,483 0,424 0,387 0,520
20. 0,516 0,406 0,643 0,471 0,779 0,555 0,346 0,546
21. 0,932 0,915 0,734 0,867 0,907 0,833 0,833 0,871
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00
23. 0,542 0,567 0,695 0,598 0,730 0,836 0,633 0,652
24, 0,454 0,506 1,000 0,467 0,710 1,000 0,648 0,588
25. 0,980 0,988 0,993 0,992 0,996 0,997 0,988 0,985
26. 0,077 0,078 0,709 0,083 0,153 1,000 0,126 0,107
27. 0,491 0,530 0,339 0,447 0,529 0,373 0,488 0,472
28. 0,827 0,831 0,905 0,955 0,931 0,827 0,902 0,952
29, 0,521 0,690 0,899 0,680 0,685 0,907 0,780 0,582
30. 0,042 0,058 0,149 0,043 0,081 0,301 0,061 0,074
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General Sampaio

Graca

Granja

Granjeiro

Groairas

Guailba

Guaraciaba do

Guaramiranga

Norte

1. 0,000 0,241 0,500 0,520 0,000 0,451 0,338 0,804
2. 0,741 0,430 0,352 0,377 0,686 0,694 0,471 0,858
3. 0,974 0,942 0,845 0,958 0,89 0,588 0,857 0,823
4, 0,987 1,000 0,800 0,999 0,999 0,999 0,998 0,985
5. 0,740 0,574 0,525 0,683 0,814 0,785 0,735 0,875
6. 0,000 0,574 0,587 0,820 0,399 0,379 0,572 1,000
7. 0,587 0,386 0,492 0,296 0,692 0,784 0,461 0,599
8. 1,000 0,500 1,000 1,000 1,000 0,667 0,667 1,000
9. 0 0 0 0 0 0 0 0

10. 0,505 0,380 0,464 0,582 0,585 0,509 0,604 0,547
11. 0,756 0,741 0,454 0,449 0,620 0,829 0,337 -

12. 0,871 - 0,774 0,787 0,539 0,906 0,946 0,843
13. 0,536 0,386 0,209 0,709 0,377 0,282 0,255 0,609
14. 0,984 0,776 1,000 0,918 1,000 0,898 0,992 1,000
15. 0,120 0,085 0,063 0,145 0,106 0,125 0,120 0,525
16. 0,687 0,643 0,614 0,694 0,748 0,769 0,716 0,821
17. 0,525 0,545 0,600 0,495 0,665 0,435 0,535 0,535
18. 0,999 0,782 0,872 1,000 0,873 0,789 0,916 1,000
19. 0,604 0,438 0,452 0,600 0,535 0,491 0,364 1,000
20. 0,664 0,359 0,609 0,548 0,545 0,508 0,599 0,777
21. 0,892 0,802 0,844 0,887 0,926 0,813 0,841 0,84
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 0,601 0,602 0,579 0,633 0,609 0,719 0,653 0,843
24, 0,587 0,386 0,492 0,296 0,692 0,784 0,461 0,599
25. 0,974 0,982 0,928 0,991 0,995 0,984 0,995 0,994
26. 0,109 0,041 0,009 0,077 0,204 0,071 0,107 0,190
27. 0,485 0,441 0,374 0,494 0,530 0,517 0,480 0,528
28. 0,905 0,728 0,811 0,952 0,965 0,857 0,750 0,873
29. 0,481 0,591 0,344 0,748 0,688 0,667 0,594 0,887
30. 0,019 0,037 0,043 0,029 0,102 0,044 0,073 0,055
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Hidrolandia Horizonte Ibaretama Ibiapina Ibicuitinga Icapui Icé Iguatu
1. 0,000 0,138 0,000 0,000 0,000 0,000 0,504 0,197
2. 0,587 0,910 0,370 0,513 0,506 0,824 0,492 0,769
3. 0,944 0,698 0,876 0,821 0,861 0,832 0,966 0,92
4. 0,998 0,960 1,000 0,999 0,975 0,911 0,914 0,948
5. 0,713 0,909 0,651 0,775 0,648 0,802 0,729 0,869
6. 0,428 0,163 0,614 0,546 0,367 0,494 0,532 0,492
7. 0,572 0,925 0,344 0,451 0,507 0,315 0,465 0,773
8. 0,667 0,667 1,000 0,667 0,500 1,000 1,000 1,000
9. 0 0 0 0 0 0 1 1
10. 0,488 0,589 0,461 0,606 0,410 0,556 0,460 0,570
11. 0,883 0,932 0,639 0,698 0,951 0,800 0,576 0,785
12. 0,894 0,937 0,539 0,842 - 0,808 0,698 0,938
13. 0,182 0,209 0,377 0,386 0,564 0,305 0,264 0,218
14. 0,995 1,000 0,999 0,978 0,891 1,000 1,000 1,000
15. 0,098 0,270 0,148 0,164 0,215 0,151 0,158 0,220
16. 0,698 0,843 0,657 0,747 0,707 0,741 0,672 0,768
17. 0,510 0,610 0,410 0,470 0,490 - 0,410 0,500
18. 0,838 1,000 0,851 0,837 1,000 1,000 0,922 0,985
19. 0,448 0,446 0,477 0,415 0,551 0,481 0,329 0,372
20. 0,518 0,640 0,505 0,408 0,534 0,385 0,450 0,611
21. 0,934 0,809 0,913 0,883 0,836 0,803 0,894 0,881
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00
23. 0,593 0,691 0,530 0,587 0,564 0,647 0,660 0,676
24, 0,572 0,925 0,344 0,451 0,507 0,315 0,465 0,773
25. 0,980 0,995 0,981 0,992 0,988 0,984 0,993 0,995
26. 0,100 0,194 0,037 0,109 0,027 0,148 0,133 0,374
217. 0,489 0,572 0,449 0,522 0,471 0,520 0,439 0,448
28. 0,805 0,944 0,895 0,895 0,916 0,872 0,766 0,936
29. 0,707 0,865 0,418 0,727 0,689 0,727 0,645 0,802
30. 0,079 0,064 0,021 0,052 0,042 0,056 0,058 0,115
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Independéncia Ipaporanga Ipaumirim Ipu Ipueiras Iracema Iraucuba Itaicaba
1. 0,376 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000
2. 0,441 0,327 0,646 0,604 0,430 0,721 0,660 0,727
3. 0,96 0,837 0,968 0,961 0,919 0,701 0,948 0,989
4. 0,998 1,000 0,989 1,000 0,950 0,992 0,994 0,888
5. 0,721 0,586 0,759 0,757 0,603 0,766 0,641 0,842
6. 0,594 0,588 0,532 0,596 0,650 0,450 0,478 0,526
7. 0,449 0,365 0,594 0,635 0,485 0,716 0,642 0,585
8. 0,667 0,500 0,500 0,333 0,333 0,500 0,333 1,000
9. 0 0 0 1 0 0 0 0
10. 0,481 0,372 0,450 0,515 0,482 0,532 0,362 0,564
11. 0,522 0,985 0,707 0,698 0,610 0,756 0,976 0,580
12. 0,835 0,858 0,695 0,888 0,796 0,962 0,839 0,858
13. 0,350 0,355 0,223 0,241 0,155 0,355 0,268 0,295
14. 0,992 1,000 0,988 0,995 1,000 1,000 0,993 1,010
15. 0,163 0,198 0,172 0,185 0,076 0,254 0,124 0,148
16. 0,711 0,662 0,727 0,719 0,68 0,728 0,72 0,772
17. 0,650 0,575 0,390 0,425 0,460 0,455 0,560 0,565
18. 0,863 0,894 0,905 0,845 0,832 0,934 0,901 0,966
19. 0,491 0,500 0,469 0,461 0,382 0,610 0,366 0,504
20. 0,652 0,502 0,345 0,471 0,406 0,656 0,585 0,622
21. 0,962 0,815 0,906 0,91 0,9 0,947 0,905 0,915
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 0,649 0,531 0,592 0,597 0,543 0,627 0,592 0,622
24. 0,449 0,365 0,594 0,635 0,485 0,716 0,642 0,585
25. 0,989 0,983 0,992 0,992 0,987 0,992 0,959 0,990
26. 0,141 0,018 0,332 0,182 0,090 0,195 0,056 0,167
27. 0,437 0,447 0,362 0,435 0,435 0,444 0,377 0,555
28. 0,800 0,858 0,843 0,756 0,684 0,809 0,955 0,909
29. 0,722 0,512 0,767 0,652 0,477 0,768 0,515 0,731
30. 0,035 0,023 0,080 0,067 0,057 0,082 0,039 0,061
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Itaitinga Itapajé Itapipoca Itapitina Itarema Itatira Jaguaretama Jaguaribara

1. 0,024 0,221 0,566 0,000 0,448 0,000 0,070 0,788
2. 0,942 0,760 0,546 0,478 0,449 0,420 0,482 0,752
3. 0,262 0,823 0,855 0,74 0,95 0,842 0,949 0,849
4. 0,975 0,900 0,989 0,988 0,952 0,991 0,980 0,998
5. 0,874 0,744 0,711 0,633 0,637 0,600 0,674 0,818
6. 0,447 0,480 0,411 0,527 0,385 0,366 0,604 0,406
7. 0,993 0,703 0,576 0,473 0,425 0,504 0,474 0,694
8. 0,667 0,333 1,000 0,500 1,000 0,667 1,000 1,000
9. 0 0 0 0 1 0 0 0

10. 0,461 0,536 0,551 0,459 0,590 0,424 0,456 0,535
11. 0,932 0,800 0,600 0,820 0,698 0,649 0,780 0,546
12. 0,940 0,850 0,804 0,834 0,912 0,953 0,745 0,859
13. 0,273 0,259 0,218 0,209 0,227 0,336 0,277 0,286
14, 0,989 0,999 0,995 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
15. 0,359 0,130 0,156 0,247 0,164 0,096 0,145 0,161
16. 0,827 0,766 0,774 0,696 0,731 0,674 0,715 0,739
17. 0,485 0,510 0,510 0,450 0,555 0,495 0,520 0,430
18. 0,941 0,868 0,915 0,824 0,938 0,960 0,803 0,975
19. 0,520 0,405 0,455 0,440 0,477 0,402 0,390 0,527
20. 0,578 0,593 0,603 0,440 0,618 0,545 0,467 0,506
21. 0,823 0,882 0,931 0,902 0,896 0,865 0,898 0,932
22. 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 0,659 0,643 0,710 0,554 0,635 0,523 0,587 0,836
24, 0,993 0,703 0,576 0,473 0,425 0,504 0,474 0,694
25. 0,990 0,978 0,974 0,990 0,956 0,978 0,985 0,979
26. 0,157 0,111 0,124 0,051 0,053 0,036 0,113 0,146
27. 0,490 0,459 0,438 0,499 0,469 0,459 0,431 0,541
28. 0,952 0,944 0,950 0,950 0,943 0,819 0,817 0,860
29. 0,824 0,677 0,658 0,602 0,518 0,240 0,728 0,842
30. 0,056 0,070 0,075 0,033 0,024 0,037 0,061 0,096
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Jaguaribe Jaguaruana Jardim Jati J J!Joca de Juazeiro do Norte Jucés Lavras d_a
ericoacoara Mangabeira

1. 0,198 0,000 0,100 0,000 0,498 0,372 0,650 0,000
2. 0,662 0,749 0,401 0,546 0,562 0,942 0,566 0,586
3. 0,951 0,94 0,741 0,934 0,885 0,896 0,951 0,957
4. 1,000 0,987 0,997 0,992 0,990 0,991 0,850 0,989
5. 0,797 0,811 0,700 0,754 0,782 0,904 0,723 0,686
6. 0,657 0,559 0,631 0,541 0,453 0,478 0,554 0,589
7. 0,676 0,594 0,337 0,586 0,327 0,961 0,594 0,583
8. 0,333 0,333 1,000 1,000 1,000 1,000 0,667 0,333
9. 0 0 0 0 0 0 0 0

10. 0,540 0,578 0,504 0,600 0,636 0,579 0,404 0,414
11. 0,498 0,371 0,678 0,234 0,780 0,849 0,849 0,756
12. 0,921 0,972 0,804 0,706 0,725 0,831 0,701 0,929
13. 0,264 0,505 0,386 0,700 0,241 0,218 0,295 0,218
14. 1,000 1,000 1,000 1,000 0,991 0,973 1,000 1,000
15. 0,094 0,107 0,120 0,166 0,068 0,255 0,133 0,119
16. 0,744 0,728 0,737 0,738 0,765 0,838 0,688 0,711
17. 0,510 0,560 0,530 0,530 0,705 0,460 0,505 0,435
18. 0,974 0,810 1,000 0,930 0,975 0,881 0,939 0,862
19. 0,499 0,485 0,558 0,596 0,501 0,442 0,341 0,412
20. 0,548 0,506 0,550 0,490 0,487 0,605 0,543 0,362
21. 0,927 0,884 0,85 0,901 0,801 0,881 0,838 0,89
22. 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00
23. 0,662 0,640 0,554 0,575 0,712 0,756 0,700 0,577
24, 0,676 0,594 0,337 0,586 0,327 0,961 0,594 0,583
25. 0,995 0,984 0,988 0,983 0,982 0,995 0,969 0,993
26. 0,180 0,136 0,108 0,143 0,348 0,374 0,089 0,149
27. 0,457 0,528 0,470 0,501 0,407 0,451 0,504 0,413
28. 0,786 0,864 0,878 0,915 0,840 0,895 0,940 0,764
29. 0,720 0,706 0,507 0,701 0,746 0,830 0,670 0,640
30. 0,085 0,046 0,057 0,040 0,112 0,149 0,045 0,072
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Limoeiro do Norte Madalena Maracanau Maranguape Marco Martindpole Massapé Mauriti
1. 0,900 0,000 0,417 0,112 0,000 0,000 0,423 0,379
2. 0,818 0,538 0,960 0,841 0,579 0,718 0,711 0,542
3. 0,964 0,802 0,702 0,553 0,832 0,913 0,952 0,915
4. 0,950 0,977 0,995 0,990 0,992 0,984 0,990 0,897
5. 0,895 0,679 0,930 0,881 0,762 0,625 0,769 0,671
6. 0,518 0,400 0,452 0,340 0,256 0,520 0,477 0,537
7. 0,577 0,493 0,993 0,760 0,625 0,784 0,682 0,526
8. 1,000 0,500 0,500 1,000 0,333 0,500 0,333 0,333
9. 0 0 0 0 0 0 0 0
10. 0,552 0,413 0,574 0,530 0,578 0,521 0,522 0,499
11 0,834 0,829 0,912 0,863 0,698 0,785 0,546 0,507
12. 0,888 0,973 0,886 0,879 0,716 0,739 0,811 0,666
13. 0,218 0,259 0,127 0,159 0,223 0,541 0,195 0,364
14. 0,950 0,857 1,000 0,965 1,000 0,994 1,000 1,000
15. 0,229 0,075 0,304 0,138 0,098 0,119 0,096 0,138
16. 0,808 0,736 0,903 0,846 0,714 0,701 0,715 0,705
17. 0,500 0,460 0,520 0,495 0,520 0,570 0,630 0,490
18. 0,945 0,744 1,000 0,722 1,000 0,928 0,868 0,862
19. 0,412 0,362 0,568 0,338 0,476 0,464 0,483 0,556
20. 0,626 0,392 0,643 0,478 0,624 0,556 0,635 0,527
21. 0,9 0,864 0,784 0,805 0,906 0,863 0,895 0,893
22. 1,00 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00
23. 0,882 0,565 0,771 0,665 0,560 0,598 0,710 0,631
24, 0,577 0,493 0,993 0,760 0,625 0,784 0,682 0,526
25. 0,994 0,985 0,994 0,991 0,966 0,973 0,982 0,984
26. 0,322 0,081 0,246 0,151 0,131 0,059 0,066 0,086
217. 0,495 0,421 0,558 0,533 0,459 0,400 0,527 0,438
28. 0,933 0,815 0,952 0,866 0,963 0,896 0,840 0,803
29. 0,840 0,627 0,878 0,776 0,552 0,635 0,593 0,654
30. 0,149 0,053 0,124 0,085 0,066 0,054 0,079 0,046
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Meruoca Milagres Milh& Miraima Misséo Velha Mombaca M_?_r;zez)r;t;or Morada Nova

1. 0,000 0,000 0,037 0,000 0,096 0,000 0,000 0,050
2. 0,536 0,455 0,500 0,509 0,476 0,398 0,096 0,560
3. 0,746 0,855 0,879 0,962 0,856 0,715 0,925 0,811
4. 0,921 0,875 0,850 0,992 0,995 0,967 0,996 0,980
5. 0,806 0,769 0,743 0,551 0,773 0,671 0,660 0,764
6. 0,350 0,688 0,649 0,502 0,582 0,528 0,581 0,689
7. 0,542 0,479 0,456 0,535 0,450 0,441 0,560 0,570
8. 0,500 0,333 0,500 0,500 0,667 1,000 1,000 1,000
9. 0 0 0 0 0 0 0 0

10. 0,564 0,467 0,399 0,373 0,585 0,502 0,493 0,461
11 0,629 0,678 0,766 0,854 0,444 0,522 0,600 0,859
12. 0,743 0,782 0,442 0,879 0,863 0,800 0,582 0,985
13. 0,405 0,305 0,345 0,305 0,295 0,168 0,373 0,273
14. 1,000 1,000 1,000 1,000 0,977 1,000 1,000 0,995
15. 0,154 0,127 0,137 0,073 0,161 0,075 0,172 0,179
16. 0,813 0,711 0,712 0,677 0,721 0,662 0,704 0,718
17. 0,625 0,480 0,655 0,435 0,525 0,505 0,485 0,465
18. 0,913 0,933 0,929 0,838 0,905 0,851 0,912 0,882
19. 0,439 0,523 0,504 0,400 0,510 0,372 0,441 0,491
20. 0,529 0,476 0,505 0,503 0,452 0,427 0,429 0,477
21. 0,877 0,907 0,95 0,944 0,872 0,902 0,936 0,878
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00
23. 0,539 0,514 0,541 0,552 0,577 0,527 0,466 0,599
24, 0,542 0,479 0,456 0,535 0,450 0,441 0,560 0,570
25. 0,990 0,993 0,987 0,963 0,989 0,985 0,966 0,991
26. 0,127 0,113 0,119 0,029 0,164 0,112 0,087 0,139
27. 0,527 0,527 0,459 0,355 0,424 0,459 0,442 0,474
28. 0,945 0,926 0,826 0,958 0,935 0,775 0,777 0,832
29. 0,664 0,780 0,596 0,423 0,650 0,609 0,320 0,700
30. 0,072 0,071 0,084 0,038 0,052 0,043 0,038 0,068
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Moradjo Morrinhos Mucambo Mulungu Nova Olinda Nova Russas Novo Oriente Ocara
1. 0,000 0,000 0,290 0,187 0,000 0,235 0,466 0,317
2. 0,534 0,562 0,657 0,618 0,684 0,696 0,447 0,431
3. 0,902 0,924 0,96 0,046 0,647 0,947 0,951 0,958
4. 0,988 0,976 0,977 0,959 0,998 1,000 1,000 0,971
5. 0,598 0,620 0,643 0,702 0,722 0,760 0,587 0,669
6. 0,462 0,515 0,647 0,274 0,370 0,517 0,469 0,483
7. 0,447 0,464 0,643 0,366 0,680 0,751 0,518 0,317
8. 1,000 0,667 1,000 0,500 1,000 0,333 0,333 0,333
9. 0 0 0 0 0 0 0 0
10. 0,509 0,496 0,449 0,523 0,545 0,559 0,427 0,419
11. 0,580 0,659 0,741 0,854 0,502 0,590 0,420 0,629
12. 0,879 0,912 0,718 - 0,878 0,775 0,921 0,775
13. 0,427 0,268 0,223 0,327 0,391 0,214 0,291 0,382
14. 0,996 0,984 0,979 1,000 0,957 0,957 1,000 1,000
15. 0,133 0,127 0,137 0,234 0,140 0,158 0,063 0,174
16. 0,68 0,716 0,684 0,77 0,767 0,716 0,66 0,699
17. 0,525 0,605 0,550 0,480 0,615 0,470 0,675 0,550
18. 0,822 0,834 0,847 0,655 0,944 0,861 0,854 0,895
19. 0,452 0,441 0,583 0,332 0,498 0,398 0,533 0,409
20. 0,466 0,572 0,473 0,385 0,716 0,512 0,502 0,480
21. 0,947 0,919 0,854 0,927 0,879 0,893 0,949 0,784
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 0,00
23. 0,555 0,570 0,667 0,625 0,604 0,685 0,655 0,627
24. 0,447 0,464 0,643 0,366 0,680 0,751 0,518 0,317
25. 0,962 0,980 0,994 0,989 0,991 0,994 0,988 0,986
26. 0,000 0,043 0,156 0,114 0,139 0,191 0,065 0,042
27. 0,479 0,454 0,404 0,435 0,422 0,490 0,390 0,467
28. 0,875 0,912 0,779 0,951 0,947 0,745 0,796 0,970
29. 0,522 0,533 0,616 0,739 0,729 0,732 0,740 0,637
30. 0,022 0,070 0,067 0,028 0,044 0,097 0,039 0,019
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Oros Pacajus Pacatuba Pacoti Pacuja Palhano Palmécia Paracuru

1. 0,000 0,044 0,633 0,910 0,000 0,000 0,303 0,362
2. 0,741 0,822 0,937 0,679 0,690 0,541 0,533 0,765
3. 0,942 0,809 0,457 0,832 0,975 0,897 0,915 0,748
4. 0,997 0,953 0,985 0,975 1,000 0,972 0,988 0,854
5. 0,791 0,874 0,920 0,806 0,781 0,804 0,743 0,802
6. 0,613 0,276 0,282 0,548 0,582 0,472 0,218 0,560
7. 0,749 0,819 0,859 0,409 0,622 0,509 0,413 0,651
8. 0,667 0,333 1,000 1,000 1,000 1,000 0,500 0,667
9. 0 0 0 0 0 0 0 0

10. 0,521 0,602 0,554 0,559 0,550 0,570 0,403 0,573
11. 0,780 0,844 0,849 0,668 0,590 0,600 0,980 0,873
12. 0,715 0,882 0,843 0,958 0,828 - 0,770 0,891
13. 0,555 0,173 0,118 0,495 0,295 0,591 0,214 0,245
14, 0,988 0,981 1,000 1,000 1,000 1,000 0,920 0,904
15. 0,182 0,198 0,102 0,164 0,132 0,141 0,050 0,161
16. 0,703 0,817 0,906 0,796 0,718 0,716 0,759 0,798
17. 0,465 0,485 0,495 0,480 0,535 0,555 0,485 0,535
18. 1,000 0,931 0,621 0,903 0,900 1,000 0,682 0,979
19. 0,513 0,445 0,320 0,553 0,482 0,537 0,368 0,572
20. 0,396 0,567 0,346 0,582 1,000 0,451 0,490 0,727
21. 0,887 0,861 0,837 0,839 0,947 0,822 0,848 0,909
22. 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 0,631 0,651 0,810 0,826 0,627 0,602 0,617 0,680
24. 0,749 0,819 0,859 0,409 0,622 0,509 0,413 0,651
25. 0,992 0,994 0,992 0,990 0,993 0,989 0,983 0,981
26. 0,162 0,253 0,213 0,140 0,109 0,139 0,210 0,204
27. 0,506 0,521 0,535 0,490 0,498 0,530 0,364 0,448
28. 0,794 0,868 0,861 0,860 0,856 0,915 0,884 0,855
29. 0,739 0,862 0,878 0,688 0,569 0,716 0,626 0,826
30. 0,038 0,077 0,100 0,046 0,067 0,039 0,038 0,065
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Paraipaba Parambu Paramoti Pedra Branca Penaforte Pentecoste Pereiro Pindoretama

1. 0,822 0,000 0,247 0,600 0,000 0,000 0,000 0,001
2. 0,540 0,482 0,522 0,598 0,711 0,623 0,399 0,696
3. 0,799 0,969 0,997 0,956 0,95 0,933 0,904 0,781
4. 0,995 1,000 0,997 0,980 0,992 0,998 1,000 0,908
5. 0,799 0,682 0,655 0,698 0,779 0,736 0,618 0,860
6. 0,508 0,669 0,567 0,571 0,402 0,458 0,545 0,429
7. 0,447 0,451 0,490 0,585 0,778 0,604 0,345 0,604
8. 0,667 0,333 0,500 0,667 1,000 0,667 0,500 0,667
9. 0 0 0 0 0 0 0 0

10. 0,592 0,480 0,422 0,440 0,611 0,483 0,501 0,551
11 0,551 0,420 0,771 0,820 0,420 0,824 0,244 0,824
12. 0,890 0,830 0,939 0,782 0,956 0,839 0,572 0,845
13. 0,241 0,305 0,277 0,223 0,568 0,259 0,282 0,291
14. 1,000 0,999 0,976 0,954 1,000 0,916 1,023 0,996
15. 0,102 0,145 0,070 0,119 0,259 0,172 0,101 0,226
16. 0,8 0,649 0,703 0,667 0,78 0,752 0,704 0,783
17. 0,640 0,530 0,485 0,530 0,540 0,520 0,505 0,520
18. 0,883 0,868 0,877 0,883 0,994 0,867 0,914 1,000
19. 0,524 0,445 0,455 0,498 0,640 0,471 0,455 0,557
20. 0,679 0,561 0,422 0,629 0,690 0,723 0,750 0,536
21. 0,891 0,924 0,799 0,916 0,805 0,923 0,76 0,821
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 0,770 0,562 0,625 0,727 0,617 0,586 0,528 0,597
24, 0,447 0,451 0,490 0,585 0,778 0,604 0,345 0,604
25. 0,983 0,980 0,984 0,978 0,993 0,975 0,988 0,983
26. 0,145 0,060 0,041 0,070 0,108 0,141 0,043 0,165
27. 0,488 0,465 0,471 0,485 0,542 0,426 0,453 0,541
28. 0,956 0,767 0,957 0,752 0,963 0,860 0,757 0,875
29. 0,808 0,648 0,575 0,535 0,756 0,745 0,676 0,843
30. 0,033 0,021 0,022 0,050 0,055 0,056 0,059 0,055
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Piquet Carneiro Pires Ferreira Poranga Porteiras Potengi Potiretama Quiterianopolis Quixada

1. 0,000 0,000 0,328 0,208 0,000 0,000 0,000 0,211
2. 0,549 0,348 0,427 0,441 0,573 0,553 0,344 0,699
3. 0,934 0,821 0,949 0,933 0,963 0,985 0,955 0,848
4. 0,996 0,976 0,991 0,993 0,995 0,993 0,945 0,986
5. 0,699 0,652 0,625 0,705 0,663 0,716 0,616 0,792
6. 0,318 0,215 0,587 0,658 0,489 0,480 0,526 0,453
7. 0,481 0,328 0,650 0,411 0,556 0,441 0,317 0,713
8. 0,500 0,500 1,000 1,000 1,000 1,000 0,333 1,000
9. 0 0 0 0 0 0 0 1

10. 0,421 0,396 0,444 0,501 0,486 0,566 0,501 0,524
11 0,605 0,961 0,737 0,746 0,444 0,737 0,346 0,800
12. - - 0,772 0,921 0,930 0,772 0,871 0,814
13. 0,277 0,214 0,336 0,364 0,464 0,432 0,373 0,191
14. 0,995 0,998 0,995 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
15. 0,148 0,076 0,106 0,151 0,120 0,180 0,125 0,195
16. 0,739 0,701 0,665 0,706 0,655 0,709 0,672 0,771
17. 0,595 0,715 0,515 0,575 0,420 0,525 0,540 0,485
18. 0,859 0,802 0,915 1,000 0,887 0,845 0,868 0,868
19. 0,388 0,369 0,491 0,691 0,390 0,445 0,567 0,395
20. 0,347 0,384 0,532 0,360 0,350 0,575 0,443 0,512
21. 0,834 0,845 0,872 0,769 0,833 0,916 0,839 0,792
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00
23. 0,579 0,519 0,636 0,591 0,584 0,580 0,521 0,664
24, 0,481 0,328 0,650 0,411 0,556 0,441 0,317 0,713
25. 0,993 0,993 0,974 0,990 0,987 0,984 0,962 0,989
26. 0,067 0,017 0,038 0,060 0,057 0,072 0,037 0,205
217. 0,474 0,480 0,450 0,501 0,416 0,503 0,443 0,457
28. 0,844 0,818 0,763 0,908 0,785 0,870 0,813 0,823
29. 0,698 0,716 0,320 0,625 0,511 0,708 0,460 0,770
30. 0,030 0,042 0,054 0,038 0,039 0,038 0,024 0,125
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Quixeld Quixeramobim Quixeré Redencéo Reriutaba Russas Saboeiro Salitre
1. 0,950 0,490 0,000 0,095 0,000 0,420 0,044 0,293
2. 0,358 0,562 0,776 0,633 0,520 0,723 0,540 0,342
3. 0,967 0,841 0,963 0,914 0,979 0,95 0,97 0,847
4. 1,000 0,980 0,961 0,958 0,891 0,970 0,992 0,845
5. 0,691 0,763 0,818 0,779 0,636 0,895 0,669 0,631
6. 0,622 0,264 0,513 0,564 0,817 0,431 0,650 0,495
7. 0,329 0,604 0,615 0,573 0,544 0,644 0,537 0,405
8. 1,000 1,000 1,000 1,000 0,500 1,000 0,500 1,000
9. 0 1 0 0 0 0 0 0
10. 0,566 0,542 0,494 0,545 0,435 0,612 0,530 0,583
11. 0,380 0,693 0,629 0,639 0,732 0,737 0,263 0,234
12. 0,977 0,932 0,818 0,913 0,890 0,920 0,811 0,925
13. 0,455 0,241 0,209 0,450 0,214 0,236 0,286 0,450
14. 0,851 1,000 1,000 1,000 0,978 1,000 0,920 1,000
15. 0,195 0,137 0,114 0,161 0,102 0,161 0,166 0,091
16. 0,632 0,758 0,74 0,757 0,707 0,804 0,665 0,601
17. 0,480 0,555 0,525 0,520 0,605 0,590 0,545 0,470
18. 1,000 0,931 0,881 0,998 0,860 0,890 0,883 1,000
19. 0,460 0,483 0,446 0,485 0,508 0,485 0,424 0,482
20. 0,430 0,443 0,501 0,800 0,625 0,529 0,436 0,466
21. 0,732 0,858 0,873 0,816 0,915 0,838 0,919 0,812
22. 0,00 1,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 0,777 0,708 0,648 0,614 0,551 0,738 0,586 0,537
24, 0,329 0,604 0,615 0,573 0,544 0,644 0,537 0,405
25. 0,991 0,986 0,992 0,994 0,992 0,994 0,911 0,954
26. 0,092 0,196 0,107 0,142 0,124 0,269 0,059 0,001
27. 0,486 0,434 0,551 0,491 0,398 0,530 0,449 0,510
28. 0,956 0,812 0,949 0,831 0,742 0,863 0,799 0,816
29. 0,707 0,678 0,603 0,739 0,706 0,789 0,407 0,635
30. 0,037 0,081 0,064 0,030 0,093 0,102 0,026 0,018
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Santa Quitéria | Santana do Acarad | Santana do Cariri S&o Benedito Sat;\Gongalo do Sdo Joag do Sao Luis do Curu | Senador Pompeu
marante Jaguaribe

1. 0,000 0,000 0,000 0,479 0,535 0,426 0,000 0,000
2. 0,426 0,470 0,547 0,532 0,709 0,430 0,598 0,568
3. 0,805 0,881 0,69 0,725 0,546 0,974 0,902 0,908
4. 0,977 0,998 0,997 0,994 0,997 1,000 0,989 0,994
5. 0,661 0,564 0,605 0,751 0,825 0,836 0,760 0,769
6. 0,595 0,493 0,613 0,488 0,404 0,749 0,533 0,621
7. 0,521 0,513 0,514 0,556 0,650 0,401 0,646 0,593
8. 1,000 0,333 1,000 0,333 0,333 1,000 0,500 1,000
9. 0 0 0 0 1 0 0 0

10. 0,472 0,439 0,526 0,603 0,550 0,484 0,482 0,520
11 0,683 0,766 0,507 0,415 0,927 0,961 0,878 0,707
12. 0,653 0,782 0,643 0,816 0,917 0,843 0,879 0,995
13. 0,136 0,159 0,418 0,205 0,232 0,295 0,391 0,377
14. 1,000 0,967 1,000 0,805 1,000 1,000 0,955 0,904
15. 0,075 0,133 0,102 0,158 0,211 0,127 0,179 0,141
16. 0,726 0,704 0,701 0,729 0,798 0,742 0,776 0,728
17. 0,520 0,465 0,500 0,480 0,570 0,555 0,440 0,465
18. 0,860 0,863 0,915 0,948 1,000 0,875 0,988 0,878
19. 0,435 0,363 0,495 0,489 0,576 0,428 0,463 0,413
20. 0,543 0,396 0,436 0,505 0,656 0,452 0,512 0,535
21. 0,922 0,84 0,8 0,944 0,926 0,862 0,759 0,897
22. 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
23. 0,547 0,540 0,555 0,704 0,750 0,681 0,586 0,596
24, 0,521 0,513 0,514 0,556 0,650 0,401 0,646 0,593
25. 0,973 0,983 0,976 0,996 0,985 0,991 0,983 0,990
26. 0,075 0,105 0,067 0,117 0,185 0,231 0,104 0,184
217. 0,432 0,311 0,433 0,482 0,480 0,489 0,477 0,482
28. 0,774 0,874 0,946 0,748 0,859 0,851 0,885 0,800
29. 0,564 0,631 0,655 0,639 0,846 0,833 0,773 0,633
30. 0,064 0,054 0,037 0,065 0,092 0,083 0,047 0,076
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Senador Sa Sobral Solonépole Tabﬁllgr'trg do Tamboril Tarrafas Taua Tejuguoca

1. 0,000 0,686 0,000 0,143 0,000 0,167 0,213 0,000
2. 0,411 0,885 0,534 0,663 0,501 0,429 0,620 0,433
3. 0,915 0,922 0,961 0,928 0,974 0,944 0,908 0,916
4, 0,982 0,965 0,964 0,985 0,986 0,985 0,999 0,976
5. 0,660 0,882 0,739 0,829 0,632 0,647 0,739 0,666
6. 0,327 0,432 0,546 0,523 0,591 0,535 0,477 0,344
7. 0,740 0,884 0,515 0,644 0,558 0,295 0,579 0,376
8. 1,000 1,000 0,500 0,333 0,667 1,000 1,000 1,000
9. 0 1 0 0 0 0 1 0

10. 0,632 0,590 0,523 0,470 0,448 0,461 0,543 0,469
11. 0,546 0,932 0,751 0,683 0,668 0,283 0,498 0,795
12, - 0,916 0,819 0,823 0,819 0,858 0,861 0,983
13. 0,245 0,223 0,477 0,227 0,250 0,255 0,341 0,368
14. 0,850 0,895 1,000 1,000 1,000 0,934 1,000 0,936
15. 0,088 0,410 0,099 0,091 0,236 0,164 0,200 0,114
16. 0,668 0,83 0,738 0,774 0,67 0,645 0,725 0,722
17. 0,545 0,755 0,545 0,530 0,490 0,510 0,575 0,475
18. 0,919 0,918 0,799 0,839 0,914 0,884 0,890 0,831
19. 0,464 0,534 0,413 0,510 0,410 0,493 0,519 0,444
20. 0,598 0,838 0,459 0,587 0,462 0,337 0,610 0,369
21. 0,904 0,894 0,937 0,904 0,858 0,939 0,869 0,881
22, 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,00 1,00 0,00
23. 0,523 0,814 0,584 0,655 0,558 0,578 0,659 0,518
24, 0,740 0,884 0,515 0,644 0,558 0,295 0,579 0,376
25. 0,969 0,994 0,993 0,994 0,987 0,990 0,988 0,972
26. 0,071 0,403 0,140 0,274 0,046 0,052 0,175 0,036
27. 0,474 0,430 0,483 0,459 0,471 0,454 0,422 0,480
28. 0,907 0,918 0,808 0,843 0,789 0,829 0,780 0,957
29. 0,532 0,722 0,554 0,779 0,530 0,515 0,635 0,432
30. 0,053 0,185 0,054 0,113 0,039 0,020 0,067 0,019
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Tiangua Trairi Tururu Ubajara Umari Umirim Uruburetama Uruoca
1. 0,545 0,293 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,274
2. 0,616 0,384 0,529 0,595 0,403 0,575 0,772 0,544
3. 0,753 0,701 0,892 0,758 0,959 0,948 0,923 0,936
4. 0,995 0,907 0,991 0,984 0,999 0,993 0,995 0,978
5. 0,820 0,643 0,642 0,834 0,689 0,666 0,757 0,600
6. 0,515 0,510 0,342 0,448 0,495 0,549 0,443 0,493
7. 0,665 0,365 0,367 0,483 0,519 0,590 0,743 0,595
8. 0,667 0,333 1,000 0,333 1,000 0,500 0,667 0,500
9. 0 0 0 0 0 0 0 0
10. 0,613 0,559 0,416 0,586 0,342 0,446 0,566 0,470
11. 0,644 0,566 0,868 0,883 1,000 0,761 0,805 0,537
12. 0,904 0,878 0,824 0,824 0,572 0,762 0,948 0,497
13. 0,277 0,159 0,323 0,295 0,236 0,255 0,386 0,305
14. 1,000 0,991 1,000 0,969 0,946 0,985 0,962 0,992
15. 0,185 0,101 0,146 0,164 0,085 0,109 0,161 0,120
16. 0,76 0,764 0,72 0,754 0,675 0,716 0,771 0,635
17. 0,550 0,490 0,585 0,575 0,460 0,475 0,505 0,580
18. 0,956 0,856 0,964 1,000 0,883 0,777 0,895 0,807
19. 0,540 0,407 0,489 0,438 0,377 0,411 0,435 0,475
20. 0,598 0,426 0,546 0,574 0,331 0,449 0,689 0,477
21 0,908 0,898 0,92 0,877 0,945 0,872 0,92 0,749
22. 1,00 0,00 0,00 1,00 0,00 1,00 0,00 0,00
23. 0,732 0,583 0,558 0,595 0,543 0,566 0,607 0,623
24. 0,665 0,365 0,367 0,483 0,519 0,590 0,743 0,595
25. 0,994 0,963 0,975 0,994 0,995 0,975 0,971 0,969
26. 0,404 0,050 0,019 0,206 0,104 0,027 0,125 0,013
27. 0,388 0,444 0,453 0,456 0,444 0,462 0,450 0,462
28. 0,948 0,824 0,891 0,939 0,819 0,826 0,877 0,820
29. 0,723 0,672 0,635 0,720 0,687 0,669 0,598 0,548
30. 0,082 0,027 0,026 0,072 0,047 0,026 0,045 0,029




Varjota Varzea Alegre Vicosa do Ceara

1. 0,000 0,000 0,000
2. 0,756 0,579 0,319
3. 0,975 0,934 0,773
4, 0,993 0,987 0,999
5. 0,762 0,709 0,599
6. 0,635 0,512 0,367
7. 0,819 0,622 0,324
8. 0,500 0,333 1,000
9. 0 1 1

10. 0,495 0,483 0,575
11 0,756 0,639 0,424
12. - 0,961 0,937
13. 0,227 0,214 0,168
14. 0,995 0,999 0,965
15. 0,072 0,195 0,102
16. 0,733 0,714 0,686
17. 0,580 0,465 0,525
18. 0,887 0,957 0,883
19. 0,672 0,460 0,400
20. 0,543 0,607 0,499
21. 0,892 0,904 0,871
22. 0,00 0,00 0,00
23. 0,630 0,588 0,512
24. 0,819 0,622 0,324
25. 0,994 0,994 0,986
26. 0,163 0,150 0,086
27. 0,465 0,457 0,398
28. 0,796 0,927 0,919
29. 0,695 0,744 0,525
30. 0,108 0,050 0,023
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APENDICE D - CALCULO DOS PESOS CORRESPONDENTES AOS
INDICADORES SELECIONADOS DE CADA INDICE TEMATICO

DIMENSAO AMBIENTAL

Tema Indicadores Meédia inicial Meédia recalculada
Taxa de cobertura de esgoto 0,3 0,3/0,95=0,3158

Saneamento e Taxa de cobertura de coleta de lixo 0,25 0,25/0,95=0,2632
Arborizacéo Arborizacdo de vias publicas 0,2 0,2/0,95= 0,2105
Taxa de cobertura de agua 0,2 0,2/0,95=0,2105

DIMENSAO SOCIAL

Tema Indicadores Média inicial Média recalculada
Extrema pobreza 0,35 0,35/0,9=0,3889

Populagdo Taxa de crescimento da populacéo 0,3 0,3/0,9=0,3333
Taxa de urbanizacéo 0,25 0,25/0,9=0,2778

DIMENSAO SOCIAL

Tema Indicadores Média inicial Média recalculada
Bibliotecas publicas, teatros e museus 0,5 0,5/0,9= 0,5556
Cultura istori
Monumentos histéricos tombados e 0.4 0,4/0.9= 0,4444
preservados

DIMENSAO SOCIAL
Tema Indicadores Média inicial Média recalculada
Nivel de ocupacao das pessoas 0,5 0,5/0,85=0,5882
Trabalho - -
Trabalho infantil 0,35 0,35/0,85=0,4118

DIMENSAO SOCIAL

Tema Indicadores Média inicial Média recalculada
Taxa de mortalidade infantil 0,3 0,3/0,9=0,3333
Unidades de satde por 1000 hab. 0,2 0,2/0,9=0,2222
Saude Imunizacao contra do_engas infecciosas 0.2 0,2/0,9= 02222
infantis
NUmero de médicos por 1000 hab. 0,2 0,2/0,9=0,2222
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DIMENSAO SOCIAL
Tema Indicadores Média inicial Meédia recalculada
Analfabetismo 0,2 0,2/0,9=0,2222
IDEB (Ensino Fundamental) 0,15 0,15/0,9=0,1667
Escolarizacéo do ensino fundamental 0,15 0,15/0,9= 0,1667
Educacio Escolarizacdo da educacao infantil 0,1 0,1/0,9=0,1111
Escolarizacao do ensino médio 0,1 0,1/0,9=0,1111
Rendimento escolar do ensino médio 0,1 0,1/0,9=0,1111
Estabelecimentos dg e_nsino com educacéo 0.1 0,1/0.9=0,1111
profissional

DIMENSAO SOCIAL
Tema Indicadores Média inicial Meédia recalculada
Densidade adequada de moradores por _
o dormitério 0,35 0,35/0,9=0,3889
Habitagdo Vias publicas com urbanizacao adequada 0,3 0,3/0,9=0,3333
Acesso a energia elétrica 0,25 0,25/0,9= 0,2778

DIMENSAO ECONOMICA

Tema Indicadores Meédia inicial Média recalculada
Renda domiciliar per capita 0,55 0,55/0,8=0,6875
Quadro indice de Gini da distribuicao d
econdémico ndice de Gini da istribuicao do 0,25 0,25/0,8= 0,3125
rendimento

DIMENSAO INSTITUCIONAL

Tema Indicadores Meédia inicial Média recalculada

Participago Participacdo nas eleices 0,35 0,35/0,85=0,4118
popular e Acesso a servic¢o de telefonia 0,3 0,3/0,85=0,3529
informagdo Acesso a servico de internet 0,2 0,2/0,85= 0,2353




156

APENDICE E — VALORES DE CADA INDICE TEMATICO E DA ESCADA DA
SUSTENTABILIDADE DOS MUNICIPIOS DO CEARA

indjc_ezs I’ndice fndice Social indjce_ i_ndic_e Escada da
Tematicos Ambiental Econbémico Institucional Sustentabilidade
Abaiara 0,347 0,492 0,208 0,653 0,379
Acarape 0,652 0,516 0,247 0,640 0,516
Acarall 0,595 0,544 0,197 0,539 0,477
Acopiara 0,614 0,564 0,207 0,580 0,496
Aiuaba 0,535 0,444 0,174 0,460 0,414
Alcantaras 0,777 0,534 0,236 0,564 0,560
Altaneira 0,579 0,606 0,209 0,607 0,496
Alto Santo 0,482 0,518 0,247 0,625 0,447
Amontada 0,490 0,462 0,145 0,546 0,402
Antonina do 0,564 0,572 0,219 0,537 0,477
Apuiarés 0,544 0,568 0,202 0,565 0,467
Aquiraz 0,733 0,720 0,328 0,700 0,625
Aracati 0,722 0,702 0,312 0,637 0,606
Aracoiaba 0,546 0,561 0,213 0,609 0,473
Ararenda 0,518 0,511 0,172 0,489 0,427
Acraripe 0,531 0,569 0,169 0,444 0,441
Aratuba 0,597 0,605 0,214 0,664 0,510
Arneiroz 0,565 0,577 0,293 0,561 0,499
Assaré 0,548 0,529 0,240 0,559 0,467
Aurora 0,642 0,556 0,219 0,599 0,510
Baixio 0,554 0,555 0,260 0,636 0,489
Banabuiu 0,506 0,549 0,202 0,661 0,456
Barbalha 0,766 0,749 0,343 0,695 0,649
Barreira 0,677 0,567 0,207 0,617 0,526
Barro 0,703 0,531 0,228 0,603 0,531
Barroguinha 0,525 0,545 0,157 0,516 0,437
Baturité 0,613 0,626 0,269 0,675 0,536
Beberibe 0,670 0,588 0,268 0,642 0,546
Bela Cruz 0,697 0,530 0,181 0,604 0,517
Boa Viagem 0,520 0,495 0,208 0,529 0,436
Brejo Santo 0,827 0,602 0,283 0,665 0,619
Camocim 0,654 0,662 0,218 0,624 0,544
Campos Sales 0,658 0,518 0,272 0,545 0,515
Canindé 0,694 0,682 0,232 0,574 0,563
Capistrano 0,725 0,581 0,170 0,656 0,544
Caridade 0,519 0,530 0,173 0,674 0,451
Cariré 0,530 0,564 0,202 0,624 0,466
Caririagu 0,535 0,514 0,221 0,645 0,462
Carias 0,527 0,523 0,208 0,625 0,456
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Carnaubal 0,559 0,595 0,188 0,523 0,472
Cascavel 0,565 0,637 0,285 0,657 0,522
Catarina 0,647 0,503 0,216 0,607 0,500
Catunda 0,506 0,556 0,183 0,521 0,439
Caucaia 0,607 0,691 0,356 0,682 0,573

Cedro 0,616 0,546 0,272 0,621 0,513
Chaval 0,492 0,553 0,168 0,549 0,432
Chor6 0,446 0,485 0,135 0,578 0,391
Chorozinho 0,571 0,576 0,249 0,650 0,500
Coreal 0,667 0,518 0,189 0,568 0,500
CrateUs 0,818 0,626 0,344 0,631 0,633
Crato 0,655 0,724 0,435 0,717 0,623
Croata 0,698 0,562 0,139 0,469 0,501
Cruz 0,543 0,525 0,263 0,624 0,476
Dep“g?gﬁe::gp”a” 0,515 0,528 0,206 0,534 0,443
Ereré 0,530 0,544 0,220 0,599 0,463
Eusébio 0,617 0,629 0,593 0,725 0,625
Farias Brito 0,568 0,585 0,197 0,644 0,487

Forquilha 0,774 0,578 0,270 0,644 0,586

Fortaleza 0,810 0,757 0,804 0,732 0,787

Fortim 0,596 0,523 0,239 0,661 0,495
Frecheirinha 0,653 0,603 0,221 0,615 0,529
General Sampaio 0,608 0,572 0,226 0,547 0,497
Graga 0,598 0,466 0,166 0,517 0,449
Granja 0,597 0,529 0,123 0,466 0,448

Granjeiro 0,675 0,592 0,207 0,663 0,536
Groairas 0,578 0,577 0,306 0,664 0,518
Guailba 0,659 0,566 0,210 0,599 0,518

G”aﬁg'ft‘ga do 0,621 0,540 0,224 0,535 0,493
Guaramiranga 0,860 0,638 0,296 0,685 0,646
Hidrolandia 0,563 0,550 0,222 0,600 0,478

Horizonte 0,632 0,603 0,312 0,709 0,553
Ibaretama 0,492 0,537 0,165 0,521 0,425
Ibiapina 0,518 0,554 0,238 0,637 0,469

Ibicuitinga 0,520 0,520 0,166 0,630 0,442

Icapui 0,584 0,585 0,264 0,629 0,509

Ico 0,684 0,625 0,229 0,557 0,543
Iguatu 0,658 0,721 0,397 0,696 0,612
Independéncia 0,647 0,544 0,234 0,592 0,512
Ipaporanga 0,473 0,522 0,152 0,540 0,412
Ipaumirim 0,582 0,515 0,342 0,637 0,511
Ipu 0,572 0,600 0,261 0,557 0,500
Ipueiras 0,507 0,482 0,198 0,463 0,419




158

Iracema 0,546 0,564 0,273 0,623 0,490
Irauguba 0,582 0,521 0,156 0,584 0,461
ltaicaba 0,587 0,596 0,288 0,647 0,520
Itaitinga 0,516 0,605 0,261 0,696 0,492

Itapajé 0,633 0,536 0,220 0,644 0,506
Itapipoca 0,710 0,596 0,222 0,641 0,553
Itapidna 0,489 0,521 0,191 0,611 0,435
ltarema 0,660 0,649 0,183 0,577 0,530

Itatira 0,496 0,514 0,168 0,430 0,412

Jaguaretama 0,555 0,573 0,212 0,608 0,479
Jaguaribara 0,835 0,637 0,270 0,674 0,628
Jaguaribe 0,647 0,552 0,266 0,597 0,523
Jaguaruana 0,603 0,524 0,259 0,616 0,498
Jardim 0,503 0,578 0,221 0,554 0,456
Jati 0,549 0,576 0,255 0,634 0,491
Jei'i{%cjcgzra 0,700 0,588 0,366 0,635 0,582

Juazeiro do Norte 0,763 0,661 0,398 0,696 0,640

Juchs 0,733 0,547 0,219 0,634 0,548

l\jl‘;‘r:’ég;g?a 0,564 0,510 0,232 0,557 0,467
L'mlfl’g:[g do 0,903 0,647 0,376 0,716 0,688
Madalena 0,516 0,505 0,187 0,569 0,436
Maracana( 0,741 0,630 0,343 0,731 0,613
Maranguape 0,581 0,597 0,270 0,650 0,514
Marco 0,536 0,507 0,233 0,607 0,460
Martinépole 0,588 0,547 0,165 0,606 0,474
Massapé 0,729 0,518 0,210 0,574 0,531

Mauriti 0,644 0,512 0,196 0,572 0,492
Meruoca 0,492 0,541 0,252 0,640 0,459
Milagres 0,484 0,516 0,243 0,673 0,451

Milh& 0,507 0,510 0,225 0,570 0,444
Mirafma 0,545 0,507 0,131 0,553 0,433

Miss&o Velha 0,545 0,539 0,245 0,626 0,477
Mombaca 0,459 0,540 0,220 0,544 0,428
Mggz%ggor 0,430 0,550 0,198 0,442 0,403
Morada Nova 0,540 0,624 0,244 0,606 0,493
Moratijo 0,538 0,553 0,150 0,550 0,446
Morrinhos 0,548 0,532 0,171 0,580 0,453
Mucambo 0,672 0,573 0,233 0,554 0,526
Mulungu 0,433 0,500 0,214 0,659 0,418
Nova Olinda 0,526 0,580 0,227 0,657 0,478
Nova Russas 0,667 0,540 0,284 0,588 0,532
Novo Oriente 0,675 0,485 0,167 0,598 0,493
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Ocara 0,619 0,485 0,175 0,629 0,476
Oros 0,603 0,580 0,269 0,597 0,513
Pacajus 0,601 0,568 0,337 0,680 0,535
Pacatuba 0,750 0,608 0,314 0,688 0,599
Pacoti 0,846 0,619 0,249 0,608 0,616
Pacuja 0,597 0,598 0,231 0,569 0,503
Palhano 0,536 0,577 0,261 0,639 0,488
Palmacia 0,637 0,502 0,258 0,594 0,504
Paracuru 0,653 0,593 0,280 0,659 0,545
Paraipaba 0,779 0,567 0,252 0,687 0,585
Parambu 0,541 0,501 0,186 0,549 0,443
Paramoti 0,635 0,523 0,175 0,602 0,489
Pedra Branca 0,754 0,556 0,199 0,510 0,542
Penaforte 0,596 0,609 0,244 0,676 0,519
Pentecoste 0,570 0,555 0,230 0,630 0,487
Pereiro 0,506 0,470 0,171 0,564 0,419
Pindoretama 0,539 0,575 0,283 0,671 0,497
Piquet Carneiro 0,551 0,474 0,194 0,601 0,447
Pires Ferreira 0,470 0,469 0,162 0,599 0,406
Poranga 0,624 0,573 0,167 0,440 0,479
Porteiras 0,587 0,594 0,198 0,603 0,493
Potengi 0,563 0,550 0,169 0,512 0,456
Potiretama 0,562 0,578 0,206 0,617 0,482
Quiteriandpolis 0,490 0,469 0,164 0,503 0,405
Quixada 0,636 0,690 0,283 0,640 0,562
Quixeld 0,808 0,577 0,215 0,652 0,587
Quixeramobim 0,686 0,678 0,271 0,593 0,571
Quixeré 0,609 0,577 0,246 0,618 0,511
Redencéo 0,590 0,604 0,251 0,610 0,511
Reriutaba 0,531 0,539 0,210 0,576 0,457
Russas 0,727 0,618 0,351 0,657 0,599
Saboeiro 0,569 0,494 0,181 0,479 0,444
Salitre 0,539 0,538 0,161 0,564 0,446
Santa Quitéria 0,487 0,552 0,186 0,533 0,433
Sa:g;:ﬂdo 0,519 0,480 0,169 0,595 0,430
Santana do Cariri 0,499 0,546 0,182 0,630 0,445
S&o Benedito 0,653 0,505 0,231 0,549 0,500
340 Gongalo do 0,680 0,641 0,277 0,674 0,569
S?:gﬁ‘;??b‘e"o 0,663 0,613 0,311 0,664 0,563
Sédo Luis do Curu 0,556 0,558 0,220 0,648 0,482
Senador Pompeu 0,550 0,601 0,277 0,571 0,497
Senador Sa 0,507 0,535 0,197 0,573 0,443
Sobral 0,847 0,761 0,411 0,677 0,699
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Solonépole 0,546 0,538 0,247 0,541 0,469
Tabﬁl'gr'{g do 0,622 0,543 0,332 0,649 0,533
Tamboril 0,544 0,532 0,179 0,521 0,448
Tarrafas 0,572 0,519 0,178 0,528 0,456
Taud 0,632 0,678 0,253 0,561 0,541
Tejucuoca 0,512 0,578 0,175 0,551 0,448
Tiangua 0,702 0,605 0,399 0,665 0,598
Trairi 0,532 0,488 0,173 0,583 0,436
Tururu 0,536 0,562 0,155 0,597 0,453
Ubajara 0,523 0,564 0,284 0,657 0,487
Umari 0,518 0,545 0,210 0,501 0,455
Umirim 0,560 0,534 0,163 0,582 0,456
Uruburetama 0,607 0,501 0,227 0,583 0,505
Uruoca 0,633 0,485 0,153 0,538 0,466
Varjota 0,613 0,538 0,257 0,598 0,504
Vérzea Alegre 0,557 0,594 0,246 0,656 0,498
Vicosa do Ceara 0,457 0,603 0,184 0,569 0,436
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APENDICE F - MAPAS DE DESEMPENHO DOS MUNICIPIOS DO CEARA NA
ESCADA DA SUSTENTABILIDADE, POR DIMENSOES

DIMENSAO AMBIENTAL

3900"

LEGENDA

I 1deal (1-0,8)

I Aceitéavel (0,799 - 0,7)
[] Moderado (0,699 - 0,6)
[T Alerta (0,599 - 0,5)
I Critico (0,499 - 0)

800"

FONTE INSTITUTO DE PESQUISAE ESTRATEGIA
ECONOMICA DO CEARA (IPECE).

Fonte: Elaborado pelo autor, 2018.
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DIMENSAO SOCIAL

-30°00"

DIVISAO MUNICIPAL - ESTADO DO CEARA

f.J"

PERNAMBUCO
LEGENDA

I 1deal (1-0,8)

I Aceitavel (0,799 - 0,7)
: [ ] Moderado (0,699 - 0,6)
GOVERNO po 2 13 2 50km [T Alerta (0,599 - 0,5)

800"

iPECElE;"‘:E &I“')‘) ( EARA N —— .
mdnrbl:ejnnm FONTE: NSTITUTO DE PESQUSAE ESTRATEGIA - Critico (0,499 - 0)

Fonte: Elaborado pelo autor, 2018.
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DIMENSAO ECONOMICA

4000 -39°00"

DIVISAO MUNICIPAL - ESTADO DO CEARA

PERNAMBUCO
LEGENDA

I 1deal (1-0,8)
I Aceitével (0,799 - 0,7)
[ ] Moderado (0,699 - 0,6)

800"

: T GOVERNO po 2 o 2 50km [ Alerta (0,599 - 0,5)
IPECE! [ — = 4 £
LS mﬂ?mw Fowte eTruTo o pesaus: s I critico (0,499 - 0)
e Gestio ONOMI

Fonte: Elaborado pelo autor, 2018.
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DIMENSAO INSTITUCIONAL

4000 3000

DIVISAO MUNICIPAL - ESTADO DO CEARA

|

-

LEGENDA

I 1deal (1-0,8)
I Aceitavel (0,799 - 0,7)
[ ] Moderado (0,699 - 0,6)

- GOVERNO po 2 o % som [ Alerta (0,599 - 0,5)
g N —
IPECE EstADO po CEARA = B Critico (0,499 - 0)

Fonte: Elaborado pelo autor, 2018.



