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RESUMO

0 presente estudo teve por finalidade analisar . os ti-
pos de personalidade (extroversao, introversao e dogmatismo) na
diferenciagao das capacidades cognitivas, consideradas em duas

vertentes: a ativo-criadora e a passivo-reprodutiva.

Procedeu-se a testatem de 399 individuos com os seguin
tes instrumentos psicoldgicos: 16 PF de CATTEL e EBER; Escala
de Dogmatismo de ROKEACH (forma E) e os sub-testse .da bateria
DAT, raciocinio verbal, uso da linguagem, habilidade numérica,
raciocinio abstrato, relagoes espaciais e raciocinio mecanico .
Este conjunto de instrumentos foi utilizado para verificar empi
ricamente as seguintes hipdteses: o tipo introvertido, bem como
o tipo nao-dogmatico, apresentam uma diferenciagao maior nos fa
tores que compoem o lado ativo-criador da area cognitiva Lracig
cinio verbal, raciocinio mecdnico e raciocinio abstrato) em com

paragao aos tipos extrovertido: e nao-dogmatico:.

A analise estatistica efetuada pelo teste Z revelou o
seguinte: a) hé& diferenga significativa nos individuos introver
tidos com respeito ao raciocinio verbal; b) para as capacidades
raciocinio abstrato e raciocinio mecfnico nédo se observou dife-
renga significativa entre individuos introvertidos e extroverti
dos, quer isolados, quer na combinagdo com o tipo dogmatico; c)
nas capacidades sentenga e relagoes espaciais observou-se uma
maior diferenciagao nos individuos introvertidos, em comparagao
com os individuos extrovertidos; d) na capacidade habilidade nu
mérica observou-se um desenvolvimento maior nos individuos ex-
trovertidos; e) ainda com respeito a capacidade habilidade numé

rica e a ortografia observou-se uma diferenga entre individuos



dogmaticos e nao-dogmaticos, apresentando os primeiros uma pro-
porgao maior em relagao aos nao-dogmaticos; f) também na habili
dade numérica observou-se uma proporgao maior nos introvertidos
dogméticos em relagao aos introvertidos nao-dogmédticos; g) aocom
binagao extrovertido dogmatico e extrovertido ndo-dogmatico nao

exibiu nenhuma diferenga.

Alguns argumentos sao validos ao se pretender justifi-
car as afirmagoes precedentes: em principio & possivel gque a di
ferenciagao da capacidade cognitiva esteja mais relacionada com

os tragos do que com os tipos.

Um outro argumento pode ser acrescentado no que concer
ne a possibilidade de realizagéo de um estudo, considerando a
realidade nordestina, objetivando verificar se as diferengas re
gionais se refletem nos resultados dos sub-testes na bateria DAT,
uma vez que a mesma foil padronizada em estudantes secundarios

do Rio de Janeiro .



RESUMEE

Notre étude a pour but une analyse de l'influence du ty
pe de personnalité (l'extraverti, 1l'introverti et le dogmatique)
dans la différentiation cognitive traitée en deux versants:l'ac

tif-createur et le passif-reproducteur.

On a travaille avec 399 sujets auxguels on a fait pas-
ser le test 16 P.F. Personnality Factors de CATTELL et.EBER »
1'Echelle de Dogmatisme de ROKEACH (Formule E) et les sous- tests
de la battérie D.A.T. (Diffential Aptitude Test) concernant le
raisonnement verbal, 1l'emploi du language, 1l'aptitude numérique,
le raisonnement abstrait, les relations spatiales et le raison-:
nement méchanique. Les données gue nous avons ainsi rassemblee,
nous ont servi a vérifier empiriquement les hypothéses suivan-
tes: le type introverti ainsi que le type dogmatigue compareés
aux types extraverti et le non-dogmatique ont une plus grande
tendance dans la différentiation d’'aprés le versant actif-créa-
teur du champ cognitif (raisonnement verbal, les raisonnements

méchanique et abstrait).

L'analyse statistique procédée avec le test Z a montre
les données suivants: (a) il y a. une-difference remarquable,
chez les sujets introvertis en ce qui concerne le raisonnemént
verbal; (b) guant aux aptitudes du raisonnement abstrait et me-
chanique nous n'avons pas trouvé de différences significatives,
entre les sujets introvertis et les extrovertis qu'ils soient
pris (couple introvertis-extovertis) qu'ils soient pris en rap-
port avec le type dogmatique; (c) en ce qui concerne les aptitu
des de rédaction et des relations spatiales, nous avons observe

une plus grande différentiation chez les sujets introvertis com
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parés aux extrovertis; (d) on a observé gue les sujets extrover
tis présentent plus d'aptitude numérique que les autres; (e)
chez les dogmatigues nous avons constaté une plus grande tendan
ce pour ce qui touche les aptitudes numériques et de l'ecriture
gue chez les non-dogmatiques; (f) chez les introvertis dogmati-
gues comparés aux introvertis non-dgomatiques on a trouve égale
ment une plus grande tendance aux aptitudes numériques; (gl)nous
n'avons trouvé aucune différence entre les sujets extrovertis

dogmatiques et les extrovertis non-dogmatiques.

Cherchant une explication pour les constats preécedem-
ment exposés nous admettons d'abbrd qu'il est possible que 1'ap
titude dans la différentiation cognitive soit dle & des traits
de personnalité bien plus qu'aux types psychologiques. Deuxie-
mement nous nous demandons si nous pouvons aussi faire une étu-
de comparative entre les sujets de notre recherche réalisée au
Nord-Est du Brésil et des sujets de 1'Etat de Rio de Janeiro ,
étant donné gque les résultats‘obtenus aux sous-tests de la bat-
térie D.A.T. ont été étalonnés & partir d’un échantillon d'étu-

diants de 1'Ecole Secondaire de Rio de Janeiro..
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1. INTRODUCAO

Ao longo da Historia tem-se observado o empenho dos

investigadores, em seus trabalhos, tentando estabelecer rela
goes explicativas precisas entre a personalidade e situagoes
como rendimento académico, produtividade no trabalho, surgi-
mento de determinadas doengas, facilidade e dificuldade nas
operagoes cognitivas, adaptabilidade, vulnerabilidade “ao

stress e outras.

Os experimentos levados a efeito, para explicar a
dinamica das relagoes entre os aspectos da configuragao per-
sonalogica e a maioria das situagoes mencionadas acima evi-
denciaram resultados imprecisos de modo que nao se tenha po-
dido estabelecer proposigoes claras e precisas. Acredita-se
que isto deva-se, particularmente, a complexidade da persona
lidade pois, este é um topico da Bsicologia que apresenta va
rias definigoes onde umas se completam e outras se contrapo-
em, além de se observar também nestas definigoes diversas am
biguidades. Sabe-se, tambem, da dificuldade de planejar expe
rimentos em Psicologia, pois seus topicos, na maioria das ve
zes, nao possibilitam ao investigador uma operacionalizagao

elara para se obter a precisao desejada.

As relagoes entre a personalidade e as situagoes re
feridas podem ser estudadas em areas diversas como na educa-
gao, economia, medicina, psicologia e sociologia. Nestas, con
sidera-se sempre a personalidade como um determinante nas
relagoes postuladas. Disso decorre que a conformagao dos as-

pectos da personalidade que vao produzir uma caracterizagao
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mais ou menos estavel do individuo, estaria associada a dind
mica das relagoes “interacionais do ambiente e do individuo,
inceluindo seu modo de produgao, seu estilo de aprendizagem e
de pensamento, maneira de adaptagao, capacidade de resisten-
eta a frustragao, utilizagao do seu dispositivo <intelectual

ineluindo o modo de operagao dos processos cognitivos.

A relagao entre aq disposigao das caracteristicas per
sonaldogicas e este ultimo aspecto é o objeto do estudo pre—
tendido, pois esta é uma questao que sempre esteve na mente
dos educadores e psicologos educacionais. Esta preocupagado se
deriva de observagoes concermnentes a situagoes de aprendiza-
gem onde se evidenciam diferengas significativas entre os in
dividuos. Como explicar tais diferengas? Uma resposta pode-
ria ser entao conjecturada considerando, evidentemente, os ti
pos de. personalidade, pois, e provévellque estes temham  um
papel importante na selegao do tipo de pensamento envolvido,
na velocidade de uma reagao desencadeada frente a uma estimu
lagao externa, no modo de processamento da informagdo extrat
da do meio e, ainda, no modus operandi dos processos cogniti
vos. A esse respeito vale mencionar as contribuigoes de KA-
GAN e KOGAN (1975) sobre os aspectos diferenciados da cogni-
gao, decorrentes das interrelagoes individuo—ambiente no cur
so de seu processo evolutivo. 0 resultado final sereflete em
termos das diferengas individuais evidenciando-se, portanto,
em cada individuo um modo peculiar de operagao cognitiva 5

responsavel pelo grau de variagao observado.

A maioria das pesquisas no campo da personalidade y
tem incidido sobre dois tipos: introvertido e extrovertido
(FARTAS, 1983). A razao é que se acredita estarem mais vincu
lados as situagoes de aprendizagem e, também |,
porque estes tipos revelam uma orientagao de personalidade |,
no sentido objetivo ou subjetivo. Observa-se no introvertido
um predominio do pensamento e do sentimento enquanto que no

extrovertido predominam as relagoes objetivas no que concer-
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ne ao processo de tomada de decisoes.

_ Em suma, pode-se admitir que o extrovertido é o ti-
po de personalidade que age sob o impulso do momento, carac-
terizando-se por extrema superficialidade e, uma vez tenden-
do para a agressividade, perde facilmente o controle emocio-
nal. No introvertido observa-se, ao contrario, em termos das
operagoes cognitivas, um planejamento préevio de suas agoes .
Ao mesmo tempo se mostra calmo e mantem seus sentimentos sob

rigido controle.

Face ao exposto, é pertinente postular uma relagao
diferenciada entre a conformagao tipologica mencionada e as
operagoes que se dao no intelecto, no sentido adaptativo

e economico.

Neste sentido, as proposigbes de EYSENCK (1974) a
respeito da relagao inversa entre a extroversao e a possibi-

lidade de condicionamento, serao tomadas como suporte.

Como se pode observar numa analise comparativa, o
processo de reatividade e de adaptagao do extrovertido nao é
feita do mesmo modo que o do introvertido. Estadiferenga con
jecturada em termos de caracteristicas personalogicas deve-
-se, também, a nosso ver a disposigdo e a organizagao hierar
quica dos determinantes cognitivos bem como de seu modo de

funcionamento.

Estudos levados a efeito por EYSENCK (1974), MARTIN
EAVES e FULKER (1979), MILLER e GRIM (1979), e SHAPIRO e ALE
XANDER (1969) forneceram sugestoes sobre outro aspecto dife-
renciado entre estes tipos. Trata-se da facilidade com que es
tes “tipos utilizam material concreto e abstrato. Sugeriram
tais autores que o extrovertido é o individuo que apresenta
melhordéxito quando em suas agoes opera com material concre-

to. Assim, & possivel que este tipo de personalidade utilize
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mais o seu pensamento na sua vertente reprodutiva do que na
sua vertente criativa, uma vez que para EYSENCK (1974) o ex-

trovertido nao é dado a abstragoes.

Baseando-se nestas proposigoes delineia-se neste es
tudo uma relagao entre os tipos de personalidade e as modalZl
dades caracteristicas de operagoes que se realizam no inte—
lecto. Postula-se, portanto, que o extrovertido & aquele in-
dividuo que deve apresentar uma facilidade maior na realiza-
gao de tarefas na medida em que utiliza o pensamento reprodu
tivo, enquanto que o introvertido apresentaria facilidade em
relagao a utilizagao do pensamento criador, uma vez que tais
tipos, ao contrario dos extrovertidos sao, frequentemente |,
dados a abstragao e a fluidez imaginativa conforme assinala-
ram SCOTT, 0SGOOD e PETERSON (1979). Esta suposigao foi refe
rendada em estudos realizados por SEMINERIO (1968) sobre os
dots modos de funcionamento cognitivo (ativo-criador e passi
vo-reprodutivo). Este autor tentou uma reformulagao sobre a
infra-estrutura sistéemica de cognigao a partir dos trabalhos
da vertente fatorialista de THURSTONE. Propos entao que o
grupo de capacidades mentais primarias (fluéencia verbal, ha-
bilidade numérica e relagoes espactais) caracteriza o Lado
passivo-reprodutor, o grupo de capacidades (raciocinio ver-
bal, raciocinio abstrato e raciocinio mecanico) caracteriza

o lado ativo-criador.

A hipotese pretendida neste estudo ¢ a de que deve
haver uma polarizagao dos extrovertidos na vertente passivo-
-reprodutiva, ou seja, as capacidades que compoem tal verte£~
te devem estar mais especializadas em relagao as capacidades
da vertente ativo-criadora. Por outro lado, espera-se também
encontrar o inverso desta situagao nos individuos introverti

dos.

Estas mesmas condigbes referentes a esfera cogniti-

va podem ser pensadas também em relagao ao dogmatismo. Tal
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caracteristica se refere ao modo de funcionamento nas opera-
goes de extragao . de informagoes. Tem—-se um continuo que vat
desde o individuo dogmatico ou seja, aquele no qual se obser
va uma rigidez no modo .de funcionamento dos modelos mentats,
até o individuo nao-dogmatico, quer dizer, aquele que expri-
me uma flexibilidade de tal funcionamento. A esse respeito ,
HAMILTON (1957) observou uma outra relagao em tais indivi-
duos. Trata-se da dificuldade de operar com informagoes ambi
guas, maior nos individuos dogmaticos do que nos nao-dogmati
cos. Por esta razao, espera-se que os individuos dogmaticos
sejam mais propensos a expressar operagoes cognitivas do ti-
po passivo-reprodutivo enquanto que os nao-dogmaticos esta-
riam mais familiarizados com as operagoes cognitivas do tipo
ativo-criador. Ainda é plausivel estabelecer uma relagao en-
tre os tipos mencionados, pois, segundo EYSENCK (1974) espe-
ra-se encontrar uma rigidez maior nos individuos extroverti-
dos do que nos introvertidos. Pressupoe-se que a forma ulti-
ma das operagoes dos processos cognitivos, seja ela voltada
para os aspectos criativos ou reprodutivos, esta determinada
pela disposigao da interagao entre os diversos tipos de per-
sonalidade. Estudos levados a efeito em outras areas chega-
ram a demonstrar esta influéncia, em outras relagoes, confor
me assinalaram HAYLTOENce ALTMAN (1967); LAZARUS (1967);LOVAL
LO e PISKIN (1980), MILLER e GRIM (1979) e MINTER e KIMBALL
(1981).

No presente estudo delineia-se uma relagao entre a
organizagao dos- fatores de personalidade considerando-se as
dimensdes extroversao t introversdao e dogmatismo e a confor-
magao dos fatores especificos de inteligencia. Acredita-se ,
que determinado tipo de personalidade tenha uma relagdo mais
direta com a especificagao de determinados fatores da esfera

cognitiva, de acordo com o esquema Seguinte:
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Introversao
Extroversao
Modalidades das
Operagoes Cognitivas
Dogmatismo

Na_deZimitag&o dos tipos de personalidade utilizar-
-se-a, parcialmente, as proposigoes de EYSENCK (1947) no que
diz respeito a dimensao introversao—extroversao. As proposi-
¢oes metodologicas de CATELL e EBER (s/d) servirao de modelo
na observagao empirica deste estudo, pois ha uma analogia en
tre as teorias mencionadas pelo fato de se basearem na analZl

se fatorial.

Acerca do dogmatismo considear-se-—ao as proposigoes
tanto tedoricas quanto metodoldgicas de ROKEACH (1961) e RO-
KEACH (1960).

Na analise sobre a infra-estrutura da dinamica cog-
nitiva langar-se-a mao dos modelos tedricos da corrente fato
rialista apresentados por SPEARMAN (1927) e THURSTONE (1938)
em sua recente formulagao e ampliagao derivada dos trabalhos
de SEMINERIO (1980).

0 modelo tedrico, suporte deste estudo é derivado
das proposigoes de CATTELL (1950) e EYSENCK (1947) de acordo
‘com a esquematizagao abaixo, oriunda dos trabalhos de anali-
se fatorial sobre a personalidade, que deram origem ao mode-

lo de organizagao hierarquica:

Fatores de .
Tipo

2a. Ordem

Fatores de

Ila.Ordem irage
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Tanto EYSENCK quanto CATTELL estabeleceram a exis-
tencia de tipos como organizagao hierarquicamente superior ,
aos tragos e em numero menor que estes ultimos, havendo pos-

sibilidade de um tipo estar relacionado com varios tragos.

A outra vertente deriva-se das proposigoes de SEMI-
NERIO (1980) sobre a caracterizagao do intelecto em termos de
dois grupos de fatores: quantitativos - representados pela in
teligencia geral (G), meméria (M) e atengdo (P) e os fatores
qualitativos - representados pela fluéncia verbal (W), racio
cinto verbal (V), habilidade numérica (N), raciocinio abstra

to (R), relagoes espaciais (Ss) e raciocinio mecanico (Sm).

Admitiu ainda SEMINERIO (1968) uma disposigao dos fa
tores qualitativos em trés areas: verbal, abstrata e espaci-
al, concebendo-os, de resto, como passivo-reprodutivo (W, N

e Ss) e ativo criador (V, R e Sm).

Em primeiro lugar, sera feita uma abordagem das di-
mensoes de personalidade sob os tipos introversao, extrover-
sao e dogmatismo considerando resultados experimentais e pro

posigoes anteriores.

Em segundo lugar, abordar-se-a a dinamica do inte-
lecto segundo os modelos teoricos de SPEARMANN (1927), THURS
TONE (1938) e BUTCHER (1972) no que diz respeito a organiza-

gao e diferenciagao das capacidades cognitivas.

Em terceiro lugar, tentar-se<g,mediante procedimen-—
to experimental, verificar a influéencia e determinagoes dos
tipos de personalidade propostas e a diferenciagao das capa-

cidades cognitivas consoante com o tipo de personalidade.

0 objetivo é proceder uma analise das interrelagoes

entre estes tipos quer de forma isolada quer em combinagao e
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suas influencias no modo de funcionamento dos processos cog

nitivos.

De posse da analise dos resultados, apresenta-se as

conclusoes, considerando a relagao postulada.



2. DESENVOLVIMENTO

2.1, FUuNDAMENTAGAO TEORICA

2.1.1. A EMERGENCIA DA PERSONALIDADE COMO CONSTRUCTO CIENTI-
FICO

Ha varias maneiras de abordar a personalidade. Cada
uma delas oferece uma versao diferente pois as relagoes esta
belecidas em alguns casos dizem respeito a determinados pro-
cessos psicologicos, enquanto que em outros tratam como cen-
trais, determinados conceitos.

Assim, tem-se duas maneiras de caracteriza-la: en-
quanto relacionada a um dado processo psicologico e enquanto

um mero conceito.

No que diz respeito as definicoes conceituais, ne-
las encontram-se as conotacoes populares onde diferentes sig
nificados sao atribuidos de maneira convencional, embora es-
tejam™ tambem neste grupo definicoes cientificas tais como
apontam ROTTER e HOCHREICH (1980) ao definir a personalidade’
como a forma atual de ajustamento, que o organismo efetua a
par de suas necessidades internas e das exigencias ambienta-
is. Deste modo, a personalidade fica definida a partirdo con
ceito de ajustamento.

Outra definicao da mesma natureza e apresentada pe-
los teoricos da corrente inatista ao relacionarem a persona-
lidade ao conceito de instinto. A referencia aqui se faz a
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TINBERGEN (1970) e a outros teoricos de etologia.

No outro grupo encontram-se teorias que delimitam um
campo de estudo no qual a relacao principal se faz a um dado
processo psicoldogico como se observa nas abordagens que defi
nem a personalidade em termos das estruturas do relacionamen
to social, das que consideram em suas definigoes as bases fi
siologicas, das que enfatizam o componente instintual, das
que salientam os processos resultantes de aprendizagens e das
que apelam para as estruturas cognitivas, alem de outras.

Serao tratadas, nesta parte, as abordagens baseadas
nas estruturas cognitivas pelas quais sao tracadas as dire-
trizes do presente estudo o qual pretende analisar as inter-
ferencias reciprocas entre a estrutura cognitiva e a organi-
zagcao da personalidade.

As pesquisas neste campo sao bastante recentes. A
maioria delas apresentam como objetivo principal estabelecer
procedimentos de mensuracao das propriedades da estrutura cog
nitiva e de posse destas, analisa-las com referencia as dife
rencas individuais. Em suma, o que se trata € compreender a
estrutura como postulada por BINET com o nome de inteligen-
cia, em termos de sua expressao no comportamento individual.

Un fato surpreendente nos estudos realizados nos cam
pos da personalidade e da cognigao e que procederam de tradi
coes diferentes e isto possivelmente dificultou encontrar as
intrincadas relacoes nestes campos. Por um lado, as teorias
de personalidade derivam-se do campo de experiencia clinica
no qual os sujeitos de observa§50 eram pessoas consideradas
como doentes ou desviantes. Por outro lado, os estudos na
area cognitiva resultaram de pesquisas academicas que utili-
zavam como sujeitos pessoas normais. Nao obstante, as conclu
soes obtidas num campo e noutro, evidenciaram superposicoes
em um inter-relacionamento que nao e tao aparente.
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A primeira tentativa para apresentar uma abordagem
integrada nestes dois campos deve-se, segundo SCOTT, 0SGOOD
e PETERSOM (1979) aos teoricos da New Look in Perception,vis
to postularem que os tracos de personalidade (especificamen-
te as necessidades) influenciam a percepcao pelo fato de in-
terferir na avaliacao das categorias interpretativas. Neste
sentido, observa-se uma nova tomada de posig¢ao pois, ao in-
ves de explicar esse mecanismo utilizando os processos senso
riais, os teoricos do New Look apontaram paraaestrutura cog
nitiva onde interpretacgoes, avaliacoes de experiencias passa
das se combinam para oferecer um novo arranjo dos mecanismos
perceptuais. Alias, essa ideia vem sendo desenvolvida com mui
to afinco pois, inumeras pesquisas estao sendo levadas a efei
to, conforme salienta REYNOLD - RIVIER (1970). Na linha de
raciocinio desenvolvida por este autor, pode-se definira per
sonalidade como um sistema dinamico que interatua como a es-
fera cognitiva e que esta presente nas relacoes sociais.

Apesar da existencia das varias definigoes de perso
nalidade (HALL e LINDSEY 1973) atualmente parece haverum con
senso dos teoricos no sentido de caracteriza-la como um sis-
tema multivariado que apresenta aspectos cognitivos, afeti—
vos e conativos. Esta tentativa ja estava presente em FRANK
(1948) quando apresentou sua definicao de personalidade como
uma maneira especifica de organizar, interpretar toda experi
encia, de criar e manter um mundo simbolico de significadose
valores, de suposicoes e expectativas que o individuo dirige
a situacoes, a acontecimentos e pessoas. Esta definicao apre
senta uma certa analogia a caracterizacao de percepcao feita
por BRUNER (1964). Em sua concepgao, a percepgao define-se
num ciclo de tres etapas, onde a primeira seria a expectati-
va ou a formulacao de uma hipotese, a segunda seria a extra-
cao das informagoes do ambiente e o processo interpretativo,
resultando, posteriormente na terceira etapa que & a confir-
macao da hipotese formulada. Fica evidente que nestes proce-
dimentos encontram-se entremeados fatores de influénciade na



12
tureza cognitiva e social.

_ Sem sombra de duvida, as definicoes de personalida-
de que consideram esta dinamica enfatizam as estruturas cog-
nitivas. No entanto, mesmo neste grupo subsistem definigoes
que enfatizam mais o lado mental enquanto outras enfatizam
mais o aspecto biologico, fazendc suscitar controversias -
polemicas. Estas dificuldades ainda resistem porque a perso-
nalidade nao e tao facilmente definivel em termos operacio—
nais, ou seja, nem sempre numa investigacao, ha total certe-
za de que o instrumental conceptual utilizado na definigao
de personalidade circunscreva e a represente na realidade.

As teorias que ate o presente momento ofereceram as
melhores definicoes operacionais da personalidade sao aque-
las que segundo HAMILTON (1979) se baseiam na tecnica da ana
lise fatorial.

Alem das dificuldades de definicao, podem ser apon-
tadas controversias que tem atualmente apenas interesse his-
torico. E o caso da classificagao de WUNDT (1897), das dife-
rencas individuais em termos de temperamento e emocionalida-
de. Como se sabe, WUNDT baseou-se nos tipos de personalida-
de propostos pelos filosofos da Grecia Antiga. Isto apenas
jlustra a complexidade do campo em questao e a evolucao que
a mesma apresenta atraves dos tempos, num esforgo continuo
dos pesquisadores para dar um cunho cientifico ao estudo da
personalidade.

Uma analise do ponto de vista epistemologico das di
versas definigoes de personalidade possibilita fazer um agru
pamento das mesmas em duas categorias. Uma delas, €aquela on

de as definicoes sao baseadas nos aspectos objetivos. Para
EYSENCK (1974) a definigcao de personalidade de WATSON esta-
ria nesta categoria, pois concebeu a personalidade como 0

produto final de um sistema de habitos.
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Sem duvida, as definicoes que enfatizam caracteris-
ticas externas, observaveis estao associadas com os concei-
tos provenientes da abordagem behaviorista e sao nesse con-
texto, nomoteticas. Desse modo, entende-se a personalidade
como um padrao momentaneo, articulado com o resultado final
da integragao dos sistemas de aprendizagem. Nao se eviden—
cia, nesta abordagem qualquer referencia aos determinantes
inatos que possam ter uma influencia na determinacao da per-
sonalidade. A outra categoria, se assenta no estudo de carac
teristicas subjetivas. Esta e a posicao assumida por ALLPORT
(1966) quando definiu a personalidade como uma "organizacao
dinamica no individuo dos sistemas psicologicos que determi-
na sua forma peculiar de ajustamento ao ambiente" (p.48). Es
sa definicao repousa em pressupostos tipicamente analiticos
e, portanto, idiograficos.

Como se pode observar, na definicao de ALLPORT a per
sonalidade e vista como um sistema interno,em organizagao di
namica, a servigo do ajustamento psicologico do individuo.

Nas duas categorias apresentadas o conceito de per-
sonalidade e considerado numa certa abrangéncia de modo a in
cluir os aspectos de interagao individuo-ambiente. Neste ca
so, sendo a personalidade concebida como resultado de todos
os padroes manifestos de comportamento entre os quais ha al-
guma integracao e carencias, estes padroes sao considerados
facetas da totalidade.

A outra forma, alem do ponto de vista epistemologi-
co, e considerar a personalidade como o equipamento mental
basico subjacente aos padroes manifestos de comportamento e
que os aciona como se fosse uma maquina oculta, concebida,em
Ultima analise, como um conjunto de fatores causais.

EYSENCK (1967) parte da premissa de que as diferen-
cas nessas abordagens sao refletidas pelos sistemas de estu-
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dos desenvolvidos na America do Norte e na Alemanha. Admite
que mesmo aparentando ser antagonicas as abordagens sao com-
plementares, pois nao ha nenhum metodo cientifico para inves
tigar as caracteristicas internas que nao utilize os aspec-
tos manifestos, do mesmo modo, que qualquer explicagao dos
fenomenos manifestos deve supor a existéncia de fatores cau-
sais responsaveis por tais fenomenos.

Pode-se conceber, portanto, que o empenho de defi-
nir a personalidade a partir das caracteristicas manifestas
e, certamente, o mesmo processo empregado pelo leigo e pelo
cientista. No entanto, a possibilidade de empregar cientifi-
camente essas definigoes conduzem as investigacoes a impas—
ses. Isto ocorre quando se exige uma precisao logica e medi-
das quantitativas dos tragcos de personalidade.

De certo modo, a aplicacao rigida desses principios
pelos teoricos do behaviorismo fez surgir situacao bizarra ,
onde o individuo pode ser considerado nao em termos de uma
totalidade com partes diferenciadas, mas como varias facetas
sem uma unidade, pois torna-se relevante a acao do individuo
a cada tipo de estimulacao. Assim sendo, a avaliagao da per-
sonalidade neste sistema torna-se insustentavel, namedida em
que nao se considere os aspectos da interacgao individuo-ambi
ente, segundo NUTTIN (1967).

Tem sido grande o numero de objecoes a essa concep-
cao de personalidade, sendo o principal argumento contra -a
enfase que se da apenas aos aspectos manifestos.

Frente as objecoes apresentadas, as teorias oriun-
das desta corrente, os estudiosos da personalidade viram-se
obrigados a admitir a influencia dos processos internos na
determinacao da conduta. Esses processos sao reconhecidos ci
entificamente como variaveis intervenientes, que s3ao a inte-
‘Tigencia e a motivagéo, entre outras.
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Conceber a existencia de variaveis intervenientes ,
significa postular a existencia de sistemas funcionais nao
diretamente observaveis, mas cujos efeitos evidenciam-se nas
caracteristicas manifestas.

ALLPORT (1966) fez um estudo intensivo das defini-
coes de personalidade e chegou a conclusao de que uma defini
cao em termos de variaveis intervenientes seria a mais acei-
tavel. Observou que uma definicao nestes termos suplanta a
maioria das dificuldades da perspectiva behaviorista,pelo fa
to de aceitar a natureza modificavel da personalidade . Ad-
mitiu no entanto, que esta modificacao decorreria mais do re
sultado dos aspectos inatos refletidos na organizacgao dinami
ca do que nas caracteristicas manifestas.

E claro que ALLPORT nao resolveu os impasses que
existem no campo da personalidade, uma vez que seu pr6priosi§
tema tambem apresenta inconsistencias. Uma delas reside no fa-
to de que nao fez nenhum esforgo para incorporar em sua defi
nicao qualquer caracterizacao dos sistemas psicofisicos que
foram por ele enfatizados. Sem duvida, a definicao de perso-
nalidade como um sistema interno de crencas, expectativas,de
sejos e valores tem numerosas vantagens, pelo menos no campo
das investigacoes cientificas.

Apesar desse avanco, EYSENCK (1969), ao conceituar
a personalidade, n3ao aceita integralmente as ideias de ALL-
PORT. Tenta, inicialmente, oferecer uma definigcao que resol-
va os impasses de ambas as categorias. Concebe a personalida
de como uma organizacao integrada de todas as caracteristi—
cas cognitivas, afetivas, conativas e fisicas do individuo ,
enquanto manifestas. Neste sentido, a personalidade fica ca-
racterizada como a soma total de todos os padroes comporta—
mentais reais ou potenciais do organismo determinados pela he
reditariedade e pelo ambiente.
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Tomando como base as ideias anteriores, pode-se su-
por que a origem e desenvolvimento da personalidade deve-se
a interacao funcional dos quatro setores nos quais os aspec
tos do comportamento sao organizados: a esfera cognitiva- in
telioencia; a esfera conativa - o carater; a esfera afetiva
- 0 temperamento, e a esfera somatica - 'a constituicao.

Para o objetivo deste estudo sera adotada a defini-
cao de HAMILTON (1979), que caracteriza a personalidade como
um conjunto de estruturas e nrocessos consistentes, modificé
veis, vulneraveis e suscetiveis as demandas ambientais.Estas
estruturas nao sao da mesma esnecie que os habitos complexos,
pois e delas que dependem todos os disnositivos para acao e
ate para a formacao da cadeia de habitos.

Em suma, ¢ estudo cientifico da personalidade ini-
ciou-se nas concepcgoes populares a partir das caracteristi—
cas manifestas. Mas tal estudo mostrou-se tao complexo que
esse criterio revelou-se ser uma forma simplista de abordar
o problema. Nao resta duvida de que a personalidade, em sua
expressao ultima de formalizacao, pode ser descrita em ter-
‘mos de tragos, tipos e, naturalmente, tratada como um todo.

2.1.2. A UTILIZAGCAO DOS CONCEITOS DE TRACO E DE TIPO NA DEFI
NICAO DA PERSONALIDADE A

Na descricao da personalidade os termos traco e ti-
po sao geralmente empregados como fundamentos basicos para
qualquer definicao.

A partir da utilizacao desses conceitos,o estudo da
personalidade pode ser analisado em tres vertentes: a primei
ra, considera o conceito de trago, supondo a possibilidade
de distribuig¢ao normal em termos da caracreristica mensura-
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da; a segunda, que considera o tipo e que tem como suporte
uma distribuicao bimodal. Nesta vertente, as pessoas sao clas
sificadas em dois grupos, enquanto que na teoria do trago e
assumida uma continuidade gradativa.

A terceira vertente e aquela onde as teorias consi-
deram em suas definicoes, tanto o conceito de tracos quanto
o conceito de tipos. Neste sentido assume-se que os verdadei
ros tipos de personalidade consistem de interconexoes entre
tracos.

Esta visao foi criticada por STAGNER (1961) pois as
definigoes da teoria do tipo concebem a conexao entre tragos
como habitual e nao necessaria. Desse modo, o valor dessas
interconexoes nao e tao significativo. Foi STAGNER na reali-
dade, quem se dedicou profundamente ao assunto.

A principio, caracteriza-se o traco e seu lugar nas
teorias da personalidade, pois muitos dos teoricos utilizam
tal conceito em suas definigoes.

Para STAGNER (1961), qualquer estrutura de persona-
lidade desde a menor'forma de organizacao possivel, isto € ,
com nucleos mais atrofiados, ate a organizacao mais complexa
nao pode ser analisada como um conjunto aleatorio de percep-
coes, emogoes, estado de humor e padrao de resposta. Existem
certas fontes de uniformidade na personalidade quedizem res-
peito a consistencia do individuo scbre seu modo de perceber,
sua postura e seus padroes de respostas fisiologicas. Esses
componentes, por outro lado, nada informam sobre a categori-
zagao do estimulo, dos objetos da emogao, das metas pretendi
das e das aspiragoes do individuo.

A partir dessa formulacgao, temos de considerar 0s
padroes organizados na personalidade, os quais estao relacio
nados com o seu conteudo. E neste sentido que o termo traco
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e empregado, revelando uma caracteristica consistente da per
sondalidade que apresenta aspectos emocionais ou ideacionais.

No entanto, existem outras acepgoes parao termo tra
co. Conforme definido no paragrafo anterior, pode serv visto
como uma sub-categoria do temperamento. Outra forma de anali
sar o traco e considera-lo em termos de possuir uma unidade
funcional. 0 traco pode, ainda ser visto como uma abstracao;
neste caso, considera-se como algo nao diretamente observa—
vel, sendo apenas observaveis seus indicadores especificos
E a partir desses indicadores que se procede a generalizacgao.

Outra interpretacao dos tracos e que & objeto de
grande controversia, e considera-lo como estado mental elabo
rado, quer dizer, como uma predisposigao para responder a
qualquer variedade de situacgoes, de uma forma consistente.

Em qualquer modalidade de abordagem & possivel con-
siderar uma ampla variedade de tragos. Essa questao revela-
-se sobretudo complicada quando se pretende fazer uma mensu-
racao, pois neste caso o instrumento deve dispor de uma am-
pla abrangéencia para dar conta de todos os tracos. Essa e a
ideia defendida por CATTELL(1975) e que, de certo modo, ja
estaria presente nas probosigaes de ALLPORT (1966).

0s resultados das investigacoes experimentais ate o
presente momento, nao tem possibilitado aos investigadores.
selecionar certos tracos como presentes na majioria das pesso
as de um dado espago cultural.

Ja em 1961 STAGNER fizera uma sistematizagaodos tra
¢cos em duas categorias. Agrupou.o conjunto de tragos direta-
mente observaveis, isto e, aqueles que decorrem dos contatos
interpessoais e aqueles obtidos em resultados de instrumen—
tos psicologicos. A essa categoria denominou de tragos super
ficiais o que correspondera, numa linguagem dinamica, a tra-
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¢os manifestos. Esses, em conjunto, dariam uma informacao da per
sonalidade correspondente a ideia que se tem de mascara, perso-
na ou de falso-self (LAING, 1973). Sao mais suscetiveis a modi-
ficacoes a partir de pressoes ambientais, por se caracterizarem
por uma vulnerabilidade acentuada. Os tragos que CATTELL (1975)
sugeré como exemplo dos tracos superficiais sao: alegria, dispo
sicao e irritagao.

Aceitar esses tragos como superficiais significa, por-
tanto, considerar a existéencia de um outro grupo que reune tra
¢os que sao as estruturas subjacentes, ou seja, latentes , 0s
quais nao se expressam diretamente, mas que sao responsaveis de
certo modo pelo aparecimento dos tragos superficiais. Estes fo-
ram denominados por CATTELL (1975) como tragos de fonte e que,
no procedimento de analise fatorial, correspondem aos fatores de
primeira ordem. Do mesmo modo que os. tragos superficiais,os tra
¢os de fonte podem ser comuns e simples.

Os principais tragos de fonte analisados por CATTELL
(1975) sao: ciclotomia, forca do ego, excitabilidade, dominan-
cia e forgca do superego entre outros.

Essa classificacao em categorias nos remete ao proble-
ma quanto a origem dos tracos e sua relacao na determinacao do
comportamento. A principio, temos que fazer uma adverténcia: os
tracos nao sao a causa do comportamento. Como causa para o com-
portamento sabe-se que ha uma confluencia bem mais ampla de fa-
tofes que incluem a sequéencia de experiencias aprendidas, desde
a infancia até a adolescéncia. Esta sequencia, como sabemos, se
inscreve no patrimonio hereditario do individuo e pode, confor-
me a opiniao de alguns investigadores como SAHAKIAN (1965), pro
duzir modificacOes num arranjo sistemico atraves de mecanismos
de feedback, para resultar em padroes consistentes. Desse modo,
o traco & meramente uma forma de descrever a pessoa no modo em
que manifesta a consisténcia que o caracteriza.

STAGNER (1961) considerando essas premissas,admite que
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as unidades especificas de percepgao e o padrao de resposta tor
nam-se organizades em sistemas que correspondem aos tracgos, se-
ja com referencia ao temperamento, as atitudes, a nutricao, co

mo aos vinculos sociais.

A interpretacao de DIGGINS e HUBER (1976) para o pro-
blema e bastante criticavel, ao considerarem o trago como con-
tendo aspectos miticos. Ja os teoricos da aprendizagem social ,
entre eles, BANDURA  (1979), deixam entrever, em seu posiciona-
mento, a inutilidade dos tragos enquanto conceito, na medida em
que questionam a aceitabilidade destes como relativamente esta-
veis e como exibindo seus efeitos gerais no comportamento, na
maioria das situacgoes.

Resta salientar que neste caso, o que e objeto de cri-
tica, nao e o conceito de traco em si mas a definicao de perso-
nalidade que o apoia como tendo uma certa consistencia no com<
podtamento.

Sem duvida, muitos teoricos sustentam a tese da consis
tencia como um aspecto basico da personalidade, mas para os de-
fensores dos fundamentos da aprendizagem social, & possivel que
a personalidade definida nestes termos nada mais represente do
que uma simples abstracao, ou seja, teria valor de um mito.

0 argumento por eles apresentado € o seguinte: se a ta
refa do cientista & examinar o comportamento, entao deve admi-
tir a possibilidade de melhor predicao a partir do conhecimento
dos aspectos da situacao que envolvem o individuo, ao inves de
se deter no conhecimento das caracteristicas intrinsecas.Salien
tam, pois, que o comportamento deve ser considerado numa rela-
cao especifica a situacao. E neste sentido que o argumento de
MISCHEL (1973) e valido. Tal autor critica o emprego da maioria
dos questionarios para medir trago, pois fornecem apenas infor-

macoes sobre tendencias gerais e vagas.
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Em suma, se o trago for considerado como predominante-
mente relacionado aos sistemas de "entrada" - processo percepti
vo - ou aos sistemas de "saida" - padroes de resposta,fica cla-
ro, que surge das experiencias especificas e &, gradualmente ,
inserido em sistemas consistentes e organizados. Desse modo .
assume-se que 0s tracgos envolvem esquemas de referencias para
julgar o tipo de situagao que uma pessoa deseja se aproximar ou
evitar; o tipo de agcao que caracteriza essa situagao e suas re-
lacoes com as experiencias passadas.

Numa abordagem mais ampla, pode-se admitir que os tra-
cos envolvem habitos de expressao emocional (e a referénciaaqui
€ a DARWIN em 1936) alem de padroes comportamentais em certas
categorias da situacao. Embora os -tracos nao se desenvolvam di-
retamente de qualquer experiéencia perceptual ou estilo de res-
posta, determinariam generalidades que sao fundamentais para o
desenvolvimento de padroes consistentes.

Feita essa exposigao sobre os tragos, aborda-se a se-
guir as definigcoes que utilizam o tipo. Este conceito,apesar de
ser mais utilizado em pesquisas, € mais controvertido do que o
conceito de trago. Isto porque reconhece-se um tipo como apre-
sentando dificuldades no que se refere ao processo de isolar as
caracteristicas que o torna diferente de outros. Na pratica, os
tipos sao sempre dicotomicos, ao contrario dos tracos que podem
ser analisados em termos de um continuo quantitativo.

Com relacao a teoria da personalidade, sugere STAGNER
(1961) que para definir o tipo e necessario demonstrar que cer-
tas regras de personalidade pertencem a um tipo e sao, a partir
dai, inaplicaveis a pessoas pertencentes a outro tipo. Ainda &
relevante demonstrar que diferencas na qualidade ou padrao nao
redutiveis a escalas dimensionais, podem ser identificadas como
distintivas de cada tipo.

Uma importancia fundamental reside no emprego pratico
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dos tipos, pois ha uma significancia de resultados que variam de
acordo com o modo pelo qual sao observados a partir de resulta-
dos experimentais. Devido a impasses na concepgao dos tipos,mui
tos psicologos nao o utilizam em suas investigacoes. Isto e )
uue ocorre principalmente com as teorias oriundas da América do
Norte. 0 mesmo nao ocorre nos meios cientificos europeus. As te
crias tipologicas geralmente fornecem uma dimensao que se desdo
bra nos seus extremos. Mas mesmo assim entre alguns teoricos ,
subsistem inconsistencias no conceito de tipo. Sugerem a utili-
zacao de medidas adequadas para descobrir certas combinagoes que
ocorrem naturalmente ao inves de se deterem a uma simples dimen
sao. Neste caso, releva-se a ideia de que os tipos de distribu
em num modelo bimodal e nao num modelo de curva normal.

Atualmente, EYSENCK interessado na investigagao sobre
os tipos, chegou a conclusoes contrarias as que defendem a uti-
lizacao do modelo da curva normal (SAHAKIAN, 1974). Sua concep-
cao de tipos e baseada em quatro niveis: num nivel mais inferi-
or ter-se-iam estruturas que caracterizam o tipo. Subordinadas
a estas, tem-se as estruturas relacionadas ao traco, que compor
tam o nivel habitual de respostas, ou seja, tem relacao com a
formagao de habito e, por fim, tem-se o nivel especifico de res
postas. Como se pode obsérvar, trata-se de um modelo hierarqui-
co no qual o tipo aparece como uma organizagao mais antiga e ma
is consistente e dessé modo, mais dificil de ser modificado.Es-
sas proposigoes teriam uma analogia com o modelo neurofisiologi
co de H. JACKSON, conforme salientou LURIA (1981).

A proposicao de EYSENCK (1974) & que os niveis especi-
ficos da resposta formam os habitos enquanto unidade funcional.
Desse modo, os habitos se.organizariam para formar um trago.

Esse mesmo raciocinio nao pode ser empregado na defini
cao dos tipos, embora haja teorias que aceitem a tese de que sao
os habitos que formam os tipos. 0 que EYSENCK tem em mente & a
possibilidade de que detrminadas conclusoes positivas entre um



23

conjunto de tragos reclama um determinado tipo. Desse modo, es-
se uso do conceito de tipo, parece nada esclarecer sobre os pon
tos obscuros da teoria, mas se os tipos de EYSENCK - introver-
sao e extroversao se referem a padroes consistentes de respos--—
tas observadas num continuo, entao, neste caso, o uso do termo
tipo e adequado e apropriado. Assim sendo, a utilizacao do ter-
mo tipo da continuidade a uma questao poléemica.

E no campo metodologico que essas inconsisténcias en-
contram, possivelmente, uma solugao, pois as definigoes operaci
onais de tipo envolvem o resultado elevado do individuo em vari
os tragos. Fica, desse modo, feita a distingao entre as defini-
coes sobre o tipo, provindas do campo metodologico e aquelas que
sao apenas deduzidas. E neste sentido que o conceito de tipo €
valido, ou seja, como a combinacao de varios tracos.

Na opiniao de STAGNER (1961), EYSENCK ja teria se aper
cebido dessa implicacao ao postular que deve haver uma conexao
necessaria entre o conjunto de tracos que reune num tipo.As pri
meiras formulacoes da teoria eysenckiana, baseadas nas proposi-
coes de PAVLOV, centram—sé sobre os processos de inibigao no
cortex cerebral como sendo o aspecto relevante da explicacao S0
bre a organizacao dos tipos. Neste caso, fica patente que a di-
férenga observada nas pessoas deve-se a velocidade de dissipa—
mento da inibicao reativa, o que resultara em dois tipos de in-
dividuos extrovertido e introvertfdo~defin1dos de acordo com a
tese mencionada. De resto, para EYSENCK os tipos sao as dimen—
soes mais importantes da personalidade. Na opiniao de DIGGINS e
HUBER (1976), a crencga de EYSENCK era de que os aspectos mais
importantes da personalidade podem ser agrupadas em treés catego
rias, que revelam trés facetas de pessoa, ou seja, e relevante
verificar se a pessoa € emocionalmente estavel ou neurotica:psi
cotica ou voltada para a realidade e introvertida ou extroverti
da. Assim sendo, as descricoes de EYSENCK enfatizam sempre 0
agrupamento de tragos na‘definigﬁo dos tipos.
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R guisa de conclusao, pode se conceber os tipos em ter
mos de uma dominancia de certas caracteristicas do individuo.Os
tipos sao Uteis nos esquemas de investigagao por servirem como
pontos de referencia para o trabalho do controle em "termos de
definigoes operacionais" para, entao, compreender a persanalida
de tanto em termos dos aspectos individuais quanto em termos das
relagoes vinculares, ou seja, das interrelacgoes.

2.1.3. SOBRE A DIFERENCIAGAO DOS TIPOS DE PERSONALIDADE
2.1.3.1. A Dimensao Extroversio - Introversao

E a opiniao da maioria dos teoricos da personalidade ,
que a mesma nao esta acabada por ocasiao do nascimento. Em mui-
tos campos defende-se a tese de que existem aspectos inatos da
personalidade, mas, evidentemente, a personalidade nao se defi-
ne apenas por tais aspectos, uma vez que o homem e um ser bio-
-psico-social e expressa, em sua conduta, as influencias do am-
biente fisico, da estrutura social, alem de suas potencialida-
des geneticas.

Desse modo, pode-se entender a personalidade como um
sistema de interagoes complexo que, uma vez organizado,conforma
uma gestalt mantendo uma analogia com o postulado de que "o to-
do & mais que a soma das partes". Isto quer dizer que uma anali
se cientifica e abrangente de personalidade nao pode se deter me
ramente em suas caracteristicas, mas considerar a complexidade
do sistema organizado por estas tanto duraveis quanto as muta—
veis. Depara-se aqui com uma problematica que esta além do estu
do dessas caracteristicas. .

Para tornar o exposto mais claro, faz-se necessariouma
analogia bastante ingénua mas que se acredita Util aos proposi-
tos deste estudo. Trata-se da possibilidade de analisar persona
lidade comparativamente a analise que se pode fazer com respei-
to a molecula de agua. Esta e a tentativa de HAMILTON (1979) ao
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descrever a personalidade em termos de habitos-tragos-tipos e
motivos valendo-se da descrigao da molecula d'agua em seus ele-
mentos: hidrogenio e oxigenio.

Sem duvida, essas duas organizacoes sao bastante dife-
‘rentes n3o por ser uma molécula d'agua e a personalidade mas
pela existencia de fatores intrinsecos. No que concerne a mole-
cula d'agua pode se falar de forgas intermoleculares, mas acer-
ca da personalidade & conveniente ressaltar sua disposigao em
termos de organizacao hierarquica desde as grandes dimensoes atée
os tipos. Neste sentido, deixa-se entrever uma dinamica com va-
rios nijveis de funcionamento, onde niveis e organizacaomais pro
fundos e evidentemente nao observados diretamente,contribuem pa
ra a expressao das caracteristicas diretamente observaveis, de-
vendo haver, tambem, niveis de organizacao intermediarios. E a
expressao desses processos intervenientes que se observa a ni-
vel manifesto nos aspectos da resposta dos organismos.

Faz-se necessario tornar evidente um aspecto bastante
significativo aos niveis mencionados. E provavel que neles haja
processos simples e processos complexos. Assim, cada nivel pode
ser analisado como uma dinamica interacional que envolve a ati-
vidade de aspectos de funcionamento bastante elementar ate aque
les dotados de grande plasticidade no seu funcionamento. Assim,
a conduta observada do individuo revela-se como resultado das
influéncias das organizagaes desses niveis entre si e da combi-
nagao possivel entre eles, onde intervem tambem o contexto soci
al. Fica evidente, ent3ao, um conjunto de operacoes que devem ser
desencadeadas em termos de expressao de um aspecto comportamen-
tal.

Acredita-se que estas operagoes recebem influenciae in
fluenciam o modo de organizacao dos processos cognitivos pois
sabe-se, com LAZARUS (1966), que uma dada conduta so e desenca-
deada mediante uma avaliacao dos aspectos de configuragao esti-
~muladora. A maneira em que.esta resposta se evidencia, e,sem du
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vida, determinada pelos fatores de personalidade. Tem-se ai, en
tao, o resultado da interacaoentre fatores de personalidade e
atividade cognitiva na consecucao de um dado padrao de comporta

mento.

Face ao exposto, utiliza-se para suporte das hipoteses
deste estudo a concepcao de personalidade de HAMILTON (1979).
Tal autor concebe a personalidade como "um sistema multivariado,
hierarquicamente organizado revelando-se na organizagao da dina
mica das respostas e tendo, naturalmente, uma base psico—soci-
al" (p.69).

Como ja foi mencionado, a descricgao da personalidade em
tracos e tipos deixa entrever uma diversidade dos modos de ope-
racao, pois e provavel que cada tipo atue de forma bastante es-
pecifica no processo de extracao de informacoes valendo-se, na-
turalmente, de seus dispositivos cognitivos diferenciados para
tal fim. Por esta razao, as formulacoes de EYSENCK (1974) e CAT
TELL (1975) serao consideradas neste estudo, tanto pela compati
bilidade com as formulacoes de HAMILTON (1979) quanto para ser-
vir de suporte ao instrumental escolhido no presente estudo.

No que concerne as teorias mencionadas, sabe-se que as
mesmas supoem a existencia de caracteristicas latentes, tracos
e tipos. Tais caracteristicas respondem pelos aspectos manifes-
tos do comportamento. Ainda assim, as inumeras pesquisas reali-
zadas utilizando a definicao de persona]idade destas teorias ,
constitui-se como um argumento convincente para sua escolha na
parte empirica deste estudo. Acrescente-se que as formulacoes de
SPEARMANN e THURSTONE utilizadas no campo de inteligéncia guar-
dam tambem uma semelhanga com as teorias mencionadas.

Ainda com respeito a personalidade, vale assinalar que
a mesma dispoe de caracteristicas consistentes mas tambem vulne
raveis, susceptiveis e modificaveis as demandas situacionais. E
de se esperar que cada conjunto dessas caracteristicas tenha uma
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dinamica propria e esteja vinculada a distintos sistemas do or-
ganismo desde o biologico até o mental considerado segundo HA-
MILTON (1979), como a expressao da especificacao humana na sua
diferenciacao qualitativa de conformagao cerebral em termos evo
lutivos. 0 suporte teorico para essa explicacao,considerando os
processos mentais superiores, deriva-se das fofmu]agGes e con-
cepcoes neurofisioloaicos de LURIA (1981). Neste caso, pode-se
supor que frente a uma dada configuracao estimuladora se desen-
cadeie o processamento de uma organizacgao das caracteristicas da
personalidade que respondem, em ultima instancia, por uma ativi
dade cognitiva relacionada a este processo desencadeador.

Considerando-se que para esta organizacao contribuem a
determinacao das caracteristicas consistentes e permanentes que
resultam nos tipos e nos tracgos pode-se esperar, naturalmente ,
padroes de respostas que possam refleti-las.

Assim, conjectura-se que a conformacao dos tracos e ti
pos nao e um aspecto isolado ao tipo de funcionamento na esfera
cognitiva, donde se espera que dado tipo ou traco de personali-
dade revele uma concordancia com um modo especifico de operacao
cognitiva.

E, entao, pertinente aqui estabelecer a diferenca en-
tre trago e tipo de personalidade, tanto considerando as propo-
sigaeé de EYSENCK quanto tendo em vista os trabalhos de CATTELL
pois apesar de ambas as teorias terem como fundamento basico a
analise fatorial, apresentam pontos também peculiares. Inicial-
mente, far-se-a referéencia as contribuicoes de EYSENCK, avpenas
por questao didatica e, a seguir, serdao tratadas as proposicgoes
de CATTELL.

A partir de uma série de experimentos realizados, EY-
SENCK (1953) apresentou um modelo técnico descritivo de persona
lidade onde a mesma fica caracterizada como um sistema de cate-
gorias hierarquizadas, relacionadas em duas grandes dimensoes
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o neuroticismo e a introversao-extroversao. EYSENCK e EYSENCK
(1969), em estudos posteriores, confirmaram a existéncia das di
mensoes explicitadas. Nao obstante, numa investigacao posterior,
EYSENCK (1974) encontra subsidios para reformular o modelo exis”
tente vindo a conceber uma terceira dimensao: o psicoticismo.
Sao, pois, estas tres dimensoes que compoema personalidade. Na
teoria de EYSENCK correspondem a fatores gerais ou universais ,
que se revelam nos quatro tipos basicos postulados: psicotico ,
neurotico, introvertido e extrovertido.

0 tipo, para -EYSENCK (1974), define-se como um conglo-
merado de tracos exibindo prooriedades delimitadoras e distinti
vas em relagcao aos outros tipos.

STAGNER (1961) compreense o tipo como uma generalidade
na medida em que nele esta incluido o traco, quer dizer, o tipo
vem a ser uma organizacao de complexidade e abrangéencia maior
que o traco, sendo naturalmente a este ultimo hierarquicamente
superior.

0 trago de formacao eysenckiana corresponde a uma cons
telacao de tendencias a agao, sendo resultado final, o tipo. -A
analogia a formulacao de STAGNER e aqui, tambem, pertinente ,
pois tal autor caracteriza o tragco como revelando aspectos emo-
cionais e ideacionais, quer dizer, um padrao de comportamento.

Devido a abrangéncia que estes tipos assumem em pesqui
sas que sao levadas a efeito desde a educacao ate a psicopatolo
gia, torna-se quase que impossivel um estudo que possa trata-
-los conjuntamente de modo a acambarcar todas as suas confluen-
cias e possiveis influencias. Este estudo detem-se apenas  nos
tipos introvertidos e extrovertidos, em razao de os resultados
de investigacoes evidenciarem uma possivel direcao entre a orga
nizacao destes tipos e o modus operandi dos processos cogniti—
vos. Sem duvida, existem estudos desses tipos em outras areas .
Considerando resultados experimentais e formulacoes teoricas |,
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HAMILTON (1979) e MISCHEL (1973) avontam a existencia de suposi
cao por nos pretendida, evidenciando-se a possibilidade de ex-
plicacao de intrincada relagao entre a personalidade e a cogni
cao.

Outros dois tipos serao tambem considerados fora do es
copo da teoria de EYSENCK: dogmatico e nao dogmatico. Estes se-
rao abordados posteriormente.

Retomando o estudo dos tipos introvertidos e extrover-
tidos, observa-se que para EYSENCK (1974), tanto a extroversao
quanto a introversao se compoem dos mesmos tracos. No entanto ,
subsiste um aspecto diferencial nestes tipos que se revela na
intensidade dos tragos observados nos individuos. Entao, um in-
dividuo que apresente resultados elevados nos tracos de persis-
tencia, timidez, pontualidade, subjetividade e rigidez caracte-
riza-se para EYSENCK (1953) como do tipo introvertido. De manei
ra oposta, tem-se o tipo extrovertido.

A exposicao de CATTELL (1975) embora fundamentada na te
oria fatorial, emprega um metodo distinto daquele empregado por
EYSENCK.

CATTELL descreve a personalidade em dezesseis fatores
primarios equivalentes aos tragos na concepgao eysenckiana =
quatro fatores secundarios que mantem uma correlagao com os ti-
pos. Segundo a opiniao de PECK e WHITTOW (1976), um desses qua-
tro fatores, de natureza bipolar revela uma certa corresponden-
cia com a dimensao de EYSENCK (introversao-extroversao). Consi-
derando esta correspondéncia, aéredita¥se ser valida a utiliza-
cao do instrumento de CATTELL, uma vez que o MPI de EYSENCK nao
se encontra adaptado para o Brasil. Por outro lado, tambem S0
utilizaremos as medidas relacionadas ao fator introversao-extro

versao.

No que concerne a CATTELL, os quatro fatores secunda—
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rios hipotetizados sao: ansiedade, exvia - envia, brandura-emo-
cional.- aprumo-vivaz e rejeigao-independencia. A suposta corres
pondencia entre estes fatores secundarios e os tipos de EYSENCK
da-se da seguinte forma: o fator ansiedade tem analogia ao fa-
tor neuroticismo e o fator exvia-envia mantem uma corresponden-
cia com o fator extroversao-introversao.

Como se pode observar, ambas as teorias apresentam uma
analogia, ou seja, tanto no tipo de EYSENCK quanto no fator de
CATTELL foi subentendida a existencia de fatores primarios.

No escopo da teoria de CATTELL sera considerado apenas
o fator exvia-envia, que pode ser observado no desdobramento dos
seguintes fatores primarios: esquizotimia-ciclotinia, submissao
-dominancia, timidez—esponténeidade, prudencia-impulsividade e
dependéncia do grupo-autosuficiencia. Esta & uma das analogias
mencionadas. Nao obstante outra analogia tambem pode ser encon-
trada no que diz respeito ao procedimento empregado por CATTELL
na caracterizacao de um individuo como introvertido ou como ex-
trovertido. CATTELL emprega o mesmo processo utilizado por EY-
SENCK, quer dizer, a caracterizagao do individuo depende, em ul
tima instancia, da intensidade dos resultados observados nos fa
tores primarios: quanto mais elevados forem tais resultados, ma
is tem-se as condigoes que caracterizam o tipo extrovertido.

Existe uma série de estudos experimentais que utilizam
estes tipos como uma provavel influencia a determinadas situa-
coes. A principio, tratar-se-a aqui de alguns resultados experi
mentais que, embora fora do ambito deste estudo, revelam-se va-
lidos na medida em que nos dao subsidios para circunscrever os
aspectos delimitadores da nossa suposigao.

Estudo sobre os tipos dependente & independente 1leva-
dos a efeito por BOECHENED e ZAVISKA (1975), MILLER e GRIM(1979)
na analise dos resultados de suas investigacoes teceramconside-
ragcoes sugestivas de que o individuo no qual se especializao ti
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po de personalidade dependente estaria mais suscetivel a um nu-
mero maior de doengas. Como se pode observar, esta conclusao ,
embora esteja fora dos nossos objetivos, nos e util poisse:exis
te tal relacao entre a personalidade e uma predisposicao a doen
ca, provavelmente deve existir tambem uma relagao, no mesmo sen
tido, entre a personalidade e o modus operandi dos processos
cognitivos, na medida em que a justificativa dada as conclusoes
encontradas nos experimentos mencionados se atrela aos dois cam
pos da personalidade e da cognigao.

Trata-se, ent3ao, de um aspecto denominado na psicanali
se como forca do ego, tomando como explicagao possivel para que
o tipo de personalidade dependente se suscetibilize mais a doen
ca por apresentar um ego pouco amadurecido e precariamente es—
truturado, conforme assinala RAPPAPORT (1982). Acredita-se, tam
bem, que deve haver um modo de processamento das operagoes cog-
nitivas peculiar a esta estrutura de ego.

A interpretacao fornecida por LAZARUS (1967) coaduna-
-se com as hipoteses estabelecidas no ambito da cognicao. Para
tal autor, a personalidade do tipo dependente dificulta (devido
a criacao de mecanismos pouco adaptativos) a extracao de infor-
macoes do meio e seu processamento subsequente de modo adequado.

Ainda nesta linha de raciocinio, outras relacgoes sao
igualmente importantes. GARRITY SOMES e MARX (1977) postularam
que o conjunto das condicoes necessarias as mudancas frente a
uma situacao nova, estao diretamente relacionadas aos aspectos
conformadores da personalidade alem do processo de resolugaofor
mulado por FESTINGER (1957) como dissonancia cognitiva. Neste
sentido, estabeleceram que caracteristicas personalogicas como
o conformismo e a dépendéncia, devem tornar-se presentes em si-
tuacoes de mudangas promovendo uma dupla inibigao. Por um lado,
inibe a expressao de outras caracteristicas de personalidade e,
por outro, a efetividade.do comportamento. Espera-se, assim,que
nestas condigcoes seja disparado um modo de funcionamento cogni-
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tivo bastante elementar, com eficiencia reduzida, promovendo,as
sim, o aparecimento de condigoes desadaptativas.

Face ao exposto, e cabijvel, ent3ao, postular niveis de
funcionamento de personalidade bem como dos processos cogniti-
vos simples e complexos, rudimentares e sofisticados.

A ativagao de um desses niveis ou de varios combinados
no caso da personalidade, resultaria na caracterizacao de um ti
po e no caso de cognigao, resultaria na diferenciagao de um mo-
do peculiar de operacao.

Outra determinagcao que e tambem basica no resultado fi
nal dessas caracteristicas diz respeito aos aspectos internali-
zados do ambiente social que, uma vez interagindo com sua estru
tura de personalidade, reflete, tambem, de maneira indireta no
modo de funcionamento dos processos cognitivos. Estes aspectos
teriam expressao duradoura ou efemera na vida do individuo. A
partir dai fica consignado o tipo de interacao do individuo com
o meio ambiente atraves das relagoes interpessoais tipicas de-
senvolvidas.

Nao obstante, quando os padroes internalizados nao pas
sem por uma mudanca (tornam-se mais flexiveis) de modo a acompa
nhar as alteracoes do meio ambiente em situacoes como escola ,
trabalho e o lazer, e possivel que desenvolva padroes nao adap-
tétivos, pois, seus esquemas cognitivos estariam operando de um
modo adverso as informacoes recebidas. Neste caso, € provavel
que estes individuos apresentem um modo de operacao cognitivo
de funcionamento mais Tlento.

Ainda no tocante a resultados experimentais, vale des-
tacar as conclusoes de LOVALLO e PISHKIN (1980) sobre a correla
cao encontrada entre o tipo de personalidade extrovertido, o au
to-envolvimento e baixo nivel de étivagio.
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Para esses autores, devido a essas caracteristicas .
tais individuos estariam mais propensos a apresentar perturba—
¢oes cardio-vasculares. Isto se explicaria pelo fato de qua ta-
is individuos exibem um modo de operacao lenta em termos do pro
cessamento de informagao. Desse modo, seu grau de adaptabilida-
de seria entao reduzido. '

Esse mesmo tipo de estudo foi realizado por EYSENCK
(1955a). A tese central proposta por EYSENCK diz respeito a re-
lacao entre os tipos de personalidade e o aparecimento de deter
minadas doengas. Inicialmente, EYSENCK concluiu que os indivi—
duos ansiosos sao mais introvertidos do que os individuos nor-
mais. Esta conclusao nos aponta uma relagao possivel com respei
to aos individuos introvertidos. Trata-se do alto nivel de ati-
vagao apresentado por estes individuos e com isso acredita-se ,
ser possivel uma dinamica cognitiva caracterizada pela flexibi-
lidade.

Em seus estudos, EYSENCK tenta fazer reformulacoes em
sua teoria e para isto retoma as hipoteses pavlovianas sobre os
potenciais de excitacao e inibigao. Para isto ja teria admitido
em 1955b, que no desenvolvimento destes dois potenciais surgem
diferencas significativas que se refletem na estrutura da perso
nalidade e na maneira pela qual os processos cognitivos funcio-
nam. Considerando essas suposigoes, EYSENCK, baseado em seus
resultados experimentais, estabeleceu que nos individuos onde a
inibicao reativa @ forte e se broduz de maneira rapida,ter-se-ia
como consequéncia o desenvolvimento de padroes extrovertidos.Is
to resulta numa dificuldade na fixagao de habitos por esses in-
dividuos devido ao dissipamento lento decorrente de inibigao re
ativa forte. )

«\w/ﬂlr

0 processo oposto ocorreria nos individuos em quZa ini
bicao reativa sendo lenta produz um dissipamento rapido.Isto fa
cilitaria a fixacao de habitos. Tomando estas conclusoes ao pe
da Tetra, EYSENCK estabeleceu uma correlagao entrea extroversao

?\60%{5 Pl
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e o condicionamento admitindo que, a uma maior elevacao de ex-
troversao corresponde uma menor possibilidade de condicionamen-
to, ‘conclusao tambem obtida por FRANKS (1957).

0 trabalho de SHAPIRO e ALEXANDER (1969) realizado com
o TAT revelou resultados a partir dos quais foram estabelecidas
conclusoes que se aproximam dos nossos objetivos. Tais autores
analisaram historias relatadas por sujeitos a partir de apresen
tacao de laminas projetivas, e concluiram que nas historias dos
individuos introvertidos o grau de dificuldade das resolugoes ,
era bem menor em relacao as historias doe extrovertidos. Obser-
varam, tambem, que os personagens criados pelos individuos in-
trovertidos apresentavam-se mais ativos do que aqueles das his-
torias dos individuos extrovertidos, dotados de grande passivi-
dade.

Isto ao nosso ver, & consoante com a ideia de que tais
caracteristicas nao so se refletem devido a distincao da perso-
nalidade mencionada mas, tambem, a um padrdao tipico do funciona
mento cognitivo.

Uma critica dirigida a EYSENCK & apresentada por HAMIL
TON (1959), ao afirmar que as conclusoes a que EYSENCK chegou
sobre a relacao entre a ansiedade e a extroversao, tomando como
suporte os processos de inibicao e excitacao cortical estariam
desprovidos de validade, pois EYSENCK em sua abordagem reducio-
nista nao considerou outras influéencias que se derivam do funci
onamento bio—psicd]Bgico. E relevante observar que nesta criti-
ca, HAMILTON ja deixa entrever a influencia dos determinantes
cognitivos na relagao da pessoa'com o ambiente alem das influen
cias da estrutdra de personalidade.

0 que HAMILTON propoe € a existencia de outros determi
nantes alem dos fisiologicos que & defendida por ele, em 1979 ,
como a influencia da atividade cognitiva e, por SELS (1970),co-
mo a influéencia dos fatores psico-sociais. Sobre estes ultimos
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fatores tambem sao relevantes as contribuigoes de LEVI e ANDER-
SON (19757 .

Como argumento convincente as duas formulagoes, HAMIL-
TON (1979) postula que a principal influencia na interacao de
pessoa com o ambiente diz respeito mais a determinacao das ati-
vidades cognitivas do que propriamente ao substrato neuro-fisio
'ogico. Neste caso, considera-se evidentemente, que a personali
dade tem, nesta interacao, uma influencia parcial ficando a ou-
tra parte a cargo dos determinantes cognitivos.

2.1.3.2. A Dimensao Dogmatismo

Na sessao anterior, explicitou-se uma serie de estudos
onde ficou evidente a possibilidade de uma diferenciagao dos ti
pos de personalidade e os efejtos observados devido a essa dife
renciacao. Tratou—se da dimensao entroversao-introversao.A se-
guir, serao abordados alguns pontos acerca do dogmatismo que se
constitui como fundamento ao nosso estudo.

E provavel que o dogmatismo (definido como sistema de
crencas que ocupa um continuo de extremos opostos) exerca algu-
ma influencia na interacao sujeito-ambiente, pelo fato de que
os individuos que se colocam num extremo apresentam diferencas
politicas, religiosas e pontos de vista cientificos distintos
em relagao aos individuos que se dispoem no outro extremo.

0 traco distintivo basico revela-se, sobretudo, seguﬁ—
do ROCKEACH (1960), no modo de funcionamento do pensamento onde
se observa uma certa rigidez paré aqueles individuos portadores
de fortes sistemas de crencas associadas a abstracoes ideologi-
cas e intolerancia a opinioes opostas as suas e certo grau de

autoritarismo.

Uma definicao para a dimensao dogmatismo, via de regra,
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relaciona-se com a utilizacao de modelos e programas mentais que
o individuo dispoe para operar com as informagoes extraidas do
meio, segundo as proposi¢oes relacionadas ao estudo de percep-
cao, conforme salientam FORGUS (1981), BRUNER (1964) e NEISSER
(1976), entre outros.

De qualquer forma ressalta-se como caracteristica fun-
damental a organizacao do sistema de crencas quando se pretende
diferenciar os individuos emdogmaticos (sistema de crencgas fe—
chado) e nao-dogmaticos (sistema de crengas aberto). A partir
de entao tem-se, para cada tipo de sujeito, operacoes que sao
especificas a um modo de funcionamento estabelecido onde o pen-
samento €, na maioria das vezes, o processo psicologicoque mais
se presta para caracterizar a disposicao dos mecanismos respon-
saveis por esse funcionamento. Devido ao modo de pensamento en-
tre outras caracteristicas observa-se no individuo dogmatico ,
uma resistencia maior a mudanca do que nos nao-dogmaticos.

Ainda no que concerne ao sistema de crencas, ROKEACH
ressalta a probabilidade de que os individuos dogmaticos apre-
sentem mais dificuldades diante de situacoes novas que exijam
uma. resposta imediata e eficiente devido a suas dificuldades de
utilizar seus modelos mentais com maior flexibilidade.

Acredita-se, tambem, que deve haver uma utilizacao dos
esquemas mais primitivos ao inves do uso daquilo que se especia-
liza mais recentemente. Esta tese encontra respaldo nas proposi
coes de Freud sobre o mecanismo da repressao. Acerca de tais
proposicoes, HOROWITZ (1975) elaborou um experimento e chegou a
conclusoes que servem como suporte as suposigoes mencionadas.

Do exposto, deduz-se que deve haver uma diferenciacao
em termos de mobilizacao dos modelos mentais no que concerne a

operagao das informagoes,

Esta diferenciacao peculiar ao individuo dogmaticoe ao
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nao-dogmatico revela-se em termos de disposigao dos determinan-
tes cognitivos pois €& possivel que tanto o individuo dogmatico
quanto o nao dogmatico possuam os mesmos dispositivos mas & pro
vavel que numa dessas categorias quando um conjunto desses dis-
positivos entram em funcionamento o restante permaneceria inope
rante. Estes devem exibir atividade na outra categoria. Dai tem
-se num extremo dessa dimensao, individuo dogmatico caracteriza
do por um sistema de crencas acirrado, atitudes rigidas, precon
ceitos, dogmas, lentidao no processamento de informacao e peque
na flexibilidade na utilizacao dos modelos mentais alem deumre
torno aos esquemas ja elaborados. Esses individuos com respeito
ao processo de tomada de decisao valem-se geralmente de dogmas,
uma vez que nao conseguem superar a perturbacao provocada pela
dissonancia cognitiva.

No outro extremo caracteriza-se o individuo nao-dogma-
tico onde estao ausentes as caracteristicas mencionadas.

Sobre o dogmatismo, HAMILTON (1979) estabeleceu tambem
algumas consideracoes. Admitiu que os individuos dogmaticos por
apresentarem rigidez nos processos de pensamento, apresentam
maior dificuldade de lidar com interagoes ambiguas do que os in
dividuos nao-dogmaticos nos quais se observa uma flexibilidade
nos processos de pensamento e percepgao, apresentando tambem pou
ca ou quase nenhuma rigidez em termos de defesa perceptiva. Ad-
mite-se, portanto, que carece no individuo dogmatico uma organi
zacao efetiva nos processos de pnensamento e em suas acoes,razao
pela qual teria entao que se valer dos esquemas mais antigos _,
considerando-se as proposicoes de H. JACKSON em indicacao de
LURIA (1981).

Essas mesmas proposicoes encontram certa analogia com
a exposicao de MILLER, PRIBAM e GALANTER (1960) ao postularem a
existencia de planos como aspectos subjacentes ao comportamento
observado. A organizacao desses planos se apresenta de formadis
tinta nas duas categorias do doamatismo.
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Neste caso, torna-se claro que a mente possui modelos
internos proprios para interpretar as informacboes novas,com ba-
se na disposicao decorrente do impacto ocorrido e na influen—
cia exercida pelas informagoes armazenadas. Sem duvida, o modo
de funcionamento explicitado apresenta-se em formas opostas con
siderando-se tanto os tipos introversao-extroversao quanto 0s
tipos derivados do dogmatismo.

Assim & possivel se admitir que subsista na base de or
ganizacao comportamental os processos cognitivos bem como a or-
ganizacao alcancada pela estrutura de personalidade, pois sabe-
-se que um dado padrao comportamental depende inicialmente da
avaliacao que o individuo faz dos aspectos da configuracao esti
muladora, do modo de processamento e interpretacao dessas infor
macoes e naturalmente da conformagao de sua personalidade em ti
pos, tracos, habitos e motivos.

Por fim, vale mencionar o papel das diferencas indivi-
duais conforme assinala ANASTASI (1973) e da responsabilidade fi
siologica, segundo ressaltou GROSSMAN (1973).

2.1.4. MARCOS HISTORICOS NO ESTUDO DA INTELIGENCIA HUMANA

As intrincadas relacoes entre a conformagao das carac-
teristicas personalogicas e o acabamento e organizacao das es-
truturas cognitivas remete-nos obrigatoriamente a aspectos do
desenvolvimento referente aos estagios iniciais por sesupor due
ha uma interacao entre os elementos de ambas as areas,relevante
d adaptacao do individuo tanto ao meio quanto a si mesmo.

Refere-se, portanto, as etapas iniciais onde nao ha uma
definicao estabelecida nem das estruturas concernentes a afeti-
vidade, nem das estruturas relacionadas a cognicao. A suposicao
basica, assumida aqui, defendida por PIAGET (1980) e continuado
res de sua obra, como GRECO (1970)e INHELDER (1970), e a de que
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a adaptacao afetiva, quer dizer, a organizacao das estruturas da
personalidade, e a pedra angular, o elemento que serve de base
ao desenvolvimento das estruturas cognitivas.

Concebe-se, desse modo, com DOLLE (1979) e obutros, que
a adaptacao concernente ao acabamento das estruturas cognitivas
so ocorre quando houver um minimo de adaptacao afetiva para
servir como suporte ao desenvolvimento cognitivo. Neste caso ,
fica aqui subentendida uma adaptacao do sujeito as pessoas que
se deriva da organizacao e desenvolvimento das estruturas da per
sonalidade e uma adaptacao ao objeto, no que se refere ao pro-
cesso de conhecimento. Portanto , fica aqui subentendida uma
adaptacao do sujeito as pessoas que se deriva da organizacao e
desenvolvimento das estruturas da personalidade e uma adapta—
cao ao objeto, no que se refere ao processo de conhecimento. Es
te so ocorre mediante um minimo de adaptacao alcangada no plano
afetivo. Assim, tem-se uma adaptacao relacional e uma adaptacao
ao real. Esta ultima deriva-se do funcionamento das estruturas
cognitivas.

Para WALON (1970), a adaptacao ao real deixa explicito
o problema da inteligencia como prolongamento das necessidades
bioTBgicas, conforme salientou DARWIN(1936), ao admitirque,do mesmo mo-
do que tais necessidades regulam as atividades do ser vivo,cons
tituem-se como instrumentospara a adaptagao.

Foi, sem duvida, Darwin, um dos marcos historicos no
estudo da inteligencia, tendo suas ideias refletidas nos traba-
Thos de GALTON, conforme assinalou BUTCHER (1972). Para esse au
tor, Galton acreditava na existencia de uma capacidade geral,no
que diz respeito a inteligéncia, tese que e defendida com afin-
co por SPEARMANN (1927).

Deve-se a Galton o estudo da influencia da hereditarie
dade na inteligencia, conforme assinalou GUILFORD em seu artigo
"Theories. of Intelligence" (1973).
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Os trabalhos de BINET (1909), entre outros investigado
res, devem ser situados pela relevancia que alcangou no campo
da inte]igéncia, principalmente no que concerne aos aspectos me
todologicos, ja que Binet nao se preocupava em teorizar sobre
a inteligencia, estando seu objetivo voltado para os apsectos
da mensuracao. A contribuicao de Binet pode ser observada na
atencao dada a inteligencia, pois enquanto a psicologia experi-
mental inicial se detinha no estudo das funcoes sensoriais para
explicar a conduta humana, Binet considerava esse bprocedimento
falho por acreditar que o estudo dos limiares seria de pouca im
portancia. Somente considerando a inteligencia como fungao prin
cipal e que se pode chegar a uma maior compreensao do ser huma-
no.

De um modo geral, as concepcoes de BINET sobre a natu-
reza da inteligéncia enfatizam tracos de atencao e adaptabilida
de as tarefas, aspectos da memoria, julgamento e outros. De res
to, postulou a relevancia da inteligencia na solucao de proble-
mas.

O0s trabalhos de BINET (1909) foram continuados por pes
quisadores como SIMON e TERMAN, nos Estados Unidos. Embora es-
ses investigadores tenham se dedicado ao estudo da inteligencia
considerada como um resultado, isto e, observada émpiricamente,
suas contribuicoes nao sao tao relevantes quanto as de BINET.

Uma vertente de trabalho distinta da de TERMANe MERRIL
(1937) foi desenvolvida por THORNDIKE (1926), o qual acreditava
que a inteligencia se constitui como um conglomerado de habitos
especificos independentes, que podem ser explicados pelo metodo
estimulo-resposta. Do ponto de vista metodologico, THORNDIKE
(1926) reconheceu a inteligéncia de uma maneira contraria a con
cepcao estruturalista, desenvolvida por SPEARMANN (1927).

Para SEMINERIO (1980), a tese central de SPEARMANN foi
conceber um fator central gera1. De certo modo, TERMAN e MERRIL
(1937), ao fazerem a revisao da escala de Binet, nao desconhe-
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ciam esse fato. Spearmann foi o inciador de uma corrente para
o estudo da inteligencia que se constitui como critica ao estu-
do desenvolvido por Binet e seguidores.

Segundo SEMINERIO (1980):

"Spearmann elaborou sua teoria bifatorial por
haver encontrado, atraves do seu modelo te=—
tradico de analise fatorial, um fator geral(G)
e infinitos fatores especificos (S), sendo o
fator G uma energia mental amorfa, inata, en-
dogena, e os fatores S, as infinitas habilida
des sujeitas as aprendizagens." (p.536).

Uma explanacao desse modelo pode ser analisada no es-

quema :
TEORIA BIFATORIAL
G*
s S
S S
s Fatores S

(Retirado de SEMINERIO,1980, p. 538).

A explicacao dada as articulacoes entre esses fatores -
seria analoga a explicacao descritiva dada por FREUD (1972) so-
bre a diferenciagcao do ego a partir do id, pois SPEARMANN(1927)
admitiu que, por ocasiao do nascimento, existe no individuo uma
potencialidade energetica (naturalmente de carater hereditario),
que seria a base para a diferenciacao dos fatores especificos ,
decorrentes da interacao do sujeito com o meio. Sendo assim, a
adaptaggo cognitiva do sujeito ao meio subordina-se a esse po-
tencial inato.

SPEARMANN (1927) se posiciona criticando as teses de Bi-
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net, pois admite ser contra-producente mensuar alguma fungao sem
antes prever na teoria o que seja essa funcao. Neste sentido ,
deixa entrever inconsisténcias na teoria de BINET, pois nao se
pode medir inteligencia sem antes defini-la.

Antes de prosseguir na abordagem sobre SPEARMANN, faz-
-se pertinente referir-se a sistematizacao dos tipos de teoria
de inteligéencia: monarquica, que concebe a intlligencia como um
aspecto diretor do comportamento. Esta teoria tem suas raizes
no evolucionismo de DARWIN (1936), na medida em que admitiu ha-
ver uma continuidade entre o comportamento instintivo do animal
e o comportamento inteligente do homem. Desse modo, € possivel
aceitar a suposicao de que o comportamento humano seja uma for-
ma superior ao do animal. Em outras palavras, tanto inteligen-
cia quanto instinto existem no homem e nos animais. Alias, no
que concerne aos instintos no homem, existe todo um estudo de
FREUD (1972) a esse respeito.

Ainda para DARWIN, a passagem do comportamento instin-
tivo ao comportamento inteligente revela-se na possibilidade de
escolha do melhor programa, geneticamente determinado, que seja
adaptativo. Assim, a inteligencia seria concebida como uma de-
cisao adaptativa em termos da escolha de uma opgao que melhor
se adapte a uma dada situagad.

Do ponto de vista epistemologico, a postulacao de BI-
NET se encaixa neste teoria, mas, do ponto de vista teorico, es
te tipo € representado pela teoria de SPEARMANN.

0 segundo tipo de teoria da inteligencia e oligarquica,
onde se concebe a existencia de uma constelacao de aptidoes va-
riadas e especificas. A origem desse estudo comecou com PLATAOQ
em sua distincao sobre a mente (local de recepgao da informacao
e processamento) e os sentidos. Nesta teoria, concebe-se a exis
tencia de diferentes dispositivos que resultam em aptidoes dife
renciadas. Nesta categoria esta o trabalho de THURSTONE(1938).
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0 terceiro tipo & a teoria anarquica, onde se admite a
existencia de uma funcao mental para cada conteudo da experien-

cid.

Admite-se, assim, que a cada ato e a cada momento de
experiencia corresponde a um fato Unico, que & armazenado na men
te, sendo a experiencia fixada através de conexoes, como no ca-
so das teorias multimodais de THORNDIKE (1926).

Retomando as proposicoes de SPEARMANN (1927), sabe-se
que foi o primeiro a isolar um fator de inteligencia utilizando
a analise fatorial.

Segundo BUTCHER (1972), para SPEARMANN todos os ramos
de atividade intelectual apresentam em comum um aspecto funda—
mental enquanto que os elementos especificos da atividade sao
inteiramente diferentes dela. Nesta formulagao, SPEARMANN pro-
poe a existencia de dois grupos de fatores para explicar a dina
mica do intelecto onde a realizagao de uma tarefa cognitiva de-
penderia de um quantum de inteligencia geral (comum a todas as
atividades) e de um ou mais fatores especificos aquela tarefa.

SPEARMANN (1927), ao se referir a inteligencia geral ,
concebeu-a como fator G, que seria uma constante matematica re-
velada numa relacao permanente em todas as aptidoes. No plano
neurofisiologico, o fator G estaria vinculado ao numero de den-
dritos, logo esse fator nao @ especifico. 0 fator G seriaoequi
valente a um dispositivo energético que irradia energia para tu
do. Pode ser pensado como um gerador elétrico numa fabrica. Dis
so resulta que, a partir do fator G e possivel se conceber o de
senvolvimento das aptidoes. Nao obstante, esse desenvolvimento
estaria subjugado a quantidade de fator G. Pode-se supor, en-
tao, que a eficiencia cognitiva de uma pessoa estaria subordina
da ao fator G, pois a partir dele e possivel uma generalizagao
para qualquer conduta,
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0 segundo aspecto da teoria de SPEARMANN diz respeito
3 existéncia dos fatores especificos que correspondem a apti-
does para o desempenho de tarefas especificas. Como habilidades
sujeitas a aprendizagem, se desenvolvem na interacao dos dispo-
sitivos inatos com os aspectos do ambiente.

Este modelo de SPEARMANN nao foi totalmente aceito.

Na opiniao de BUTCHER (1972), VERNON o criticou como
inconsistente, argumentando que no modelo de SPEARMANN fica ex-
cluida a possibilidade de explicacao das aptidoes Tlinguisticas
e mecanicas. BURT (1940) e quem vai tentar responder a esta cri
tica mesmo rejeitando a tese dos dois fatores de SPEARMANN.Pode
-se dizer que BURT amplia a teoria de SPEARMANN na medida em que
admite, tambem, a tese da hereditariedade na inteligéncia. Sua
inovagao consiste na proposicao de fatores intermediarios, ou
seja, dois grandes canais que se bifurcam do fator G para expli
car a estrutura de capacidades. Desse modo, postula uma hierar-
quia de capacidades, sendo os fatores de ordem inferior repre—
sentados por aqueles que decorrem da aprendizagem.

Como se pode observar, uma continuacao dos trabalhos de
SPEARMANN encontra-se no esfofgo de BURT (1940), destinado, em
principio, a responder s criticas dirigidas a SPEARMANN e, em
parte, a defender a tese sobre a nogaode hereditariedade na in-
teTigéncia. Do mesmo modo qué SPEARMANN, BURT (1940) aceitava a
existencia de uma inteligencia geral. Mas, seu trabalho consis-
tiu numa reformulacao do modelo idealizado por SPEARMANN, para
fornecer um esquema com quatro fatores e assim poder explicar
0s impaéses apontados por VERNON~(]965) a teoria de SPEARMANN.

Propoe BURT (1940) o diagrama seguinte para explicar a
inteligencia humana:
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Retirado de GUILFORD,p.633)

MENTE HUMANA

/\

Nivel de Inteligencia Geral Habilidades Praticas

Relagao //////\\\\\
Associacgoes /}ﬁl\\ /9(\\\ H1 ; 2
C{/N\EZ Cd C

Percepcao P1 P2 7§\ P /Q\
$1.82 $3: 54 §5 56 S/ 58 V1 V2 V3 V4 V5 V6 V7 V8

Este diagrama pode ser pensado do seguinte modo, para
incluir os dois fatores propostos por SPEARMANN:

G

(Retirado de SEMINERIO, 1980, p. 538).

0 relacionamento desses fatores corresponderia a uma
aplicacao da teoria de SPEARMANN, proponto BURT (1940), uma con

cepcao hierarquica.

Como .SPEARMANN, BURT (1940) concebeu a existenciade um
fator G que, como energia mental inata, diferencia-se dm dois
canais. E aqui que reside a diferenca entre BURT e SPEARMANN.
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Esses dois canais se referem as atividades verbais-edu
cacionais, por um lado, e as atividades de execucao pratico-me-
canica, por outro. E a partir desses dois canais que se multi—
plicam os fatores de ordem inferior decorrentes da aprendizagem.
Esses dois canais referem-se aos dois tipos de capacidade do .in
dividuo denominadas de verbal e nao-verbal. '

Uma sistematizacao a nivel pratico pode ser representa
da pelos trabalhos de THURSTONE (1938), defensor da teoria mul-
tifatorial, concebendo a existencia das capacidades mentais ina
tas como fatores endogenos. THURSTONE nao apenas reconsidera os
estudos anteriores, mas tenta fundamenta-los num outro enfoque.

Uma das inovacoes consiste na definicao de estruturas
simples, admitindo existir num conjunto de atividades mentais,
capacidades que facilitarao muitas tarefas, mas que estarao ini
bidas em outras tarefas. Formula uma critica a SPEARMANN admi-
tindo, quando postulou o principio de estrutura simples, ser im
possivel pela analise fatorial um fator G. Ainda admite que tal
fator existe ao nascer, havendo apenas .uma organizagao de condu
tas; o que se constitui a partir dai seria a suposigcao de cone-
xoes identicas, sendo o aspecto inato relegado ao poder maior
ou menor de estabelecer relacgoes.

Nao obstante, na pratica, quando THURSTONE obteve dian
te de si resultados concretos, postulou a existencia de um su-
per-fator que, evidentemente, so pode ser explicado pela teoria
de SPEARMANN nos moldes do fator G. (SEMINERIO, 1980).

Ao definir a conduta, THURSTONE concebeu sua determina
cao a partir da existencia dos fatores em termos de sua poten—
cia e proporgao.

A segunda inovacao tecnica de THURSTONE e a introdugao
de fatores correlacionados denominados capacidades mentais pri-
marias que sao em numero de sete: capacidade espacial tanto em
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termos estaticos (Ss) quanto em termos mecanicos (Sm), no que
diz respeito ao manuseio da realidade tal como & porcebida. Se-
ria o equivalente a capacidade pragmatica ligada a percepgao do
espaco em termos de suas relacoes. Corresponderia, de resto, a
acao a nivel viso-motor.

0 segundo fator e a rapidez e exatidao (P) - refere-se
a capacidade de concentracao, quer dizer, a intensidade da acao
cognitiva. Este fator foi negado por SPEARMANN na medida em que
reduzia tudo ao fator G. Neste mesmo sentido, SPEARMANN nega tam
bem a atencao. Nao obstante, existe uma diferenca significativa
entre o fator G e o fator P, pois enquanto o primeiro € uma po-
tencia que irradia, o segundo e uma potéencia que mobiliza a ati
vidade consciente sobre os outros fatores de dois modos:a aten-
cao concentrada, que e a capacidade de situar toda a atividade
consciente num so ponto sem difus3ao, e a atencao difusa, que e
o poder de manter toda a atividade consciente num campo aberto,
indo desloca-la com rapidez, quer dizer, refere-se a capacidade
de mobilizagao da consciencia da detecgcao de sinais.

Estes tipos de atencao encontram tambem uma certa cor-
relacao em termos de classificacao em patologia, pois & prova—
vel que personalidade de fundo obsessivo desenvolva mais aten-
cao concentrada, enquanto que a personalidade do tipo histérico
desenvolva mais a atencao difusa.

ESQUIROL, em indicacao de EY, BERNARD e BRISSET (1981)
explicou todas as enfermidades como disturbios da atengao, admi
tindo que sua disfuncao seria responsavel pelo nao desenvolvi—
mento de capacidade mental ao distinguir tres categorias psico-
patologicas decorrentes do nivel de atencao. A atencao exaltada
observa-se na mania, a queda de atencao, na depressao, e a fal-
ta total de atencgao, na oligofrenia.

0 terceiro fator seria a capacidade numérica (N). Refe
re-se a operacao com formulas matematicas, simbolos, e tambem
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na velocidade e precisao na resolucao de problemas aritméticos,
segundo NUNNALLY (1979).

0 quarto fator & o raciocinio abstrato (R), compreendi
do em termos de decucao (possibilidade de se chegar a concluso-
es) e inducoes (capacidade de se estabelecer reTagSes). Revela-
-se, em ultima instancia, como a condicao de extrair regras que
nao sao dadas.

0 quinto fator & a fluencia verbal (W), revelada na ca
pacidade de fazer analogias, quer dizer, manejar agilmente 0s
significantes. Esta relacionado a producao de sentencas e pala-
vras, em termos de rapidez. :

0 sexto fator & o raciocinio verbal (V). Situa-se ao
nivel dos significados. Corresponde ao aspecto semantico de ati
vidade verbal. Para NUNNALLY (1979), corresponde ao entendimen-
to profundo do material verbal em termos de compreensao da es-
crita e da Tinguagem falada. '

0 setimo fator @ a memoria (M). Tal fator abrange um
macro-circuito e especializa areas para atividade verbal e ati-
vidade nao-verbal. Seria a possibilidade conservacao da atencao.
Teria a memoria uma implicacao nas seguintes propriedades: fixa
cao, retencao, evocacao e reconhecimento.

MYRA Y LOPEZ, em indicacao de SEMINERIO (1980), apre-
senta uma sistematizacao agrupando esses fatores, exceto P e M,
em areas constituindo-se, assim, trés areas: verbal, comdois fa
tores (W e V); o a@bstrato ou simbolico, com dois fatores (NeR);
e a espacial ou concreta, com os fatores Ss e Sm. Os fatores W,
N e Ss sao definidos como passivo-reprodutivos, pois se revelam
na mera utilizacao dos conteudos mentais. Os fatores V, R e S
sao chamados criativos, pois revelam-se em termos do surgimento
de novos conteudos a partir dos ja existentes.
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Os fatores passivo-reprodutivos sao tambem chamados de
fatores algoritmos pelo seu carater reprodutivo-mecanico. Reve
lam-se tao somente no estabelecimento de relagoes a nivel esta-
tico, ja que os fatores V, R e Sm sao chamados de euristicos |,
pois nestes, intervem os processos decisorios para encontrar uma
solugao mais adequada, quer dizer, antecipar os efeitos do movi
mento. Paratanto, MYRA Y LOPEZ teria se baseado nas ideias de
THORNDIKE (1926), que, de certo modo, viria contribuir para uma
teoria nao estruturalista de inteligencia ao postular, segundo
SEMINERIO (1980), que:

a sistematizacao das habilidades derivam
de uma organizagao social das condutas. Estas
estruturacoes seriam aprendidas sendo cada in
dividuo uma amostra de tais disponibilidades™.
(p.539).

Sob este prisma, THORNDIKE se remonta a formulacao da
"tabula rasa", de LOCKE. Assim, concebeu o psiquismo como uma
folha em branco, que a experiencia se encarrega de preencher
Desse modo, postulou que a inteligencia se desenvolve pela apren
dizagem.

Com interesse voltado para o diagnostico, MYRA Y LOPEZ
agrupou as habilidades multimodais de THORNDIKE de acordo com
tres modalidades especificas do comportamento, que revelam as-
pectos diferenciados das tres areas de agao, a saber: a modali-
dade verbal-social; a modalidade simbolico-abstrata e a modali-
dade espacial-concreta. Considerando esse argumento, SEMINERIO
(1980) admite ser possivel a inclusao dos fatores de THURSTONE
na sistematizacao proposta por MYRA Y LOPEZ. Disso, entao,resul
tam trés areas que reunem cinco dos sete fatores de THURSTONE,
conforme o'diagrama seguinte:
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0s fatores de THURSTONE incluidos sao: W, V, N, R e S
(desdobrados em Ss e Sm) que significam respectivamente, fluen-
cia verbal, raciocinio verbal, habilidade numerica, raciocinio

abstrato, relacoes especiais (Ss) e raciocinio mecanico (Sm).

A guisa de conclusao, concebe-se que o conceito de in-
teligencia passou por grandes reformulacoes ate alcangar um sta
tus de precisao e clareza tanto na historia das ciencias quanto

no escopo das teorias psicologicas.

Desde Platao se observou preocupacoes com a inteligen-
cia quando procedeu em sua celebre distingcao sobre os aspectos
principais da mente: intelecto, emogao e vontade.Sobre este mes
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mo assunto, Aristoteles tambem apresentou sua contribuigao ao
propor uma oposigcao entre a atividade real observada (comporta-
mento -manifesto) e uma capacidade hipotetica subjacente,da qual
resulta a atividade mencionada. Essas ideias serviram de supor-
te para que se chegasse, posteriormente, ao conceito de aptidao,
fundamento ultimo para uma definicao de inte]igéhcia.

Das contribuigoes filosoficas, a posicao de Descartes
sobre a dicotomia corpo/mente se apresentou como um obstaculo
ao estudo da inteligencia durante muitos seculos. Nao obstante,
uma sistematizacao do estudo da inteligencia se organiza,segun-
do SEMINERIO (1980), em torno de duas vertentes: uma iniciada
por BINET, na qual a inteligencia foi estudada a partir de re-
sultados observados, isto e, em termos de execucao pratica.

A outra vertente iniciada por SPEARMANN (1927) caracte
riza-se em oposicao a BINET na medida em que concebe a inteli-
gencia em termos de um processo. E esta segunda vertente que
apresenta proposigcoes que serviram de suporte ao presente estu-
do.

2.1.5. SOBRE A ESTRUTURA DE CAPACIDADES

Durante muito tempo, as investigacoes sobrea inteligen
cia po]arizéram—se em duas vertentes. Por um lado, varios expe-
rimentos foram conduzidos tendo como conceito diretor a inteli-
gencia considerada como caracteristica inata. Por outro lado,os
efeitos observados na conduta postulados como resultado de um
processo de aprendizagem nao empregados para uma definigao da
inteligencia.

De um modo ou de outro, as conclusoes obtidas, nem sem
pre sao satisfatorias, fato esse que sempre preocupou cientis-
tas de'Psicologia, e de outros campos que se destinam ao estudo
do homem.
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Os teoricos se dividem quanto a forma de abordar o as-
sunto. Por outro lado, existem aqueles que enfatizam em suas de
finigoes, aspectos terminais da conduta. Neste caso, tem-se a
inteligencia definida sobre os ditames da perspectiva empirista.
Por outro lado, observa-se todo um empenho de criticos e pesqui
sadores fundamentados no pensamento raciona]ista; que estabele-
cem proposigoes e formulam modelos supondo uma determinada es-
trutura interna para explicar a dinamica da inteligencia bem co
mo dos demais processos cognitivos, conforme enfatizou HONZIK
(1973). Neste grupo, encontram-se GUILFORD (1973),DREYFUS(1967),
REYNOLD e FLAGG (1977) e PENNA (1984), entre tantos outros.

Admita-se nesta linha de pensamento, que oS aspectos
observados da inteligencia nao apresentam argumentos convincen-
tes e seguros para defini-la. A importancia dessa fungao psico-
logica bem como de outras, reside numa estrutura latente que re
vela em seu funcionamento aspectos observados diferenciados.Es-
ta suposicao teorica serviu de suporte para o planejamento deinu
meras investigagoes que objetivaram (num procedimento metodolo-
gico inovado - a analise fatorial) testar hipoteses com maior
seguranca.

Este empenho iniciou-se, naturalmente, com SPEARMAN
(1927) ao propor a teoria bifatorialista para explicar a dinami-
ca do intelecto. E tambem reconhecida sua tentativa de postular
aspectos inatos na inteligencia. 0 resultado das suas pesquisas
possibilitou SPEARMAN (1927) verificar empiricamente a existen-
cia de um fator geral inato. E claro que se SPEARMAN caracteri-
zou um fator como geral, deve entao existir fator ou fatores es
pecificos.

Concebeu, de resto, esses dois grupos de fatores como
sendo de origem distinta. Um, o fator geral, decorre do patrimé‘
nio genetico e € relacionado com o potencial neuronal de cada
sujeito. De acordo com essa formulacao, cada individuo ja esta-
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ria de certo modo, determinado por ocasiao do seu nascimento no
que concerne as suas capacidades cognitivas e, particularmente,
com referencia a inteligencia.

No que tange aos fatores especificos, estes foram pen-
sados como decorrentes de duas fontes. De um lado, € o resulta-
do da diferenciacao de partes do fator G. Este processo ocorre
durante toda a vida do individuo, ou seja, o fator G éeria con-
siderado como uma grande fonte de energia potencial, e que gra-
dativamente iria se transformar em energia cinetica, que corres
ponderia aos fatores especificos.

A outra fonte que entra na composigao dos fatores espe
cificos refere-se aos aspectos da interacgao social do individuo.
Postula SPEARMAN (1927), que tais fators decorrem da interacao
do fator G com tudo aquilo que no individuo e decorrente da apren
dizagem.

Desse modo, mesmo que se admita qualquer intervengaodos
aspectos adquiridos na composigcao da inteligencia, estes sao su
bordinados as estruturas de capacidade que definem o que a cor-
rente fatorialista caracteriza como estrutura latente a qual e,
por definicao, pertencente aos aspectos inatos.

Sob este angulo, fazer referencia as estruturas de ca-
pacidade & aceitar a existencia de fatores latentes que respon-
dem pelos aspectos manifestos do comportamento. Assim, a busca
de significado para as estruturas de capacidade representa,a ni
vel cientifico, uma explicacao mais convincente das formulagoes
teoricas sobre a inteligéencia na medida em que aceitar a exis-
tencia de fatores psicologicos e supor que tais fatores perten-
cem a funcoes psicologicas isoladas, que se integram no indivi-
duo para fornecer subsidios a uma acgao geral, em termos do seu
processo adaptativo.

Claro que nao se descarta a possibilidade de incremen-
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to das fungoes decorrentes de aquisicoes pela aprendizagem, mas
fica subentendido que para que esse incremento ocorra deve ha-
ver uma base que e naturalmente um fator psicologico. Frente a
essa formulagao, qualquer investigador que considere as premis-
sas apresentadas,/teré razoes suficientes para nao aceitar o re
sultado de uma medida como o Q.I., para servir como um indica-
dor valido sobre a inteligencia.

BUTCHER (1972) aponta como saida mais adequada para so
lucionar este impasse, aquela derivada e centrada nos estudos da
vertente que trata a inteligencia como um processo. Nesta,se si
tuam as perspectivas de SPEARMAN (1927), THURSTONE (1938)e BURT
(1940), entre outros. Os estudos de PIAGET (1980) e BRUNER (1964),
apesar de nao serem fatorialistas, apresentam-se na vertente que
descarta a possibilidade do estudo da inteligencia a partir de
um mero resultado obtido da aplicagao de um instrumento de men-
suracao. Esta @ a critica que incidiu frontalmente ao trabalho
de BINET.

Em suma, os aspectos terminais do comportamento, com
respeito a inteligencia, podem ser explicados em relagao aos me
canismos decorrentes da aquisigao, mas os aspectos da produgao,
isto e, aqueles responsaveis pela determinacao e diferenciagao
dos fatores especificos so podem ser explicados em termos da pos
tuldcao de um fator geral, que representa a estrutura de capaci
dades.

E neste sentido que PIAGET (1980) ao criticar a corren
te inatatista, no angulo da inteligencia nao descarta totalmen-
te a possibilidade de um componente inato ao admitir que,no que
concerne ao funcionamento da mesma, este caracteriza-se por ser
inato. Alias, acrescente-se que, conforme salientou FLAVELL(1975)
as estruturas biologicas sao responsaveis, em ultima instancia,
por tudo aquilo que o individuo e capaz de perceber diretamente
mas, por outro lado, no que tange ao componente inato do funcio
namento da inteligencia, entende-se como tal os processos de as
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similacao e acomodagao.

Nesta mesma corrente estao os trabalhos de BRUNER(1973)
ao postular a existencia de um desenvolvimento das fungoes inte
lectuais humanas que cobre um perfodo desde a,infancia atea ida
de adulta. A esse respeito, BRUNER distinaue trés sistemas de
nrocessamento de informagoes que decorrem da explicitacao e di-
ferenciacao do potencial inato (que na linguagemde SPEARMAN cor
responde ao fator geral).

Esses sistemas sao: agao, imaginagcao e simbolizagao pe
la linguagem. Esse primeiro sistema & equivalente a uma estrutu
ra que responde pelo modo como o ser humano constroi modelos do
seu mundo.

0 segundo sistema denominado por BRUNER de integracao,
representa o modo pelo qual os atos sao organizados em fungoes
psicologicas superiores, o que €& possibilitado pela organizacgao
minima alcangcada no primeiro sistema. Somente nestas condicgoes,
torna-se possivel a utilizacao de um numero maximo de unidades
informacionais para a solucao de problemas.

0 terceiro sistema & representado pelos mecanismos res
ponsaveis pelo processamento de informacao as quais via de re-
gra, sao intermediarias entre os mecanismos de recepcao de in-
formagao e a agao observada no sujeito.

A guida de conclusao, pode-se admitir que seja em ter-
mos fatorialistas, seja em termos sistemicos,.- nao se pode dei
xar de supor que a dinamica dessas organizacoes se faz pelas es
truturas de capacidades em sua disposicao hierarquica.



56

2.1.6. SOBRE A INTERAGCAO ENTRE 0S ASPECTOS DA PERSONALIDADE E AS
DETERMINANTES COGNITIVAS (INTELIGENCIA)

i 8
As investigacoes realizadas no campo da psicologia da

personalidade sao unanimes em apontar uma possivel influencia
e/ou interacao entre os processos cognitivos e o0s determinantes
da personalidade. Nem sempre as referencias sao tao claras.Exis
tem investigadores que tratam da questao com outras nomenclatu-
ras, entre eles DOLLE (1979) quando discute o problema em ter-
mos de inteligencia e afeto; e PENNA (1984) que abordou a mesma

problematica com o titulo "Razao e Desejo".

A preocupacao para demonstrar esta interrelagao nao €
recente, pois quando se trata dos sistemas de representacao e
processamento de informagoes encontram-se dados que se explicam
uma vez que se lance mao de conceituagoes do campo da personali
dade. Desse modo, deve haver aspectos puramente cognitivos como
tambem estruturas especificas da personalidade. Nao obstante, &
possivel que haja nesses dois campos uma area de intersecgao, e
desse modo, tem-se entao uma nao especificidade de processos ca
racterizados em termos condutuais por uma dupla influencia, con
forme assinalou BLEGER (1979).

Visto por este prisma, uma expressao condutural e, em
si mesma, o resultado da. agao decorrida num sistema de represen
tacoes onde informacoes sao analisadas, avaliadas e reavaliadas
e tambem da mobilizacao de uma certa quantidade de energia arma
zenada nos componentes da personalidade. Assim, o fato de uma
pessoa ser, nor exemplo, cetico, na redlidade, revela, por um
lado, um dispositivo energetico que pode utilizar nas suas rela
coes sociais e, por outro lado, uma certa organizacao dos pro—
cessos cognitivos que vao se dispor de uma maneira tal que em
suas operacoes utilizem essa quantidade de energia disponivel
nas estruturas de personalidade.

Dito desta forma, pode-se admitir, conforme fez PIAGET



57

(1980), que a conformacao das estruturas de personalidade exer-
ce um certo controle na realizacao dos processos cognitivos.

Essa rede de interagoes (que na realidade constitui o
psiquismo humano) por um lado nao e redutivel as suas estrutu—
ras, nem em termos de pensamento, imaginacao, 1hte1igéncia e
percepcao nem tampouco em termos de tipos e tragos de personali
dade. Embora a acao nao seja separavel de tais estruturas, as
ultrapassa, naquilo que produz, pois ao mesmo tempo a agao si-
tua tudo o que a procede (estruturas da personalidade) como tam
bem revela o carater intencional conseguido no homem,gracgas ao
acabamento das estruturas corticais mais recentes que respondem
pela organizagao dos processos cognitivos.

No que tange as estruturas de personalidade, considera
das em termo do seu carater organizacional, pode ser dito com
SCOTT, 0SGOOD e PETERSON (1979) que apresenta certos desconcer-
tos que interferem no campo cognitivo, na medida em que se dis-
poe tal funcao, ao mesmo tempo, quer como energia (desejo, pul-
soes), vinculos, quer como uma entidade multi-setoriada.

Pode-se, entao, fazer referencias a personalidade em
dois niveis: em termos de uma estrutura complexa multi-integra-
da e em termos de seus componentes. De um modo ou de outro,esta
sempre revelando sua influencia nos processos cognitivos, pois
cada organizagao alcangada em termos dos processos de personali
dade revela uma especificidade na busca do objeto e tambem um
acabamento das estruturas intermediarias de uma cadeia da qual
o pensamento e o produto final. Esta e a suposigao de FREUD (1972)
na sua obra "Interpretacao dos Sonhos". Por outro lado, cada 1i
mite exercido pela organizacao de uma estrutura de personalida-
de na area cognitiva representa a possibilidade de um passo evo
lutivo na organizacao de suas estruturas. Esta e a razao pela
qual PIAGET (FLAVEL, 1975) fez questao de mostrar etapas dife-
renciadas no desenvolvimento da inteligencia.
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Sem duvida, essas diferencas tao marcantes se devemaos
acontecimentos em outra area. Trata-se aqui da personalidade.

Em termos evolutivos, ter-se-ia, conforme .assinalou

DOLLE (1979), aspectos predominantes no desenvolvimento.Nas eta
pas primeiras da vida de um individuo, as atividades exibidas o
caracterizariam como sujeito afetivo, visto que haverianeste pe
riodo uma exacerbacao dos processos afetivos, quer dizer,uma ex
plicitacao maior das estruturas de personalidade em suas agoes,
e uma pequena parcela das influencias das estruturas cognitivas.
Para PENNA (1984) haveria, neste periodo, uma expressao maxima
das atividades moduladas pelos afetos, que sao na realidade, o
resultado da estrutura da personalidade presente mais a influen
cia dos processos cognitivos que ja se encontram em funcionamen
to.

No periodo seguinte observa-se uma inversao. De sujei-
to afetivo chega-se a sujeito epistemico que & marcado pela aqui
sicao da funcao simbolica. Esta funcao garante uma reestrutura-
¢ao no campo da personalidade, pois possibilita que o individuo
opere com dados culturais, atraves de sua atividade representa-
tiva alem de operar com afetos. Observa-se, entao, uma amplia—
¢ao no campo de agao do individuo, e isto representa a possibi-
lTidade de alcancar o terceiro periodo que e a constituicao do
sujeito social, revelado pela conjuncgao do sujeito afetivo e do
sujeito epistemico.

E no sujeito social que se exibem as marcadas intera-
coes e influencias dos campos da personalidade e cognicao.0 su-
jeito social surge com o pensamento sociabilizado gragas as mu-
dangas ocorridas em termos de sensibilidade l1ogica, conforme de
monstrou PIAGET (1980).

A verdadeira explicitacao do sujeito social enquanto
conjugacao do sujeito afetivo com o sujeito epistemico, revela-
-se em termos de sua insergao no campo profissional, poisno pri
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meiro periodo o sujeito afetivo se organiza em torno dabusca de
prazer. No sujeito epistemico tem-se a organizagao em torno da
busca de prazer, mas com relagao a realidade externa, que o in-
dividuo se esforca para conhecer e incorporar como sendo um as-
pecto de seu mundo interno.

No terceiro periodo, o individuo, dominando seu espaco
de fantasia (mundo interno) e com o devido conhecimento da rea-
lTidade externa, inscreve-se no campo das relagoes sociais,visan
do uma realizacao profissional.

Em sintese, a personalidade passa por transformagoes pe
culiares ao processo de desenvolvimento mas em nenhum momento,
deixa de ser a unidade que congrega e coordena todas as manifes
tacoes da inteligéencia, da motivacao, da emocao, do pensamento e
da percepcao na conduta.

Nao obstante, embora a conduta represente o fenomeno
que permite aos investigadores estudar a personalidade, esta ul
tima e muito mais do que suas manifestacgoes, ou seja, a persona
lidade apesar de se definir em parte a partir dos aspectos con-
duturais observados, nao se resume a esses aspectos. Mas mesmo
assim, cada acao comportamental evidencia, no minimo, uma influ
encia da estrutura de personalidade e uma determinacao dos pro-
cessos cognitivos conforme salientou LAZARUS (]967).

Neste sentido, a personalidade se caracteriza por ser
uma organizacao de relativa estabilidade, unidade e integracao:
Esses aspectos decorrem naturalmente de aplicacao do potencial
cognitivo que se prontifica a cooperar nos diferentes niveis de
integracao (POSNER, 1980). Desse modo, espera-se que a um nivel
de integracao mais evoluido corresponda a diferenciacao maxima
dos processos cognitivos que estejam em esquema de prontidao a
servico dessa organizacgao.

0 grau maximo de complexidade que se observa na perso-
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nalidade e o resultado da acao conjunta de muitas fungoes entre
as quais, a contribuicao da esfera cognitiva € de grande impor-
t3ncia na medida em que o uso dessa funcao permite ao individuo
um conhecimento do mundo externo, como tambem de si mesmo. Com
isto, observam-se transformagoes no individuo decorrentes do co
nhecimento dos aspectos que lhe sao circundantes e transforma-
coes sao registradas na estrutura de personalidade.

Na realidade, a personalidade interage dinamicamente com
as fungoes cognitivas. Na opiniao de MISCHEL (1973) e a persona
lidade um todo mutavel, sujeita a flutuacoes polarizadas entre
equilibrio e desequilibrios. Estas sao acompanhadas pelos pro-
cessos cognitivos, que se prontificam numa certa sintaxe organi
zacional para manter a continuidade e identidade.

Como ficou evidente, a posicao aqui assumida aponta um
direcionamento da influencia da cognicao sobre a personalidade.
0s teoricos que sustentam esse direcionamento sao, evidentemen-
te, os representantes da New Look, iniciadores criticos e pro-
pulsores da contribuicao. A esses,acoplam-se as contribuicgoes
dos seguidores SPRANGER (1946) e GEORGE KELLY (1955).

De SPRANGER retiram-se, segundo PENNA (1985),contribui
coes significativas sobre o conceito de Homus Theoreticus e de
KELLY, tem-se a ideia de cognicao, definida em termos de predi-

cao e controle do comportamento.
Nao resta a menor duvida que em KELLY,

"... radicaliza-se a importancia da cognicao
como determinante basico da conduta, enquanto
que em Spranger se entende que essa relevan-
cia sobretudo se revela nos tipos nos quais
predominam os valores teoricos ou epistemicos,
nao obstante sua expressa inclinagao para ad-
mitir que em um alto nivel evolutivo, o conhe
cer esta de tal modo enlagcado com . 0os demais
atos espirituais que surge como o ato funda-
mental da vida do espirito." (PENNA, 1985,pp.1-2)
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A proposicao de SPRANGER (1946) se caracteriza pela as
suncao de que a economia do pensamento produz efeitos observa—
veis em termos da conduta, pois possibilita a distingao entre o
conhecimento decorrente da representagao (que ocorre.pela media
cao dos processos cognitivos) e o decorrente da utilizacao dos
instrumentais meramente bioldgicos, que marcam uma etapa onde
os aspectos racionais nao conseguem uma relevancia sobre os pro
cessos afetivos, para caracterizar uma diferenciacao necessaria.

No que concerne a contribuicao de KELLY,observa-se que
sua teoria de personalidade se constroi a partir da teoria do
conhecimento.

Em suma, na perspectiva de KELLY, os fenomenos sao con
cebidos como ligados aos processos cognitivos e e esta a hipote
se que este estudo pretende verificar empiricamente.

2.2. PLANEUAMENTO EXPERIMENTAL

2.2.1. FORMULAGAO DO PROBLEMA

Na delimitacao das proposigoes teoricas e selecaode re
sultados experimentais, tanto no campo das abordagens da esfera
cognitiva quanto na descrigao dos tipos de personalidade, dei-
xou-se entrever uma relacao de que o aparecimento de um determi
nado tipo de personalidade favorece no individuo um tipo de ope
racao na dinamica intelectual.

Na tentativa de desenvolver um aprofundamento teorico
sobre o conhecimento da maneira pela qual os tipos de personali
dade influenciaram o modus operandi dos fatores cognitivos, se-
ra proposto um modelo metodologico, tomado. como suporte para
responder as seguintes indagacoes:
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- Pode-se esperar uma correlacao significativaentre os
diversos tipos de personalidade e as diversas dimensoes das ope
ragoes cognitivas?

- Ate que ponto uma diferenciacao em termos de modo de
operacao dos processos cognitivos reflete uma organizacgao dife-
renciada das caracteristicas de personalidade?

2.2.2. OBJETIVOS

0 estudo que se seqgue destina-se a um duplo objetivo
Em primeiro lugar, pretende fornecer um modelo teorico acerca
das relacoes entre a organizacao das caracteristicas personalo-
gicas e os efeitos que repercutem dessa organizacgao na esfera
cognitiva.

Em segundo lugar destina-se a investigar o modo como
ocorre esta interrelacgao, seja considerando os tipos de persona
lidade isoladamente, seja em sua combinacao.

Por fim, o objetivo principal deste estudo & possibili
tar a interferencia de que a diferenciacao das caracteristicas
personalogicas conformadoras de um tipo e responsavel, em Ulti-
ma instancia, pelo aparecimento de operacoes especificas no am-
bito da dinamica cognitiva. Sendo assim, pode-se esperar que de
terminados tipos apresentem aspectos da esfera cognitiva mais
desenvolvidos do que outros.

0 reconhecimento dessa interacao sera util para a for-
mulacao de esquemas de futuras pesquisas e tambem paraalocar in
dividuos em situagoes nas quais haja uma adaptacao melhor do mes
mo modo que se possa criar condicoes de aprendizagem mais ade-
quadas ao tipo de individuo.
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VARIAVEIS

a) Extroversdao - introversao - diz respeito a orienta-

cao da personalidade no sentido subjetivo ou objeti
vo, considerada de acordo com os principios propos-
tos por CATTELL e EBER (s/d).

Esta variavel sera observada pelo 16 PF, pois ha uma

correspondencia entre os fatores!de segunda ordem de CATTELL ex

via-envia e ansiedade e os fatores de extroversao-introversao e
neuroticismo de EYSENCK (PECK e WHITHOW, 1976).

de

do
o)

A partir dos resultados obtidos nos 16 tracgos (fatores
ordem), serao considerados os resultados dos tracos A,E,
H, e 02 para se delimitar os tipos introvertido e extroverti
sequindo as.operacgoes propostas por CATTELL e EBER (s/d). Dis
resulta a obtencao de dois grupos.de individuos:

Grupo I - introvertido

Grupo II - extrovertido.

b) Dogmatismo - trata-se de uma variavel de personali-

dade relacionada ao funcionamento e utilizacao dos
esquemas mentais. Para observa-la sera utilizada a
Escala de Dogmatismo de Rokeask, Forma E, adaptada
por SIMMONS e NADER (1983).

Os resultados obtidos; apos calculada a mediana, careg

terizou dois grupos:

Grupo I - dogmatico

Grupo II - nao dogmatico.

c) Capacidade cognitiva - considerada pela especializa

cao dos fatores de inteligencia observada pelos re-
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sultados dos sub-testes da bateria DAT, tanto em re
lagao a vertente ativo-criadora quanto a passivo-re
produtiva.

Delineamento do estudo.

Plano fatorial 2 x 2

I E
I - Introvertido
D I 11 E - Extrovertido
D - Dogmatico
Np 11 I Ny - Nao-dogmatico
I - Introvertidos dogmaticos
I1 - Extrovertidos dogmaticos
III - Introvertidos nao-dogmaticos
IV - Extrovertidos nao-dogmaticos

2.2.4. FORMULAGAO DAS HIPDTESES

As seguintes hipoteses serao objeto de comprovagao em-

pirica no presente estudo.

Hipotese I

Individuos introvertidos apresentam resultados superio
res a media em relacao aos individuos extrovertidos nos sub-tes
tes da Bateria DAT que caracterizam o lado ativo-criador da es-

fera cognitiva.

HO - Nao ha diferenca nos resultados dos sub-testes que
caracterizam o lado ativo-criador da esfera cogni-
tiva entre individuos introvertidos e extroverti—
dos.
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Hipotese II

Individuos nao-dogmaticos apresentam resultados superi
ores a med1a, em relacao aos individuos dogmaticos, nos sub-tes
tes que caracterizam o lado ativo-criador da esfera cognitiva.

H0 - Nao ha diferenca nos resultados dos sub-testes que
caracterizam o lado ativo-criador da esfera cogni

tiva entre individuos dogmaticos e nao-dogmaticos.

Hipotese III

Individuos introvertidos nao-dogmaticos apresentam re-= -
sultados superiores a media em relacao aos individuos introver-
tidos dogmaticos nos sub-testes que caracterizam o lado ativo-
-criador da esfera cognitiva.

H0 - Nao ha diferenca entre os resultados dos sub-tes-
tes que caracterizam o lado ativo-criador da esfe
ra cognitiva entre individuos introvertidos nao
dogmaticos e introvertidos dogmaticos.

Hipotese IV

Individuos extrovert1dos nao-dogmaticos apresentam re-
sultados superiores a meédia em relacao aos individuos extrover-
tidos dogmaticos nos sub-testes que caracterizam o lado ativo-
-criador da esfera cognitiva em relagao aos individuos extrover
tidos dogmaticos.

HO - Nao ha diferenca entre os resultados dos sub-tes-
tes que caracterizam o lado ativo-criador da esfe
ra cognitiva entre individuos extrovertidos nao-
-dogmaticos e os extrovertidos dogmaticos.
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2.2.5. METODOLOGIA
2.2.5.1. Populagao e Amostra

Populagao - alunos de 16 a 19 anos do.29 grau da rede
oficial de Fortaleza, CE. '

Amostra

0 dimensionamento para a composicao da unidade amos-
tral procedeu-se da seguinte forma: inicialmente, foi obtida uma
listagem nominal, acompanhada da idade de todos os alunos das 9
escolas de 29 grau da rede oficial, existente em Fortaleza , em
1984.

Na referida listagem, foram considerados apenas alunos
com idades variando entre 16 e 19 anos, em virtude das provas
psicologicas utilizadas serem prescritas para idades que tem co
mo limite minimo 16 anos.

Efetuou-se uma medida com respeito a variavel introver
sao-extroversao no intuito de se observar como a mesma se mani-
festava em 36 sujeitos, sendo 4 de cada escola, sorteados de for
ma aleatoOria.

Isto constituiu o estudo piloto para determinacao do
numero de individuos que deveriam compor a amostra, de maneira
a torna-la proporcional em cada escola e a cada faixa etaria.

0 tamanho (n) da ar 'stra foi determinado por meio da

formula:
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onde:

N = tamanho do universo.

p = percentagem associada a variavel principal
q =1 - p.

§ = erro absoluto da estimativa.

z = limite da zona critica associada ao erro.

Por nao se dispor de dados associados a incidéncia de
individuos introvertidos no universo a ser estudado, tomou-se
p =q=0,50 que resultou uma estimativa conservadora para 0
tamanho da amostra. Usou-se, igualmente, ¢ = 5%. 0 levantamento
procedido nas 9 escolas existentes em Fortaleza mostrou existir
em 1984, 12.636 alunos.

Portanto,

12636(1,96)%.x 0,5 x 0,5
n = ; . - 372,83
12636(0,05)° + (1,96)2 . 0,5x0,5

Desse modo, a amostra devera ser formada de,pelo menos,
373 individuos. A fim de se compensar possiveis mortalidades,de
cidiu-se tomar n = 399 alunos.

Retirou-se, pois, uma amostra proporcional, em cada co
legio, ao numero de estudantes em cada idade, como mostra o Qua
dro seguinte.



DIMENSIONAMENTO DA AMOSTRA -

Nome da Escola Tg%a;oge é:gﬁr%é)ﬁ“Fragéd Amastral Taﬁ;}?g;ﬂ:nos Amostra por idade
alunos 16 17 18 19 16 17 18 19
.Colegio Joaquim Nogueira 1571 12 48 213 361 511 486 7 12 15 14
.Escola Marvin 1259 10 40 246 356 384 273 11 12 9
.Colegio Filgueiras Lima 1133 9 36 . 138 231 388 376 4 7 13 12
.Colegio Liceu do Ceara 3345 27 107 515 870 1086 874 16 28 35 28
.Escola Paulo Benevides 864 7 28 - 161 230 240 233 5 7 8 8
.Colegio Justiniano de Serpa 2231 18 72' 343 503 710 675 11 16 23 22
.Colegio Mal.H.Castello Branco 1749 14 56 261 437 570 451 14 18 15
.Colegio Rogerio Froes 292 2 8 83 81 68 60 zZ 2 2 2
.Colegio Nogueira Juca 192 1 4 47 63 50 32 T 1 1 1
TOTAL 12636 100 399

89
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2.2.5.2. Instrumentos

A - 16 PF - Dezesseis fatores da personalidade de R.B.
CATTELL e H.W. EBER.

Trata-se de um questionario destinado a 'pessoas acima
de 16 anos que apresenta dezesseis resultados em termos de tra-
¢os e quatro em termos de tipos.

B - Escala de Dogmatismo de ROKEACH - Forma E

Trata-se de uma escala de auto-avaliacao com 35 afirma
tivas para as quais o individuo assinala 1, 2, 3, -1, -2, -3 ,
conforme a situacao. A marcacao dos valores positivos refere-se
a concordancia do sujeito com a alternativa e os valores negati
vos referem-se a discordancia.

C - Bateria DAT

Trata-se de 7 sub-testes que avaliam as aptidoes dife-
renciadas nas areas verbal, abstrata e espacial tanto na verten
te ativo-criadora quanto na passivo-reprodutiva, sendo excluido
o sub-teste rapidez e exatidao por tratar-se de um fator quanti
tativo.

2.2.5.3. Procedimento

Inicialmente realizou-se uma primeira medida dos compo
nentes da amostra utilizando o 16 PF. Em seguida, procedeu-se a
uma sub-divisao do grupo original em dois: introvertido e extro
vertido.

Estes dois grupos foram submetidos a Escala de Dogma-
tismo de ROKEACH. A partir dos resultados, estes dois grupos fo
ram subdivididos em quatro, caracterizados da seguinte maneira:
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Grupo I - ID
Grupo II - InD
Grupo III - ExD

Grupo IV - Exnd.

Estes 4 grupos foram submetidos a ultima medida no que
se refere aos sub-testes da Bateria DAT.

2.2.5.4. Plano de Analise dos Resultados

Para fins da analise pretendida, os dados referentes as
variaveis dogmatismo e introversdao-extroversao foram dicotomiza
dos em dois grupos: um representado pelos valores corresponden-
tes as notas inferiores ou iguais a nota mediana e o outro cons
tituido pelos valores referentes as notas superiores a mediana
obtida em cada variavel estudada. Em seguida, efetuou-se o cal-
culo das percentagens dos individuos com notas em cada grupo ,
considerando-se os seguintes atributos de classificagcao: intro-
vertido-extrovertido, dogmatico e nao-dogmatico.

Para cada variavel foram realizados testes de diferen-
ca de proporgoes com o objetivo de investigar a veracidade das
seguintes hipoteses estatisticas:

Hé]): nio ha diferenca entre individuos introvertidos
e extrovertidos;

Héz): nao ha diferenca entre individuos dogmaticos e
nao-dogmaticos;

H(3). N3o n3 diferenca entre individuos introvertidos
nao-dogmaticos e introvertidos dogmaticos;

nao ha diferenca entre individuos extrovertidos



71

nao-dogmaticos e extrovertidos dogmaticos.

. Ashipoteses formuladas foramtraduzidas soba forma estatistica atraves
&{HO:P] = P2 = P, onde P] e P2 sao duas proporgoes populaciona
is dos atributos investigados, isto e, P, e a proporgao de indi
viduos pertencentes a uma das classificacoes incluidas na hipo-
tese HO(])(i =1, 2, 3, 4). Consequentemente, P2 € a proporgao
de individuos pertencentes a outra classificacao.

A estatistica utilizada foi a seguinte:

onde Z, sob a hipotese Ho’ segue uma distribuigao normal com me
dia zero e variancia um. Obtiveram-se os valores de Z calculan-
do-se as proporgoes amostrais P] e P2 da seguinte forma:

X
P] P | e ?2= fg , onde:
Ny n
2
X; = numero de individuos com notas inferiores ouiguais

d nota mediana da classificacao 1.

n, = tamanho do grupo 1.

X, = numero de individuos com notas inferiores ou iguais
a nota mediana na classificacgao 2.

n, = tamanho do grupo 2.

Estimou-se o valor de P que aparece na raiz quadrada

de Z por:
X X
po .1t 2
n, +n,
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Fixou-se o nivel de significancia para os testes em
a = 5%. Optou-se pela rejeigao da hipotese H0 como verdadeira,
quando o valor obtido de Z foi menor que Z /2 ou maior que

Z,._ /27 onde Z /2 € Z, /2 S@0 valores obtidos atraves de uma ta

bela de normal reduzida.

Para a = 5%, temos 20’025 =

-1,96 e Z

0,975 ~ 1,96.

Usou-se a mediana para dicotomizar os individuos em ca

da categoria.

2.2.6. RESULTADOS
2.2.6.1. Lado Ativo-Criador

a) Raciocinio abstrato

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS
Acima da Abaixo da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana
. Dogmaticos 59 59 39 49
. Nao-Domgaticos 70 59 31 33
TOTAL 129 118 70 82
Valor da mediana - 15,545
DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS
Acima da Abaixo da Acima da  Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana
. Introvertidos 59 59 70 59
. Extrovertidos 39 49 31 33
TOTAL 98 108 101 92

b) Raciocinio mecanico

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da  Abaixo da Acima da  Abaixo da

Mediana Mediana Mediana Mecdidna
. Dogmaticos 60 58 41 47
. Nao-Dogmaticos 70 59 27 37
TOTAL 130 117 68 84

Valor da mediana - 16,600.
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DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS
Acima da Abaixo da Acima da  Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana
. Introvertidos 60 58 70 59
. Extrovertidos 41 47 27 37
TOTAL 101 105 97 - 96
c) Raciocinio Verbal
INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS
Acima da Abaixo da Acima da  Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana
. Dogmaticos 65 53 36 52
. Nao-Dogmaticos 81 48 28 36
T0 TAL 146 101 64 88
Valor da mediana - 11,130.
DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS
Acima da  Abaixo da Acima da  Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana
. Introvertidos 65 53 81 48
. Extrovertidos 36 52 28 36
TOTAL 101 105 109 84

Em relagcao ao raciocinio abstrato, encontrou-se Z igual

a 1,18, a partir das proporgoes: P]

= 0,522; P

g E 0,461 e P =

= 0,499. Desse modo, ficou constatado que nao ha diferenca entre

individuos introvertidos e extrovertidos nesta caracteristica e

tambem no raciocinio mecanico, onde se obteve um Z de 1,53 nas

proporcoes ﬁ] = 0,526, P-=

0,477 e P = 0,496.

Ja no raciocinio verbal, o Z obtido foi 3,30 para as pro

porgoes P] = 0,591, Pz = 0,421 e P = 0,526. Dai, entao pode-se:con-

cluir que existe uma diferenca significativa entre individuos -in

trovertidos e extrovertidos nesta caracteristica, sendo que ha uma

maior diferenciacao da mesma nos individuos introvertidos.

No que se refere a comparacao entre individuos dogmati-

cos e nao-dogmaticos,nao se observou nenhuma diferenca nas tres

habilidades do 1lado ativo-criador,pois o Z obtido para raciocinio

abstrato foi de -0,938 nas proporgoes §]

P = 0,49. No raciocinio mecanico,obteve-se Z

coes ﬁ] = 0,490, PZ =

= 0,476, P, = 0,523 e

2

= -0,260 nas propor
0,503 e P = 0,496.No raciocinio verbal o Z

obtido foi -1,50 pelas proporcoes P]=0,490, P2=0,565 e P = 0,526.




74

Na combinacao entre individuos introvertidos nao-dogma-
ticos e introvertidos dogmaticos nao se observou diferencas sig-
nificativas em relacao as caracteristicas mencionadas, uma vez
que em raciocinio abstrato se obteve Z = 0,68 nas propor¢6esﬁ]=
= 0,543, P2 = 0,500 e P = 0,522. No raciocinio mecanico, encon-
trou-se Z = 0,550 nas proporgoes P] = 0,543, ﬁz = 0,508 e P =
= 0,526. No raciocinio verbal o Z obtido foi 1,23. pelas proporgoes

P] = 0,628, §2 = 0,551 e P = 0,591.

Tambem nao se observaram diferencas na combinacao rela
tiva a comparagao entre individuos extrovertidos nao-dogmaticos e
extrovertidos dogmaticos nas caracteristicas mencionadas, onde ,
para raciocinio abstrato, encontrou-se Z = 0,500 nas proporgoes
P] = 0,484, PZ =
ve-se Z = -0,539 atraves das proporcgoes ?] = 0,422, P2 = 0,466 e
P = 0,477. Para raciocinio verbal, obteve-se Z = 0,36 nas propor

coes P] = 0,438, FZ = 0,409 e P = 0,421.

0,443 e P = 0,461. No raciocinio mecanico, obte

2.2.6.2. Lado Passivo-Reprodutivo

a) Ortografia

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS
Acima da  Abaixo da Acima da  Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana
. Dogmaticos 69 49 47 4
. Nao-Dogmaticos 61 68 26 38
TOTAL 130 117 73 79
Valor da Mediana - 42,180
DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS
Acima da  Abaixo da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana -
. Introvertidos 69 49 61 68
. Extrovertidos 47 41 26 38

TOTAL 116 90 87 106




b) Sentenga

5

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS
Acima da Abaixo da Acima da  Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana
. Dogmaticos 66 52 37 51
. Nao-Dogmaticos 76 53 26 38
TOTAL 142 105 63 ' 89
Valor da Mediana - 3,070.
DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS
Acima da  Abaixo da Acima da  Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana
. Introvertidos 66 b2 76 53
. Extrovertidos 37 51 26 38
TOTAL 103 103 102 9]
c) Habilidade Numerica
INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS
Acima da  Abaixo da Acima da  Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana
. Dogmaticos 60 58 51 37
. Nao-Dogmaticos 42 87 35 29
TOTAL 102 145 86 66
Valor da Mediana - 7,300
DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS
Acima da  Abaixo da Acima da  Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana
. Introvertidos 60 58 42 87
. Extrovertidos 51 37 35 29
TOTAL 111 95 77 116
d) Relagoes Espaciais
INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS -
Acima da  Abaixo da Acima da Abaixo da
- Mediana Mediana Mediana Mediana
. Dogmaticos 63 . Bb 36 52
. Nao-Dogmaticos 76 53 24 40
TOTA ' 139 108 60 92

VaTor da Mediana - 18,550

. DQGMATICOS
eipe, &5 Ageire da
. Introvertidos 63 55
. Extrovertidos 36 52
TOTAL 99 107

-DOGM
Acuﬁﬁ%ao‘* Ahe To-da
Me

1ana Mediana
76 53

24 40
100 93
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Na comparacao entre individuos introvertidos e extro-
vertidos nao se observou diferencas significativas com respei-
to a ortografia, pois encontrou-se o Z = 0,892 nas proporgoes
P] = 0,526, P2 = 0,480 e P = 0,509. Nas sentencas, estes dois
grupos de individuos, quando comparados, revelaram diferencas
significativas, sendo que foi observada uma maior diferenciacao
nos introvertidos pelo Z encontrado: 3,11 nas proporcgoes P] =
= 0,575, PZ = 0,415 e P = 0,514. Em habilidade numerica obser-
vou-se tambem diferencas significativas, havendo uma diferencia
cao maior nos extrovertidos, conforme os dados obtidos:Z = -2,97,
P] = 0,413, ?2 = 0,566 e P = 0,471. Por ultimo, na relacao espa
cial tambem foi revelada a mesma diferenca, sendo que os extro-
vertidos exibiram uma menor diferenciacao de acordo com o Z en-
contrado (3,26) atraves das proporgoes P] = 0,563, ?2 = 0,395 e
P =0,499.

No que diz respeito a comparagao entre individuos dog-
maticos e nao-dogmaticos, foi constatado que: ha uma diferenca
significativa na. ortografia, considerando-se os dados encontra-
dos: Z = 2,24, P] = 0,563, FZ = 0,451 e P = 0,509. Na habilida-
de sentenca, os dados obtidos, Z = -0,56, F] =:0,500, P2=0,528
e P = 0,514, sugerem que nao ha nenhuma diferenca significativa.
0 mesmo nao se pode concluir em relacao a habilidade numéerica ,
pois o Z obtido foi 2,80 pelas proporcgoes: 5] =-0,539, ﬁzﬂL399e
P = 0,471, que evidenciam haver uma diferenca significativa en-
tre esses dois grupos de individuos. No que tange a habilidade
relacao espacial, esses dois grupos nao diferem significativa-—
mente quando se considera o Z = -0,739, obtido a partir das pro

porcoes P] = 0,481, 52 = 0,518 e P = 0,499.

A combinacao individuos introvertidos nao-dogmaticos e
individuos introvertidos dogmaticos revelou o seguinte: no que
se refere a habilidade ortografia nao se observou nenhuma dife-
renca significativa, uma vez qué pelas proporgoes ?] = 0,473 ,

P2 = 0,585 e P = 0,526 o Z obtido foi -1,76. Na habilidade sen-
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tenca ficou constatada a mesma ocorrencia, pois obteve-se o Z
0,46 pelas proporgoes P] = 0,589, Pz = 0,560 e P = 0,575. Ja na
habilidade numérica estes dois grupos de individuos diferem sig
nificativamente, de acordo com os dados seguintes: Z = -2,9 5
P] = 0,326, PZ = 0,508 e P = 0,413. Por ultimo,na habilidade re
lagcao espacial, os dados obtidos Z = 0,87, P] = 0,589, ?24L534 e
P = 0,563 demonstram que nao ha nenhuma diferenca significativa.

A outra combinacao estudada, em termos da comparacao en
tre individuos extrovertidos ndao-dogmaticos e individuos extro-
vertidos dogmaticos, nao revelou nenhuma diferenca significati-
va nas habilidades acima, considerando-se os dados seguintes:em
ortografia obteve-se Z = -1,55 a partir das proporcoes P]=(L406,
ﬁz 0,534 e P = 0,480. Em sentenca, as proporgoes P] = 0,406 ,
ﬁz 0,421 e P = 0,414 indicaram Z = -0,185. Em habilidade nume
rica, encontrou-se o seguinte: Z = -0,400 nas proporgoes ?1 =
= 0,547, ﬁz = 0,580 e P = 0,566 e na habilidade relacao espaci
al os resultados encontrados foram Z = -0,422, F] = 0,375, ?2
= 0,409 e P = 0,395.

2.2.7. DISCUSSAO DOS RESULTADOS

A Psicologia, desde seu surgimento no campo das ciénci
as sociais e humanas, tem-se empenhado em realizar investiga-
coes com a finalidade de demonstrar a existencia das diferencgas
individuais e suas implicacOes no-aspecto-educacional.

Atualmente, os tedOricos sao unanimes em admitir que os
individuos, embora apresentem caracteristicas gerais, dotam-se
de aspectos bastante diferenciados que os tornam altamente espe
cificos. Isto foi o que se observou parcialmente neste estudo ,
quando se aferiramas caracteristicas personalogicas e intelectu-
ais.



78

Face aos resultados obtidos e as orientagoes sugeridas
pela analise estatistica, procedeu-se a seguinte sistematizacao

Em primeiro lugar, foi efetuada uma definicao e expli-
cacao de conceitos psicologicos relacionados a personalidade e
a cognicao, considerando-se o objetivo pretendido.

A seguir, foram abordados conceitos de ordem técnica
referentes as caracteristicas dos instrumentos psicologicos e
de sua utilidade na aplicacao em termos da normatizacao efetua-
da.

Por fim, a luz dos resultados obtidos, efetuou-se uma
analise comparativa com o objetivo de se estabelecer as conclu-

soes.

A suposicao diretriz neste estudo baseou-se na seguin-
te proposicao: a personalidade & o aspecto caracterizador do in
dividuo que responde pela maneira estavel e mutavel do comporta
mento. Apresenta um nucleo que se relaciona com o mundo afetivo
e ao mesmo tempo mantem intimas relacoes com a dinamica cogniti
va. Esta interacao representa o ponto crucial da Psicologia, de
modo-a atrair a atencao dos investigadores para desvendar osmis
terios nela contidos. As conclusoes alcangadas sao geralmente
incompletas, pois na pratica observam-se estudos concentrados
numa area, como o fez PIAGET, ao estudar o desenvolvimento cog-
nitivo, ou noutra, como pretendeu FREUD, ao se deter no amago da

afetividade.

0 desenvolvimento revela.uma evolucao da personalidade
que culmina com a cristalizacdo de certas caracteristicas esta-
veis, presentes no decorrer da existencia. Simultaneamente a or
ganizacao das caracteristicas da personalidade, e possivel que
ocorra o desenvolvimento para ulterior cristalizacao das estru-

turas cognitivas.



79

Desse modo, a observagao pratica, tanto no campo clini
co quanto no campo escolar, evidencia que as estruturas cogniti
vas respondem, em ultima instancia, pela maneira do individuopro
ceder, estando ainda em intima conexao com a estrutura da perso
nalidade. Disto deduz-se que o comportamento e, na realiddde, o
resultado de influencias que confluem do campo afetivo e cogni-
tivo. Portanto, uma medida isolada dos aspectos da area cogniti
va ou da personalidade @ ainda dificil de se obter, pois ao ten
tar efetua-la utilizam-se indicadores comportamentais.

Por outro lado, os instrumentos psicologicos disponi-
veis apresentam como problema crucial a validade e a normatiza-
cao, 0 que as vezes concorre para o enviezamento dos resultados
obtidos.

No presente estudo, os resultados analisados pela esta
tistica Z possibilitaram comparacOes a respeito da verificacao
empirica das hipoteses postuladas.

No que concerne ao lado ativo-criador das capacidades
cognitivas, observou-se uma diferenca significativa apenas com
respeito ao raciocinio verbal, ou seja, nesta modalidade eviden
ciou-se uma proporcao.maior de individuos introvertidos do que
de individuos extrovertidos. A mesma relagao nao foi observada
com respeito as modalidades raciocinio abstrato e mecanico. E
possivel que na diferenciacao desses individuos o fator verbal
tenha maior relevancia, uma vez que esta capacidade refere-se a
habilidade de compreender ideias e formular novas, expressando-
-as verbalmente. Ainda deve ser considerado que tal fungao vin-
culada a cadeia dos significados constitui-se no campo da repre
sentacao. 0 fato de nao se ter observado diferencas significati
vas entre individuos extrovertidos e introvertidos pode estar
relacionado ao instrumento que mede extroversio e introversao ,
pois o mesmo pode n3o oferecer uma medida valida da caracteris-
tica em questao.
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Alem do mais, utilizou-se um instrumento construido nos
Estados Unidos e padronizado em estudantes secundarios do RJ ,
fato este que pode ter contribuido para explicar os resultados
obtidos, uma vez que se trata de um contingente que possivelmen
te apresenta diferencas regionais.

Considerando-se ainda o lado ativo-criador, individuos
dogmaticos e nao-dogmaticos nao apresentaram diferencas signifi
cativas. Acredita-se que, sendo o dogmatismo uma caracteristica
que envolve um sistema de valores, esta ainda nao esteja conso-
lidada na populacao alvo pelo fato de terem sido os individuos
testados na adolescéncia, fase apresentada por um periodo de
transicao e marcada indecisdao. Desse modo, & possivel, como as-
sinalou ROKEACH (1960), que esta caracteristica apresente uma
cristalizacao maior na fase adulta.

Na combinacao entre introversao, extroversao e dogma-
tismo nao se encontram diferengas significativas. Acredita-se ,
assim, que as razoes expostas poderao ser consideradas como ex-

plicativas.

No que tange ao lado passivo-reprodutivo, observou-se
uma diferenca significativa entre individuos introvertidos e
extrovertidos no que se refere as capacidades sentenca, habili-
dade numerica e relacao espacial. As capacidades sentenca e re-
lacao espacial mostram-se mais desenvolvidas nos individuos in-
trovertidoé,'enquanto que a habilidade numerica apresentou maior
desenvolvimento nos individuos extrovertidos.

No referido aspecto da area cognitiva,encontrou-se di-
ferencas entre individuos dogmaticos e nao-dogmaticos nas capa-
cidades ortografia e habilidade numerica.

Na habilidade numérica e na ortografia verificou-se uma
proporcao de individuos dogmaticos superior a encontrada nos in
dividuos nao-dogmaticos, o que serviu de base para se concluir
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que tais capacidades acham-se mais desenvolvidas nos individuos
dogmaticos.

A combinacao entre introvertido dogmatico e introverti
do nao-dogmatico revelou uma diferenca significativa navariavel
habilidade numerica, sendo a proporgao de individuos introverti
dos dogmaticos inferior a proporcao de introvertidos nao-dogma-
ticos. Ja a combinacao extrovertidos nao-dogmaticos e extrover-
tidos dogmaticos nao exibiu nenhuma diferenca.

Provavelmente, alguns acontecimentos devem ter sidores
ponsaveis pelo surgimento desses fatores que nortearam a aceita
cao da hipotese nula nos casos mencionados. Em primeiro lugar ,
pode-se questionar a validade do instrumento 16 PF, como mencio
nado.

Em segundo lugar, a analise estatistica evidenciou uma
heterogeneidade nos grupos estudados, razao pela qual optou-se
por um tratamento estatistico em torno da mediana, ao inves de
se utilizar uma técnica que trata da diferenca da media, como
foi inicialmente desejado.



3, CONCLUSOES E RECOMENDACOES

Neste estudo tentou-se cotejar, mediante aproximacoes
teoricas, os elementos significativos da organizagao cognitiva
do individuo em sua interrelacao com manifestagoes da personali
dade. Para isto o procedimento empregado centrou-se mais numa
abordagem ontologica. Em decorrencia, define-se aqui tantoa per
sonalidade, quanto a cognigao, particularmente, a inteligencia,
como organizacoes psicologicas que representam, em ultima ins-
tancia, o equipamento do individuo que embora se assentem numa
base biologica, nao se restringem a mesma. Nao obstante, isso
nao quer dizer que se recuse totalmente a tese que sustenta a
possibilidade de dispositivos inatos, no que diz respeito ao de
senvolvimento da personalidade e da cognigao.

No campo cognitivo, PIAGET nao descartou totalmente es
sa formulagao, ao admitir como inatos os processos de assimila-
cao e acomodagao, peculiares ao funcionamento da inteligencia.

No que tange a personalidade, assume-se aqui que seu
desenvolvimento se faz num todo complexo, mas que em termos de
resultados, observa-se uma certa diferenciacao dos aspectos cog

nitivos.

A analise processada nos dados obtidos neste estudo ,
torna possivel estabelecer as conclusoes seguintes:

a) Observou-se uma incidencia elevada na frequencia de
individuos introvertidos. Diante dessa evidencia, pode-se levan
tar indagacoes sobre o papel da Escola, bem como de outras ins-
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tituigoes que aplicam principios educacionais. Assim sendo,acre
dita-se que a Escola estaria influenciando o surgimento da tipo
logia personalogica, introvertidos.

Por fim, pode-se salientar que a instituicgao escolar
atraves de seus agentes de transmissao de conhecimento - educa-
dores - nao podem descartar a possibilidade de que estao diante
de uma realidade bastante complexa, na qual diferengas individu
ais se refletem em termos cognitivos e personalogicos. Desse mo
do, supoe-se que seria provavelmente inutil a pretensao de se
trabalhar com o contingente de alunos, em uniformidade. Entao ,
nao seria a tentativa de implantagao da ideologia de homogenei-
dade, responsavel por fatores como o alto indice de introversao,
tal qual evidenciado por este estudo?

b) Os resultados obtidos nas provas psicologicas, refe
rentes as capacidades cognitivas,pelo fato de serem bastante in
feriores aos resultados indicados como padrao ideal de diferen-
ciagao, sugerem que deve ser efetuado novo estudo, no intuito de
verificar a organizacao e diferenciacao dessas capacidades na re
alidade nordestina. Ainda pode-se inferir que a Escola, em sua
dinamica funcional, nao estaria propiciando o desenvolvimento
adequado das mesmas, e com isso se constitui um obstaculo 3 rea
lizagcao do individuo.

A introdugao do conceito de interrelacao entre a perso
nalidade e a cognicao e de grande importancia, embora a analise
dos dados coletados nao os revelou totalmente contundentes por
dois motivos: em primeiro lugar, por manifestar uma possTvé]
transformacao na maneira como o cientista define personalidade
pois, a luz das conclusoes alcancadas neste estudo, torna-se im
possivel defini-la excetuando-se desta definigao os aspectos cog
nitivos.

Em segundo lugar, os processos cognitivos estariam as-
sim estabelecidos e desse modo viriam a ocupar um novo status,
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quando se presume que os mesmos se refletem nas caracteristicas
de personalidade e na disposigao de sua organizagao. Em suma ,
as transformacoes qualitativas que ocorrem tanto no ambito da
personalidade para a conformagao das caracteristicas estaveis e
mutaveis do individuo, quanto as mudancas na organizacao mental
entre o nascimento e a maturidade com respeito a estrutura cog-
nitiva, se apresentam na realidade como convergencias das influ
encias e determinacoes desses dois campos, em tremos da agao re
ciproca. Assim, acredita-se que o organismo como todo ser biolo
gico, apresente modificacoes na sua estrutura interna onde uma
organizacao se faz presente. Este e o responsavel pelo modo de
funcionamento dos processos cognitivos, sendo tambemo resultado
da interacao do individuo com o meio.

Por fim, postula-se que tal interacao esta apoiada em
dispositivos personalogicos.

Face ao exposto, em termos teoricos e considerando as
conclusoes aqui alcancadas a partir da analise dos resultados ob
tidos, seria conveniente uma reaplicacao do estudo utilizando
outras variaveis de personalidade, como dependencia, impulsivi-
dade e sociabilidade.

Por outro lado, tambem e recomendavel a wutilizacao de
outros testes, bem como a construcao ou pagronizacao de instru-
mentos psicologicos voltados para a realidade do Nordeste.

De resto, sugere-se em outras pesquisas que se estude
a relacao entre tracos alem dos tipos como aqui se pretendeu. Ai
sim, espera-se que as medidas de tracos possam ser tambem rele-
vantes na diferenciacao da capacidade cognitiva.

Embora os resultados encontrados nao conduziram a com-
paracao global das hipoteses estabelecidas, este estudo apresen
ta, mesmo assim, uma relevancia para profissionais que se dedi-
cam a educagao e a orientacao vocacional.
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Considerando as conclusoes aqui alcangadas , segue-se
que novas investigacoes sejam conduzidas, controlando a <classe
social do universo em estudo, pois €& provavel quea diferencga de
condigcao social revela seus efeitos em se tratando de diferen-
ciacao da personalidade em tipos bem como da especializagao do
conjunto de capacidades que compoem a dinamica do intelecto.
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