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RESUMO

Este trabalho tem como objetivo analisar as unidades fraseoldgicas do discurso forense
manifestado nos despachos, decisdes interlocutdrias e sentengas proferidos pelos juizes
das varas civeis comuns da Justica Federal no Ceard em processos protocolados nos
anos de 1999, 2001, 2003 e 2005. Inserindo-se no paradigma da Teoria Comunicativa
da Terminologia (TCT), o estudo dessas estruturas sintagmaticas transmissoras de
conhecimento especializado abrangeu sua identificagdo e categorizagdo segundo
critérios morfossintaticos e pragmaticos e segundo a fungdo que exercem no texto
especializado. Para realizar a analise, dois instrumentos de pesquisa foram utilizados: o
programa de computador WordSmith Tools v.4.0. e fichas que permitiram averiguar a
exatiddo dos dados gerados pelo software e categorizar as estruturas fraseologicas
segundo a funcdo que exercem nos textos. Os resultados apontam que as unidades
fraseologicas do discurso forense se manifestam na forma de colocagdes e de
enunciados completos, bem como de férmulas discursivas de abertura e de fechamento.

Palavras-chave: discurso judicial — unidade fraseoldgica — Teoria Comunicativa da
Terminologia



ABSTRACT

This work aims at analyzing the phraseology of the judicial discourse. The corpus has
been built upon decisions pronounced by judges of the Federal Court in the State of
Ceara in lawsuits filed in 1999, 2001, 2003 and 2005. Communicative Theory of
Terminology has been chosen as the framework for this research, thus meaning that
lexical, syntactic and discursive criteria were taken into account in the process of
identifying and categorizing the phraseological units. For data analysis, two instruments
have been employed: the software WordSmith Tools v. 4.0 and phraseological unit files,
which were used for classifying the phrases according to their function in the texts. The
results suggest that phraseology in judicial discourse is manifested by means of
collocations, clauses and discursive formulas.

Keywords: judicial discourse — phraseological units — Communicative Theory of
Terminology
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| INTRODUCAO

Dada a atual conjuntura de desenvolvimento técnico-cientifico, dizer que
cada vez mais as areas do saber se multiplicam ¢ basicamente um truismo. Por que
motivo entdo iniciar-se este capitulo com uma frase tdo 6bvia? Porque sua trivialidade
torna evidente a importancia dos estudos terminoldgicos, campo em que se insere o
presente trabalho sobre as unidades fraseoldgicas da linguagem forense dos despachos,
decisdes interlocutdrias e sentengas proferidos pelos juizes das varas civeis comuns da
Justica Federal no Ceara.

Perceba-se que, a cada nova teoria formulada, a cada novo paradigma
idealizado, a cada técnica e procedimentos propostos, novas formas de dizer sdo
inauguradas ou reformuladas, todas elas comprometidas em aferir identidade a uma
determinada vertente do saber. Essa linguagem que, por ser referente a um dominio
técnico-cientifico, ¢ dita especializada, constitui o campo de estudo da Terminologia.
Essa disciplina estuda o fendmeno da comunicagdo entre cientistas (aqueles mesmos
que descobrem quais os melhores tratamentos para enfermidades, que explicam
fendmenos politico-sociais etc.) e profissionais técnicos (0s mesmos que consertam
maquinas, projetam edificios, defendem os interesses dos individuos perante a justica
etc.). Igualmente, através da Terminologia, observa-se a intera¢do entre especialistas e
aprendizes e leigos, buscam-se elementos para facilitar a comunicagdo entre esses

sujeitos.

Determinada a importancia dos estudos terminologicos, ha de se indagar
qual a relevancia de debrucar-se sobre a linguagem juridica. A principal razao pode ser
a importancia do Direito para a regulamentacdo da vida humana, regulamentacao essa
essencialmente promovida através da linguagem verbal. Dessa forma, a linguagem
juridica se destaca pelos fins através dela colimados. E, sob enfoque de um aspecto
pratico, como bem lembra Maciel (2001), entender a linguagem juridica ¢ deveras
relevante, porque ninguém estd isento de cumprir a lei sob a alegativa de ndo a
conhecer, conforme a Lei de Introdugdo ao Codigo Civil estatui. Assim, estudos na area

ganham importancia, sobretudo aqueles cujos produtos auxiliem a mediar a
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comunicagdo entre especialistas e leigos e iniciar uma das etapas para a democratizacdo

do saber juridico.

Em que pesem essas consideracdes, Maciel (2001) chama a atenc¢do para a
escassez de pesquisas terminologicas sobre a linguagem juridica. Segundo a autora, a
Jurilingiiistica brasileira ¢ ainda incipiente, e as investiga¢des se concentram mais sob o
enfoque da analise do discurso. De fato, consulta ao banco de teses e dissertagdoes do
portal Capes e de sitios de universidades brasileiras revelou estudos como o de
Bevilacqua (1996), Laranjinha (1999), Maciel (2001). Através de contato com a
Universidade Estadual do Ceard, obteve-se acesso a dissertagdo de Frangois (2005).
Além dessas pesquisas, merecem destaque também os trabalhos do Grupo Termisul, de
cuja atividade resultou o Diciondrio de Direito Ambiental: Terminologia das leis do
meio ambiente (Krieger et al, 1998).

A descrigdo desses trabalhos permite demonstrar em que esta pesquisa pode
contribuir para os estudos terminoldgicos. Bevilacqua (1996), baseada na proposta de
Gouadec (1994)' citado por Bevilacqua (1996), estudou e coletou as unidades
fraseologicas na legislacdo ambiental. Laranjinha (1999) estudou as colocagdes verbais
(portanto, estruturas fraseologicas) em contratos. Maciel (2001), a partir do texto da
Constituicao Federal de 1988 e de outras constitui¢des de paises de lingua portuguesa,
analisou o papel discursivo dos verbos e sua relacdo com os elementos co-textuais,
admitindo a categoria verbal como um indicador de possiveis termos juridicos. Frangois
(2005), também baseado na proposta de Gouadec (1993), identificou unidades
fraseoldgicas em contratos redigidos em lingua inglesa e portuguesa.

Pesant e Thibault (1993) esclarecem que ha diversos discursos juridicos:
legislativo, doutrinario, jurisdicional (neste trabalho, discurso judicial), contratual.
Perceba-se que os estudos referidos se concentraram apenas em dois tipos de discurso
juridico: o legislativo e o contratual. O enfoque da presente pesquisa recai em outra
espécie, o discurso judicial, proprio dos magistrados no exercicio de sua funcdo
jurisdicional. A razio para estudar essa categoria provém da fun¢do mesma do
judiciario: solucionar conflitos. Os individuos, perante situa¢des que afrontam seus
direitos, buscam a prestacdo jurisdicional de forma a entregar a solugdo daquele conflito

a uma entidade legitimamente constituida. Esse ente, o juiz, interfere na esfera privada

' GOUADEC, D. Nature et traitement dés entités phraséologiques. In Terminologie et phraséologie.
Acteurs et amanageurs. Actes du dexieme Université d’Automne em Terminologie. Paris: La Maison du
Dictionnaire, 1994.
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do individuo, podendo uma sé decisdo melhorar a qualidade de vida do jurisdicionado
ou retirar-lhe a liberdade, no caso de um processo criminal. Trata-se, portanto, de um
discurso que se apresenta relevante como objeto de estudo.

Um dos aspectos ainda a ser considerado ¢ o fato de este trabalho enfocar as
unidades fraseologicas da linguagem forense. Com isso, quer-se excluir do estudo
estruturas fraseologicas que, embora caracteristicas do dominio discursivo juridico, sdo
utilizadas nos ramos do direito material>. O recorte se justifica em virtude de que é
através da linguagem forense, aqui entendida como contexto em que se atualizam a
terminologia do direito processual e a dos procedimentos proprios do funcionamento de
uma vara judicidria, que o processo ¢ impulsionado. A partir de frases como Cite-se o
réu para apresentar contestagdo (um exemplo do que aqui se considera linguagem
forense), procede-se a tarefa de trazer aquele réu para o processo, dando-lhe
conhecimento de que uma demanda foi ajuizada contra ele ¢ de que deve apresentar
uma defesa.

Outro aspecto a ser explicado ¢ a escolha do estudo das unidades
fraseoldgicas, tarefa um pouco mais delicada do que a simples coleta de termos
monoléxicos. A complexidade do tema revela-se mesmo na multiplicidade de conceitos
associados ao termo fraseologia, que, segundo explica Corpas Pastor (1996), pode
designar um ramo da disciplina Lexicologia, um conjunto de unidades fraseologicas ou
as proprias estruturas fraseoldgicas. Neste trabalho, optou-se por tomar como sindnimos
os termos unidade fraseologica e estrutura fraseologica, que designam padrdes lexicais
e enunciados recorrentes nos textos estudados e compdem a fraseologia do discurso
judicial.

Consoante leciona Bevilacqua (2001), existem duas macro-tendéncias de
concepcdo do fendmeno fraseoldgico. Na primeira, unidades fraseoldgicas abrangem
apenas sintagmas menores constituidos por nome e verbo, nome e adjetivo, e outros
padroes lexicais que comumente se denominam colocagdes, cunhando-se o termo
unidades fraseologicas colocacionais para designar essas constru¢des recorrentes. Na

segunda tendéncia, sintagmas maiores, enunciados ou conjunto de enunciados sdo

2 O direito se divide em direito material e processual. O material é aquele que rege e sanciona as condutas
dos sujeitos e abrange ramos como Direito Civil, Penal, Tributario, Ambiental, Previdenciario. O
processual rege a organizagdo e a conduta dos orgdos estatais. Em sentido estrito, pode ser caracterizado
como aquele que organiza a atividade do poder judiciario no tocante a solugdo dos conflitos que lhe sdo
apresentados. Esta previsto em codigos (ex. Codigo de Processo Civil) e em leis esparsas (ex. Lei 9.099,
que dispde sobre os Juizados Especiais) (Rocha, 1996)
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categorizados como unidades fraseologicas, que entdo sdo ditas formulaicas por
traduzirem verdadeiras formulas de expressdo de conceitos e relagdes no discurso
especializado. Ha varios exemplos de trabalhos nas duas macro-vertentes e que ilustram
o estado da arte sobre o tema em estudo. Assim, entre aqueles que enfocam as unidades
fraseologicas especializadas como um fendmeno colocacional, encontram-se Pesant e
Thibault (1993), Pavel (1993), Blais (1993), Laranjinha (1999), Bevilacqua (2001).
Daqueles que estudam as estruturas fraseologicas formulaicas, citam-se Gouadec
(1993), Bevilacqua (1996), Francois (2005).

As pesquisas referidas concentram-se no estudo das linguagens de
especialidade. Como se pode notar, as propostas de analise da fraseologia especializada
ou adotam uma perspectiva lexical ou seguem uma orientagdo pragmatica, inexistindo,
pelo que parece, uma abordagem que concilie as duas formas de categorizacdo das
unidades fraseologicas. Interessante notar que essa distingdo de qual perspectiva enfocar
a fraseologia ja foi suplantada no estudo das unidades fraseologicas da lingua comum. E
o que mostram Corpas Pastor (1996) e Tagnin (2005), ao apresentarem classificagcdes de
estruturas fraseologicas que abrangem desde o fendmeno lexical (co-ocorréncia
recorrente de unidades léxicas) ao pragmatico (estereotipicidade de formulas
caracteristicas de determinadas situagdes comunicativas).

Parece que uma abordagem que se proponha caracterizar a fraseologia
presente em despachos, decisdes interlocutorias ¢ sentengas deva dar conta tanto do
fenomeno lexical quanto do pragmatico. Por essa razdo, estabelecemos como objetivo
desta pesquisa o estudo e analise das unidades fraseoldgicas do discurso forense
segundo critérios morfo-sintaticos e discursivo-pragmaticos. Ademais, como o discurso
judicial sob exame ¢ eminentemente performativo (MACIEL, 2001), objetivamos
igualmente uma categorizagao das estruturas fraseologicas segundo a fungdo que
exercem nos textos, i.e., expressar as diversas determinagdes e apreciagdes do juiz no
processo.

A consecucdo desses objetivos implicou a analise das estruturas
fraseologicas no seu ambiente de realizagdo, o texto especializado, de que sao
exemplos, no caso deste trabalho, os despachos, decisdes interlocutdrias e sentengas.
Essas pegas foram coletadas no sitio da Justica Federal no Ceara e constituiram o
corpus desta pesquisa desde que constassem em processos protocolados nos anos 1999,
2001, 2003 e 2005. Para a organizagdo do corpus e posterior extragdo de dados que

possibilitassem o reconhecimento de unidades fraseoldgicas, o programa WordSimth
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Tolls v. 4.0 foi utilizado. Além desse instrumento, elaboramos fichas para analise de
unidades fraseologicas que permitiram a verificagdo das informagdes oferecidas pelo
software e a categorizacgao das estruturas segundo a fun¢do que exerciam nos textos.

O resultado desse processo de identificagdo e categorizagdo de unidades
fraseologicas ¢ explicitado pormenorizadamente neste trabalho, que apresenta quatro
capitulos. No primeiro deles, os postulados tedricos que fundamentaram a pesquisa sao
expostos, deferindo-se énfase a Teoria Comunicativa da Terminologia (TCT),
paradigma tedrico-metodologico em que se insere este trabalho, e aos estudos sobre
unidades fraseoldgicas que decorrem ou se coadunam com a TCT e influenciaram a
perspectiva com que o fendmeno fraseologico foi tratado.

No segundo capitulo, a metodologia que orientou o processo de
reconhecimento das estruturas fraseologicas ¢ explicada, descrevendo-se e definindo-se
ainda os textos que compdem o corpus de estudo, os procedimentos e instrumentos
utilizados na pesquisa e a notacdo empregada para representar as unidades
fraseologicas.

No terceiro capitulo, as estruturas fraseoldgicas identificadas nos despachos,
decisdes interlocutdrias e sentencgas sdo apresentadas e categorizadas segundo a funcao
que possuem nos textos. Registram-se ainda sintagmas que, embora apresentem
caracteristicas de estruturas fraseologicas, ndo foram classificados como tais uma vez
que o corpus ndo ofereceu ocorréncias suficientes para proceder a essa categorizacao.
Como constituem estruturas que podem ser fraseologicas, foram consideradas
construcdes candidatas a unidade fraseologica. Esse capitulo sintetiza, assim, o
resultado da analise quantitativo-qualitativa do corpus estudado.

Por fim, o ultimo capitulo expde as consideragdes finais acerca da pesquisa e
dos objetivos colimados, bem como menciona possiveis aplicagdes resultantes do
trabalho de reconhecimento das unidades fraseoldgicas e questionamentos que podem

ser objeto de estudos futuros.
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| CAPITULO 1 - POSTULADOS TEORICOS

Aborda-se aqui a revisdo bibliografica realizada e expde-se um resumo das
teorias de base que fundamentaram e conduziram a pesquisa. Para facilitar a exposigao,
este capitulo se divide em secdes, detalhadas a seguir.

A primeira secdo explicita o paradigma tedrico-metodoldgico adotado, a
Teoria Comunicativa da Terminologia, tema de certa forma continuado na segunda
secdo, que trata do conceito de termo dentro da corrente terminoldgica escolhida. Ainda
em relacdo ao termo, uma vez que este trabalho se ocupa da linguagem juridica,
procede-se a uma sintese da tese que Maciel (2001) desenvolveu acerca dos verbos
performativos como sinalizadores de vocébulos candidatos a termos juridicos.

A terceira secdo resume as proposta de Corpas Pastor (1996) e Tagnin
(2005) para o tratamento de unidades fraseologicas na lingua comum. Como ja referido,
essas abordagens podem ser adequadas para a analise da fraseologia especializada,
fendmeno abordado na quarta parte deste capitulo. Nessa ultima se¢do, sdo apresentados
varios trabalhos em Terminologia, destacando-se os de Gouadec (1993) e Bevilacqua
(2001).

1. Definiciio do paradigma de abordagem: a Teoria Comunicativa da Terminologia

Para realizar-se esta pesquisa, escolheu-se trabalhar com a proposta tedrico-
metodoldgica da Teoria Comunicativa da Terminologia (TCT), que tem Maria Teresa
Cabré, pesquisadora do Instituto de Lingiistica Aplicada da Universidade Pompeu
Fabra (Barcelona) como fundadora. A proposta dessa autora surgiu como resposta a
incapacidade da Teoria Geral da Terminologia (TGT), paradigma inaugurado por
Eugene Wiister e “pilar referencial dos estudos terminologicos” (KRIEGER e
FINATTO, 2004), de oferecer subsidios e explicagcdes para os fendmenos da linguagem
de especialidade. Ndo se propde aqui uma descri¢do detalhada da TGT; porém, nos
proximos paragrafos, alguns pressupostos dessa teoria serdo abordados de modo que se

ressalte a razdo do surgimento de uma proposta alternativa como a TCT.
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Como Barros (2004) resume, a TGT objetivava a eliminagdo da polissemia
dentro das linguagens técnico-cientificas, o que revela, desde ja, o carater normativo da
Terminologia nos moldes wiisterianos. Essa normatividade era possivel porque se partia
do pressuposto de que os conceitos pré-existiam aos termos. Como conseqiiéncia,
prescrevia-se que cada unidade conceitual deveria ser referida na lingua por um item
lexical determinado, o que possibilitaria a comunicagdo entre especialistas sem
ambigiiidade.

A adocdo do pressuposto de um conceito aprioristico justifica ainda o foco
onomasiologico da TGT. Privilegiava-se o conceito em detrimento de sua designacao
lingiiistica, o termo, ao qual ndo se atribuem as mesmas propriedades dos signos de uma
lingua natural.

A partir dessas caracteristicas, ¢ possivel, desde ja, demonstrar contra o que
se insurge a proposta da TCT. Em primeiro lugar, adota-se uma postura descritiva® da
linguagem técnico-cientifica. Isso decorre do postulado de que a terminologia deve ser
estudada in vivo, ou seja, no contexto comunicacional em que se atualiza. E
conseqiiéncia também da concep¢do de termo adotada nesse paradigma, pela qual o
termo ndo difere do signo lingiiistico, que pode ser polissémico. Assim, a polissemia ¢
reconhecida e acolhida como um fendmeno natural na comunicacao especializada.

O foco da TCT ndo deixa de vislumbrar o nivel conceptual, mas abrange
outras dimensdes, quais sejam, a comunicacional e a lingiiistica. Para melhor esclarecer,

traduzimos Cabré (2001a:23)*:

A Terminologia se concebe como um campo interdisciplinar
construido a partir de trés teorias:

? Isso ndo implica dizer que a TCT abomina qualquer espécie de normalizagio. Como Cabré (2001b)
esclarece, pode haver um estagio ulterior nos trabalhos terminolégicos em que seja necessario intervir e
controlar a variagao.

* Original no espanhol: “ La terminologia se concibe como un campo interdisciplinar construido a partir
de la aportacion de tres teorias: a) una teoria del conocimiento que explique como se conceptualiza la
realidade, los tipos de conceptualizacion que pueden darse y la relacion de los conceptos entre si y sus
posibles denominaciones a través de las unidades de conocimiento (UC) y, dentro de ellas, de las
unidades de conocimiento especializado (UCE); b) una teoria de la comunicacion que describa a partir de
criterios explicitos los tipos de situaciones que pueden producirse, que permita dar cuenta de la
correlacion entre tipo de situacion y tipo de comunicacion en toda su amplitud y diversidad, y que
explique las caracteristicas, posibilidades y limites de los diferentes sistemas de expresion de un concepto
y de sus unidades; y c¢) una feoria del lenguaje que dé cuenta de las unidades de significacion
especializada (USE) dentro del lenguaje natural, teniendo en cuenta que participan de todas sus
caracteristicas, pero singularizando su caracter especializado y explicando como se activa este caracter en
la comunicacion. Estas unidades (USE) incluyen las unidades terminoldgicas propriamente dichas (UT).”
(tradugdo nossa)
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a) uma feoria do conhecimento que explica como se conceptualiza a
realidade, os tipos de conceptualizagdo que podem ocorrer ¢ a relagdo
dos conceitos entre si e suas possiveis denominagdes através das
unidades de conhecimento (UC) e, dentro delas, das unidades de
conhecimento especializado (UCE);

b) uma teoria da comunica¢do que descreve, a partir de critérios
explicitos, os tipos de situagdes em que podem ocorrer, que permite
dar conta da correlago entre tipo de situacdo e tipo de comunicagio
em toda sua amplitude e diversidade, e que explique as
caracteristicas, possibilidades e limites dos diferentes sistemas de
expressao de um conceito e de suas unidades; e

c) uma feoria da linguagem que da conta das unidades de
significagdo especializada (USE) dentro da lingua natural, tendo em
conta que participam de todas as suas caracteristicas, mas
singularizando seu carater especializado e explicando como se ativa
esse carater na comunicacdo. Essas unidades (USE) incluem as
unidades terminoldgicas propriamente ditas (UT).

E desse tripé que as principais caracteristicas da TCT se evidenciam e
ratificam sua abrangéncia de alcance no estudo da comunicacdo especializada, bem
como as conseqiiéncias que advém para a pratica terminografica. Um exemplo ¢ que,
gracas ao estudo das relagdes entre conceitos no nivel cognitivo e a conseqiiente
constatagdo de que nem todos os conceitos se organizam em uma estrutura hierarquica
de hiperonimia e hiponimia, permite-se que o esquema classico de defini¢do
terminologica género proximo + diferenga especifica ndo configure mais o modelo de
redacdo da definigdo (LORENTE, 2001), o que implica a possibilidade de novas
formulas para defini¢cdo nos glossarios e vocabularios especializados.

Outros fatos podem ser explicados pela abordagem interdisciplinar da TCT.
E o caso da ja referida polissemia do termo, que pode ser justificada pelas diferentes
possibilidades de conceptualizacao da realidade. Trata-se de um fenomeno de dimensao
conceptual, portanto.

O fendmeno da variacdo pode igualmente ser explicado pela abordagem da
TCT. Tendo-se em vista a dimensdo pragmatica que uma teoria da comunicagao atribui
a Terminologia, ¢ possivel afirmar que a variagdo do grau de especialidade da
comunicagdo especializada (que pode ser definida, por exemplo, pelo nivel de
conhecimento especializado dos interlocutores, segundo a proposta de Pearson, 1998)
implica a variacdo conceptual.

Por sua vez, o reconhecimento dos fendmenos de polissemia e variagdo em

relagdo ao contetdo conceptual tem como conseqiiéncia a aproximacdo do termo aos
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itens lexicais da lingua comum, fato que confirma o carater lingiiistico das unidades
terminologicas e confirma a necessidade de uma base lingiiistica para a Terminologia.

Ademais, porque a dimensdo conceptual ndo ¢ mais a privilegiada, além da
perspectiva onomasiologica, admite-se, na TCT, uma abordagem semasiologica, em que
se parte do signo para a analise do conceito por ele veiculado. Essa analise ¢ realizada
no ambiente textual em que o termo se insere. A postura semasiologica se traduz até
mesmo na confec¢do de obras terminograficas: enquanto na TGT os glossarios
terminologicos eram organizados em campos conceituais, que remetiam a organizacao
hierarquica dos conceitos, na TCT ha a possibilidade de producdo de obras de consulta
em que as entradas se organizam em ordem alfabética.

Em relagdo ao pressuposto da TGT que a comunicagdo especializada se da
entre especialistas, observa-se que nao esta presente na TCT. Como brevemente referido
acima, uma decorréncia da inser¢do da dimens2o comunicacional na Terminologia é que
se presume que a comunicagdo especializada ocorre em diversos niveis de
especialidade, de acordo com os sujeitos que dela participam, com a densidade
terminologica ou com os propositos dos interlocutores. Nesse viés, a comunicagao entre
especialistas ndo constitui o unico contexto de atualizacdo da linguagem especializada.

Em sintese, a op¢do pela TCT como paradigma para esta pesquisa se
justifica pelo carater mais abrangente da teoria, bem como pela sua natureza descritiva.
A seguir, aborda-se o conceituacdo de termo, contrastando-se, novamente, as

perspectivas da TGT e da TCT.

2. O termo

Como referido, este trabalho intenta estudar um aspecto da linguagem
especializada do Direito. Nao restam duvidas de que, nessa linguagem, as palavras sao
utilizadas de forma diferente daquela prépria da comunicagao diaria. Mesmo o publico
leigo, quando entra em contato com a area juridica, percebe essa diferenga. Lembramos
o caso de um colega de Letras que se aventurou nos estudos juridicos € comentou, meio
pasmado, que, no Direito, tudo era diferente, e citou o exemplo do termo competéncia.

A admiracdo do colega em relagdo ao significado de competéncia ¢
compreensivel, porque, no ambito da comunicacdo juridica, ela de fato toma um
significado especial, qual seja, o de um conjunto de atribui¢des legais que define o

poder ¢ a legitimidade de atuagdo de um 6rgdo ou autoridade. O que o colega nao sabia
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¢ que, no momento em que se estabelece um contexto de comunicagdo especializada,
salientam-se certos aspectos especificos do significado das palavras, e entdo elas passam
a ser termos e a constituir o conjunto terminoldgico de um campo do saber técnico-
cientifico.

A esse conjunto terminologico da-se o nome terminologia. Fariam parte da
terminologia juridica, além de competéncia, por exemplo, usucapido, conclusdo, sursis,
Jjulgamento de mérito, liberdade condicional, entre outros.

O termo terminologia, contudo, longe de ser monossémico, também se refere
a disciplina que estuda o fenomeno da comunicacdo especializada, os conceitos e as
formas lingiiisticas que os veiculam. Geralmente os autores grafam essa acep¢do com
“T” maitsculo. Assim procederemos.

A Terminologia tem na linguagem especializada um campo rico de andlise.
Barros (2004:39) explica que seu objeto de estudo ¢ o termo, ao que Krieger e Finatto
(2004:20) acrescentam a defini¢do terminoldgica e a fraseologia. Nesta subsecdo, como
o titulo adianta, trataremos do termo.

O termo, ou unidade terminologica (UT), ¢ uma unidade lingiiistica com
significado especifico de uma 4rea ou subarea do saber técnico-cientifico. Esse conceito
permite a discussao de trés aspectos: a natureza lingiiistica do termo, seu contetdo e o
dominio a que “pertence”.

Na realidade, os dois primeiros aspectos podem estar estreitamente
vinculados, de forma que se torna dificil abordar um sem tratar do outro. Na TGT,
concebe-se o termo como uma designacdo de um conceito, caracteristica que o difere
dos lexemas da lingua comum, que possuem significado. Assim, se seguirmos os
principios wiisterianos, € concebermos a existéncia de um conceito pré-lingiiistico, os
termos serao meros rétulos que os especialistas atribuem aos conceitos. A esse respeito,
Krieger (2000:185) explica que, “segundo a terminologia classica, a nog¢do de termo
restringe-se a parte significante da unidade lexical.” Essa alegativa enseja a conclusdo
de que o termo para Wiister, por ser apenas significante, ndo pode ser categorizado
como signo lingiiistico.

Perceba-se também que, nesse paradigma, a génese da terminologia de uma
area técnico-cientifica ¢ motivada pela necessidade de nomear lingiiisticamente
conceitos universais. Por essa perspectiva, o estatuto terminologico das UTs, ou seja, o
que faz de um termo um termo, restringe-se ao conteudo especializado veiculado. Essa

postura também contribui para negar natureza lingiiistica ao termo. Nesse sentido,
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Krieger e Finatto (2004:78) ensinam que “o privilégio da dimensdo conceitual no
universo terminoldgico responde fortemente pelas interpretacdes de que um termo é,
antes de uma unidade lingiiistica, uma unidade de conhecimento”.

O fato de que, para a vertente classica da Terminologia, os termos existem
em conseqiiéncia dos conceitos leva-nos a consideracdo do terceiro aspecto: o da
pertinéncia das UTs as areas técnico-cientificas. Nesse viés, os termos pertencem aos
dominios em que sdo utilizados, de forma que ha termos da Medicina, do Direito, da
Engenharia, j4 que cada a4mbito do saber possui um sistema conceitual proprio
designado pelas UTs.

Os trés aspectos podem, € claro, ser vistos sob outras perspectivas. No caso
da TCT, por exemplo, admite-se que os termos adquirem seu significado especifico no
ambiente do texto especializado. Em outras palavras, ¢ a partir dos termos em uso
(empregados na comunicagdo especializada) que se determina seu significado. O
estatuto terminologico do termo provém de sua integragdo a um dominio discursivo,

conforme se depreende de Krieger e Finatto (2004:78):

...0s contextos lingiiisticos e pragmaticos sdo componentes que
contribuem para a articulagdo do estatuto terminologico de uma
unidade lexical, bem como explicam a presenga de sinonimias e
variagdes nos repertorios terminologicos.

Veja-se como se fala de um estatuto terminologico para uma unidade
lexical. Na TCT, a natureza lingiiistica do termo € tomada como pressuposto. A UT,
além de significante, ¢ também significado, atualizdvel no contexto da comunicagdo
especializada. Ademais, possui também uma dimensdo conceptual analisavel sob
perspectivas varias, ja que conceitos se revelam multifacetados, pois sdo dotados de
complexidade (LORENTE, 2001:91).

A génese das terminologias ndo se encontra na denominagdo de conceitos
pré-existentes, mas ‘“estd relacionada a uma série de componentes de natureza
semiotica, pragmatica e ideologica que presidem os processos comunicacionais”
(KRIEGER e FINATTO, 2004:79).

Além disso, como os termos sdo unidades lingliisticas, cujo significado
especializado se atualiza nos textos de comunicacdo de uma area ou subdrea do saber
técnico-cientifico, ndo pertencem particularmente a esses dominios ou subdominios,
mas sao utilizados neles. Nao ha, pois, questdo de pertinéncia a uma area, mas de uso

nela. Esse fato ¢ evidenciado pelo fluxo e refluxo de termos, fenomeno que se explica
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principalmente pela dinamicidade do conhecimento nas diferentes areas do saber e pela
interdisciplinaridade. Um exemplo € o termo virus, utilizado nas areas da Medicina, da
Biologia e da Informatica. A questdo, no entanto, diz respeito também a lexemas da
lingua comum que, uma vez utilizados em contexto especializado, adquirem o estatuto
de termo, como se explica a seguir.

Como o Direito regula principalmente as relagdes humanas, ¢ natural a
utilizagdo de palavras da lingua comum nesse dominio. Dai provém a dificuldade de
determinar a especificidade da terminologia juridica, problema que Maciel (2001) se
propde solucionar. Primeiramente, a autora expde a classificagdo apresentada por
Gérard Cornu’, que demonstra como os termos no Direito podem ser classificados em
dois grandes grupos: os termos juridicos por exceléncia e os termos de dupla
pertinéncia.

Os termos juridicos por exceléncia sdo aqueles utilizados exclusivamente no
dominio juridico. Nao impdem muitas dificuldades ao seu reconhecimento, dado que o
significado ¢ deveras especifico em relagdo a area, pois “foram criados no seio do
universo da lei concomitantemente pelo mesmo ato que criou as entidades e os objetos
que expressam” (MACIEL, 2001:141). Sdo exemplos: enfiteuse, decujus, anticrese,
quirografario, exequatur, litisconsorte, judicante, sursis etc (MACIEL, 2001:140).

Ja o segundo grupo evidencia a relagdo do Direito com a regulacdo de
condutas e mais uma vez refuta a concepcao da lingua especializada como subconjunto
da lingua comum. Sdo termos que transitam tanto no vocabulério juridico como no
geral, com a diferenca de que certos tragos sdo acrescidos ao seu significado quando no
contexto da comunicagao especializada.

E possivel distinguir trés subclasses dentro dessa categoria. A primeira se
refere a termos originariamente juridicos por exceléncia que, pela expansdo do
conhecimento, sdo utilizados por nao-especialistas. Maciel chama a atengdo para o fato
de que, nessa situacao, esses termos sdo empregados “com um significado um pouco
diferente daquele do jurista, de forma que certas caracteristicas essencialmente juridicas
ficaram perdidas”. Isso € compreensivel, uma vez que, como Ciapuscio (2003) ensina, a
variagdo do grau de especializagdo implica também variacdo conceptual. Maciel

(2001:141) exemplifica com os termos heranga, hipoteca, usufruto, salvo-conduto.

> CORNU, Gérard. Linguistique juridique. Paris: Monchrestien, 1990.
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Ha também termos que originariamente se empregavam apenas na lingua
comum, mas que sua utilizacdo no dominio juridico lhes aferiu significado especial.
Incluem-se nessa subclasse despejo, servidao, tombamento, desapropriagdo, despacho e
embargo.

Finalmente, existem os termos que designam entidades da vida comum, mas
sobre os quais o Direito incide, de forma que “adquirem conotacdo especializada, mas
conservam o significado original, porque tém implica¢cdes comportamentais juridicas,
por exemplo, pai, made, familia, associagdo, salario, lucro” (MACIEL, 2001:142).

Em face dessa coexisténcia de termos indubitavelmente juridicos com outros
cuja juridicidade tem de ser investigada, o contexto comunicativo para a identificagdo
da terminologia juridica ganha especial relevo. Para ilustrar essa afirmacao,
aproveitamos o exemplo de Maciel (2001:145). Para qualquer falante, dificilmente a
palavra casa configuraria um termo juridico. Todavia, tanto o Direito Constitucional
como o Direito Penal conferem um significado especial a essa unidade Iéxica. Vejamos
como isso acontece.

A atual Constitui¢do Federal dispde, em seu art. 5°, inciso XI:

A casa ¢ asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo
penetrar sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante
delito ou desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por
determinagdo judicial.

Ensina-se que o ordenamento juridico, isto ¢, todo o conjunto de normas
vigentes em um espaco, ¢ constituido ndo s6 de normas legais (as leis como as
entendemos), mas também de normas doutrinarias (as exegeses dos juristas constantes
em livros, tratados, ensaios, artigos), de normas jurisprudenciais (as interpretacdes que
juizes, desembargadores e ministros fazem a respeito da aplicacdo das leis) e de normas
consuetudindrias (aquelas que o costume social consagrou). O artigo acima, por ser
proveniente de uma lei, ¢ um exemplo de norma legal. Observe-se como, a principio,
casa parece nao possuir qualquer significado especializado que lhe confira estatuto
terminologico.

No entanto, a doutrina e a jurisprudéncia, interpretando esse dispositivo,
atribuem a essa palavra um significado mais amplo do que o usual. O seguinte trecho de

um acordao (HC 82.788) proferido pelo Supremo Tribunal Federal exemplifica isso:
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Para os fins da protecdo juridica a que se refere o art. 5°, XI, da
Constitui¢do da Repuiblica, o conceito normativo de "casa" revela-se
abrangente e, por estender-se a qualquer compartimento privado nao
aberto ao publico, onde alguém exerce profissdo ou atividade (CP,
art. 150, § 4°, III), compreende, observada essa especifica limita¢do
espacial (area interna ndo acessivel ao publico), os escritorios
profissionais, inclusive os de contabilidade, "embora sem conexdo
com a casa de moradia propriamente dita" (NELSON HUNGRIA).

Veja-se que, no momento em que os ministros interpretam e definem casa
como algo que abrange mais do que a residéncia do individuo, esse item lexical, por
conseguinte, adquire uma significagcdo especializada conferida no ambito do Direito
Constitucional. Igualmente digno de nota é perceber que a finalidade do sujeito
enunciador, elemento constitutivo do contexto pragmatico da comunicacdo, era ampliar
a garantia de inviolabilidade da privacidade pessoal e da liberdade individual ao
conceituar casa. Tal proposito orientou a visdo dos juristas sobre essa entidade da vida
comum. Sobre o assunto, oportuna ¢ a consideracdo de Maciel (2001:144) de que “a
tematica juridica vai muito além de uma dimensdo seméntica, porque também envolve a
visdo de mundo propria do Direito. E, portanto, a perspectiva caracteristica da area que
conforma seus tragos especificos.”

Assim, no Direito Constitucional, a especializagdo de casa provém da
exegese da doutrina e da jurisprudéncia, que fazem referéncia ao conceito normativo
desse termo dentro do Direito Penal. No Direito Criminal, o proprio legislador se
ocupou de delimitar o alcance do termo casa nos paragrafos quarto e quinto do artigo

150 do Cédigo Penal (CP):

§4°. A expressdo “casa” compreende:

I - qualquer compartimento habitado;

II - aposento ocupado de habitagdo coletiva;

II - compartimento ndo aberto ao publico, onde alguém exerce
profissdo ou atividade.

§5°. Nao se compreendem na expressao “casa’:

I - hospedaria, estalagem ou qualquer outra habitacdo coletiva,
enquanto aberta, salvo a restricdo do n.° Il do paragrafo anterior;

II - taverna, casa de jogo e outras do mesmo género.

Novamente, casa ¢ dotada de um significado especifico. Neste caso, porém,
a delimitagcdo vai além da tentativa de ampliar o direito a privacidade do individuo. E
também garantia de que apenas incorrera em crime aquele que invadir um

estabelecimento casa nos termos em que a lei o definiu.
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Com esses exemplos evidenciamos a importancia do contexto comunicativo
para a determinacdo da especificidade da terminologia juridica. A unidade casa,
descontextualizada, jamais nos permitiria considerd-la termo, mas, uma vez que se
analisa o vocabulo dentro do contexto de comunicacdo do Direito, identificam-se seus
tracos especificos, conferidos pela dimensdo juridica que os sujeitos da area lhe
atribuiram.

Partindo desse pressuposto de que a terminologia de uma area ¢ reconhecivel
no contexto comunicativo em que ¢ empregada, Maciel (2001) estudou o texto da
Constituicao Federal Brasileira de 1988 de forma a propor critérios que identificassem a
juridicidade dos termos. Para a autora, juridicidade significa especificidade tematica que
os vocabulos adquirem de modo que caracterizam aquele discurso como préprio do
dominio discursivo juridico. Sua andlise revelou que sdo raros os termos juridicos por
exceléncia, o que novamente demonstra o intercambio entre lingua comum e de
especialidade e a dificuldade de termin6logos em identificar a terminologia juridica.

Para compreender-se a proposta de Maciel (2001), deve-se entender que a
autora parte do principio de que, para o reconhecimento da terminologia de uma area,
deve-se ter em mente os propositos da area em estudo. Como o Direito se realiza na
fung¢do de ordenar a convivéncia humana através de normas, ¢ o faz mediante
linguagem, a autora elege os verbos como categoria essencial para sua andlise,
concluindo que eles “desempenham fungdo relevante na linguagem juridica, seja como
termos propriamente ditos, seja como agentes responsaveis pela ativagdo do valor
especializado de termos” (MACIEL, 2001:181). Esse papel importante da categoria
verbal no discurso juridico se justifica pelo fato de ser uma linguagem de acdo, em que
predomina a performatividade dos atos de fala. Assim, a autora propde o carater
performativo dos verbos empregados no texto constitucional como elemento

. . . a4 6 .y ~
identificador de candidatos a termos juridicos’. Nesse viés, expoe que:

Diante do exposto, passo a considerar o verbo como catalisador de
elementos que condicionam a atualizacdo do sentido juridico dos
elementos pertinentes expressos no texto. Na ambiéncia criada por
esses condicionamentos, portanto, ressalto o papel desempenhado
pelos verbos de realizagdo de atos de fala juridico por dois motivos
principais. Em primeiro lugar, porque pressuponho que alguns verbos
sdo capazes de ativar tracos especializados de possiveis candidatos a
termo. Em segundo lugar, porque levanto a hipdtese de que, dentre

6 Alias, esse ¢ um dos objetivos da pesquisa da autora: “oferecer subsidios para o reconhecimento da
terminologia juridica” (MACIEL, 2001:26)
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tais verbos, alguns se constituem em verdadeiros termos. (MACIEL,
2001:180)

Assim, a terminologa procede ao estudo dos verbos na Constitui¢do Federal
para averiguar suas hipoteses de que “o verbo ¢ um dos elementos responsaveis pela
especificidade dos termos” e de que seus argumentos “desempenham agdes
especializadas no universo juridico” (MACIEL, 2001:27). Para tanto, adota uma
classificagdo das normas constitucionais em trés categorias: normas programaticas e de
organizacdo, normas de atribuicdo de poder e de competéncia e normas de conduta.
Dentro de cada espécie, avaliou as propriedades morfossintatico-semanticas dos verbos
e de seus argumentos.

Em relacdo as normas programaticas e de organizagdo, concluiu que se
expressam mediante o emprego de verbos proprios da lingua comum e sem trago algum
de especificidade, mas que se prestam como indicativos de que seus argumentos sejam
candidatos a termo, gragas ao macro-ato de fala performativo instituido pelo verbo
promulgamos no predmbulo da Constitui¢do Federal.

No que tange as normas de atribuicdo de poder e competéncia, considerou
que os verbos caracteristicos apresentam tragos de especificidade de agdes juridicas,
constituindo eles proprios candidatos a termos. Resumem-se aos verbos caber, competir

e incubir. A respeito deles, argumenta que:

Correspondem a verbos performativos e contribuem para a

modalizacdo da existéncia do objeto, isto €, sfo elementos de
modalizacdo do DEVER SER. No entanto, cumpre enfatizar que, se
esses verbos conferem uma capacidade, ao mesmo tempo, eles
impdem uma obrigagdo. Com efeito, tais verbos contém, de maneira
implicita, a modalizacio do dever da agdo, DEVER FAZER,
implicando, portanto, a obrigatoriedade de praticar a acdo cuja
potencialidade ¢ concedida. (MACIEL, 2001:197).

Para a autora, esse carater performativo e normativo dos verbos caber,
competir e incubir atualiza o valor juridico dos argumentos que compdem a estrutura
frasal das normas de atribui¢do e competéncia e torna-os candidatos a termos.

Por fim, com relagdo as normas de conduta, avalia que se traduzem através
de verbos cujo uso ndo difere daquele da lingua comum. No entanto, uma vez que tais
verbos referem comumente entes do universo juridico, revelam-se também como

indicativos de que os itens lexicais que os complementem sejam candidatos a termos.
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Em sintese, o trabalho de Maciel (2001) evidencia a linha ténue entre a
terminologia juridica e o léxico da lingua comum e destaca-se por apresentar uma
proposta que, a partir da teoria dos atos de fala, possibilita identificar elementos
lingtiisticos (os verbos) que sinalizam candidatos a termos. Seus postulados
demonstraram-se relevantes para a nossa pesquisa em dois aspectos principalmente. Em
primeiro lugar, permitiram a identificacdo de termos que constituiriam o nucleo de
unidades fraseologicas do discurso judicial, cujo reconhecimento ¢ um de nossos
objetivos. Em segundo lugar, uma vez que ressaltam o papel da linguagem como meio
de acdo no discurso juridico, orientaram a categorizacdo das estruturas fraseologicas
segundo a funcdo que exercem nos despachos, decisdes interlocutorias e sentengas
quando expressam as determinagdes e apreciagdes do magistrado no curso do processo.

Finalizada a exposi¢ao sobre as unidades terminologicas, adiante tratamos de
outro objeto de estudo da Terminologia, qual seja, a unidade fraseologica. Porém,
enquanto o termo ¢ geralmente investigado apenas em pesquisas de cunho
terminologico, a fraseologia ¢ elemento constante nos textos especializados e nao-
especializados, constituindo, portanto, tema de interesse para trabalhos em areas além
da Terminologia. E, conforme referimos na secdo introdutoria, ha pesquisas sobre a
fraseologia da lingua comum cujo enfoque abrangente pode ser adequado para a analise
das estruturas fraseologicas especializadas. Por essa razdo, a seguir tratamos primeiro da
fraseologia da lingua comum segundo as abordagens de Corpas Pastor (1996) e Tagnin
(2005), para depois apresentar o tratamento que os estudos terminolégicos deferem ao

fendomeno.

3. A fraseologia da lingua comum

A abordagem de Corpas Pastor (1996) se apoia na distingdo fala, norma e
lingua (sistema) para estabelecer uma tipologia de unidades fraseoldgicas em espanhol.
Ao revisar a literatura sobre a matéria, esclarece (CORPAS PASTOR, 1996:50) que os
critérios adotados até entao para a categorizagao de estruturas fraseoldgicas foram:

1. elemento oracional ou oragdo completa;

2. grau de fixidez no sistema, na norma ou na fala;

3. fragmento de enunciado ou enunciado completo;

4. restricdo combinatoria limitada ou total;

5. grau de motivacdo semantica.
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No entanto, considera que nenhuma das abordagens anteriores conjugou
todos esses critérios, lacuna que sua proposta pretende preencher. Assim, propde
combinar o “critério do enunciado — e, por conseguinte, dos atos de fala — com o de
fixidez (na norma, no sistema ou na fala)” (CORPAS PASTOR, 1996:50)’. Com base
na proposta da autora, uma vez diante de uma seqiiéncia pluriverbal, ha de se avaliar se
tal estrutura constitui um enunciado ou ndo. Caso o seja, trata-se de uma unidade
fraseologica que se apresenta fixa na fala e que pode ser chamada de enunciado
fraseologico. Caso contrario, ha de se perquirir se seu carater fixo é observavel no nivel
do sistema — hipdtese em que se trata de uma locucdo - ou da norma — hipdtese em que
se cuida de uma colocacdo. Sua classificacdo estd exposta no quadro abaixo (CORPAS

PASTOR, 1996:52).

UFS
- enunciado + enunciado
[- ato de fala] [+ ato de fala]
fixidez na norma fixidez no sistema fixidez na fala
ESFERA I ESFERA 11 ESFERA 111
colocagoes locugoes enunciados fraseologicos

Iustracio 1. Esquema de classificacio das unidades fraseolégicas segundo Corpas Pastor (1996)

Para a compreensdo da taxonomia da autora, faz-se necessario entender os
critérios que delineiam sua categorizagdo. Um deles, conforme referido, ¢ o fato de a
unidade fraseoldgica ser ou ndo um enunciado. Esclarece-se que, para Corpas Pastor
(1996:51), enunciado ¢ “uma unidade de comunicagdo minima, produto de um ato de

fala, que corresponde geralmente a uma oragdo simples ou composta, mas que também

7 Original no espanhol: (Por esta razén, proponemos) combinar el criterio de enunciado — y, por
consiguiente, de acto de habla — con el de fijacion (en la norma, en el sistema o en el habla). (nossa
tradugdo)
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pode ser um sintagma ou uma palavra™. Subjacente a essa defini¢do, encontra-se o
pressuposto de que estruturas que configurem um enunciado sdo sintaticamente
independentes de seu co-texto, em outras palavras, ndo exercem as fungdes sintaticas de
sujeito, objeto, adjunto adverbial, entre outras. Assim, estruturas como Meus pésames
(sintagma nominal), Termos em que pede deferimento (oragao simples), Cdo que ladra
ndo morde (periodo composto — para a autora, oragdo composta) sdo enunciados, pois
sdo sintaticamente independentes, enquanto que unidades como conto do vigario, bode
expiatorio, criar problema, dar um passo, fechar a cara, dependem do co-texto em que
se inserem, pois sdo ou argumentos ou predicados de elementos com os quais co-
ocorrem. Esses sintagmas, por ndo constituirem um enunciado, estdo excluidos da
esfera III, podendo, portanto, ser colocagdes ou locugdes.

Ja o critério de fixidez diz respeito a estabilidade formal da estrutura
pluriverbal, observavel pela variagdo minima ou nula de certas estruturas lingiiisticas
que sdo reproduzidas pelos falantes como unidades que se encontram pré-fabricadas. No
que toca a esse critério, a autora se baseia na proposta de Thun (1978)°, segundo a qual
as unidades fraseologicas podem apresentar fixidez interna ou externa. Ensina Corpas
Pastor (1996) que a fixidez interna pode ser material ou de conteudo. Se material,
refere-se a aspectos estruturais como ordem dos elementos constituintes,
impossibilidade de reordenagdo e de interpolacdo de outras unidades lingiiisticas na
estrutura. Tratando-se de fixidez interna de conteudo, lida-se com as caracteristicas
semanticas da unidade fraseologica.

Consoante se deduz das subespécies de fixidez interna, trata-se de
classificagdo que leva em consideragdo aspectos pertinentes ao 1éxico. Por outro lado, os
subtipos que se encontram sob o rétulo da fixidez externa denunciam o carater
pragmatico e discursivo dessa categoria. A fixidez externa pode ser situacional, o que
significa dizer que a expressao se relaciona de tal forma com a situagdo social em que ¢
empregada que se torna previsivel seu uso naquele dado momento. E o caso, por
exemplo, de Prazer em conhecé-lo. Pode também ser analitica, definida por Corpas
Pastor (1996:24) como “aquela que ocorre como conseqiiéncia do uso de determinadas

unidades lingiiisticas para analise ja estabelecida do mundo, em detrimento de outras

¥ Original no espanhol: “... una unidad de comunicacion minima, producto de un acto de habla, que
corresponde generalmente a una oracion simple o compuesta, pero que también puede constar de un
sintagma o una palabra.” (nossa tradugéo)

’ THUN, H. Probleme der Phraseologie: Untersuchungen zur wiederholten Rede mit Beispielen aus den
Franzdsischen, Italienischen, Spanishen und Roménischen. In Beihefte zur Zeitscriff fir Romanische
Philologie 168, Tubinga: Max Niemeyer, 1978.
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unidades teoricamente possiveis.'”” H4, ainda, o subtipo fixidez externa “pasematica”,
que Corpas Pastor (1996:24) define como “aquela fixidez originada no emprego de
unidades lingiiisticas segundo o papel do falante no ato comunicativo.'" Por fim, existe
a fixidez externa posicional, que d4 conta da recorréncia de uso de certas unidades
lingiiisticas em determinadas posi¢des na producdo de textos, como ¢ o caso de
formulas de abertura e fechamento.

Segundo Corpas Pastor (1996), as colocagdes estdo fixas na norma ao passo
que as locugdes estdo fixas no sistema e os enunciados fraseoldgicos, na fala. Como
referido, os enunciados sdo produtos de atos de fala, ao contrario das colocagdes e
locugoes, o que desde ja diferencia essas unidades fraseologicas, categorizando-as em
dois grandes grupos (+ enunciado, - enunciado), e simultaneamente confere ao critério
da fixidez especial importancia para a diferenciacdo entre colocacdes e locucdes. Dessa
forma, essencial se torna entender os conceitos de fixidez na norma e no sistema.
Quando a autora alega que a colocacdo se encontra fixa na norma, quer isso significar
que a colocagdo somente existe porque o uso a consagrou. Em outras palavras, havia
possibilidades diversas no sistema, mas o emprego recorrente determinou que aquelas
unidades co-ocorressem. E o caso, parece-nos, de criar problema. A lingua ofereceria
diversas alternativas (e.g. fazer problema), mas o uso consagrou a colocac¢do verbal
criar + problema. No caso das locucdes, a combinagdo de elementos ja se encontra pré-
fabricada na lingua. Uma de suas caracteristicas € a coesdo morfossintatica, que implica
a impossibilidade de interposi¢do ou de substituicao de seus elementos sem altera¢ao de
significado. Nesse ponto, assemelham-se demasiadamente com os vocabulos
compostos. Seriam locucdes em portugués conto do vigario, bode expiatorio, dar um
passo, fechar a cara.

Expostos os fundamentos da proposta taxonomica de Corpas Pastor (1996),
procede-se ao detalhamento das unidades fraseologicas identificadas pela autora:
colocagdes, locucdes e enunciados fraseoldgicos.

Colocagdes sdo, nas palavras de Corpas Pastor (1996:53), “unidades
fraseologicas que, de um ponto de vista do sistema da lingua, sdo sintagmas

completamente livres, gerados a partir de regras, mas que, a0 mesmo tempo, apresentam

' Original no espanhol: “... aquella que se da como consecuencia del uso de determinadas unidades
lingiiisticas para el andlisis ya establecido del mundo, frente a otras unidades igualmente posibles
teoricamente.” (nossa tradugdo)

' Original no espanhol: “...aquela fijacion originada en el empleo de unidades lingiiisticas segiin el papel
del hablante en el acto comunicativo.” (nossa tradugao)
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certo grau de restricio combinatoria determinada pelo uso'’.” Desse conceito se

depreende que a diferenga entre colocagdes e meras unidades discursivas reside no
papel que o uso exerce na consagragdo dos componentes dessas unidades fraseologicas
como co-ocorrentes, fenomeno visivel na freqiiéncia de co-aparicdo dos elementos
constitutivos dessas estruturas fraseologicas.

A fixidez através do uso ndo constitui, porém, a Unica caracteristica das
colocagdes. Semanticamente, segundo os estudos de Hausmann (1985)", propds-se que
os componentes de uma colocagdo nao apresentam o mesmo stafus semantico. Segundo
Corpas Pastor (1996), a base possui autonomia semantica e seleciona em seu colocado
uma acep¢ao especial que somente serd observada quando em situacdo de co-ocorréncia
com a base. Com base nisso, a autora incrementa sua defini¢do da estrutura fraseologica

(CORPAS PASTOR, 1996:66):

... unidades formadas por duas unidades 1éxicas em relag@o sintatica,
que ndo constituem, por si mesmas, atos de fala nem enunciados; e
que, devido a sua fixag80 na norma, apresentam restricdes de
combinagdo estabelecidas pelo uso, geralmente de base seméantica: o
colocado semanticamente autdbnomo (a base) ndo s6 determina a
eleicdo do colocado, mas também seleciona neste uma acepgdo
especial, frequentemente de carater abstrato ou figurado.'*

Uma vez definidas as colocagdes, Corpas Pastor (1996) apresenta sua
proposta de taxonomia dessas estruturas sintagmaticas, elegendo como critérios de
classificagdo a classe gramatical dos elementos componentes e a relacdo sintatica entre
os colocados. Com base nisso, os tipos de colocagdes identificados pela autora sdo:

a. substantivo (sujeito) + verbo

b. verbo + substantivo (objeto)

c. adjetivo + substantivo

d. substantivo + preposi¢ao + substantivo

e. verbo + advérbio

12 Original no espanhol: “... unidades fraseologicas que, desde el punto de vista del sistema de la lengua,
son sintagmas completamente libres, generados a partir de reglas, pero que, al mismo tiempo, presentan
cierto grado de restriccion combinatoria determinada por el uso (cierta fijacion interna).” (nossa tradugéo)
5 HAUSMANN, F. J. Kollokationen in deutschen Worterbuch: Ein Beitrag zur Theorie des
lexikographischen Beispiels. In H. Bergenholtz e J. Mugdan (eds.), 1985.

'* Original no espanhol: “...las unidades fraseologicas formadas por dos unidades léxicas en relacion
sintactica, que no constituyen, por si mismas, actos de habla ni enunciados; y que, debido a su fijacion en
la norma, presentan restricciones de combinacion establecidas por el uso, generalmente de base
semantica: el colocado autéonomo semanticamente (la base) no solo determina la eleccion del colorativo,
sino que, ademas, selecciona en éste una acepcion especial, frecuentemente de caracter abstracto o
figurativo.” (nossa traducdo)
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f. adjetivo + advérbio

Acerca das colocacdes formadas por substantivos e verbos, Corpas Pastor
explica, com base em Benson et al."® (1986: xxvii), que geralmente o verbo denota uma
acdo ou caracteristica da pessoa ou coisa a que o substantivo se refere. Exemplifica com
as estruturas em espanhol correr um rumor, acuciar um problema, estallar una guerra e
zarpar um barco, una flota (CORPAS PASTOR, 1996:67).

As combinagdes que envolvem verbos e substantivos como seus objetos
apresentam grau variavel de fixidez de acordo com certas caracteristicas semanticas de
seus componentes. O subgrupo mais flexivel é constituido de colocagdes em que o
colocado (o verbo) pode co-ocorrer com lexemas que pertencem a um mesmo campo
semantico. Os exemplos em espanhol colacionados pela autora sdo desemperiar un
cargo, una funcion ou un papel e zanjar un desacuerdo, una polémica, una discusion
(CORPAS PASTOR, 1996:68).

O subgrupo intermediario compde-se de colocagdes cujo colocado ¢ um
verbo deslexicalizado e cuja base é um substantivo, geralmente deverbal, em que se
encontra a carga semantica. Corpas Pastor (1996) entende por verbo deslexicalizado
aquele que ndo possui significado 1éxico ou o possui de forma reduzida. De certa forma,
coincidem com os verbos suporte. Exemplos no espanhol sdo os verbos dar, fomar,
tener em colocagdes como tomar uma decision (decidir), dar comienzo (comenzar),
tener repercusion (repercutir) (CORPAS PASTOR, 1996:70).

Por fim, h4 o subgrupo em que o grau de fixidez da combinagdo ¢ mais alto,
havendo minima possibilidade de comutagdo dos elementos, ainda que as alternativas
sejam de um mesmo campo semantico. Isso ¢ visivel em espanhol em acariciar una
idea, forma tao fixa que ndo aceita a substituicdo de acariciar por tocar (*tocar una
idea) (CORPAS PASTOR, 1996: 69).

Nas colocagdes adjetivas, o status de colocado pertence ao adjetivo. Ha
também graus variaveis de fixidez dessa espécie de colocagdo. E possivel, por exemplo,
que um adjetivo co-ocorra com uma série de substantivos (bases) que pertencem ao
mesmo campo semantico, como € o caso, no espanhol, de fino, que se coloca com
nomes que denotam sentido como oido, vista ou olfato (CORPAS PASTOR, 1996: 73).
Por outro lado, existem combinacdes cujo grau de variabilidade é deveras reduzido, o

que dificulta inclusive a disting@o entre colocagdes adjetivas e locugdes adjetivas.

' BENSON, M. et al. Lexicographic Description of English. Amsterdan: John Benjamins, 1986.
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Para se compreender por que a diferenga entre esses dois tipos de unidades
fraseoldgicas ¢ dificultada, faz-se necessario ter em mente que um dos critérios de
classificagdo de uma estrutura sintagmatica como locug@o €, como se vera adiante, a
impossibilidade de substituir-se um de seus elementos sem alteragdo do significado da
unidade fraseoldgica como um todo. Em outras palavras, caso o significado da estrutura
fraseoldgica se modifique em virtude da substitui¢do de um de seus componentes, nao
se trata de uma locucdo. Tal fato demonstra o alto nivel de fixidez desses sintagmas, o
que remete entdo a dificuldade de distinguir uma locucdo de uma colocagdo cujo grau
de variabilidade de combinacao é restrito.

Dentro da subcategoria das colocacdes, Corpas Pastor (1996) insere ainda
aquelas formadas por dois substantivos em que um modifica o outro. Exemplifica com
visita relampago e hombre clave (CORPAS PASTOR, 1996: 73). Alega que ndo
constituem locugdes porque ha a possibilidade de substituicdo: limpieza/guerra/viaje
relampago e cuestion/decision/reunion clave.

As colocagdes constituidas de um substantivo, uma preposicdo e outro
substantivo podem ser, segundo Corpas Pastor (1996: 74), de duas espécies: aquelas
utilizadas para designar uma unidade ou uma porcdo de um objeto (una rebanada de
pan, una pastilla de jabon, una tableta de chocolate, e un dente de alho) e aquelas que
indicam o grupo a que pertencem os objetos, tradicionalmente conhecidos como
coletivos (ciclo de conferencias, banco de peces, enjambre de abejas y bandada de
aves). Em ambas espécies, o primeiro substantivo € o colocado e o segundo, a base.

Em relagao as colocagdes formadas por verbo e advérbio, tem-se que sao
formadas, em sua maioria, por advérbios de modo ou de intensidade como em caer
pesadamente, felicitar efusivamente, desear fervientemente, fracasar estrepitosamente,
negar rotundamente, llorar amargamente, rogar encarecidamente ou prohibir
terminantemente (CORPAS PASTOR, 1996: 75).

Por fim, sobre as colocagdes compostas de adjetivo e advérbio, Corpas
Pastor (1996) explica que os advérbios constituintes dessas estruturas fraseoldgicas sdo
também de modo e de intensidade. A autora inclui nessa classe combinagdes em que ha
um participio com funcdo adjetival, consoante se vé em profundamente dormido,
firmemente convencido e estrechamente ligado (CORPAS PASTOR, 1996: 75).

Para encerrar a descri¢do do fendmeno colocacdo sob a optica de Corpas
Pastor (1996), resta tratar da abordagem a que a autora procede ¢ que se baseia nas

relagdes paradigmaticas e sintagmaticas estabelecidas entre os componentes das
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unidades fraseoldgicas. No campo paradigmatico, a autora, com base em Mitchell
(1971)'®, afirma que o significado Iéxico das unidades correspondentes é que se coloca.
Isso é perceptivel nos exemplos He is a heavy drinker, He’s putting on some heavy
drinking e He’s drinking pretty heavily, em que a idéia de beber intensamente ¢
representada com diferentes vocabulos (drinker, drinking — nome, drinking — verbo,
heavy, heavily) dos lexemas drink (beber) e heavy (neste contexto, intenso).

No que se refere as relagdes sintagmaticas, o principal aspecto a ser
observado ¢ a distdncia entre os componentes da colocagdo (colocational span).
Segundo Corpas Pastor (1996), a teoria colocacional nao especifica a que distancia duas
unidades podem estar para serem consideradas componentes de uma colocagdo. Ilustra
com Greenbaum (1988)"7, para quem os colocados ndo precisam sequer aparecer na
mesma frase. A autora cita também Jones e Sinclair (1974)'®, segundo os quais, para
configurar-se uma colocagdo, o colocado deve estar no maximo a quatro posicdes a
direita ou a esquerda da base.

Encerrada a apresentacdo das colocagdes, trata-se agora de outra espécie de
unidade fraseoldgica: a locug@o. Para Corpas Pastor (1996) os tracos distintivos dessa
estrutura sintagmatica sdo a fixidez interna, a unidade de significado e a fixidez externa
“pasematica”. Abaixo se aborda cada uma dessas caracteristicas.

Recapitulando-se o exposto acima, fixidez interna pode ser material ou de
conteido. A material refere-se a ordem na qual se apresentam os constituintes da
estrutura sintagmatica, bem como a impossibilidade de alteracdo dessa ordem ou
mesmo de interpolagdo de outros elementos dentro da seqiiéncia. A de contetido refere-
se as propriedades semanticas da unidade.

A unidade de significado diz respeito ao fato de que as locugdes possuem um
significado proprio que pode ou ndo ser apreensivel a partir do significado de cada
componente da locugao.

Também como referido anteriormente, a fixidez “pasematica” diz respeito ao
emprego de certas estruturas segundo o papel do falante no ato comunicativo.

Os tragos da fixidez interna ¢ da unidade de significado sdo expressao da

estabilidade formal e conteudistica das locugdes. Essa estabilidade é perceptivel através

'® MITCHELL, T. F. Linguistic ‘going on’: collocations and other lexical matters arising on the
syntagmatic record. In Archivuum Linguisticum 2, 35-69, 1971.

' GREENBAUM, S. Good English and the grammarian. Londres: Longman, 1988.

'® JONES, S.; SINCLAIR, J. M. English lexical collocations. A study in Computational Linguistics. In
Cabhiers de Lexicologie 24, 15-61, 1974.
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de testes que revelam o que a autora denomina de coesdo semantica e coesdo
morfossintatica. A coesdo semantica diz respeito a unidade de significado que a locugdo
possui. A coesdo morfossintatica das locugdes pode ser comprovada através dos testes
de substituicdo, eliminagdo e de reordenacdo. E importante perceber que a coesdo
semantica complementa a coesdo morfossintatica, uma vez que o critério para se aferir
se uma seqiiéncia ¢ locucgdo através da substituicdo, eliminagdo ou reordenagdo de seus
elementos leva em conta o fato de essas operagdes gerarem mudanca de significado.
Isso se torna mais claro a seguir.

Como o nome sugere, o teste da substitui¢do consiste em substituir um dos
constituintes da locu¢do por um sindnimo, hipénimo ou hiperonimo. Se a alteracdo
ocasionar perda da unidade de significado, trata-se de uma locugdo. A autora
exemplifica com de mirame y no me toques (fragil, débil) em contraste com *de
obsérvame y no me toques (CORPAS PASTOR, 1996: 90).

O teste da eliminag@o se realiza através da supressdo de um dos elementos da
estrutura sintagmatica. A exemplo do que ocorre com a operagdo de substituicdo, se
houver mudanga de significado, ha forte indicativo de que a seqiiéncia constitui uma
locugdo. Corpas Pastor (1996) ilustra com matar dos pdjaros de un tiro (fazer duas
coisas de uma sO vez) em contraste com *matar pdjaros de un tiro ((CORPAS
PASTOR, 1996: 90).

Por fim, o teste da reordenacao implica mudar a ordem dos constituintes da
expressao sintagmatica. Novamente, no caso de observar-se mudanca de significado, ¢
provavel que a cadeia seja uma locugdo. O exemplo apresentado pela autora € dar gato
por liebre (enganar dando um a coisa por outra de mais valor) em oposicdo a *dar
liebre por gato (CORPAS PASTOR, 1996: 90).

Uma vez apresentadas as caracteristicas gerais das locugdes, possivel se
torna abordar a taxonomia que Corpas Pastor (1996) sugeriu para categorizar as
locugdes. Tal classificacdo baseia-se na fungao sintdtica dessas unidades fraseologicas,
havendo ainda um critério subsidiario que consiste em verificar a classe gramatical do
nucleo da locucao. Com base nesse critério ¢ possivel distinguir as locugdes nominais,
adjetivais, adverbiais e verbais. A taxonomia da autora para as locugdes ¢ a seguinte:

a. locu¢des nominais

b. locugdes adjetivas

c. locugdes adverbiais

d. locugoes verbais
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e. locugdes prepositivas
f. locugdes conjuntivas

g. locugdes oracionais

As locugdes nominais sdo formadas por sintagmas nominais que se
organizam de variadas formas. Segundo Corpas Pastor (1996: 95-96), os padrdes
sintaticos podem ser: substantivo + adjetivo (golpe bajo — agdo que termina a de matar
ou arruinar alguém, vacas flacas — periodo de escassez), substantivo + preposicao +
substantivo (a/ma de cantaro — pessoa sem sensibilidade, /dgrimas de cocodrilo —
lagrimas vertidas por uma dor falsa), substantivo + conjuncdo + substantivo (la flor y
nata — o melhor e mais seleto, santo y seiia — contra-senha de que se servem os
sentinelas para identificar as pessoas que se aproximam do posto de guarda). H4 ainda o
que autora chama, baseada em Casares (1992)"°, de locugées infinitivas, que consistem
em expressdes cujos constituintes verbais nunca se conjugam, como € coser y cantar
(expressdo com que se refere a facilidade de fazer alguma coisa).

Ha também padrdes sintaticos variados paras as locucdes adjetivas. Corpas
Pastor (1996: 97-98) apresenta os seguintes: adjetivo/participio + preposicdo +
substantivo ( cortados por el mismo patron — aplica-se a pessoas que se parecem muito)
e adjetivo + conjun¢do + adjetivo (sano y salvo, corriente e moliente — totalmente
comum ou ordinario). A autora inclui ainda nessa categoria de locugdo as comparacdes
estereotipadas como blanco como la pared, fuerte como un toro e sintagmas
preposicionados, e.g., de baja estofa (de baixa qualidade), de armas tomar (decidido,
resoluto).

Com relagdo as locugdes adverbiais, Corpas Pastor (1996) explica que
tradicionalmente sdo classificados como tais sintagmas preposicionados que, sob uma
perspectiva funcional ou semantica, possuem relacdo com a classe gramatical dos
advérbios, sendo exemplos a bordo, con pelos e senales (muito detalhadamente)
(CORPAS PASTOR, 1996: 99). Existem ainda locucdes adverbiais formadas por
sintagmas cujo nucleo ¢ um advérbio, como € o caso de aqui mismo, mds y mas (cada
vez mais) (CORPAS PASTOR, 1996: 101). Registram-se ainda locugdes adverbiais

formadas por sintagmas nominais, de que ¢ exemplo patas arriba (desordenamente), e

' CASARES, J. Introduccién a la lexicografia moderna. Madrid: C.S.1.C., 1992.
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por sintagmas adjetivais, como largo y tendido (com profusdo) ilustra (CORPAS
PASTOR, 1996: 101-102).

As locugdes verbais igualmente apresentam grande variedade de padrdes
sintaticos. O primeiro deles se expressa em binomios formados por verbo + conjungdo +
verbo (dar y tomar — discutir). Outros tipos de padrao sdo verbo + pronome (cagarsela
— receber um grande castigo), verbo + pronome + particula (fomarla con alguien/algo —
professar antipatia) e verbo + particula associada a ele (dar de si). Observam-se ainda
padrdoes mais complexos, de que sdo exemplos as construgdes verbo copulativo +
atributo, e.g., ser el vivo retrato de alguien (parecer-se muito com alguém), verbo +
adjunto adverbial, como ¢ o caso de dormir como un tronco (dormir profundamente) e
verbo + objeto direto, visivel em costar un ojo de la cara (ter um prego muito elevado).

Quanto as locugdes prepositivas, Corpas Pastor (1996) explica que sdo
formadas por advérbio (ou um substantivo adverbializado) + preposi¢do (encima de,
delante de) ou substantivo (ou dois coordenados) + preposi¢@o, podendo o substantivo
vir precedido de preposi¢do (gracias a, en torno a, con vistas a).

No que diz respeito as locugdes conjuntivas, Corpas Pastor (1996) ensina
que se diferenciam das outras espécies de locucdes porque nao formam sintagmas por si
mesmas e nem podem ser nucleos de sintagmas. Ressalta, porém, que compartilham
todas as outras caracteristicas definidoras das unidades fraseoldgicas da segunda esfera.
As locugdes conjuntivas podem ser coordenadas ou subordinadas.

Por ultimo, restam as locugdes oracionais, que sdo locugdes formadas por
varios sintagmas, dos quais ao menos um ¢ verbal. Trata-se de oragdes em que ha um
sujeito ¢ um predicado, mas que, ainda assim, ndo constituem um enunciado. Sao
exemplos revolvérsele a alguien las tripas (sentir-se mal), subirsele a alguien la sangre
a la cabeza (alterar-se), como Dios manda (como € devido).

Resta abordar a ultima espécie de unidade fraseologica segundo a
classificacdo de Corpas Pastor (1996): o enunciado fraseologico. Essa estrutura
sintagmatica se caracteriza por ser produto de um ato de fala e por apresentar fixidez
interna (material e de contetudo) e externa. Corpas Pastor (1996) distingue dois tipos de
enunciado fraseoldgico, a saber, parémias e formulas de rotina.

Segundo Corpas Pastor (1996), parémias e formulas de rotina diferenciam-se
em dois aspectos. Em primeiro lugar, enquanto as parémias possuem significado
referencial, as formulas de rotina apresentam o que a autora denomina significado do

tipo social, expressivo ou discursivo. Em segundo lugar, as parémias possuem
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autonomia textual, ao passo que as formulas de rotina sdo determinadas por situagdes e
circunstancias concretas.

O termo parémia ¢ tradicionalmente identificado como refrdo, provérbio,
adagio. Corpas Pastor (1996) o escolhe para designar esse tipo de unidade fraseologica
porque o considera um termo hiperonimico, que abrange as trés subespécies indicadas
pela autora: enunciados de valor especifico, citagdes e refroes.

Corpas Pastor (1996) explica que as parémias podem ou ndo apresentar um
valor de verdade universal. Os enunciados de valor especifico sdo parémias que ndo
possuem esse valor. Esse tipo de enunciado fraseologico serve de comentario para
certas situacdes, e seu emprego ¢ convencionalmente vinculado a esses contextos.
Como prova para verificar se se trata de um enunciado de valor especifico, Corpas
Pastor (1996) sugere empregar a frase “Esto es verdad en si mismo (Isto € verdade em si
mesmo)” antes desse tipo de parémia. Por exemplo, com as parémias Los duelos con
pan son menos (indica que sdo mais suportaveis os trabalhos havendo bens e
conveniéncias) e Si ti he visto no me acuerdo (expressdo com que se comenta o

comportamento ingrato de uma pessoa), ¢ possivel fazer o seguinte teste:

- Esto es verdad en si mismo: Los duelos con pan son menos.

- ? Esto es verdad en si mismo: Si te he visto no me acuerdo.

Como resultado desse teste, sabe-se que a segunda parémia € um enunciado
de valor especifico. Outros exemplos em espanhol sdo: 447 le duele (frase com que se
refere ao ponto principal de uma questdo delicada ou aquilo que constitui motivo de
desgosto e enfado para alguém), Las paredes oyen (de que se infere ser imprudente falar
sobre alguma coisa em voz alta), A buenas horas mangas verdes (exclamacao suscitada
por algo que chega tarde e que nao possui mais utilidade por ser extemporaneo).

Afirmou-se acima que ha parémias com valor de verdade geral. Entre elas,
encontram-se as citacdes, que constituem enunciados extraidos de textos escritos ou de
fragmentos atribuidos a personagens, sejam reais ou ficticios. Sua caracteristica
principal é o fato de sua procedéncia ser conhecida.

A origem das citagcOes ¢ variada: essas estruturas podem provir da literatura
(e.g. Verde, que te quiero verde — F. Garcia Lorca, Errar es humano, perdonar es divino

- Pope), da Biblia (El que esté libre de pecado que tire la primera pedra), de
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personalidades famosas (La religion es el opio del pueblo — Karl Marx) e de autores
classicos (El hombre es un animal politico - Aristoteles).

Corpas Pastor (1996) explica os requisitos para que um enunciado ascenda
ao status de citacdo. Em primeiro lugar, a unidade deve apresentar um grau consideravel
de institucionalizacdo, fendmeno que, para a autora, significa o reconhecimento, gracas
a freqliéncia de uso, de uma estrutura sintagmatica como uma unidade por parte de uma
comunidade. Em segundo lugar, deve ocorrer o processo de fraseologizacdo, ou seja, o
fragmento deve perder sua ligagdo a um contexto Unico e adquirir um carater abstrato,
de forma a possibilitar sua aplicacdo generalizada a qualquer situacdo ou contexto.

O ultimo tipo de parémia ¢ o refrdo, que, a semelhanca das citagdes, possui
valor de verdade universal. No entanto, sua particularidade reside no fato de que, ao
contrario das citagdes, sua origem ¢ desconhecida. Alguns exemplos colacionados por
Gloria Pastor (1996) sdo: Agua que no has de beber, déjala correr (repreende a
intromissdo de alguém em algo que ndo lhe diz respeito), La ocasion hace al ladron
(muitas vezes, atos moralmente duvidosos sdo realizados por causa da oportunidade que
lhes possibilita ser executados, e ndo porque foram premeditados), E/ que no llora, no
mama (significa que, para se conseguir algo, deve-se pedir reiterada e
inoportunamente).

Trata-se agora da segunda espécie de enunciado fraseologico: as formulas de
rotina. Corpas Pastor (1996:171) as define como “férmulas de interagdo social habituais
e estercotipadas que exercem fungdes especificas em situagdes previsiveis, rotineiras e,
até certo ponto, ritualizadas”. Desse conceito, extraem-se as principais caracteristicas
das formulas de rotina.

Em primeiro lugar, afirmar que as formulas de rotina sdo habituais e
estereotipadas ¢ ressaltar seu carater relevante para o fendOmeno comunicativo. A
comunicagdo diaria permite a cristalizacdo de temas e de formas de interagir através da
linguagem. Essa convencionalizagdo ¢ imprescindivel porque evita que a cada situagdo
comunicativa novas formas de interagdo (iniciar uma conversar, mudar de tdpico,
despedir-se, desculpar-se) tenham de ser criadas pelos usuarios. Ademais, pelo fato
mesmo de serem estereotipadas, permitem, conforme afirma Corpas Pastor (1996:173),
“um rapido processamento da linguagem, de forma que os falantes podem dedicar mais
tempo para planejar unidades do discurso maiores e para cuidar de aspectos sociais da

comunicagao.”
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Em segundo lugar, e em decorréncia da convencionalizagdo das formulas de
rotina, tem-se que estas, ao exercerem suas fungdes dentro das situagdes em que sdo
empregadas, contribuem para manter a ordem e harmonia das trocas sociais. E nesse

sentido que Corpas Pastor (1996:173) refere-se a elas como:

. uma espécie de gramdtica social ou de etiqueta lingiiistica, um
subsistema comunicativo para as situa¢des de interagdo, que vem
motivado pelo desejo de um funcionamento coerente, econdmico e
fluido dg) discurso, baseado em uma norma aceita pela comunidade
falante.

Em terceiro lugar, reconhecer que as formulas de rotina sdo empregadas em
situacdes previsiveis enseja tratar do que Corpas Pastor (1996) denomina dependéncia
situacional. Como seu uso ja ¢ esperado pela comunidade falante, haja vista que as
formulas de rotina fazem parte de um conhecimento coletivo acerca do que ¢
convencional em certas situagdes discursivas, € possivel prever os enunciados
fraseoldgicos culturalmente vinculados as situagdes comunicativas. Nisso se encontra a
dependéncia situacional: somente € possivel explicar o significado de uma férmula de
rotina se se fizer referéncia ao contexto em que ¢ utilizada. E nesse sentido que Corpas
Pastor (1996) atribui as formulas de rotina a caracteristica da especializacdo pragmatica,
pois, segundo a autora, o significado de uma férmula de rotina decorre de seu uso.

Corpas Pastor (1996) propde uma taxonomia para as formulas de rotina,
classificando-as em dois grandes grupos: formulas discursivas e formulas psico-sociais.

As formulas discursivas exercem fun¢do organizadora do discurso,
abrangendo formulas de abertura, de fechamento e de transicdo. No género sentenca,
Vistos, etc. constitui uma féormula de abertura, porque constantemente inicia a pe¢a em
questio. E comum, se ndo obrigatério, encerrar-se as sentengas com Publique-se..
Registre-se. Intimem-se, o que exemplificaria uma férmula de fechamento. Por ultimo,
ainda nas sentengas ha E o relatério. Passo a decidir e variantes que possibilitam a
transi¢ao entre duas unidades retéricas do género: o relatério e a fundamentagdo. Seria
um exemplo, como se pode inferir, de uma formula de transicao.

As formulas psico-sociais, segundo Corpas Pastor (1996:192),

“desempenham fungdes facilitadoras do desenvolvimento normal da interacdo social, ou

% Original no espanhol: “... una especie de gramatica social o de etiqueta lingiiistica, un subsistema
comunicativo para las situaciones de interaccion, que viene motivado por el deseo de un funcionamiento
coherente, econémico y fluido del discurso, basado en una norma aceptada por la comunidad hablante.”
(nossa tradugdo)
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mesmo fungdes de expressdao do estado mental e dos sentimentos do emissor
tipo de formula de rotina abrange diversas espécies, categorizadas segundo a carga
ilocucionaria que apresentam e conforme os tipos de atos de fala que as realizam. Como
exemplo, pode-se citar as formula comissivas, utilizadas pelo falante ao comprometer-se
a fazer algo, correspondentes aos atos de fala comissivos de Searle. Em espanhol, ha
Te/le doy mi palabra, jPalabra de honor!, Palabrita del Nifio Jesus.

Expostos os postulados de Corpas Pastor (1996), € possivel levantar-se
algumas questdes acerca da proposta da autora. Com relagdo a distin¢do entre colocacao
e locugdo, por exemplo, pode-se questionar o critério de fixidez. O que se torna
evidente, uma vez analisados os exemplos de locuc@o colacionados pela autora, é que,
sob a caracteristica da unidade de significado das locugdes, se encontra na verdade um
grau mais elevado de idiomaticidade (nos termos de Tagnin, 2005) do que ocorre nas
colocagdes. Veja-se o caso de fuente fidedigna, apresentada como colocagdo. Pensamos
que, caso fosse submetida aos testes da substituicdo, eliminagdo ou reordenagdo, essa
unidade fraseologica poderia ser considerada uma locugdo, tal qual vacas flacas o é. A
principal diferenga entre os dois sintagmas parece ser, no entanto, a composicionalidade
do significado: em fuente fidedigna, é possivel depreender o significado do todo a partir
do das partes constituintes da combinagdo, o que ndo ocorre em vacas flacas.

Em relacdo aos enunciados fraseologicos, que, segundo a autora, encontram-
se fixados na fala, h4 de se indagar precisamente como € possivel a convencionalizagdo
de um enunciado como uma unidade fraseologica no nivel da fala, que se pressupde
individual e casuistica. Parémias fazem parte do acervo cultural de uma comunidade, ao
passo que formulas de rotina ostentam ja no nome que provém de uma rotina, de uma
reiteracdo de formas lingiiisticas por ocasido de situagdes comunicativas estereotipadas.

Em que pesem esses questionamentos, permanece o fato de que a abordagem
de Corpas Pastor (1996) contempla o fendmeno fraseologico de forma ampla, levando
em consideragao desde combinagdes simples entre itens lexicais a enunciados
completos. Semelhantemente procede Tagnin (2005), cujo trabalho ¢ descrito a seguir.

Tagnin (2005) trata da convencionalidade® na lingua nos niveis sintatico,
semantico e pragmatico. As colocagdes e coligacdes, entendidas como padrdes de co-

ocorréncias lexicais, situam-se no nivel sintatico, enquanto férmulas situacionais,

?! Original no espanhol: “... desempefian funciones facilitadotas del desarrollo normal de la interaccion
social, o bien funciones de expresion del estado mental e los sentimientos del emisor.” (nossa traducao)

2 A autora se serve da definigio de convencionalidade presente no dicionario Houaiss: “que ¢ de uso ou
de praxe; consolidado pelo uso ou pela pratica” (TAGNIN, 2005:15).
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enunciados pré-estruturados que sdo utilizados em determinadas ocasides, € marcadores
conversacionais encontram-se convencionalizadas no nivel pragmatico. Caso a
convencionalidade seja observada no nivel semantico, Tagnin (2005) a identifica como
idiomaticidade. Para a autora, o termo idiomaticidade se refere ao fendmeno pelo qual o
significado total de uma expressdo ndo ¢ apreensivel a partir do significado de seus
constituintes. E esse o conceito mais comum para expressdes idiomaticas. No caso desta
pesquisa, interessam principalmente a convencionalidade nos niveis sintatico e
pragmatico, que sera detalhada nos proximos paragrafos.

Em relacdo a convencionalidade no nivel sintatico, cumpre distinguir,

primeiramente, colocacgdo e coligacdo. Nas palavras da autora:

Coligacio: combinagdo consagrada de elementos lingiiisticos em que
o colocado é uma palavra gramatical, por exemplo, em inglés, look
at, mad about, em portugués, obedecer a, cumpridor de;

Colocacio: combinagdo lexical consagrada de duas ou mais palavras
de conteudo: por exemplo, dizemos red cabbage em inglés, mas
repolho roxo em portugués; rocking chair em inglés, mas cadeira de
balango em portugués e ndo cadeira balancante. (TAGNIN,
2005:30)

De acordo com essas defini¢des, percebe-se que o critério definidor da
convencionalidade no nivel sintatico € a combinagdo, em outras palavras, co-ocorréncia,
de elementos lingiiisticos que se consagra pelo uso. Interessante notar que, sob essa
perspectiva, colocagdes podem vir a constituir termos, como demonstra Tagnin
(2005:40) ao dizer que “a linguagem técnica vale-se muito deste tipo de colocagdo
(colocagdo nominal) para denominar pegas, ferramentas, maquinas ou processos’.
Exemplifica com as unidades haste de acionamento, cilindro molhador, dobradeira em
espiral, entre outras.

Tagnin (2005) apresenta trés categorias de coligacdo: as coligacdes de
regéncia, as prepositivas € os phrasal verbs do inglés. As coligacdes de regéncia se
referem aquelas combinagdes necessarias entre preposi¢des e verbos, substantivos e
adjetivos. Dessa forma, ha coligacdes como cumprimentar por (verbo + preposi¢do),
aptiddo para (substantivo + preposi¢do) e louco por (adjetivo + preposicao) (TAGNIN,
2005:31-32). Como exemplos de coligagdes prepositivas, a autora elenca ao acaso, por
graga de, em comum (TAGNIN, 2005:36). Os phrasal verbs ndo existem no portugueés,
mas ¢ oportuno explicar que sdo unidades lingiiisticas compostas de um verbo e uma

particula, cujo significado €, na maioria das vezes, altamente idiomatico.
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Para as colocagdes, Tagnin (2005) identifica as classes colocagdes adjetivas,
colocagdes nominais, colocagoes verbais, colocagoes adverbiais. Apresenta também
sob a mesma rubrica as expressoes especificadoras de unidade e os coletivos, mas que
nos eximimos de abordar por ndo parecer que estruturas semelhantes possam ocorrer
neste estudo.

O critério para a categorizagdo das colocacdes parece ser meramente
estrutural. Desse modo, sdo colocagdes adjetivais as combinacdes que envolvam um
substantivo e um adjetivo, ndo importando qual dos dois ¢ o elemento convencionado.
A autora exemplifica com Merry Christmas e Happy Christmas (ambos, Feliz Natal),
em que o elemento convencionado ¢ o adjetivo merry, que co-ocorre com Christmas
muito mais recorrentemente do que Asappy. Em contrapartida, na colocagdo common
ground (interesse comum), o componente convencionado € o substantivo ground, pois
ndo ¢ comum a co-ocorréncia de common com interest, por exemplo (TAGNIN,
2005:38). Sao colocacdes adjetivais apresentadas pela autora as unidades parente
proximo, politica externa, partes sobressalentes.

Em relac@o as colocagdes nominais, tem-se que sua estrutura se constitui de
dois substantivos, e que, a exemplo das colocacdes adjetivais, pode um ou outro item
ser convencionado, ou mesmo os dois componentes podem ter atingido esse grau
maximo de ocorréncia conjunta. Nessa categoria, incluem-se unidades que podem ser
vistas como compostos, como € o caso de célula-tronco ou pdo-duro, ou sintagmas
também ja lexicalizados, como cartdo de crédito, ciéncia da computacgdo.

No caso das colocagdes verbais, o critério de classificacdo passa a ser a
presenca do verbo. Ha colocagdes verbais em que o elemento co-ocorrente ¢ um
substantivo (prestar atengdo) ou um adjetivo (dar certo) (TAGNIN, 2005:43-45).

Ja as colocagdes adverbiais tém como caracteristica a presenga de um
advérbio. Pode haver colocagdes em que o advérbio co-ocorre com um adjetivo
(fartamente ilustrado) ou com um verbo (chorar copiosamente) (TAGNIN, 2005:45).

No que toca a convencionalidade no nivel pragmatico, interessam-nos

particularmente as formulas situacionais, definidas como:

...expressoes fixas usadas em determinadas ocasides, quer sejam
obrigatdrias ou opcionais. Essas expressdes abrangem desde formulas
de polidez e de distanciamento, até provérbios, passando por frases
feitas, citagdes e formulas de rotinas. (TAGNIN, 2005:75)
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Para nossa pesquisa, os enfoques de Corpas Pastor (1996) e de Tagnin
(2005) prestaram-se a identificacdo de padroes lexicais dentro da linguagem
especializada dos despachos, decisoes interlocutérias e sentencas. Igualmente, Corpas
Pastor (1996) e Tagnin (2005), ao considerarem o fendmeno da fraseologia no nivel
pragmatico-discursivo, possibilitaram-nos embasamento para classificar certas unidades
fraseologicas como formulas de abertura e de fechamento caracteristicas de

determinados textos.

4. A fraseologia especializada

Para tratar-se da fraseologia especializada, ¢ importante expor como a TCT
categoriza essas unidades em relacdo as outras que compdem o discurso especializado.
A principal oposi¢do que se pode fazer é, como se vera adiante, entre um termo
poliléxico e uma fraseologia.

Pela perspectiva desse paradigma, na linguagem especializada, ¢ possivel
detectar Unidades de Conhecimento Especializadas (UCE), situadas no nivel cognitivo.
No nivel lingiiistico, ha as Unidades de Significacdo Especializada (USE), que
abrangem palavras simples, derivadas ou compostas, sintagmas lexicalizados e
sintagmas fraseologicos. O elemento prototipico da categoria de USE ¢ o termo, ou
unidade terminologica (UT), que pode ser mono ou poliléxico (Lorente, 2002). Dessa
forma, na linguagem juridica, o termo apelagdo ¢ monoléxico, por ser constituido de
um unico radical, enquanto o termo recurso especial configura uma UT poliléxica, pois
se trata de termo que apresenta mais de um radical.

J& que as fraseologias sdo USEs de carater multivocabular, faz-se necessario
proceder a sua distingdo em relagdo as UTs poliléxicas. Para tanto, adota-se nesta
pesquisa o critério sugerido por Bevilacqua (2001). Ao refletir sobre trabalhos
anteriores, a autora se pergunta quais critérios de fato permitem distinguir uma unidade
fraseologica, propondo entdo uma abordagem abrangente para a identificacdo das
unidades fraseologicas e para a diferenciacao entre essas USEs e os termos poliléxicos
ou simples seqiiéncias discursivas. Sua postura ¢ abrangente porque une critérios
sintaticos e seméanticos, uma vez que considera que o grau de fixidez, i.e. a recorréncia
com que os constituintes co-ocorrem (critério sintatico) de uma fraseologia somente
pode ser aferido se condicionado a verificagdo de uma estrutura subjacente (critério

semantico). E o que se depreende da seguinte passagem:
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A aplicag@o do critério de fixidez que, em principio, parecia mais
sintatico, foi insuficiente para dar conta da variacdo sintatica das
unidades e da relagdo semantica estabelecida entre os elementos das
UFEs (Unidades Fraseologicas Especializadas) recolhidas em nosso
corpus textual. Fizemos, a partir dessa constatacdo, a proposta de que
a fixidez esta subordinada a uma estrutura subjacente. Essa proposta
nos permitiu agrupar as unidades recolhidas segundo determinada
estrutura subjacente e manter sua variagdo sintatica. Por isso, o
critério de fixidez pode ser considerado um critério que permite
distinguir as UFEs de outras unidades sintagmaticas se se tem em
consideragdo os aspectos sintaticos e semanticos. (BEVILACQUA,
2001:127)*

No que toca a essa estrutura subjacente, Bevilacqua (2001) observou que ha
um elemento eventivo em todas as unidades fraseoldgicas, representado
superficialmente por um verbo, um nome deverbal ou um adjetivo em forma de
participio. A autora afirma que toda UFE se origina de uma estrutura verbal formada
por um verbo (ntcleo eventivo - NE) e um complemento (nticleo terminologico - NT),
representada pela formula [NE] + [NT]. Dessa estrutura, trés combinacdes podem surgir
no nivel superficial:

a) [NE]y + [NT]n: consumir energia; produzir energia

b) [NE]ndgev T [NT]sp: consumo de energia; produgio de energia

¢) [NT]n + [NE]agjpart: energia consumida, energia produzida

Com base nisso, a termindloga propde um continuo de ‘“condicdo
fraseoldgica”. Seqiiéncias em que o nucleo sintdtico ¢ um verbo corresponderiam, de
maneira geral, a uma unidade fraseologica. Caso o nucleo seja um nome deverbal, a
cadeia pode configurar um termo ou uma fraseologia, devendo-se verificar se o nome
deriva de um verbo eventivo. Por fim, se o sintagma tem como nucleo sintatico um
nome e o nucleo eventivo ¢ um adjetivo participial, a autora considera tratar-se de

“unidades (...) ‘indicadoras’ de UFE, uma vez que, em alguns casos, poderia,

2 Original no espanhol: “La aplicacion del criterio de fijacion que, en principio parecia mas sintactico, ha
sido insuficiente para dar cuenta de la variacion sintdctica de las unidades y de la relacion semantica
establecida entre los elementos de las UFE recogidas segun determinada estructura subyacente y
mantener su variacion sintactica. Por lo tanto, el criterio de la fijacion puede ser considerado un criterio
que permite distinguir las UFE de otras unidades sintagmaticas si se tiene en cuenta los aspectos
sintacticos y semanticos.” (nossa tradugio)
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representar uma etapa posterior de maior compactagao ou concentragdo de significado
especializado™* (BEVILACQUA, 2001:126).

A proposta de Bevilacqua (2001)* ¢ fruto da analise de varios trabalhos
anteriores, que, como a autora sintetizou e ja referimos, resumem-se a duas tendéncias:
uma corrente que considera a fraseologia como um fendmeno de co-ocorréncia léxica e
outra vertente que identifica unidade fraseologica com frases feitas. Propomos tratar
agora dessas pesquisas, iniciando-se com as fraseologias colocacionais nos trabalhos de
Pesant e Thibault (1993), Pavel (1993), Blais (1993).

Pesant e Thibault (1993) tém como objeto de estudo a fraseologia da
linguagem legal. Diferenciam colocagdo de co-ocorréncia, sendo esta pertinente a
Terminologia enquanto aquela a Lexicografia. Para as autoras, a co-ocorréncia ¢ um
fenomeno em que unidades lingiiisticas de categorias diferentes (nome e adjetivo, verbo
e nome) aparecem juntas em um enunciado e formam uma combinagao de uso.

Pavel (1993) aborda a distingdo entre sintagma lexical e co-ocorrentes. O
sintagma lexical configura um termo poliléxico, pois designa apenas um conceito
referente a um objeto, acdo ou propriedade. Pode sofrer um processo de contracdo a
partir de uma nominalizacdo, adjetivacdo ou verbalizagdo, o que demonstra seu status
designativo. J& co-ocorrentes, ou fraseologismos, caracterizam-se por ser uma
combinatdria sintagmatica em que estda inserida uma unidade terminoldgica. As
variaveis para identificacdo de fraseologismos sdo grau de fixidez, de comutabilidade,
de compactacao, de freqiliéncia, de especializacao e de previsibilidade 1éxico-semantica.

Blais (1993) apresenta como elementos definidores das fraseologias a
presenca de varios elementos lingiiisticos como co-texto recorrente de uma unidade
terminologica e limitada comutabilidade desses elementos co-textuais.

Como se percebe, as abordagens se assemelham. O trabalho posterior de
Bevilacqua (2001) sugere, porém, que os critérios apontados pelas autoras ndo sdo
suficientes para distinguir as fraseologias dos termos e de meras seqiiéncias discursivas,
porque, embora reconhecam a dimensdo conceptual da fraseologia como uma unidade

de significacdo especializada, privilegiam o nivel superficial do fendmeno da co-

* Original no espanhol: ...unidades (...) ‘indicadoras’ de UFE, puesto que, en algunos casos, podrian
representar una etapa posterior de mayor compactacion o concentracion de significado especializado...”
(nossa tradugdo)

3 Perceba-se que a abordagem de Bevilacqua (2001) trata de fraseologias colocacionais. A autora reserva
para trabalhos futuros o tema da fraseologia formulaica, mas ressalte-se que ja se debrugara sobre essa
matéria em sua dissertacdo de mestrado, conforme se vé em Bevilacqua (1996).
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ocorréncia. Uma vez que Bevilacqua (2001) conjuga critérios seméanticos e sintaticos,
optou-se escolher a proposta da autora.

No que se refere a fraseologia formulaica, o principal referencial teorico ¢
Gouadec (1993) e Gouadec (1994%°) citado por Bevilacqua (1996). Sua proposta acolhe
como estruturas fraseoldgicas unidades maiores do que sintagmas constituidos por
verbo ¢ nome, nome e adjetivo e outras combinagdes entre itens de classes gramaticais
diferentes. Dentro de sua abordagem, podem ser categorizados como unidades
fraseologicas desde segmentos de proposi¢cdes ou proposicdes inteiras a segmentos de
paragrafos ou paragrafos inteiros. Ressalva-se que o pesquisador utiliza o termo
fraseologismo para designar o fendomeno que denominamos, neste trabalho, de unidade
fraseoldgica formulaica.

Uma interpretagdo tdo abrangente de unidade fraseoldgica em Gouadec
(1993) se deve a concepgdo de estruturas fraseoldgicas como cadeias organizadas de tal
forma que € possivel decompor-se grandes seqiiéncias de caracteres em unidades
menores tdo estaveis quanto o todo que compunham. Segundo o terminélogo, pode
haver fraseologismos simples e complexos, estes resultando da combinacdo entre
aqueles. Deduz-se, portanto, que o critério para classificar os fraseologismos em simples
e complexos baseia-se na extensdo da cadeia de caracteres. Um aspecto relevante dessa
categorizacdo diz respeito a possibilidade de poder-se identificar colocacdes —
combinagoes lexicais estabilizadas — dentro de unidades fraseoldgicas maiores, que o
autor denominou fraseologismos discursivos (phraséologismes discursifs). Nossa
pesquisa revelou que, pelo menos no corpus estudado, estruturas como essas sao
deveras freqiientes.

H4a, no entanto, outra classificacdo para os fraseologismos; uma
categorizacdo que leva em conta a estabilidade dos termos dentro da cadeia de
caracteres. Gouadec (1994)27 constatou que, enquanto existem seqiiéncias em que os
termos sdao um elemento fixo, hd aquelas em que as unidades terminoldgicas sdo os
elementos varidveis. Com base nisso, introduz os conceitos de unidades fraseologicas
de pivo terminologico e matrizes fraseologicas (apud BEVILACQUA, 1996).

Acerca das unidades fraseologicas de pivo terminologico, Bevilacqua

(1996:44) expde:

?* GOAUDEC, D. op. cit.
*” GOUADEC, D. op. cit.
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sdo consideradas como o “ambiente” do termo, seguindo a
proposta de Blais e Pavel, ou seja, a UF é definida como o contexto
do termo, considerado, por sua vez, como seu nucleo. (...) (Gouadec)
cita como exemplo de unidade constituida por um pivé qualquer
supressdo de taxa, UF do comércio internacional, coletada a partir da
UT taxa, considerada como a parte fixa, razdo de ser denominada de
pivo, e que comporta as variaveis qualquer supressdo de.

Ja em relagdo as matrizes fraseologicas, Bevilacqua (1996:45) explica que

. cadeias de caracteres sem pivd terminologico, e que se definem
pela estereotipia e pela freqiiéncia. A despeito da natureza matricial,
tais cadeias comportam elementos invariantes e varidveis. A parte
estavel ndo é um termo, como no grupo anterior (unidades
fraseologicas de pivo terminoldgico), mas um conjunto de elementos
que a caracteriza como uma formulagdo propria de um dominio. (...)
Para exemplificar, apresentamos a unidade [x] constitui um
compromisso concluido entre [y] e [z]. (...) Neste caso, a
formulagdo destacada em negrito constitui a parte invariante da UF,
donde seu carater estereotipico e, portanto, passivel de formulacio
matricial.

A relevancia de Gouadec (1993, 1994°%) se encontra principalmente na
abordagem discursiva que adota, em que o objetivo primordial ndo ¢ somente identificar
combinagdes especializadas recorrentes, mas reconhecer, outrossim, estruturas que
caracterizam um dominio discursivo. No que tange ao nosso trabalho, a proposta do
autor oferece embasamento tedrico para considerar como unidades fraseologicas
enunciados inteiros, que, por sua vez, sdo decomponiveis em elementos que igualmente
podem ser categorizados como estruturas fraseoldgicas.

Ainda acerca da fraseologia especializada, duas pesquisas merecem
destaque, ambas embasadas na proposta de Daniel Gouadec (1993, 1994%). Sdo os
trabalhos de Bevilacqua (1996) e Frangois (2005).

Bevilacqua (1996) identificou e categorizou a fraseologia do discurso
juridico-ambiental. Pressupos a pluriverbalidade30 ¢ a estabilidade sintatico-semantica
como caracteristicas de unidades fraseologicas, elegendo como critérios para a

identificacdo de uma fraseologia a estereotipia ¢ a freqii€ncia. A autora define ambos:

Por estereotipia entendemos uma forma de expressdo, pluriverbal,
estavel e fixa que assume o carater de cliché e de matriz no dominio

2 GOUADEC, op. cit.
? GOUADEC, op. cit.
3% pluriverbalidade se refere a uma estrutura multivocabular formada por, no minimo, dois itens lexicais.
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pesquisado. A freqiiéncia ¢ o nimero de ocorréncias de uma matriz nas
fontes. (BEVILACQUA, 1996:61)

Uma vez identificadas as unidades fraseoldgicas com base nesses critérios,
Bevilacqua (1996) analisa as estruturas fraseoldgicas utilizando os conceitos de matriz,
variaveis e pivd terminologico de Gouadec®' (1994), embora adapte, em parte, a
terminologia do autor. A pesquisadora se exime de utilizar o termo unidade
fraseologica de pivo terminoldgico, optando por trabalhar apenas com as unidades
terminologicas matrizes fraseologicas com pivo terminologico e matrizes fraseologicas
sem pivo terminologico.

Matriz ¢ o elemento fixo da seqiiéncia fraseologica, enquanto as variaveis
sd0, como o nome indica, varios constituintes que podem co-ocorrer com as matrizes.
Se essa variavel for constituida de um termo, tem-se que hd, na fraseologia, um pivd
terminologico e trata-se, portanto, de uma matriz fraseologica com pivé terminologico,
de que sdo exemplos protecdo do [ecossistema], estabelecer normas, critérios e padroes
relativos ao controle e a manuten¢do da [qualidade do meio ambiente], reparacdo dos
[danos ambientais]. Segundo a notacdo da autora, a seqiiéncia em italico constitui a
matriz ao passo que o elemento entre colchetes ¢ o pivo terminoldgico. Conforme se
percebe, corresponde ao conceito de unidade fraseologica com pivo terminologico de
Gouadec (1994)*.

Como Bevilacqua (1996) tenta caracterizar o discurso de um determinado
dominio, sdo analisadas também as matrizes fraseologicas sem pivé terminologico, pois
ndo deixam de ser um padrdo presente no discurso estudado. Exemplificam essa
categoria as construcdes de acordo com [X], para os efeitos de [x], é de exclusiva
competéncia de [x], em que o segmento em itdlico ¢ a matriz e x entre colchetes
representa o elemento variavel da estrutura.

A questao, no entanto, ¢ que tais critérios nao sao suficientes para identificar
as unidades fraseologicas referentes ao discurso juridico-ambiental, pois, no dominio do
Direito Ambiental, ¢ marcante a interdisciplinaridade entre Direito, Biologia e Quimica.
Nao se olvide, ainda, o quanto a linguagem juridica se assemelha a lingua comum.
Diante dessa problematica, Bevilacqua (1996) condiciona o reconhecimento das

estruturas fraseoldgicas a uma categorizacdo proposta de acordo com as caracteristicas

*' GOUADEC, op. cit.
2 GOUADEC, D. op. cit.
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do dominio juridico ambiental. Assim, enumera quatro caracteristicas que se expressam
através das matrizes fraseoldgicas sem pivo terminologico e cinco que sdo mediadas
pelas matrizes com pivo terminologico. Essas caracteristicas se prestam a categorizar as
unidades fraseologicas.

Em relag@o as matrizes sem pivo terminoldgico, a primeira caracteristica ¢ a
da auto-regulamentagdo juridica, uma vez que esse discurso se organiza a partir de uma
interdependéncia entre as normas que constituem o ordenamento juridico. Assim, esse
atributo categoriza matrizes como de acordo com [x], nos termos de [x].

A segunda denomina-se acarretamento legal. Essa propriedade leva “a
explicitacdo da forca legal e dos acarretamentos resultantes dos dispositivos
estabelecidos” (BEVILACQUA, 1996:78). Compreende apenas a matriz para os efeitos
de [X] e suas variantes.

A terceira caracteristica ¢ atribui¢do de competéncias, pela qual, como o
nome sugere, atribuem-se a autoridades e 6rgdos poderes de elaborar normas e fazer
cumprir o que nelas foi determinado. Inclui matrizes como compete a [x] fazer [y], é de
exclusiva competéncia de [x] fazer [y].

Por fim, a ultima caracteristica se refere as infracdes e san¢oes. Realiza-se
através de um grupo de matrizes que imputam penalidades aqueles que cometem as
infragdes discriminadas nas normas. Abrangem estruturas como o ndo cumprimento de
[x] sujeita a [y], cometer [x] sujeita [v] a [z], a inobservancia de [x] sujeita [y] a [Z].

No que tange as matrizes fraseoldgicas com pivo terminoldgico, agrupam-se
nas seguintes categorias: finalidades do Direito Ambiental, instrumentos/meios de
controle, instrumentos de intervencao, danos ambientais e, por ultimo, instrumentos de
controle repressivo, que se subdivide em responsabilidades e penalidades.

O primeiro grupo diz respeito aos objetivos da tutela juridico-ambiental, ou
seja, a finalidade de preservar e proteger o meio ambiente. Como exemplo, ha a matriz
preservagdo de [x], cuja variavel sdo os termos ecossistemas, equilibrio ecoldgico,
qualidade ambiental e recursos ambientais.

A segunda categoria da conta dos “instrumentos juridicos que aparecem sob
a forma de deveres e obrigacdes de controle e fiscalizacio do meio ambiente”
(BEVILACQUA, 1996:101). Um exemplo ¢ a matriz fiscaliza¢do de [x], em que podem

ser inseridas as unidades terminoldgicas qualidade ambiental, degradag¢do ambiental e

qualidade de agrotoxicos.
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Em referéncia a classe instrumentos de intervengdo, que sdo medidas que
estabelecem limites para as atividades que interfiram no meio ambiente, hd matrizes
como estabelecimento de normas, critérios e padroes de [x], cuja variavel pode ser
substituida por qualidade ambiental, uso e manejo dos recursos ambientais e uso
racional dos recursos ambientais.

O grupo dos danos ambientais envolve as acgdes causadoras de danos
ambientais. Seu principal representante ¢ a matriz causar [x], admitindo os termos
degradagdo ambiental e danos ambientais.

Finalmente, a ultima categoria, instrumentos de controle repressivo, divide-
se em acodes referentes as responsabilidades e as penalidades. Para a primeira subclasse,
ha a matriz responder por [x], cujas variaveis podem ser danos ambientais ou danos
causados ao meio ambiente. Para a segunda, registra-se como matriz principal
reparagdo de [x], em que podem ser inserido o termo danos ambientais.

Francois (2005) procedeu a um trabalho semelhante ao de Bevilacqua
(1996), desta feita aplicado as estruturas fraseologicas em portugués e inglés do género
textual contrato. Para tanto, baseado no modelo CARS de Swales (1990), caracterizou o
género em estudo de acordo com os movimentos que apresenta e, dentro dessas
unidades retdricas, identificou unidades fraseologicas com pivd e sem pivo
terminologico.

As unidades retoricas identificadas por Frangois (2005) sdo os seguintes:

1. identificar o objeto do acordo;
estabelecer as credenciais;
especificar o acordo;
definir os termos-chave;

estabelecer o ordenamento juridico;

S kv

estabelecer as representacoes;
7. apresentar as testemunhas.

Assim, a titulo de exemplo, na unidade retdrica identificar o objeto acordo, o
autor reconheceu como unidades fraseologicas sem pivé terminoldgico em portugués as
seqiiéncias denominado [x], de acordo com [x], em conformidade com [x]. Essas
estruturas ndo parecem ser, a principio, especializadas, mas os elementos que podem
assumir o lugar da variavel [x] fazem parte do dominio discursivo do Direito, o que
justifica a inclusdo dessas unidades fraseoldgicas no inventario que Frangois (2005) faz

em seu trabalho. Dessa forma, tem-se que, em denominado [x], a variavel pode ser
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preenchida por unidades terminologicas como mutudrio, contratante, contratado. Ja a
unidade fraseologica de acordo com [x] admite os termos as leis e o direito. Por fim, em
conformidade com [x] aceita, no lugar da variavel, os seguintes sintagmas: seus atos
constitutivos, as disposi¢oes contidas na lei, a lei.

Em lingua inglesa, algumas matrizes sem piv0o terminoldgico coletadas
foram referred as [x], in accordance with [x]. Frangois (2005) apresenta o termo
borrower (mutuario) como variavel para referred as [x], e the law of New York para in
accordance with [x].

Com relacdo as unidades fraseologicas com pivd terminoldgico dentro da
unidade retorica identificar o objeto contrato, & possivel identificar, em portugués, as
estruturas /x/ e [y] resolvem celebrar este contrato ou as clausulas e condigoes que
outorgam [x] e [y]. Nesses casos, Francois (2005) ressalta que verbos performativos
proprios do discurso legal fazem parte do segmento invariavel das fraseologias
coletadas. As variaveis consistem dos nomes das partes contratantes.

Ja em inglés, foi observada, por exemplo, a matriz this agreement is made
among [x], [y] and [z] em que as varidveis representam os nomes dos contratantes. Ha
também uma unidade de menor freqiiéncia, [x] entered into by [y] and [z], na qual a
variavel [x] € substituivel por agreement (acordo) e [y] e [z] indicam as partes do
contrato.

Parece-nos que as trés contribui¢cdes principais do trabalho de Frangois
(2005) sdao a caracterizacdo do género contrato, a identificacdo de unidades
fraseologicas caracteristicas de cada unidade retérica do género estudado e o registro de
estruturas fraseologicas em portugués e inglés, o que facilita o trabalho de tradutores,

uma vez que estabelece equivaléncia entre as unidades fraseologicas.
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CAPITULO 2 - METODOLOGIA

Neste capitulo, expde-se a metodologia aplicada para a condugdo da analise.
Primeiramente se descrevem os instrumentos utilizados para estudo das unidades
fraseologicas. Apos, os géneros que constituiram o corpus desta pesquisa — despachos,
decisdes interlocutdrias e sentencas — sdo definidos, e o critério para selecdo do corpus
de estudo ¢ explicado. Aborda-se, ainda, uma dificuldade referente a distingdo entre as
estruturas fraseologicas e simples seqiiéncias discursivas, problema que decorre da
pratica de elaboracdo de modelos para os despachos, decisdes interlocutérias e
sentencas. Por fim, os procedimentos empregados na analise sdo descritos, e a notagao

adotada para a representacdo das unidades fraseoldgicas ¢ esclarecida.

1. Descricao dos instrumentos para analise do corpus

Para a anélise do corpus foi utilizado o programa de computador WordSmith

Tools v. 4.0., que se encontra disponivel na pagina www.lexically.net de Mike Scott,

designer do software. O programa oferece trés ferramentas que permitem coletar dados
diferentes acerca de como os lexemas sdo empregados nos textos selecionados e contém
alguns utilitarios que possibilitam desde reorganizar os textos constituintes do corpus a
extrair corpora através da internet. Todos esses componentes sao acessados em uma tela
inicial chamada Controller. Para este trabalho, foram utilizadas as trés ferramentas,
quais sejam, Wordlist, KeyWords e Concord, e apenas dois dos utilitarios, o Splitter e o
Text Converter.

A ferramenta Wordlist tem a funcdo basica de gerar listas de palavras
colhidas nos textos pesquisados. Tais lexemas sdo apresentados pelo programa em duas
formas: ordenados alfabeticamente e dispostos segundo a freqiiéncia com que os itens
lexicais ocorrem no texto. Além disso, o Wordlist indica varias estatisticas, como ¢é o

, . A . 33
caso do numero de tokens (itens ou ocorréncias) ¢ types (formas ou vocabulos)™,

33 Nas palavras de Berber Sardinha (2004:94): “Tokens: numero de itens (ou ocorréncias); por exemplo, a
frase o Jodo viu o Pedro possui cinco itens: o (1), Jodo (2), viu (3), o (4), Pedro (5). Types: numero de
formas (ou vocabulos); a frase acima possui quatro formas: o (2), Jodo (2), viu (3), Pedro (4).”
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importantes, nesta pesquisa, para se calcular a dimensdo do corpus de referéncia
utilizado para a filtragem dos candidatos a termo.

As listas de palavras obtidas por meio do Wordlist sdo necessarias para a
operacionalizagdo de outra ferramenta, o KeyWords, que, a partir da comparacdo da
freqiiéncia dos itens lexicais de dois corpora (um dito corpus de estudo e outro
chamado corpus de referéncia ou de contraste), extrai um rol de palavras-chave do
corpus que se encontra sob analise. Tal procedimento € possivel gracas a uma prova
estatistica efetivada pelo programa. A principal fungdo do KeyWords para este trabalho
¢ possibilitar a filtragem de candidatos a termos a partir do cotejo entre as listas de
palavras extraidas dos textos estudados e a lista de palavra obtida de um corpus de
lingua geral. Pressupde-se que sejam potenciais unidades terminologicas os itens
lexicais de alta ocorréncia no corpus especializado e de baixa freqiiéncia no corpus de
lingua geral.

Para que semelhante filtragem seja eficiente, Berber Sardinha (2004) ensina
que o corpus de referéncia deve ser duas a cinco vezes maior que o corpus de estudo.
Para se aferir essa medida, ¢ necessaria a estatistica gerada pelo Wordlist acerca do
numero de tokens que existem nos corpora.

A terceira ferramenta é o Concord, que gera listagens em que as palavras-
chave pesquisadas, agora chamadas palavras de busca (do inglés search words —
traducao de Berber Sardinha, 2004), apresentam-se acompanhadas de seu co-texto. Tais
listas recebem o nome de concordancia e sdo especialmente uteis para se identificar os
padrdes de ocorréncia dos itens lexicais no texto. A partir delas, o Concord oferece a
lista de colocados, vocébulos cuja ocorréncia ao redor da palavra de busca ¢
quantitativamente significativa.

No entanto, a lista de colocados ndo assegura que a combinagdo entre a
palavra de busca e seu colocado seja uma colocacdo. Para se verificar tal fato, o
Concord proporciona calculos estatisticos que demonstram a forga de atracdo entre as
duas palavras, de forma que seja averiguado se a associacdo entre os itens lexicais ¢
aleatdria. Isso € importante porque, para uma combinacdo de lexemas ser considerada
uma coloca¢do — uma unidade fraseoldgica, portanto —, ¢ fundamental que a associagdo

seja ndo-aleatoria (BERBER SARDINHA, 2004). A medida estatistica padrao do
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Concord ¢ a Informacdo Mutua (Mutual Information - MI). Segundo Berber Sardinha
(2004:203-204), a formula para calculo da Informagao Mutua é:

MI =log, O/E

Nessa formula, O significa o valor observado de quantas vezes duas palavras
ocorreram conjuntamente dentro do horizonte de busca delimitado e £ indica o valor
que seria esperado para o numero de vezes que ambas as palavras co-ocorressem.

Em relac@o aos utilitarios, o WordSmith Tools v. 4.0 apresenta os seguintes:
Choose Languages, File Utilities, Minimal Pairs, Splitter, Text Converter, Version
Checker, Viewer e Webgetter. Deles, apenas o Splitter ¢ o Text Converter foram
utilizados.

O Splitter tem como funcdo segmentar arquivos de grande extensdo em
textos menores, delimitados conforme a necessidade do usuario. Por motivo de
praticidade, havia-se composto um unico arquivo do Microsoft Word em que foram
copiados e colados todos os despachos, decisdes interlocutorias e sentengas extraidos do
sitio da Justi¢ca Federal, mais tarde identificados com os cabecalhos que indicavam o
numero do processo, a vara e sua classificagdo segundo a tipologia proposta. Por meio
do utilitario Splitter, segmentou-se esse unico arquivo em 1.972 textos, que compdem o
corpus de estudo.

Uma vez obtidos os 1.972 textos, fez-se uso do Text Converter. De acordo
com o manual do programa, esse utilitario pode ser utilizado “para trés tarefas
principais: editar textos, renomear arquivos de texto, mudar propriedades de arquivo,
mover arquivos para um novo diretorio se eles contiverem certas palavras ou frases™*
(SCOTT, 1998:11). No caso desta pesquisa, o Text Converter foi empregado para a
organizacdo dos textos em pastas, de forma que fosse possivel trabalhar também com
subcorpora. Esse procedimento sera mais bem explicado mais adiante.

Além do WordSmith Tools, foram elaboradas fichas para andlise das
unidades fraseoldgicas nos tipos de despacho e de decisdo interlocutéria e para as
sentencas. Tais instrumentos possuiam duas finalidades. A primeira delas consistia em

averiguar se as ocorréncias apresentadas na tela das concordancias eram de fato

** Original no inglés: “...for three main tasks: to edit your texts, to rename text files, to change file
attributes, to move files into a new directory if they contain certain words or phrases”. (nossa tradugao)
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unidades fraseologicas. Isso foi possivel porque as fichas permitiram comparar os
enunciados que serviram de fonte para a extragdo das ocorréncias pelo Concord e
verificar se as combinagdes candidatas a estrutura fraseoldgica estavam presentes em
modelos diversos dos despachos, decisoes interlocutorias e sentengas pesquisados.

A segunda finalidade era possibilitar a identificacdo da fung@o que as
unidades fraseologicas exerciam nos textos pesquisados. A partir disso foi viavel a
categorizacdo das estruturas fraseologicas segundo o papel que exercem nos despachos,
decisoes interlocutorias e sentencas.

A confeccdo das fichas dependeu da verificacdo de elementos comuns aos
modelos de textos redigidos pelas varas. Como exemplo, descreve-se aqui o processo de
elaboracdo da ficha para estudo de um tipo de despacho, o despacho inicial.

Seja porque a parte pleiteou algo que, de praxe, requer-se na peticao inicial,
seja porque o Cddigo de Processo Civil prescreve certas condutas do magistrado ao
deferir a peca inaugural do processo, ha apreciagdes e determina¢des que sdo comuns
aos despachos iniciais e que se manifestam mediante linguagem.

Com isso em mente, analisou-se o mais sucinto dos despachos (contém
apenas a ordem de citacdo) e um dos mais extensos (contém varias orientagdes, de

forma a adiantar o andamento do processo):

(1) Despacho inicial 1:

Cite-se.

(2) Despacho inicial 2:

1. Defiro o pedido de justiga gratuita.

2. Intime(m)-se o(s) REU(s) para, no prazo de (da) 10
(dez) dias, manifestar-se sobre o pedido de antecipagdo de tutela.

3. CITE(M)-SE para, querendo, apresentar resposta a
presente acdo. Na contestacdo devera o réu indicar, precisa e
motivadamente, quais as provas que pretende produzir, vedado o
requerimento genérico de prova, ou, do contrario, devera requerer o
julgamento antecipado da lide. Determino que a parte ré, quando da
apresentacdo da contestacdo, traga aos autos todo e qualquer registro
administrativo que possua, relativo ao objeto do presente litigio, com o
fim de facilitar o trabalho judicante, sob pena de preclusdo. Tratando-se
de processo administrativo, devera vir para os autos a sua copia capa a
capa.

4. Apresentada a contestagdo, caso haja alegagdo de
preliminar, oposigao de fato constitutivo/desconstitutivo do direito ou
juntada de documentos (exceto a procuracao e copia de acordaos,
decisdes e sentencas), INTIME-SE a parte autora para manifestar-se
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sobre a contestacdo, oportunidade em que devera indicar, precisa e
motivadamente, quais as provas que pretende produzir, vedado o
requerimento genérico de prova, ou, do contrario, devera requerer o
julgamento antecipado da lide.

5. Apresentada a réplica ou transcorrido o prazo, se a
matéria for unicamente de direito ou se for desnecessaria a realizagdo de
audiéncia, venham-me os autos conclusos para sentenca. Havendo
necessidade de audiéncia, designe-se data para audiéncia de conciliagdo,
instrucdo e julgamento, procedendo-se as intimagdes necessarias.

6. O impulso necessario ao cumprimento do presente
despacho devera ser dado pelos proprios servidores, na forma do art. 162,
§40, do CPC.

A tinica determinagdo que ambos os modelos apresentavam em comum era a
ordem de citagdo (cite-se/cite(m)-se). As demais determinagdes presentes no exemplo 2
(e.g. intime(m)-se o(s) réu(s)...) e apreciacdes (e.g. defiro o pedido de justi¢a gratuita...)
possibilitaram elaborar o seguinte esquema, em que a notagdo “+” significa
obrigatoriedade e “+/-”, facultatividade:

1) + citacdo
2) +/- apreciacdo acerca do pedido de justica gratuita

3) +/- apreciagdo e determinagao de manifestagcdo acerca do pedido de tutela
antecipada

4) +/- determinagdo de apresentagdo de reposta do réu
5) +/- determinagdo dos meios de prova

6) +/- intimagdo para réplica

7) +/- designacdo de audiéncia

8) +/- ordem de conclusao

Conclui-se, entdo, que o Unico ato obrigatério em um despacho inicial € a
ordem de citacdo, porque comum aos dois despachos. Com base nisso, a seguinte ficha

foi proposta:
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Despacho inicial

1) + citagdo

2) +/- apreciagdo acerca do pedido de justica
gratuita

3) +/- apreciagdo e determinagdo de
manifestagdo acerca do pedido de tutela
antecipada

4) +/- determinacao de apresentacdo de reposta
do réu

5) +/- determinag@o dos meios de prova

6) +/- intimagdo para réplica

7) +/- designagdo de audiéncia

8) +/- ordem de conclusdo

Ficha 1 - Ficha para coleta de unidades fraseolégicas nos despachos iniciais

Apoiados em Swales (1990), atribuimos a cada apreciagdo ou determinagao
judicial verificada acima o rétulo de passo (do inglés Step — terminologia do autor) ou
subunidade retorica. Assim, para a determinagdo de proceder-se a citagdo do réu, tem-
se o passo | (+ citacdo), da mesma forma que a apreciacdo do magistrado acerca do
pedido de gratuidade judicidria constitui o passo 2 (+/- apreciagdo acerca do pedido de
justica gratuita) e assim por diante. Eximimo-nos de identificar movimentos retoricos
(Moves — nomenclatura do autor) porque ndo ¢ objetivo deste trabalho caracterizar a
estrutura retorica dos géneros cuja linguagem foi analisada, de forma que a segmentacdo
dos textos em blocos correspondentes a apreciagdes ¢ determina¢des do juiz foi mero
expediente procedimental para auxiliar a identificagdo das unidades fraseologicas.

Um fato a ser ressaltado ¢ que, na confeccdo das fichas, apenas foram
considerados os despachos, decisdes interlocutdrias e sentengas das 1%, 2%, 3%, 4% 5% 67,
7%, 8" ¢ 10° varas™. Os textos provenientes das 9* e 20* varas nem sempre se adequavam
ao padrio dos demais porque ambas sdo especializadas, tramitando nelas apenas
processos de execucao fiscal, matéria que possui procedimento proprio especificado em
uma lei diferente da que constitui o Codigo de Processo Civil. Alids, justamente por
seguirem uma norma legal especifica, os processos das 9* e 20 varas ndo apresentavam
muitos dos despachos e decisdes que foram categorizados neste trabalho.

Os textos das 15% 16* e¢ 18" varas também ndo foram considerados na

elaboragdo das fichas, porque se apresentavam em um nimero muito reduzido, sendo

35 A Justica Federal no Ceara possui ao todo dezesseis varas comuns, sendo duas delas varas criminais
(117 e 129).
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apenas mais freqiientes no subcorpus dos despachos para cumprimento de diligéncias®®.
Isso provavelmente se deve ao fato de que essas varas foram recentemente criadas.

No entanto, no momento da analise das estruturas fraseoldgicas, ndo
deixamos de considerar as ocorréncias constantes nos despachos, decisdes
interlocutdrias e sentengas das 9%, 20%, 15%, 16* e 18" varas, uma vez que referidos textos
constituem de fato o corpus analisado. Somente ndo foram empregados para a
elaboracdo das fichas para analise das unidades fraseologicas.

Uma vez descritos os instrumentos de analise, procede-se agora ao

detalhamento do corpus e dos procedimentos de analise.

2. Corpus

Para esta pesquisa, foram necessarios dois corpora. Dentre os dois, o que
merece tratamento minudenciado é o corpus de estudo ou de analise, composto pelos
despachos, decisdes interlocutorias e sentengas. O outro corpus, dito de referéncia ou de
contraste, somente foi utilizado no momento de obter as palavras-chave do corpus de
estudo.

O segundo corpus foi obtido através do sitio Lacio-Web

(http://www.nilc.icmc.usp.br/lacioweb/index.htm), que oferece o corpus (sic) de

referéncia para o portugués (Lacio-Ref), subcategorizado em dominios que constituem
arquivos disponiveis para download. Com base no que ensinam Bowker ¢ Pearson
(2002), para obter a filtragem do vocabulario terminoldgico de um corpus de estudo,
deve o corpus de referéncia ser formado de textos ndo-especializados. Tendo isso em
mente, escolheu-se a por¢ao do Lacio-Ref que se encontra sob a rubrica Generalidades.
Esse dominio se constitui de diversos géneros textuais (reportagens, cartas, noticias) que
versam sobre assuntos variados como entretenimento, comunidade, saide, moda. Nele
ha 2.796 textos que resultam em um total de 1.746.104 tokens. Com tamanha dimensao,
esse corpus € considerado apto para proceder-se a extragdo das palavras-chave do

corpus de estudo, de que se comega a tratar abaixo.

2.1 Defini¢cdo de despacho, decisdo interlocutoria e sentenga

36 Ver tipologia de despachos e decisdes interlocutorias na subsegio 2.3 deste capitulo.
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Como referido na introdugdo deste trabalho, pretende-se estudar as unidades
fraseologicas nos despachos, decisdes interlocutorias e sentengas proferidos pelos juizes
das varas civeis comuns da Justica Federal no Ceara. Grosso modo, sdo as pegas de

autoria do judicidrio que constam nos processos.

O Codigo de Processo Civil define o que sdo esses textos e designa a eles um

termo hiperonimico (atos do juiz):

Art. 162. Os atos do juiz consistirdo em sentengas, decisdes interlocutérias
e despachos.

§ 1° Sentenga ¢ o ato pelo qual o juiz pde termo ao processo, decidindo ou
ndo o mérito da causa.

§ 2° Decisdo interlocutoria € o ato pelo qual o juiz, no curso do processo,
resolve questdo incidente.

§ 3° Sdo despachos todos os demais atos do juiz praticados no processo, de
oficio ou a requerimento da parte, a cujo respeito a lei ndo estabelece
outra forma.

A sentenca € o ultimo ato do juiz no processo. Constitui-se de uma pega que
apresenta trés secdes: relatorio, fundamentagdo e dispositivo. Quando se diz que, por
meio da sentenga, o juiz decidird ou ndo o mérito da causa, isso significa que o
magistrado pode apreciar ou ndo o pedido da parte. Por exemplo, suponha-se que Jodo
ingressa na justica pedindo a concess@o de aposentadoria por invalidez, uma vez que o
INSS a indeferiu na via administrativa. Apos o curso do processo, o juiz pode entender
que o beneficio previdenciario ¢ devido, condenando a autarquia a implanta-lo, ou pode
interpretar que nao cabe a Jodo o direito a aposentadoria, situacdo em que negara o
pedido. Em ambos os casos, o magistrado decidiu o mérito da causa, porque analisou o
pedido da parte autora (Jodo) e verificou se era o caso de acolhé-lo. Os casos em que o
juiz profere sentenca sem apreciar mérito sdo previstos no Codigo de Processo Civil,
mas nos eximimos de discorrer sobre eles porque ndo parece necessario para a

compreensdo do termo sentenca.

No corpus de estudo, raramente colhemos sentengas completas. Geralmente
¢ disponibilizada apenas a ultima parte desse ato do juiz, chamada de dispositivo. Veja-

se o exemplo:
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3) Diante do exposto, JULGO PROCEDENTES os presentes
embargos, declarando como valor da execugdo o constante as fls. 06/14
dos autos.

Como se trata de causa previdenciaria e a parte autora ficou
isenta do pagamento de custas, deixo de condenar a mesma em
honorarios nesta oportunidade.

Sem custas na forma do art. 70 da lei 9.289/96.
Arquivem-se, ap0s a devida baixa.

Oportunamente, expeca-se Precatorio Requisitorio de Pagamento e/ou
Requisi¢do de Pequeno Valor nos autos do processo principal.

Nas decisdes interlocutdrias, o juiz se pronuncia acerca de algum pedido que
surgiu nos autos, mas sua decisdo ndo termina o processo. O exemplo abaixo mostra
que, nesta decisdo interlocutoria, o magistrado decidiu conceder antecipadamente o
pedido do autor, até que analise, por ocasido da sentenca, se deve acolher em definitivo

a pretensdo do demandante:

(4) Ante as razdes expendidas, reputo razoavel permitir que tais
valores sejam depositados a ordem do juizo enquanto se discute a
lide, razdo pela qual DEFIRO A ANTECIPACAO DE TUTELA para
determinar o deposito a ordem do Juizo, dos valores descontados dos
autores a titulo de imposto de renda incidente sobre a parcela da
complementagdo de aposentadoria, cujo d6nus das contribui¢des tenha
sido do empregado, relativos as parcelas de suas contribui¢des
recolhidas na vigéncia da Lei n.° 7.713/88.

Por fim, os despachos sdo o meio pelo qual o juiz impulsiona o processo. O
codigo o define por excegdo, e despacho se torna tudo aquilo que ndo é sentenca ou
decisdo interlocutéria. Por meio dele, o juiz manda intimar as partes, oficiar uma

autoridade etc. Aqui estd um exemplo:

(5) Expeca-se carta precatoria ao Juiz de Direito da Comarca de
Pacajus-Ce, domicilio das testemunhas arroladas na inicial, para que
seja tomado o depoimento pessoal do(s) autor(es), bem como sejam
inquiridas as referidas testemunhas.

Apb6s a expedigdo da referida carta, dé-se ciéncia as partes.
Intimem-se.

Foram esses os textos que serviram de ambiéncia para a identificagdo das
unidades fraseoldgicas. Selecionaram-se os atos do juiz que estavam disponibilizados
nos processos protocolados nos anos 1999, 2001, 2003 e 2005, conforme o item abaixo

explicara.
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2.2 Coleta do corpus de estudo

O sitio da Justica Federal no Ceard (www.jfce.gov.br) disponibiliza os

despachos, decisoes interlocutorias e sentengas langados recentemente nos processos
através da opcao consulta processual. Quando se acessa esse link, vé-se que € possivel
consultar o andamento de processos por meio destes critérios: nome da parte, niimero
do processo, nome do advogado, nimero da inscricdo na OAB do advogado, CPF ou
CNPJ da parte, numero do inquérito e nimero do processo origindrio. Com base nisso,
coletou-se o corpus segundo o procedimento descrito a seguir.

Primeiramente, escolheu-se o critério nome da parte, pois pareceu ser a
op¢do que permitia acessar o maior numero de processos de uma s6 vez. Os nomes
Maria e José foram digitados, de forma que todas as agdes em que pelo menos uma das
partes se chamasse Maria ou José foram selecionadas pelo sistema. Assim, surgiram,
em uma janelinha a esquerda da tela, os niimeros de 9.145 processos. Depois de
selecionar um processo, surge na janela ao lado as informagdes acerca daquela
demanda, dentre elas os despachos e decisdes mais recentes.

Diante dessa quantidade, resolveu-se estabelecer critérios para a selecao
desses processos €, conseqiientemente, dos textos constituintes do corpus. Fez-se isso a
partir da numeragdo das acdes ajuizadas na Justica Federal, que segue o seguinte
padrdo: em primeiro lugar, registra-se o ano em que a demanda foi protocolada; depois,
os codigos da secdo (Estado) e da localidade (cidade); por fim, uma seqiiéncia unica que
permite individualizar cada processo. Para exemplificar, a partir do nimero
2005.81.00.012057-6, sabe-se que o processo foi protocolado em 2005 (2005.), na segdo
do Ceara (81.), na cidade de Fortaleza (00.) e que sua série numérica 120576 o torna
distinto de um processo com numero 2005.81.00.007541-8, por exemplo.

Assim, com o recesso da Justica Federal (de 20 de dezembro de 2005 a 6 de
janeiro de 2006), procedeu-se a coleta de todos os processos cujos numeros se
iniciassem com 2005, pois entdo se garantiria recolher os textos das a¢des protocoladas
no ano de 2005. Esse processo se deu mediante simples operacao de selecionar o texto,
copia-lo e cola-lo em um arquivo do Microsoft Word. Deixamos de coletar despachos,
decisdes e sentencas de processos de varas criminais ou daqueles processos em que nao

se havia langado nenhum despacho ou decisao.
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2.3 Anotagdo e organizagdo do corpus de estudo

Toda informagdo acerca de um processo acessada através da consulta
processual apresenta a seguinte formatagao na janela do sitio (os nomes foram omitidos

e as letras A, B e C foram inseridas por nos para facilitar a explicag@o posterior):

(6)

2001.81.00.023872-7
Localizagdo Interna: Nao Informada
Autuado em 26/11/2001 - Consulta Realizada em: 20/01/2006 as
17:42
REQUERENTE:
ADVOGADO :
REQUERIDO :
PROCURADOR:
10 a. VARA FEDERAL
Baixa: Tipo - BAIXA - FINDO em 15/04/2003
Objetos: 02.09 - Sistema Financeiro da Habitagao - Civil

A Concluso ao Juiz em 12/03/2003 para Despacho

DESPACHO: O(a) advogado(a) requer o
pagamento de honorarios advocaticios por ter oficiado como defensor
dativo do autor no processo em epigrafe. Preenchidos os pressupostos
legais, e considerando o trabalho realizado pelo(a) advogado(a), bem
como o tempo exigido para o seu servigo, arbitro os honorarios no
minimo legal, no valor de R$ 171,00(cento e um reais) na forma da
legislacdo regente.

Oficie-se ao Diretor da Secretaria Administrativa, solicitando a
adocdo das medidas necessarias ao creditamento do(a) requerente.

Registro do Sistema em 13/03/2003

Em decorréncia os autos foram remetidos

a(o) Setor de Distribuicdo -Fortaleza por ARQUIVAMENTO COM
BAIXA

Sem contagem de Prazos.

Enviado em 13/03/2003 por MLP

B Concluso ao Juiz em 11/09/2002 para Sentenca

SENTENCA: ... julgo EXTINTO O PROCESSO, sem apreciagdo do
mérito

Publicado no D.O.E. de 16/12/2002, pag. 181/02
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C Concluso ao Juiz em 11/09/2002 para Despacho

DESPACHO: Caso de julgamento antecipado. A conclusdo para
sentenca.

Registro do Sistema em 11/09/2002

Como se vé€, foram publicizados nessa consulta o despacho (A) de
12/03/2003, o fragmento da sentenca (B) proferida em 11/09/2002 e outro despacho (C)
também datado de 11/09/2002. Somente esses textos importavam para a presente
pesquisa, de forma que todos os outros dados foram excluidos, com exce¢do no numero
do processo e da vara. Em seguida, incluiu-se a classificagdo do texto segundo a
tipologia proposta neste trabalho. Assim, o corpus restou constituido de varias consultas

processuais nos seguintes moldes:

(7

<2001.81.00.023872-7>
<10 a. VARA FEDERAL>
<decisdo de arbitramento de honorarios>

O(a) advogado(a) requer o pagamento de
honorérios advocaticios por ter oficiado como defensor dativo do autor
no processo em epigrafe. Preenchidos os pressupostos legais, e
considerando o trabalho realizado pelo(a) advogado(a), bem como o
tempo exigido para o seu servigo, arbitro os honorarios no minimo legal,
no valor de R$ 171,00(cento e um reais) na forma da legislagdo regente.
Oficie-se ao Diretor da Secretaria Administrativa, solicitando a adogao
das medidas necessarias ao creditamento do(a) requerente.

®)

<2001.81.00.023872-7>
<10 a. VARA FEDERAL>
<sentenga>

... julgo EXTINTO O PROCESSO, sem apreciagdo do mérito ...

)
<2001.81.00.023872-7>
<10 a. VARA FEDERAL>

<despacho para cumprimento de diligéncia>

Caso de julgamento antecipado. A conclusio para sentenga.
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No entanto, havia uma dificuldade que emergia do corpus analisado e que
justificava o procedimento de anotacdo adiante apresentado. Na literatura, o critério de
freqiiéncia ¢ sempre tido como o mais decisivo na identificacdo de unidades
fraseologicas. Todavia, dada a enorme demanda e a similaridade de casos, muitos dos
despachos, sentencas e decisdes interlocutorias se repetem quase integralmente.
Analistas e técnicos judiciarios, diretores de secretaria, oficiais de gabinete e os proprios
juizes elaboram modelos de textos em que, muitas vezes, ¢ necessario apenas atualizar
os nomes das partes. A titulo de exemplo, relata-se o que ocorreu na 4* Vara da Justica
Federal. O juiz determinou que todas as audiéncias marcadas nos casos de processo que
versasse sobre o Sistema Financeiro de Habitacdo deveriam ser canceladas e que cabia a
Caixa Economica Federal apresentar uma proposta de conciliagdo por escrito. O
servidor encarregado elaborou o seguinte despacho, que foi emitido em nada menos do

que 28 processos apenas no més de setembro de 2005:

(10)

Chamo o feito a ordem para tornar sem efeito o despacho
de fls..... , cancelando a audiéncia anteriormente marcada para o dia
..... , uma vez que a conciliagdo podera ser feita por escrito nos autos.
Intime-se a Caixa Economica Federal para, no prazo de 15 (quinze)
dias, apresentar proposta razoavel nos autos de acordo em relagdo aos
promoventes.

Apoés, intimem-se os promoventes para, no mesmo
prazo, se manifestarem sobre a proposta de acordo apresentada pela
CEF, requerendo na oportunidade o que for de direito.

Expedientes necessarios com urgéncia.

Referido despacho ficou disponivel na pagina da consulta processual e, caso
se encaixasse nos critérios de sele¢do que foram determinados, poderia vir a constituir o
corpus de estudo.

O que chama a atengdo ¢ que, nesse contexto de produ¢do, torna-se mais
dificil distinguir, apenas pelo critério de freqiiéncia, as estruturas fraseoldgicas de
simples seqiiéncias discursivas. Uma vez que o mesmo texto ¢ varias vezes utilizado,
pareceu-nos que a recorréncia de seqliéncias discursivas pode elevar-se tanto quanto a
de unidades fraseoldgicas, comprometendo assim uma analise estatistica.

Por isso, propds-se que as unidades fraseologicas deviam ser identificadas

dentro de uma tipologia de despachos, decisdes interlocutérias e sentengas, levando-se
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em consideracdo também que varas produziram esses textos. Por exemplo, se a

freqiiéncia da cadeia de co-ocorrentes fosse consideravel em todos os despachos iniciais

(o primeiro despacho langado no processo) exarados pelas varas, variasse minimamente

em estrutura e mantivesse o mesmo significado, provavelmente se trataria de uma

unidade fraseoldgica.

Em virtude disso, cada despacho, decisdo interlocutoria e sentenga recebeu

um cabecalho que identificou sua espécie segundo a nossa classificag@o. A tipologia que

propomos foi a seguinte:

1.

despachos

1.1. despacho inicial — o primeiro despacho emitido do processo

1.2. despacho inicial embargos — o primeiro despacho emitido nos
embargos (um tipo de agdo).

1.3. despacho para cumprimento de diligéncia — em que o juiz determina
se expegam oficios, cartas precatdrias ou mandados; manda citar,
intimar, dar vistas, marcar data de audiéncia, juntar documentos,
remeter os autos ao tribunal ou a uma procuradoria etc.

1.4. despacho em juizo de admissibilidade recursal — em que o juiz
aprecia, quando ¢ interposta apelacdo, se o recurso foi apresentado

em tempo habil e decide recebé-lo ou ndo.

decisdes interlocutorias

2.1. decisdo de deferimento/indeferimento de antecipacdo de tutela — em

que o juiz decide ou ndo antecipar os efeitos da tutela pretendida.

2.2. decisdo de deferimento/indeferimento de liminar — em que o juiz
defere ou ndo o pedido de decisdo liminar.

2.3. decisdo de apreciagdo do pedido de retratagdo em sede de agravo —
em que o juiz decide se mantém a decisdo contra a qual se recorreu
por meio de agravo de instrumento.

2.4. decisdo de arbitramento de honorarios — em que o juiz determina a
quantia devida a advogado ou perito que atuaram nos autos.

2.5. decisdo de declinagdo de competéncia — em que o juiz declara que

ndo cabe a ele julgar a acdo.
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3. sentencgas

Os textos que ndo se encaixaram nessa tipologia foram rotulados <sem
classificagdo> e ndo fizeram parte da analise.

Para cada tipo de despacho e de decisdo interlocutoria foram elaboradas
fichas para analise das unidades fraseoldgicas, com exceg¢do do despacho para
cumprimento de diligéncia e da decisdo de arbitramento de honorarios. Em relagdo ao
despacho referido, levando-se em consideracdo de que ¢ a espécie em que ha maior
variedade de modelos, a confeccdo da ficha se revelou mais dificil perante a inexisténcia
de padrdes comuns entre as varas. No que tange & decisdo de arbitramento de
honorarios, houve apenas quatro exemplos no corpus e todos provindos da 10" vara, de
forma que pareceu desnecessaria a confec¢ao de uma ficha para esse tipo de decisdo.

Apo6s a aposicdo dos cabecalhos, o programa WordSmith Tools v.4.0. foi
utilizado para segmentar o arquivo em textos menores e para selecionar os textos que
compartilhassem a mesma categoria e copia-los para uma pasta especifica. Isso foi
possivel através dos utilitarios Splitter e Text Converter. Para maior clareza, veja-se
uma parte do arquivo maior que continha todos os despachos, decisdes interlocutorias e

sentengas coletados (no formato .#xt, que € a extensao lida pelo programa):

(11)

[t]

<despacho inicial>
<2005.81.00.017597-8>
<10 a. VARA FEDERAL>

01. Defiro o pedido de gratuidade da justica.
02. Cite-se o INSS para querendo, responder, no

prazo de 60 (sessenta dias) a presente acdo, nos
termos da primeira parte do art. 285 c/c o art. 188

do CPC, juntando, no mesmo prazo, O processo
administrativo, porventura existente, ou, se for o
caso, justificar o descumprimento desta
determinacéao.

[t]

<despacho para cumprimento de diligéncia>
<2005.81.00.017508-5>
<2 a. VARA FEDERAL>

Intimem-se os 1impetrantes para que comprovem O
pagamento das custas iniciais ou requeiram o
beneficio da justica gratuita, bem como apresentem
as cépias da inicial e dos documentos acostados a
ela, a fim de instruir o oficio de notificacéo.
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Desarquivem-se o0s autos do Mandado de Seguranca
n.°. 2002.81.00.009773-5. Apensem-se. Apds, venham
os autos conclusos.

[tl]

<decisdo de declinagéo de competéncia>
<2005.81.00.017304-0>

<6 a. VARA FEDERAL>

Cls.
Considerando que o valor
atribuido & «causa é inferior a 60 (sessenta)

saldrios minimos, n&o se incluindo a demanda em
nenhuma das hipéteses contempladas no art. 3°, § 1°
da Lei n°® 10.250/2001, redistribua-se o presente
feito para a 21® Vara Federal por forca de sua
competéncia absoluta (v. art. 3°, caput e seu § 3°
da Lei n° 10.250/01 e art. 5° da Resolugcdo n°
30/2005-TRF-5%Regido) .
Expedientes necessérios.

A etiqueta [t] foi aposta para sinalizar onde o Splitter deveria seccionar o
arquivo. Acionado o utilitario, o arquivo de texto que era unico (e extenso, uma vez que
contava com 423 paginas) foi segmentado em 1.976 arquivos de textos menores que

foram armazenados em uma pasta conforme se vé abaixo:
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Ilustraciio 2. Pasta contendo os 1.976 arquivos de texto que compdéem o corpus de estudo

De posse desses arquivos, organizou-se o corpus em pastas ¢ subpastas de
acordo com as categorias de atos do juiz — despachos, decisdes interlocutérias e
sentengas — e com a tipologia proposta. Para isso, empregou-se o Text Converter. O
utilitario percorre todos os arquivos de textos em busca de uma determinada expressao
designada pelo usudrio. Encontrado um arquivo de texto contendo referida expressao, o
Text Converter copia-o (pode apenas recortar também; depende da opcdo do
pesquisador) para outra pasta. Desse modo, indicando-se a expressdo <despacho
inicial>, o programa procurou-a em todos os textos e copiou aqueles que a continham
para uma pasta especifica. Procedeu-se assim para cada tipo de texto coletado, fazendo-
se a busca através dos cabegalhos outrora apostos (e.g. <despacho para cumprimento de
diligéncia>, <sentenga>). Como resultado, os 1.976 textos foram distribuidos da

seguinte forma:
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Pasta Subpasta

Despacho inicial — 74 textos

Despachos Despacho inicial de embargos — 76 textos

Despacho para cumprimento de diligéncia — 1.101 textos

Despacho em juizo de admissibilidade recursal — 131 textos

Decisdao de deferimento/indeferimento de antecipagdo de

tutela — 19 textos

Decisoes Decisdo de deferimento/indeferimento de liminar — 9 textos

interlocutdrias Decisdo de apreciacdo do pedido de retratagdo em sede de

agravo — 5 textos

Decisdo de arbitramento de honorarios — 4 textos

Decisdo de declinacao de competéncia — 38 textos

Sentencas Sentengas — 395 textos
Textos sem | Sem classificacdo — 124 textos
classificagdo

Tabela 1. Organizacio do corpus de estudo em pastas e subpastas.

Uma vez organizado nesses moldes, o corpus passou a ser composto de dez
subcorpora: o subcorpus dos despachos iniciais, dos despachos iniciais de embargos,
dos despachos para cumprimento de diligéncia e assim por diante. As unidades
fraseoldgicas foram reconhecidas dentro de cada um desses subcorpora. No momento
da andlise, no entanto, percebemos que seria indcua a pesquisa de estruturas
fraseoldgicas das decisdes de deferimento/indeferimento de liminar, de aprecia¢do do
pedido de retratacdo em sede de agravo e de arbitramento de honorarios, porque os trés
subcorpora sdao deveras reduzidos e pouco variados. O exemplo mais categdrico ¢ o
caso das decisdes de arbitramento de honorarios, em que os quatro textos sdo a
reproducdo de um mesmo modelo elaborado pela 10* vara. Ja o subcorpus das decisdes
de deferimento/indeferimento de antecipacdo de tutela, além de numericamente pouco
representativo, ndo foi analisado porque a principal unidade fraseoldgica presente
nesses textos foi observada durante a pesquisa das estruturas fraseoldgicas das
sentencas, uma vez que ¢ comum o deferimento de antecipacdo de tutela nessa

categoria.
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3. Procedimentos

Depois do procedimento para coleta e anotacdo do corpus, expde-se como a
andlise foi realizada. O primeiro passo para se identificar as unidades fraseoldgicas
consistiu em obter listas de candidatos a termos’’ para cada tipo de despacho e de
decisdo interlocutoria e para as sentengas, porque, segundo a concepcao que adotamos,
para ser uma unidade fraseoldgica especializada, ¢ preciso que um dos componentes da
combinacao lexical seja um termo (BEVILACQUA, 2001).

Seguindo-se a orientagdo de Bowker e Pearson (2002), a coleta dos
candidatos a termos foi realizada utilizando-se um corpus de referéncia da lingua geral
(corpus Lacio-Ref — dominio Generalidades) para que se filtrassem as unidades Iéxicas
de maior freqiiéncia no corpus especializado. Para proceder a tal filtragem, a ferramenta
KeyWords do WordSmith foi utilizada.

Ha de se lembrar, porém, que o KeyWords exige um input de pelo menos
duas listas de palavras para que proceda ao calculo estatistico que permite reconhecer as
palavras-chave do corpus de estudo. Tais listagens sdo obtidas através de outra
ferramenta do WordSmith Tools, o Wordlist.

Dessa forma, para cada tipo de despacho e de decisdo interlocutéria e para as
sentencas, uma lista de palavras foi gerada pelo Wordlist. Depois, fazendo-se uso do
KeyWords, essas listagens foram confrontadas com a lista de palavras obtida do corpus
referéncia. O resultado apresentado pelo KeyWords foi um rol de palavras-chave
candidatas a termos.

Depois de geradas as listas, € necessario verificar se de fato as palavras-
chave constituem termos. Essa analise foi realizada com base em nosso conhecimento
especializado, que permitiu excluir muitos dos itens apresentados pelo KeyWords e
acrescentar outros, bem como unir estruturas sintagmaticas que havia sido decompostas
pelo programa.

A importancia dessas listas de palavras se encontra no fato de que serdo
utilizadas para gerar concordancias para os termos, de forma que, pela analise de seu co-
texto, seja possivel a identificacdo de unidades fraseologicas.

O procedimento acima descrito pode ser detalhado nas seguintes etapas:

7 Da mesma forma que construgdes candidatas a unidade fraseoldgica sdo estruturas que podem ser
unidades fraseologicas, candidatos a termos sdo itens lexicais que podem ser classificadas como unidades
terninoldgicas uma vez que seu estatuto terminologico for analisado pelo termindlogo.
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1. Na tela Controller do WordSmith Tools, acessou-se a ferramenta Wordlist.

2. A janela Getting Started foi automaticamente aberta. Nela, escolheu-se a
opgdo Choose Texts Now para selecionar os textos de que se buscava a lista de palavras.
Inicialmente se selecionou o corpus de referéncia.

3. Apos selecionado o arquivo do corpus de referéncia, o programa voltou a
janela inicial Getting Started, em que a opcdo Make a Wordlist Now se ativara.
Escolhendo-se essa opcdo, o Wordlist abriu outra janela com a lista de palavras
ordenada alfabeticamente, por freqiiéncia de ocorréncia e com as estatisticas. Salvou-se
tal lista como documento de texto por meio da opgao File — Save as — Plain Text.

4. Os passos 1 a 3 foram repetidos para cada subcorpora: despacho inicial,
despacho inicial embargos, despacho para cumprimento de diligéncia, despacho em
juizo de admissibilidade recursal, decisdo de deferimento/indeferimento de antecipagdo
de tutela, decisdo de deferimento/indeferimento de liminar, decisdo de apreciagdo do
pedido de retratagdo de agravo, decisdo de arbitramento de honordrios, decisdo de
declinag@o de competéncia e sentenca.

5. Uma vez geradas as listas, abriu-se a ferramenta KeyWords a partir da tela
inicial Controller. Por meio da opcdo File — New, a janela Getting Started surgiu na
tela. Na aba Key Words, selecionou-se a lista de palavras de um dos subcorpora no
primeiro campo e a lista de palavras do corpus de referéncia no segundo campo. Em
seguida, acionou-se o botdo Make a keyword list now para que o programa gerasse a
lista de palavras-chave do subcorpora analisado. Essa etapa foi realizada para cada
subcorpus.

6. As listas foram salvas através da opgao File — Save as — Plain Text.

7. Analisaram-se as listas de palavras-chave obtidas para que se verificassem
quais eram termos. Com base em Maciel (2001), todos os verbos foram conservados,
pois a autora considera que seus argumentos sejam candidatos a termos.

Uma vez levantadas as unidades terminoldgicas, a proxima etapa consistiu
na identificag@o das estruturas fraseoldgicas. As variaveis que a literatura apresenta para
o processo de identificacdo dessas expressdes sao a freqii€ncia com que os constituintes
da cadeia co-ocorrem e a manutengdo do significado. Condicionou-se, nesta pesquisa,
que tais variaveis fossem consideradas a partir da comparagdo dos varios modelos de
despachos, decisoes interlocutorias e sentencas elaborados pelas varas para cada espécie

de texto judicial identificado segundo a tipologia aqui sugerida.



78

Apos obter as listas de palavras-chave e reconhecer o que de fato constituia
termo, a ferramenta Concord foi utilizada para gerar concordancias com o fim de se
estudar o co-texto das unidades terminologicas e identificar as estruturas fraseologicas.

O Concord proporciona a op¢do de extrair concordancias de varias palavras
de busca ao mesmo tempo na aba Batch na janela inicial Getting Started. Para tanto, ¢
necessario digitar as palavras de busca uma abaixo da outra em um documento de texto
e armazenar esse arquivo no Concord.

Quando as listas de palavras-chave sdo salvas no KeyWord como arquivos de
textos, conservam também algumas estatisticas que o programa exibe ao lado de cada
ocorréncia. Foi preciso, portanto, digitar uma a uma as palavras-chave consideradas
termos para obter um arquivo de texto nos moldes como o Concord exige para fazer
concordancia em grupo.

Geradas as concordancias, o Concord salva-as em uma pasta especifica. A
proxima etapa consiste em analisar os dados apresentados pela ferramenta. Abaixo, tem-

se a tela do Concord com as ocorréncias do termo contesta¢do:
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Tlustragdo 3. Janela de concordiancia do Concord em que as ocorréncias estio ordenadas pela
primeira palavra a esquerda da palavra de busca.
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Conforme se observa, o programa utiliza a cor azul para ressaltar a palavra
de busca. A cor vermelha sinaliza que a ferramenta ordenou alfabeticamente as
ocorréncias a partir da primeira palavra a esquerda da palavra de busca. Como
geralmente tais itens sdo artigos ou preposi¢des, na pesquisa preferiu-se programar o
Concord para que expusesse as ocorréncias a partir da segunda palavra a esquerda,

como se pode observar abaixo:
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Tlustragdo 4. Janela de concordancia do Concord em que as ocorréncias estio ordenadas pela
segunda palavra a esquerda da palavra de busca.

E possivel determinar a extensio das linhas mostradas na concordancia
(horizonte de busca). O padrao do WordSmith ¢ trazer as cinco palavras a esquerda e a
direita da palavra de busca, e foi esse o limite escolhido para este trabalho.

Com base nas concordancias, pdde-se observar quais palavras co-ocorreram
com os termos pesquisados e ter-se um indicativo de que se tratava de uma unidade
fraseoldgica. Diz-se um indicativo porque foi o uso das fichas para analise das unidades

fraseoldgicas que nos permitiu avaliar se os dados apresentados pelo Concord eram
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exatos. A utilidade das fichas se fez sentir desde o inicio, quando se observou a lista de

colocados que a ferramenta concordanciadora apresentou para o termo contestag¢do:

o N o~ wN -2 Z

N NN DN DNDNDNDDNDNDN=22 2 A QO A A A A A
© 00 N O b WODN 20 © 00 NO O b WN -~ O ©

Word

PRAZO

PARA

A

4

ALEGACAO
CASO

HAJA

INDICAR
MANIFESTAR-SE
QUE

DE

AOS

DEVERA

RE

0

EM

DA
OPORTUNIDADE
QUANDO
APRESENTADA
AUTOS
AUTORA
TRAGA

SOBRE
APRESENTACAO
NA

TODO

REU
CONTESTACAO

Lista 1. Colocados do termo contestagdo.

With Relation
contestagao -2,645
contestagao -2,078
contestagdao -2,060
contestagao 0,000
contestagao 0,000
contestagao 0,000
contestagao 0,000
contestagao 0,000
contestagao 0,000
contestagao 0,486
contestagao 0,958
contestagao 1,585
contestagao 2,513
contestagao 2,575
contestagao 2,802
contestagao 3,378
contestagao 3,403
contestagao 3,717
contestagao 3,837
contestagao 4,209
contestagao 5,417
contestagao 5,736
contestagao 5,786
contestagao 6,095
contestagao 6,447
contestagao 6,563
contestagao 8,486
contestagao 8,711
contestagao 8,799

A coluna Word apresenta os itens lexicais que o programa identificou como

colocados do termo contestagdo. A coluna Relation apresenta os indices gerados pela

medida estatistica Informag¢ao Mutua. Como se percebe, os colocados estdo dispostos na

ordem crescente de forca de associagdo calculada pelo Concord. Ocorre, porém, que a

analise da concordancia e das fichas revelou que réu, palavra cujo indice de associacdo
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foi o maior (8,711), ndo constitui uma colocagdo com o termo contesta¢do. As fichas

permitiram ver que réu e contestagdo co-ocorrem nos seguintes contextos:

(12) Na contestacao, devera o réu indicar, precisa e motivadamente,
quais as provas que pretende produzir, vedado o requerimento
genérico de prova, ou do contrario, deverd requerer o julgamento
antecipado da lide. (grifamos)

(13) Determino que o réu, quando da apresentagdo da contestacio,
traga aos autos todo e qualquer registro administrativo que possua,
relativo ao objeto do presente litigio, com o fim de facilitar o trabalho
judicante, sob pena de preclusdo. (grifamos)

Nao ha, portanto, relacdo que justifique considerar réu e contestagdo como
uma colocag@o ndo-aleatoria. Esse fato confirmou o que previramos ainda no estagio de
elaboracdo do projeto de pesquisa: a repeticdo integral dos textos que compdem o
corpus prejudica uma analise estatistica do que seja uma colocacdo e do que seja uma
mera seqiiéncia discursiva.

No caso acima, como réu pdde ter tido freqiiéncia tdo significativa de co-
ocorréncia com contestagcdo? As fichas mostraram que os enunciados acima transcritos
fazem parte de um modelo de despacho inicial elaborado pela 7¢ vara que se repetiu
cinco vezes no subcorpus ¢ de outro modelo criado pela 5* vara que ocorreu quatro
vezes.

Demonstrado o relevo das fichas para a analise das unidades fraseoldgicas,
explica-se seu processo de preenchimento. Fez-se uma cépia do corpus e, utilizando-se
mais uma vez o Text Converter, procedeu-se a uma divisdo dos despachos, decisdes
interlocutdrias e sentencas de acordo com as varas que os elaboraram. O resultado foi
que, dentro das subpastas ja existentes, novas pastas, uma para cada vara, foram criadas.
A partir disso, coletaram-se os enunciados para cada item da ficha. Essa operacdo foi
realizada copiando-se os fragmentos e colando-se tais trechos nas fichas.

Como exemplo, abaixo se encontram alguns dos despachos iniciais

elaborados pela 3? vara que fazem parte do corpus:

(14)

<despacho inicial>
<2005.81.00.017698-3>
<3 a. VARA FEDERAL>

Cite-se.



82

(15)

<despacho inicial>
<2005.81.00.017107-9>
<3 a. VARA FEDERAL>

Defiro o pedido de justica gratuita, ficando a
parte autora temporariamente isenta do pagamento de custas, nos
termos do art. 12 da Lei 1.060/50, prescrevendo tal obrigacao se,
dentro de 05 (cinco) dias, a contar da sentenga final, ndo puder
satisfazé-la.

Cite-se.

(16)

<despacho inicial>
<2003.81.00.030862-3>
<3 a. VARA FEDERAL>

Cite-se a parte promovida para contestar a presente agdo, nos termos
da legislacdo aplicavel a espécie, sob pena de revelia. Expedientes
necessarios. Apos, apreciarei o pedido de tutela antecipada.

Baseando-se nesses e em outros despachos, a ficha para analise das unidades
fraseologicas foi preenchida, observando-se os enunciados que manifestam as
determinagdes ¢ apreciacOes realizadas pelos juizes e enquadrando-os nos passos
identificados. Abaixo apresentamos uma ficha preenchida com os enunciados colhidos
dos despachos iniciais da 3* vara. Esclarecemos que, quando o mesmo enunciado ¢
enquadrado em mais de um passo (e.g. + citagdo e +/- determinagdo de apresentagdo
da resposta do réu), a seqiiéncia que manifesta a determinagdo do juiz para aquela

determinada subunidade retorica ¢ grafada em negrito.
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Despacho inicial — 3" vara

1) + citagdo Cite-se a parte promovida para contestar a
presente agdo, nos termos da legislagdo
aplicavel a espécie, sob pena de revelia.

Cite-se 0 XXX.

Cite-se.

2) +/- apreciagdo acerca do pedido de justica Defiro o pedido de gratuidade da justiga.
gratuita
Defiro o pedido de justica gratuita, ficando a
parte autora temporariamente isenta do
pagamento de custas, nos termos do art. 12 da
Lei 1.060/50, prescrevendo tal obrigacdo se,
dentro de 05 (cinco) anos, a contar da sentenga
final, ndo puder satisfazé-la.

3a) +/- apreciag@o do pedido de tutela Apés, apreciarei o pedido de tutela
antecipada antecipada.

3b) +/- determinagdo de manifestagdo acerca
do pedido de tutela antecipada

4) +/- determinag@o de apresentagdo de Cite-se a parte promovida para contestar a
resposta do réu presente acdo, nos termos da legislacio
aplicavel a espécie, sob pena de revelia.

5) +/- determinac¢do dos meios de prova

6) +/- intimagdo para réplica

7) +/- designacdo de audiéncia

8) +/- ordem de conclusdo

9) +/- indicacdo de diligéncias a serem
cumpridas

Ficha 2. Ficha para analise das unidades fraseologicas preenchida com os enunciados colhidos nos
despachos iniciais da 3" vara.

Para que uma dada construgdo fosse considerada fraseologica, estipulamos
que deveria constar em textos-padrao de pelo menos quatro varas diferentes. Por
exemplo, a combinacdo entre o verbo apresentar e o termo impugnacdo teve 24
ocorréncias no subcorpus dos despachos iniciais de embargos. Verificamos, porém, que
esse padrao lexical somente foi utilizado por trés varas. Dessa forma, concluimos que o
corpus nao permitiu classificar tal estrutura como fraseoldgica, mas apenas como
candidata a unidade fraseologica.

O motivo para escolher 4 como o nimero minimo de modelos em que a
construcdo deveria estar presente para ser classificada como fraseologica fundamenta-se
no fato de que, desse modo, certificariamo-nos de que a expressao ¢ empregada em mais
de um terco das varas. Conforme referido anteriormente, somente os textos das 1%, 2%,
3%, 4% 5% 6% 7%, 8" e 10" varas foram considerados na elaboragdo das fichas para analise
de unidades fraseologicas. A razdo disso se encontra no fato de que o nimero de textos

delas provenientes ¢ consideravelmente predominante no corpus. Como se percebe, sdo
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ao todo nove varas cujos modelos serviram de fonte para as fichas. Portanto,
desconsideramos as outras varas (9%, 15% 16% 18 e 20%) por ndo serem numericamente
representativas e estipulamos que, para uma construcdo ser fraseoldgica, deveria ser
utilizada em mais de trés varas (um terco de nove). Assim, se considerassemos
apresentar impugnac¢do uma unidade fraseoldgica, estariamos tomando como estavel
uma unidade que somente ¢é utilizada em 1/3 das varas.

As fichas para analise das unidades fraseoldgicas foram ainda utilizadas para
categorizar as unidades fraseologicas segundo a fung@o que exercem nos textos em que
sdo empregadas, como se verad no capitulo referente a analise.

A guisa de conclusio, o procedimento para identificagio das unidades
fraseoldgicas pode ser detalhado da seguinte maneira:

1. A partir das listas de palavras-chave obtidas pelo KeyWords, criamos
arquivos de textos em que tais itens lexicais foram digitados um abaixo do outro
conforme ¢ requerido pela ferramenta Concord no momento de gerar concordancias em
grupo.

2. Na tela inicial Controller, acionou-se o Concord. Através da opgdo File —
New, a janela inicial Getting Started foi aberta. Na aba Texts, o botdo Choose text now
foi utilizado para armazenar o subcorpus que seria pesquisado.

3. Ainda na janela inicial Getting Started, na aba Search Word, escolheu-se a
opcdo get search words from a file, para que se pudesse resgatar a lista de palavras-
chave digitadas no arquivo de texto. Apos, o botdo Load foi clicado para que a
ferramenta iniciasse o processo de armazenamento dos itens.

4. Na aba Batch, escolheu-se a opcdo SW Batch, que significa que o
programa extraira um grupo de concorddncias, uma para cada palavra de busca (as
palavras chaves de que se fizera o armazenamento na aba Search Word).

5. O programa gerou as concordancias. Analisaram-se as ocorréncias dos
termos e seu co-texto. Para a verificacdo dos candidatos a unidade fraseologica
recorreu-se as fichas para analise.

6. As fichas foram preenchidas apds a divisdo dos tipos de despachos,
decisdes interlocutérias e sentengas de acordo com as varas que os elaboraram.
Copiamos e colamos os enunciados que manifestavam as determinagdes e apreciagdes
do juiz nos itens das fichas.

7. Os elementos co-textuais dos termos foram analisados.
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8. Identificadas as unidades fraseologicas, estas foram categorizadas segundo

sua fungdo no texto pesquisado.

4. Notacao utilizada para representar as unidades fraseologicas

Com o objetivo de destacar as unidades fraseoldgicas e sintagmas candidatos
a estruturas fraseoldgicas, decidimos grafa-los sempre em negrito. Assim, enquanto
estivermos discutindo a recorréncia de padrdes lexicais ou de enunciados nos
subcorpora, tais construcdes lingiiisticas serdo referidas em itdlico no nosso texto, mas,
uma vez determinado o carater fraseoldgico da estrutura ou apenas seu potencial para
tanto, a seqiiéncia ficard marcada em negrito.

Outro fim colimado pela notagcdo que adotamos neste trabalho ¢ sintetizar em
uma unica expressdo as possibilidades de realizacdo das estruturas fraseologicas.
Consoante a teoria de base escolhida, reconhecemos um grau de variabilidade das
estruturas que qualificamos como fraseoldgicas. Igualmente acolhemos o carater
decomponivel das construgdes ditas fraseoldgicas, no sentido de que unidades menores
podem co-ocorrer com outras e resultarem em estruturas maiores. Com isso em mente,
decidimos que a notacdo utilizada deveria representar essas possibilidades de variagao
estrutural.

Segundo a concepcdo de Bevilacqua (2001), embora as unidades
fraseologicas possam apresentar trés formas de manifestacdao no texto, ou seja, [NE]y +
[NT]n, [NE]ndev + [NT]sp € [NT]n + [NE]agjpart, @ rigor derivam de uma estrutura com
nucleo eventivo verbal [NE]y e um nucleo terminologico nominal [NT]y. Assim,
determinamos que os verbos que participam de unidades fraseoldgicas teriam seus
radicais escritos em letras garrafais de modo a evidenciar que aquela estrutura pode ser
ainda realizada em forma de nome deverbal ou de participio. E o caso de
APRESENTar contestagao, que ocorre no corpus nas formas apresentar contestagdo,
apresentada a contestagdo € apresenta¢do da contestagdo.

E, conforme Gouadec (1993), € possivel a co-ocorréncia de padroes lexicais
que resultam em uma unidade fraseologica maior. Para demonstrar isso, utilizamos
colchetes [ | com o fim de indicar uma unidade fraseoldgica em co-ocorréncia com
outra. Como exemplo, ha a estrutura CONDENar [x] em (pagamento de) honorarios
advocaticios [FIXar honorarios em [y] sobre o valor de [causa, condenacio],

ARBITRar honorarios em [y] sobre o valor de [causa, condenag¢ao]], em que a
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unidade fraseologica CONDENar [x] em (pagamento de) honorarios advocaticios
co-ocorre com outras duas unidades fraseologicas: FIXar honorarios em [y] sobre o
valor de [causa, condenacdo] ¢ ARBITRar honorarios em [y] sobre o valor de
[causa, condenagio], apresentadas dentro de [ ].

Os colchetes igualmente foram utilizados com varidveis, como vemos em
CONDENar [x] em (pagamento de) honorarios advocaticios ¢ em ARBITRar
honorarios em [y] sobre o valor de [causa, condenac¢do]. Nessas cadeias, x engloba
uma classe de termos designativos das partes do processo (parte autora, embargado,
demandante, réu) e y pode ser substituido por qualquer nimero (arbitrar honorarios em
10% sobre o valor da causa). Ressalvamos, no entanto, que a variavel x pode ainda
representar nome de locais, como acontece em REMETer autos a [x], em que x pode
ser substituido por contadoria, Setor de Distribuicdo.

Ainda empregamos [ ] para indicar a equivaléncia de termos que ndo
constituem sindénimos, mas que, em co-ocorréncia com 0s outros componentes da
unidade fraseologica, contribuem da mesma forma para a estrutura desempenhar seu
papel no texto. Em ARBITRar honorarios em [y] sobre o valor de [causa,
condenacio], causa e condenagdo nao possuem o mesmo significado, mas a unidade,
seja realizada como arbitro honorarios em 10% sobre o valor da causa ou como arbitro
honorarios em 10% sobre o valor da condenacdo exerce a mesma fun¢ao de determinar
o valor dos honorarios que a parte vencida deve ao vencedor.

Aproveitando-se ainda a unidade CONDENar [x] em (pagamento de)
honorarios advocaticios, esclarecemos que a indicagdo de itens entre parénteses
significa sua opcionalidade. Dessa forma, conclui-se que héa registros no corpus de
sintagmas como condeno a parte autora em pagamento de honordrios advocaticios e
condeno a parte autora em honorarios advocaticios.

Um recurso de que também se fez uso foi evidenciar termos sindénimos
através de sublinhamento e barra /. Pode-se observar isso em DEFERir pedido de

justica gratuita/gratuidade da justica.

Por fim, utilizamos italico para apontar, dentro de unidades fraseologicas
maiores, sintagmas que ndo puderam ser identificados como fraseologicos. E o caso de

RECEBer apelacio/recurso de apelacao/recurso de apelo [de x, interposta por x, 6]

[nos seus efeitos legais, em ambos os efeitos, nos efeitos devolutivo e suspensivo,
apenas no efeito devolutivo, no seu efeito devolutivo]. As seqii€ncias interposta por x,

nos seus efeitos legais ¢ assim por diante ndo constituem unidades fraseologicas, mas
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co-ocorrem com RECEBer apelacao/recurso de apelacao/recurso de apelo formando

uma estrutura maior. A marcacdo em itdlico também foi utilizada para ressaltar
construcdes candidatas a unidade fraseoldgica em co-ocorréncia com estruturas
fraseologicas. Observa-se isso em RECEBer embargos [SUSPENDer execucio, no

efeito suspensivo, SUSPENDer [processo principal, processo executivo/de execucdol,

em que o sintagma candidato a unidade fraseologica SUSPENDer [processo principal,

processo executivo/de execucfo] esta grafado em italico.
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CAPITULO 3 - UNIDADES FRASEOLOGICAS DOS DESPACHOS,
DECISOES INTERLOCUTORIAS E SENTENCAS

O presente capitulo ¢ iniciado com uma breve sessdo acerca de como as
teorias de base orientaram esta pesquisa e como certos procedimentos na coleta das
unidades fraseologicas sdo justificados. Apos, seguem as secdes em que € exposto o
processo de reconhecimento e categorizagdo das estruturas fraseologicas dos despachos,

decisoes interlocutorias e sentencas.

1. Aplicacio dos postulados tedricos a analise e reflexdo sobre escolhas

procedimentais no levantamento de unidades fraseologicas

Resume-se, nesta se¢do, como os postulados tedricos foram aplicados no
processo de reconhecimento das estruturas fraseoldgicas nos despachos, decisdes
interlocutdrias e sentencgas. Igualmente se fundamentam certas opc¢des de ordem
procedimental que somente foram consideradas durante o curso da analise.

Assim, para identificarmos as unidades fraseoldgicas empregadas em um
dominio especializado, necessario foi determinar qual concepcdo de fraseologia
especializada orientaria este trabalho. Optamos por adotar Bevilacqua (2001) e
definimos que a presenca de um termo seria condi¢cdo sine qua non para uma unidade
fraseoldgica ser considerada especializada.

Ainda assim, a proposta da autora ndo foi aplicada integralmente neste
trabalho. Pela defini¢do da pesquisadora, em uma estrutura fraseoldgica pode ocorrer
apenas uma unidade terminoldgica, que constitui o nucleo da expressdo. Tal
posicionamento se coaduna com Lorente (2002), que propde serem nao-especializados
os verbos componentes de unidades fraseoldgicas, ao contrario de seus argumentos, que
sempre sdo termos e, portanto, especializados. No entanto, ao classificarmos como
unidade fraseoldgica CITar [x], em que x € substituivel por termos que designam o
polo passivo da agdo — réu, parte ré, requerido, promovido —, reconhecemos como
fraseologico um sintagma composto por dois elementos de significacdo especializada, ja

que citar ¢ um verbo terminoldgico.
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Essa postura se justifica porque consideramos que identificar uma estrutura
fraseolégica implica reconhecer, nas palavras de Tagnin (2005), o “jeito como se diz”. E
fato, comprovado pelas ocorréncias colhidas nesta pesquisa, que cifar co-ocorre
somente com uma dada categoria de termos, e tal co-ocorréncia € significativamente
recorrente. Assim, resultante da convergéncia dos enfoques de Bevilacqua (2001) e
Tagnin (2005), o critério para ser uma unidade fraseologica especializada ¢ a presenca
de pelo menos um termo.

A referéncia a Tagnin (2005) enseja ressaltar a relevancia que os estudos da
fraseologia da lingua comum apresentaram. Com base na referida autora e em Corpas
Pastor (1996), procedemos a verificagdo de sintagmas recorrentes no corpus que foram
designados como padrdes lexicais. A maior parte dessas construgdes apresenta um
verbo como componente e corresponde ao fendmeno que Corpas Pastor (1996) e Tagnin
(2005) denominam colocagdo. As obras de referidas autoras igualmente proporcionaram
suporte tedrico para contemplar certas estruturas sob uma perspectiva pragmatica,
classificando-as como unidades fraseoldgicas de fechamento e de abertura. Como o
critério para o reconhecimento dessa categoria de estruturas fraseologicas ¢ de ordem
discursiva, a presenca de um termo ndo foi considerada requisito para a categorizacdo
de referidas unidades como especializadas, pois a especializagdo dessas construgdes
provém de seu uso em um dominio discursivo determinado.

O corpus proporcionou ainda observar que certos padroes lexicais co-
ocorrem com outros € resultam em estruturas que Gouadec (1993) nomeia
fraseologismos complexos. Em nosso trabalho, optamos somente por designar essas
estruturas como wunidades fraseologicas maiores ou de ordem macro e geralmente
coincidem com enunciados completos. Importante ressaltar que muitas dessas
construcdes apresentam carater altamente formulaico, no sentido de que aparentam ser
formulas haja vista a minima variacdo estrutural e a méxima recorréncia entre os textos
padronizados das varas.

Alias, da identificag@o desses enunciados de natureza fraseoldgica decorreu a
decisao de limitar o enfoque de Bevilacqua (2001) a diferenciacdo entre termos
poliléxicos e unidades fraseologicas. A proposta da autora, por apresentar como base a
estrutura nucleo eventivo [NE] e nucleo terminolégico [NT], ndo abarca a co-ocorréncia
de padroes lexicais que formam constru¢des maiores, fendmeno observado no corpus.
Nado obstante, o modelo da termindloga embasou a categorizagdo de estruturas

multivocabulares como fraseoldgicas, principalmente se fossem identificadas
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realizacdes do nucleo eventivo [NE], que prototipicamente é um verbo, nas formas de

nome deverbal ou de participio.

Esses sdo os principais postulados tedricos que orientaram a pesquisa das

unidades fraseologicas. Em relagdo a escolhas procedimentais, somente uma foi objeto

de constante reflexdo durante a analise do corpus, ainda que ja estabelecida desde o

projeto de pesquisa. Trata-se da op¢do de ndo considerar apenas o numero de

ocorréncias de uma estrutura para considera-la fraseoldgica, mas condicionar essa

categorizacdo a verificacdo do uso da construgdo em modelos diferentes elaborados

pelas varas. Um exemplo que facilitard nossa exposicao ¢ a concordancia gerada para o

. 38
item de busca

competéncia:

*compet®, estudado nas decisdes interlocutérias de declinacdo de

N Concordance

1
2
3
4
5
6
7
8
9

10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24

pela qual, se impde a declaracao de incompeténcia absoluta da Justica Federal
fundamentos expendidos, declaro a incompeténcia absoluta das Varas Comuns
fundamentos expendidos, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA DAS VARAS
fundamentos expendidos, declaro a incompeténcia absoluta das Varas Comuns
fundamentos expendidos, declaro a incompeténcia absoluta das varas comuns
109 da Carta Magna de 1988, declaro a incompeténcia absoluta da Justica Federal
Pelas razdes expendidas, declaro a incompeténcia da Justica Federal para
expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar € julgar a
expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar € julgar a
expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar e julgar a
expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar e julgar a
expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar € julgar a
expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar e julgar a
expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar e julgar a
Em raz&o do exposto... declaro-me incompetente para conhecer da demanda
Em face do exposto, declaro-me incompetente para processar e julgar o
113, 2° do CPC, reconhego, de oficio, a incompeténcia absoluta da Justica Federal
A luz do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para
no art. 113 do CPC, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal
A luz do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para
no art. 113 do CPC, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal
no art. 113 do CPC, reconhecgo a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal
objeto do pedido, RECONHECO A INCOMPETENCIA deste Juizo para o
no art. 113 do CPC, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal

Concordancia 1. Ocorréncias para *compet*.

¥ Nesta pesquisa, chamamos item de busca a estrutura composta de seqiiéncia de letras e asterisco, como
¢ o caso de *compet*, que permite o registro de incompeténcia, competéncia, competente e outras formas
derivadas. As vezes, o item de busca pode coincidir com o radical da palavra.
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Consoante se vera na se¢do 3 deste capitulo, o padrao lexical declinar da
competéncia (linhas 8 a 14), em que pese apresentar sete ocorréncias, nao foi
considerado uma unidade fraseologica porque somente ¢ empregado em um modelo de
decisdo da 9* vara. Perceba-se, pois, que a estrutura ndo deixou de ser recorrente, mas o
¢ apenas dentro de uma vara. Questionamos se ainda assim esse fato poderia ilidir a
caracterizagdo de declinar da competéncia uma unidade fraseologica.

E certo que, se a decisdo que contém essa estrutura foi langada em sete
processos diferentes (dai as sete ocorréncias), esse texto cumpre a funcdo a que se
destina. Se os servidores continuam a usé-lo, isso ¢ um indicativo de que, baseados no
conhecimento especializado de que dispdem, ndo visualizaram impropriedade ou
atecnia no modelo elaborado.

Por outro lado, a pesquisa de unidades fraseoldgicas da conta das escolhas
dos usuarios na produ¢do dos textos — do que eles convencionam como a forma mais
natural ou mais eficiente de comunicar-se. Por mais que declinar da competéncia se
apresente como uma construgdo adequada para designar o ato de reconhecer que a
competéncia do julgamento da causa pertence a outro o6rgdo, percebe-se que, na
comunidade discursiva, apenas um grupo utiliza esse padrdo. O fato de apresentar o
numero de ocorréncias que possui decorre de circunstincias que pouco devem a escolha
dos usuarios; antes, revela-se decorréncia do critério de selecdo do corpus, que apenas ¢
uma amostra reduzida dos diversos despachos, decisdes interlocutérias e sentencas
proferidos dia a dia na Justica Federal. Por essa razdo, por termos consciéncia de o
corpus € apenas uma parcela, classificamos como estruturas candidatas a unidade
fraseologica o sintagma declinar competéncia e outros que nao atenderam ao requisito
de constar em pelo menos quatro modelos de textos elaborados por varas diferentes.
Talvez com um corpus mais representativo essas construgdes possam ser reconhecidas
como fraseologicas.

Por forga dessa reflexdo, persistimos na necessidade de consultar as fichas
para analise das unidades fraseoldgicas para verificar se a recorréncia do padrdo era
devido a reproducdo de um texto padronizado ou a reproducao de uma estrutura em
diferentes modelos.

Embora ndo sejam objeto de questionamento, as fichas para analise das
unidades fraseoldgicas merecem ainda destaque por terem constituido o meio que
permitiu categorizar as unidades fraseologicas segundo a fung@o que exercem nos textos

coletados. Quando da confecg¢do desses instrumentos, observou-se o que havia em
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comum entre os modelos de despachos, decisdes interlocutérias e sentencas. Na
realidade, o que “ha em comum” sdo varias formas de enunciar determinacdes e
apreciagdes dos juizes. Esses atos dos juizes, sempre manifestados mediante a
linguagem, sdo motivados pelos procedimentos previstos na lei processual a que o
magistrado se submete para dar o andamento adequado ao processo.

Para um maior esclarecimento e a titulo de exemplo, veja-se novamente a
ficha elaborada para o estudo das unidades fraseoldgicas dos despachos iniciais, desta

feita com a indicacdo, entre parénteses, da fungdo que as unidades possuem nos textos:

Despacho inicial

1) + citacdo (fung@o: determinagdo da citagdo
do réu)

2) +/- apreciagdo acerca do pedido de justica
gratuita

3a) +/- apreciacdo do pedido de tutela
antecipada (fungdo: apreciagdo do pedido de
justica gratuita)

3b) +/- determinagdo de manifestagdo acerca
do pedido de tutela antecipada (funcao:
determinagdo de manifestagdo acerca do
pedido de tutela antecipada)

4) +/- determinagdo de apresentacdo de
resposta do réu (fungfo: determinacdo de
apresentacao de resposta do réu)

5) +/- determinagdo dos meios de prova

6) +/- intimagdo para réplica (fungdo:
determinagdo da apresentacao de réplica)

7) +/- designagdo de audiéncia

8) +/- ordem de conclusdo (fungdo: ordem de
conclusdo)

9) +/- indicagdo de diligéncias a serem
cumpridas

Ficha 3. Ficha para analise das unidades fraseoldgicas dos despachos iniciais com a indicacio das
funcoes.

Pela convencao adotada, sabe-se que a notagao + citfa¢do implica que, em
todos os modelos de despachos iniciais, a ordem de citacdo estd presente. Tal fato,

porém, ndo ocorre por acaso. E que o Codigo de Processo Civil determina, no artigo
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285, que, depois de analisar a peti¢do inicial (primeira pe¢a do processo, em que a
parte autora expde os fatos e seu pleito, bem como os fundamentos juridicos que o
sustentam), o juiz deve ordenar a citagdo do réu. Citar o réu significa trazé-lo para o
processo, o que ¢ realizado através da expedicdo de um mandado (outra peca
processual) enderecado a parte ré.

Ha, portanto, um ato, qual seja, determinar a citagdo do réu depois da
apresentacdo da peticdo inicial, que se realiza mediante linguagem, em construgdes
como Cite-se o requerido ou Cite-se o réu. Em outras palavras, essas estruturas
possuem a finalidade de promover a citacdo do réu. Sao classificadas, portanto, em um
mesmo grupo, qual seja, unidades fraseoldgicas que possuem a fungdo de determinar a
citagdo.

Desse modo, as fichas permitiram identificar e categorizar as unidades
fraseologicas reconhecidas nos textos. O resultado desse procedimento pode ser
conferido a seguir, na exposi¢do das estruturas fraseologicas dos despachos, decisdes

interlocutodrias e sentencas.

2. Unidades fraseologicas dos despachos

2.1 Unidades fraseologicas dos despachos iniciais

Foram coletados 74 despachos iniciais, que totalizaram 3.078 tokens
(ocorréncias) e 356 types (vocabulos).

Conforme se explicou no capitulo referente & metodologia, uma vez obtidas
as listas de palavras-chave, necessario era verificar se os candidatos a termos de fato
constituiam unidades terminologicas, tarefa que foi realizada com base em nosso
conhecimento especializado. Isso possibilitou a eliminagdo de certas unidades que,
ainda que ndo fossem freqiientes no corpus de lingua comum, também ndo eram
especializadas ao ponto de ser alcadas a categoria de termo. Igualmente com base em
nosso conhecimento especializado, incluimos sintagmas que sabiamos ser freqiientes
nesse tipo de despacho e que o WordSmith nao os havia reconhecido como tal. Foi o

caso, por exemplo, dos sintagmas pedido de antecipacdo da tutela, pedido de tutela

%% Codigo de Processo Civil, art. 285: Estando em termos a peticio inicial, o juiz a despachara, ordenando
a citacdo do réu, para responder; do mandado constara que, ndo sendo contestada a aco, se presumirdo
aceitos pelo réu, como verdadeiros, os fatos articulados pelo autor.
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antecipada e pedido de antecipa¢do dos efeitos da tutela, que o manuseio dos
despachos iniciais indica ser freqiientes, mas que o programa decompds em unidades
minimas como pedido, tutela, antecipagdo, antecipada. De qualquer forma, geramos
também concordancias para tais unidades com o fim preciso de analisar se, com efeito,
apenas co-ocorriam umas com as outras e constituiam, portanto, sintagmas estaveis.
Realizado esse procedimento, resultaram as seguintes palavras-chave, que
consideramos ser termos ou, no caso de alguns verbos, predicados cujos argumentos
podem ser unidades terminologicas (MACIEL, 2001). Esclarecemos que o KeyWords

. wn - 40
apresenta esses itens em ordem decrescente de freqiiéncia™.

% A ordem em que as palavras-chave sio apresentadas, no entanto, nio reflete fielmente a ordenagio
realizada pelo programa uma vez que excluimos alguns itens e acrescentamos outros.
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1.cite-se 22. prova 46. parte contraria
2. contestacdo 23. provas 47. executado

3. autos 24. audiéncia 48. réplica

4. pedido 25. venham-me 49. junte-se

5. pedido de antecipagdo da 26. acordaos 50. justica

tutela 27. desconstitutivo 51. oposigao

6. pedido de tutela antecipada  28. resposta 52. requerimentos
7. pedido de antecipagdo dos 29. parte 53. cumprimento
efeitos da tutela 30. tutela 54. conciliag¢do

8. acdo 31. constitutivo 55. autor

9. réu 32. apreciarei 56. autora

10. defiro 33. pena 57. autores

11. lide 34. juntada 58. parte autora
12. julgamento 35. contraditorio 59. oitiva

13. julgamento antecipado da 36. intime 60. divida ativa
lide 37. certiddo 61. horarios advocaticios
14. determino 38. despacho 62. procuragao
15. requerimento 39. execugdo 63. inicial

16. processo administrativo 40. sentenca 64. direito

17. autos conclusos 41. recebo-a 65. responder

18. justica gratuita 42. designe-se 66. contestatoria
19. gratuidade da justica 43. voltem-me 67.custas

20. precluséo 44. citagdo

21. intime-se 45. preliminar

Tais palavras foram digitadas uma abaixo da outra em um arquivo de texto e
armazenadas no Concord com o fim de que a ferramenta gerasse concordancias em
grupo. Uma vez obtidas tais concordancias, percebeu-se que muitos dos termos
constantes na listagem possuiam uma Unica ocorréncia ou eram mesmo irrelevantes para
a pesquisa de unidades fraseologicas, razao por que se reduziu ainda mais o rol acima.

De acordo com a observacao da estrutura dos modelos de despacho inicial, na
elaboracdo da ficha de andlise das unidades fraseologicas foi possivel depreender nove
passos que correspondem as determinagdes ou apreciacdes do juiz por ocasido de
proferir o despacho inicial. Tais subunidades retoricas se prestaram primeiramente a
permitir a comparagdo dos padrdes lexicais presentes nos enunciados através dos quais
as determinagdes e apreciagdes eram expressas. Posteriormente, permitiram a
classificagcdo desses padroes lexicais de acordo com a fungdo que exercem no texto, qual
seja, a de determinar medidas e ac¢des a ser tomadas pelas partes ou pelos servidores da
vara ¢ a de apreciar os pleitos e informagdes prestadas pelo autor ou pelo réu.
Esclarecemos, porém, que nao foram encontradas unidades fraseologicas para todos os
itens.

Abaixo seguem as unidades fraseologicas agrupadas segundo as fungdes que

exercem nos despachos iniciais.
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(a) Determinagdo da citacdo do réu

O Codigo de Processo Civil define citagdo como “ato pelo qual se chama a
juizo o réu ou o interessado”. Conforme explicado na secdo 1 deste capitulo, deve ser
determinada assim que o juiz analisar a peti¢do inicial e constatar que a peca apresenta
todos os requisitos legais. Da lista de palavras-chave geradas pelo KeyWords, a forma
principal a ser pesquisada nessa categoria € cite-se (na realidade, o procedimento no
Concord foi realizada com o item de busca cite*, o que possibilitou o computo de citem-
se e cite).

O Concord apresentou cinqiienta ocorréncias para o item de busca cite*. Na

concordancia extraida para esse termo, os seguintes elementos co-ocorrem com cite *:

Co-ocorrentes Ocorréncias
parte ré 5
requerido 2
promovido 2
réu 2
ré 1
parte promovida 1

Tabela 2. Co-ocorrentes de cite* e seu nimero de ocorréncias

As outras ocorréncias ou nao apresentam um elemento posterior ao cite* ou
constam nomes de institui¢des que serdo a parte ré no processo.

A principio, pode-se considerar que ndo hd unidade fraseoldgica. A
freqiiéncia de ocorréncia dos termos acima nao ¢ significativa em dois aspectos.
Primeiro, sdo numericamente inexpressivas em contraste com o nimero de ocorréncia de
cite-se. Segundo, sua freqiiéncia estd determinada pela recorréncia dos modelos de
despacho no corpus. Por exemplo, as cinco ocorréncias de parte ré na concordancia se
devem aos cinco despachos da 5* vara presentes no corpus que contém o seguinte

enunciado:

(17) Cite-se a parte ré para, querendo, apresentar resposta a presente

acdo.
Pensamos, porém, ser possivel considerar CITar [x] uma estrutura
fraseologica desde que a variavel x seja preenchida por unidades terminoldgicas como

parte ré, réu, promovido(a), parte promovida, requerido(a). Com isso, conforme
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Bevilacqua (2001), podemos afirmar tratar-se de uma estrutura dotada de um nucleo
eventivo [NE] e um nucleo terminolégico [NT]. Atente-se, porém, que ao contrario do
que propde Lorente (2002) ao afirmar que o verbo de uma unidade fraseologica ¢ ndo-
especializado, nessa construc¢ao, o nucleo eventivo possui significacdo especializada.

Um motivo para se considerar uma unidade fraseoldgica ¢ o fato de que,
consoante a propria definicdo de citar, apenas pode ser argumento desse verbo termos
que denotem o sujeito passivo da agdo, quais sejam, réu, parte ré, promovido, parte
promovido, requerido, executado, demandado. Isso remete a uma das categorias de
colocacdo indicadas por Corpas Pastor (1996) em que todos os colocados selecionados
pela base pertencem a um mesmo campo semantico.

Dessa forma, CITar [x] configura uma unidade fraseoldgica que possui como
fungdo determinar a citagdo do réu. Pode estar relacionada com outra unidade

fraseoldgica, como se vera adiante.

(b) Apreciacao do pedido de justica gratuita

Usualmente a parte arca com as despesas dos atos realizados ou requeridos no
processo, gastos que sdo designados pelo termo custas. Ha, porém, o instituto da justica
gratuita. Uma vez concedido, apresenta como uma das conseqiiéncias a desobrigacao de
pagar as custas para aqueles que se declaram pobres na forma da lei. Para conseguir essa
benesse, deve a parte requeré-la ao juiz a qualquer tempo. O mais costumeiro ¢ que se
pleiteie esse beneficio na peticdo inicial, razdo por que também é comum nos despachos
iniciais a apreciag¢do desse requerimento.

A lista produzida pelo KeyWords trouxe justica como palavra-chave. A

concordancia extraida para ela segue abaixo:
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N Concordance

1 1. Defiro o beneficio da justica gratuita. Cite-se, oportunidade

2 > 1. Defiro os beneficios da justi¢a gratuita. 2. Em respeito ao

3 Defiro o pedido de gratuidade de justica. Cite-se o INSS. ido de

4 01. Defiro o pedido de gratuidade da justica. 02. Cite

5 01. Defiro o pedido de gratuidade da justica. 02. Cite

6 > 1. Defiro o pedido de Justica Gratuita. 2. Cite-se a CEF.

7 1. Defiro o pedido de justiga gratuita. 2. Intime(m)-se o(s)

8 Defiro o pedido de justica gratuita. 1.C

9 Defiro o pedido de justica gratuita, ficando a parte autora
10 1. Defiro o pedido de justiga gratuita. 2. Intime(m)-se o(s)
11 1. Defiro o pedido de justi¢a gratuita, sob as penas da lei.
12 1. Defiro o pedido de justi¢a gratuita. 2. Intime(m)-se o(s)
13 > Defiro o pedido de justiga gratuita. Cite-se. Apresente a ré,
14 > Defiro o pedido de justi¢a gratuita. Cite-se a Instituto
15 Defiro o pedido de justica gratuita, ficando a parte autora

Concordancia 2. Ocorréncias para justica.

Com base em nosso conhecimento especializado, consideramos justica
gratuita um termo poliléxico, cujo sindnimo ¢ gratuidade da justica. A concordancia
mostra que tais unidades fraseologicas podem constituir um sintagma nominal com as
palavras beneficio (e.g. defiro o beneficio da justi¢ca gratuita — linha 1) ou pedido (e.g.
defiro o pedido de gratuidade judiciaria — linhas 3 a 5 - e defiro o pedido de justica
gratuita — linhas 6 a 15). Assim, a primeira etapa para identificar as unidades
fraseoldgicas deste grupo ¢ verificar se tais sintagmas nominais sdo estaveis o suficiente
para serem caracterizados como nao-aleatorios.

Inicialmente percebemos que a co-ocorréncia das referidas unidades
terminologicas com beneficio e pedido refutava a categorizacdo desses sintagmas como
unidade fraseoldgica se adotassemos o critério de Bevilacqua (2001), uma vez que a
estrutura ndo se amolda aos padrdes nucleo eventivo (nome deverbal, verbo ou adjetivo

participial) e nucleo terminologico. Por outro lado, nao parecia adequado qualificar

beneficio da justica gratuita e pedido de justica gratuita/gratuidade judicidria como
termos, haja vista que ha a conjugagao de dois conceitos: o de beneficio ou o de pedido
com o de justica gratuita e, segundo Blais (1993), sdo as unidades fraseologicas que
resultam de combinagdes de conceitos e ndo os termos.

Em face desse embate, optou-se por fazer prevalecer o critério seméantico e

considerou-se pedido de justica gratuita/gratuidade da justica (ja que sdo sindnimos)
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uma estrutura fraseologica. Ja beneficio da justica gratuita restou como sintagma
candidato a unidade fraseoldgica, uma vez que somente foi empregado em um despacho
da 4% vara (linha 1) e da 10" (linha 2).

Esses padroes lexicais, no entanto, co-ocorrem com o verbo deferir, o que
indicou a possibilidade de existir uma unidade fraseologica maior. Ressalta-se a
possibilidade de existéncia de uma colocagdo dentro de outra, conforme ensina Tagnin
(2005: 46) em cerveja estupidamente gelada, em que o segmento colocacional
estupidamente gelada se combina recorrentemente com cerveja. Nas linguagens
especializadas, Gouadec (1993) igualmente se refere a unidades fraseoldgicas
complexas, resultantes da combinacdo de fraseologismos simples.

Assim, a estrutura fraseoldgica identificada neste grupo ¢ DEFERir pedido

de justica gratuita/gratuidade da justica. Ao mesmo tempo, DEFERir beneficio da

justica gratuita constitui uma sintagma candidato a unidade fraseoldgica. De qualquer
forma, ambas as constru¢des possuem como fungdo expressar a apreciagao do juiz acerca

do pedido de isen¢do do pagamento de custas.

(c) Determinacdo de manifestacdo acerca do pedido de tutela antecipada

Dada uma situacdo de conflito que enseje a busca da prestacao jurisdicional,
pode o individuo recorrer ao Poder Judiciario, devendo requerer, na peti¢do inicial, tudo
aquilo que pretende obter. Ocorre que ha certas situagdes de emergéncia em que a parte
autora ndo pode esperar a sentenca do juiz, motivo pelo qual lhe é facultado pleitear o
que se chama antecipagdo de tutela, tutela antecipada, ou antecipagdo dos efeitos da
tutela. Com isso, a parte solicita ao magistrado que aprecie ser possivel adiantar uma
medida asseguradora de seu direito enquanto espera o momento da apreciagdo final de
seu pleito por ocasido da sentenca. Geralmente ¢ requerida na petigdo inicial, e por isso,
no despacho inicial, faz-se referéncia a esse pedido. A questao é que, pelo menos nos
despachos constituintes do corpus, o juiz decidiu postergar um pouco sua apreciagdo do
pleito, determinando primeiro a manifestacio da parte ré acerca do pedido de
antecipacdo de tutela.

Essencial para a pesquisa de unidades fraseoldgicas nesta categoria &,
portanto, o termo tutela, palavra-chave extraida pelo KeyWords. A concordancia obtida

para esse termo segue abaixo:



N Concordance

1
2
3
4
5
6
7
8

9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27

O PEDIDO DE ANTECIPACAO DA TUTELA formulado; b) INDEFIRO, de
sobre o pedido de antecipacao de tutela. 3. CITE(M)-SE para, querendo,
sobre o pedido de antecipacao de tutela. 3. CITE(M)-SE para, querendo,
sobre o pedido de antecipacao de tutela. 3. CITE(M)-SE para, querendo,
sobre o pedido de antecipagao da tutela e dizer, motivadamente, quais
sobre o pedido de antecipacao de tutela. 3. CITE(M)-SE para, querendo,

apreciara o pedido de antecipacéo de tutela sem a oitiva da parte contraria,
sobre o pedido de antecipagao de tutela. Apds, vme os autos con
sobre o pedido de antecipacao da tutela. 3) Com as contestagdes, ou
sobre o pedido de antecipacao de tutela. 3. CITE(M)-SE para, querendo,
a) o pedido de antecipacgao de tutela sera apreciado apos a resposta do
impugnar o pedido de antecipacéo de tutela e o mesmo da contestagéo. 3.
a) o pedido de antecipacgao de tutela sera apreciado apos a resposta do
impugnar o pedido de antecipacéo de tutela e o mesmo da contestagéo. 2.
o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela antecipada. ada.
o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela pretendida. Expedientes
o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela pretendida. Expedientes
o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela pretendida. Expedientes
o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela pretendido.
o pedido de antecipacao dos efeitos da tutela.
da contestagao, acerca do pedido de tutela antecipada. 03. E
Apds, apreciarei o pedido de tutela antecipada.
em 10 dias, acerca do pedido de tutela antecipada. Expedientes
se pronunciar(em) sobre o pedido de tutela antecipada. Int. Ds
conclusos para analise do pedido de tutela antecipada. ecipada.
se pronunciarem sobre o pedido de tutela antecipada. Int.
se pronunciarem sobre o pedido de tutela antecipada. Int.

Concordancia 3. Ocorréncias para futela
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As ocorréncias sugerem trés candidatos a unidade fraseologica: pedido de

antecipagao de tutela (linhas 1 a 14), pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela (linhas

15 a 20) e pedido de tutela antecipada (linhas 21-27). De forma semelhante ao que

ocorreu com pedido de justica gratuita, acreditamos que ha a conjugacao de dois

conceitos, quais sejam, o de pedido e o de antecipacio da tutela, o que implica classificar

as estruturas em tela como unidades fraseoldgicas. Desse modo, a questdo se desloca

para a analise dessas estruturas fraseoldgicas no sentido de perquirir se antecipagdo de

tutela, tutela antecipada e antecipagdo dos efeitos da tutela sdo termos poliléxicos ou se

constituem igualmente um sintagma fraseoldgico que co-ocorre com pedido, originando,

por conseguinte, uma unidade fraseologica maior.
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Os sintagmas antecipagdo de tutela, antecipagdo dos efeitos da tutela e tutela
antecipada se adéquam a estrutura proposta por Bevilacqua (2001). Os dois primeiros
sdo expressdo da formula [NE]ngev + [NT]sp €, na realidade, sdo uma s6 expressdo da
unidade fraseoldgica, pois a presenca do item lexical efeitos apenas confirma a
flexibilidade da estrutura sintagmatica. Tufela antecipada ¢é atualizacdo da formula
[NT]n + [NE]agipar: Com isso se conclui que a unidade fraseologica subjacente ¢
antecipar a tutela, cujas realizagdes superficiais se combinam com pedido.

No entanto, as unidades fraseologicas pedido de antecipagdo (dos efeitos) da
tutela antecipada e pedido de tutela antecipada ndo sio suficientes para exercer a fungéo
de determinar a manifestagdo da parte ré acerca do pedido do autor. Aqui ja se encontra
um indicio da importancia do verbo para a linguagem juridica nos moldes expostos por
Maciel (2001). Como o Concord gera ocorréncias apresentando apenas as cinco palavras
a esquerda e a direita da palavra pesquisada, ndo foi possivel verificar qual verbo co-
ocorre com essas estruturas sintagméticas“. Foram geradas, no entanto, concordancias
para as unidades pedido de antecipagdo de tutela, pedido de tutela antecipada e pedido
de antecipacdo dos efeitos da tutela quando o programa foi executado para obter as
concordancias das palavras-chave que o KeyWords extraira e as quais acrescentamos
alguns sintagmas, como foi o caso desses em tela.

O verbo mais freqiiente foi manifestar-se, mas novamente se atente para o
fato de que a freqii€ncia pode ser devida ao numero de modelos de despacho que
contenham esse verbo. Isso se tornou visivel na concordancia para pedido de tutela
antecipada, para o qual foram registradas nove ocorréncias, cinco das quais com a forma
verbal manifestar-se. No entanto, analisando-se os textos, percebeu-se que as cinco
ocorréncias foram registradas porque existiam precisamente cinco despachos da 7* vara
com o seguinte enunciado:

(18) Intime(m)-se o(s) REU(s) para, no prazo de (da) 10 (dez) dias,
manifestar-se sobre o pedido de antecipacdo de tutela.

Recorreu-se, portanto, as fichas para analise das unidades fraseoldgicas. Com
elas verificou-se que, de fato, o verbo manifestar-se € o mais empregado. Vejam-se os

enunciados colhidos dos modelos:

*I'E possivel alterar esse horizonte de cinco palavras a esquerda e a direita da palavra de busca, mas como
ja haviamos determinado a busca de ocorréncias para os sintagmas pedido de antecipag¢do da tutela,
pedido de tutela antecipada e pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, aproveitamos as concordancias
obtidas para essas unidades.
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(19) Em observancia ao principio do contraditdrio, intime-se a XXX
para se manifestar, no mesmo prazo da contestacdo, acerca do pedido
de tutela antecipada. (grifamos)

(20) Intime(m)-se o(s) REU(s) para, no prazo de (da) 10 (dez) dias,
manifestar-se sobre o pedido de antecipagdo de tutela. (grifamos)

(21) Ainda na mesma oportunidade que seja 0 mesmo intimado para
manifestar-se, em 10 dias, acerca do pedido de tutela antecipada.
(grifamos)

(22) Manifestem-se, no prazo da contestacdo, sobre o pedido de
antecipacdo de tutela. (grifamos)

(23) Cite-se, oportunidade em que o réu devera se manifestar sobre o
pedido de antecipagdo da tutela e dizer, motivadamente, quais provas
pretende produzir ou, do contrario, requerer o julgamento antecipado
da lide. (grifamos)

Com base nesses dados, a unidade fraseoldgica que exerce a funcdo de
determinar a manifestagdo sobre o pedido de tutela antecipada ¢ MANIFESTar
sobre/acerca de pedido de antecipacdo (dos efeitos) da tutela ou MANIFESTar

sobre/acerca de pedido de tutela antecipada.

d) Determinacdo de apresentacdo de resposta do réu

Uma vez citado o réu, ¢ facultado a ele rebater os argumentos da parte autora.
O Cddigo de Processo Civil possui um capitulo entitulado “Da resposta do réu”, e essa
resposta pode acontecer de trés formas: pela contestacdo, pela reconvencdo e pela
excecdo. Resposta (do réu), pois, ¢ termo hiperonimico que engloba os conceitos de
contestacdo, reconvengdo e excegdo. Trata-se de uma palavra da lingua comum que teve
seu significado especializado quando utilizado no dmbito do direito. E o caso, como
explanado nos postulados tedricos (CORNU, 1999 apud MACIEL, 2001), de um termo
juridico de dupla pertinéncia (aqueles que circulam no discurso juridico e no nao-
especializado). Por esse motivo, o item resposta consta na lista de palavras-chave
extraida dos despachos.

A concordancia para resposta demonstra as seguintes ocorréncias:

*2 CORNU, G. op. cit.
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N Concordance

1 de tutela sera apreciado apos aresposta do réu; b) o prazo para
2 de tutela sera apreciado apos aresposta do réu; b) o prazo para
3 1. Cite-se. 2. Apresentada a resposta, vista a parte autora. 3. Oposta
4 CITE(M)-SE para, querendo, apresentar resposta a presente acao. Na
5 CITE(M)-SE para, querendo, apresentar resposta a presente acdo. Na
6 ré(s) para, querendo, apresentar resposta a presente acdo. Na
7 CITE(M)-SE para, querendo, apresentar resposta a presente agdo. Na
8 ré(s) para, querendo, apresentar resposta a presente acdo. Na
9 CITE(M)-SE para, querendo, apresentar resposta a presente acdo. Na
10 ré(s) para, querendo, apresentar resposta a presente agdo. Na
11 a parte ré para, querendo, apresentar resposta a presente agéo... ntar
12 a parte ré para, querendo, apresentar resposta a presente agéo. sentar
13 ré(s) para, querendo, apresentar resposta a presente acdo. Na
14 CITE(M)-SE para, querendo, apresentar resposta a presente acdo. Na

15 a parte ré para, querendo, apresentar resposta a presente agéo. sentar
16 a parte ré para, querendo, apresentar resposta a presente agdo... r resposta a
17 a parte ré para, querendo, apresentar resposta a presente agéo... r resposta a

Concordancia 4. Ocorréncias para resposta

Da observacdo da concordancia, intui-se que apresentar resposta ¢ candidata
a unidade fraseoldgica e que pode fazer parte de uma estrutura fraseoldgica maior como
apresentar resposta a presente ac¢do. O emprego das fichas possibilitou recolher os

seguintes enunciados em que o verbo apresentar co-ocorre com resposta:

(24) CITE(M)-SE para, querendo, apresentar resposta a presente
acdo. (grifamos)

(25) Cite-se a parte ré para, querendo, apresentar resposta a presente
acao.

(26) Apresentada a resposta, vista a parte autora.

Sdo padrdes reproduzidos nos despachos iniciais das 7* (exemplo 26), 5?
(exemplo 25) e 4* (exemplo 26) varas. Embora o fato de ser possivel uma construgio
participial como em (26) fortalecesse a hipdtese de que apresentar resposta fosse uma
unidade fraseoldgica, como a co-ocorréncia somente foi observada em textos de trés
varas a estrutura APRESENTar resposta foi classificada apenas como candidata a
unidade fraseologica, podendo ser ampliada para APRESENTar resposta a acio.

E também palavra-chave o verbo responder. Parece-nos que adquire

significado especializado porque responder a agdo ndo ¢ meramente replicar ou retorquir,
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mas oferecer contestagdo, reconvenc@o ou exce¢do. Gerada uma concordancia para esse

verbo, obtiveram-se as seguintes ocorréncias:

N Concordance
1 a Caixa Econdmica Federal- CEF- para responder a presente agéo, apos o que
2 Nacional do Seguro Social - INSS para responder a presente acao, apos o0 que

3 01. Cite-se o Réu para querendo, responder, no prazo de 15 (quinze) dias,
4 02. Cite-se o INSS para querendo, responder, no prazo de 60 (sessenta
5 02. Cite-se 0 INSS para querendo, responder, no prazo de 60 (sessenta

Concordancia 5. Ocorréncias para responder

Se se considerar apenas o critério da freqiiéncia, responder a presente agdo
ndo parece ser uma unidade fraseoldgica. No entanto, permanece o fato de que, para se
referir ao ato de apresentar resposta a agdo, responder ¢ o verbo adequado, assim como
contestar ou reconvir. Com o intuito de pesquisar quais outras formas verbais poderiam
ser empregadas com o significado de apresentar resposta a ag@o, produziu-se uma
concordancia para o termo a¢do, que apresenta 24 ocorréncias ao todo. Os co-ocorrentes

que nos interessam para a categoria de unidade fraseoldgica no momento estudada sdo os

seguintes:

Co-ocorrentes Ocorréncias
apresentar resposta 15
responder 4
contestar 3

Tabela 3. Co-ocorrentes de a¢do e seu nimero de ocorréncias

Lembre-se mais uma vez que o critério de freqiiéncia nao ¢ de todo confiavel,
porque pode ser que o modelo que contém determinada estrutura sintagmatica € que seja
recorrente, € ndo a estrutura que seja freqliente em diversos textos. Por isso, com base

nas fichas, colheram-se os seguintes enunciados:

(27) Cite-se o réu para querendo, responder, no prazo de 15 (quinze)
dias, a presente a¢do, nos termos da primeira parte do art. 285.
(grifamos)

(28) Cite-se 0 XXX para querendo, responder, no prazo de 60
(sessenta dias) a presente ag¢do, nos termos da primeira parte do art.
285 c/c o art. 188 do CPC, juntando, no mesmo prazo, 0 pProcesso
administrativo, porventura existente, ou, se for o caso, justificar o
descumprimento desta determinagdo. (grifamos)
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(29) CITE(M)-SE para, querendo, apresentar resposta a presente
acgdo. (grifamos)

(30) Cite-se a parte ré para, querendo, apresentar resposta a presente
agdo. (grifamos)

(31) Sendo assim, cite-se 0 XXX para responder a presente acdo,
apo6s o que apreciarei o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.
(grifamos)

(32) Cite-se o réu para responder no prazo legal e, no prazo de 10
(dez) dias, se pronunciar sobre o pedido de tutela antecipada.
(grifamos)

(33) Cite-se o INSS para contestar a presente a¢do no prazo legal.
(grifamos)

(34) Cite-se a parte promovida para contestar a presente a¢do, nos
termos da legislacdo aplicdvel a espécie, sob pena de revelia.
(grifamos)

(35) Cite-se a XXX para contestar a a¢do com relacdo aos autores
que ndo pactuaram o acordo na via administrativa. (grifamos)

Assim, parece apropriado considerar RESPONDer a¢do uma estrutura
fraseologica e CONTESTar a¢do uma candidata a unidade fraseoldgica.
Outra palavra-chave importante para a verificacdo de unidades fraseologicas

¢é contestag¢do. A concordancia para esse termo se encontra abaixo:
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N Concordance

1 resposta a presente acao. Na contestagao devera o réu indicar, precisa
2 resposta a presente acdo. Na contestacao, devera a (o) réu(s) indicar,
3 resposta a presente acdo. Na contestacao, devera a (o) réu(s) indicar,
4 resposta a presente acdo. Na contestagao devera o réu indicar, precisa
5 resposta a presente acédo. Na contestacao, devera a (o) réu(s) indicar,
6 resposta a presente acao. Na contestagao devera o réu indicar, precisa
7 resposta a presente acdo. Na contestagao devera o réu indicar, precisa
8 resposta a presente acdo. Na contestacao, devera a (0) ré (u)s indicar,
9 resposta a presente acao. Na contestagao devera o réu indicar, precisa

10 a parte ré, quando da apresentacao da contestagao, traga aos autos todo e

11  a parte ré, quando da apresentacao da contestacao, traga aos autos todo e

12 (a) réu (s), quando da apresentacéo da contestacao, traga aos autos todo e

13 a parte ré, quando da apresentacéo da contestagao, traga aos autos todo e

14 o (a) ré (u), quando da apresentacao da contestacao, traga aos autos todo e

15 a parte ré, quando da apresentacao da contestagao, traga aos autos todo e

16 (a) réu (s), quando da apresentacéo da contestagao, traga aos autos todo e

17 a parte ré, quando da apresentacéo da contestagao, traga aos autos todo e

18 (a) réu (s), quando da apresentacao da contestacao, traga aos autos todo e

19 copia capa a capa. 4. Apresentada a contestagéo, caso haja alegagao de

20 copia capa a capa. 4. Apresentada a contestagao, caso haja alegagéo de

21 copia capa a capa. 4. Apresentada a contestagao, caso haja alegagéo de

22 copia capa a capa. 4. Apresentada a contestagéo, caso haja alegagao de

23 copia capa a capa. 4. Apresentada a contestagéo, caso haja alegagao de

24 de antecipagdo de tutela e 0 mesmo da contestagéo. 2. Cite-se. Expedientes

25 de antecipagdo de tutela e 0 mesmo da contestagéo. 3. Cite-se. Expedientes

26  de rewlia. 2. Decorrido o prazo para a contestagéo: a) tendo sido esta

27  de rewelia. 2. Decorrido o prazo para a contestagao: a) tendo sido esta

28 Cite-se. Apresente a ré, no prazo da contestagao, o respectivo procedimento

29 se manifestar, no mesmo prazo da contestagao, acerca do pedido de tutela

30 do CPC. 2) Manifestem-se, no prazo da contestagao sobre o pedido de

31 o autor para se manifestar sobre a contestagao, oportunidade em que

32 o autor para se manifestar sobre a contestagao, oportunidade em que

33 parte autora para manifestar-se sobre a contestagao, oportunidade em que

34 parte autora para manifestar-se sobre a contestagao, oportunidade em que

35 parte autora para manifestar-se sobre a contestagao, oportunidade em que

36 parte autora para manifestar-se sobre a contestagao, oportunidade em que

37 parte autora para manifestar-se sobre a contestagao, oportunidade em que

38 0 autor para se manifestar sobre a contestagao, oportunidade em que

Concordancia 6. Ocorréncias para contestagio
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As fichas permitiram a coleta dos seguintes trechos dos despachos que

continham o termo contestacdo:

(36) Decorrido o prazo para a contesta¢do: a) tendo sido esta
apresentada, dé-se vista dos autos a parte contraria para, no prazo
legal, querendo, replica-la; b) na auséncia desta, ou no caso de ser
apresentada fora do prazo, certifique-se a ocorréncia. (grifamos)

(37) Havendo alegacdo de preliminar, oposi¢do de fato
constitutivo/desconstitutivo do direito ou juntada de documentos
(exceto copia de acorddos e sentengas), INTIME-SE o autor para se
manifestar sobre a contesta¢do, oportunidade em que devera dizer,
motivadamente, quais provas pretende produzir ou requerer o
julgamento antecipado da lide. Os requerimentos genéricos de prova,
sem a devida fundamentagdo, ficam desde logo indeferidos. (grifamos)

(38) Determino que o (a) réu (s), quando da apresentacido da
contestagdo, traga aos autos todo e qualquer registro administrativo
que possua relativo ao objeto do presente litigio, com o fim de facilitar
o trabalho judicante, sob pena de preclusdo. (grifamos)

(39) Apresentada a contestagdo, caso haja alegagcdo de preliminar,
oposigdo de fato constitutivo/desconstitutivo do direito ou juntada de
documentos (exceto a procuragdo e copia de acorddos, decisdes e
sentengas), INTIME-SE a parte autora para manifestar-se sobre a
contestagdo, oportunidade em que devera indicar, precisa e
motivadamente, quais as provas que pretende produzir, vedado o
requerimento genérico de prova, ou, do contrario, deverd requerer o
julgamento antecipado da lide. (grifamos)

Com base em Bevilacqua (2001), pode-se concluir que apresentada,
apresenta¢do sao expressoes do nucleo eventivo apresentar, € que, portanto, apresentar
contestagdo constitui uma unidade fraseologica.

Dessa forma, resulta que RESPONDer a acado ¢ APRESENTar contestaciao
constituem unidades fraseologicas ao passo que o subcorpus permitiu caracterizar
APRESENTar resposta a acdo ¢ CONTESTar acido como sintagmas candidatos a
estrutura fraseoldgica. Nao obstante, todas as construgdes desempenham a fungdo de
determinar a manifesta¢do do réu sobre a a¢do contra o qual foi movida.

Um fato digno de nota ¢ que se pode estabelecer uma relagdo entre as
unidades fraseologicas deste grupo com a estrutura fraseoldgica do grupo (a), qual seja,
Cite-se [x]. A mera observacdo dos exemplos (19)-(28) demonstra como ambas ocorrem
dentro do mesmo enunciado. E provavel que a formulagio da ordem de citagio se
conjugue com sua finalidade, a de trazer o réu ao processo, ¢ em assim o fazendo, a

conseqiiéncia logica ¢ determinar que se manifeste acerca da a¢do que lhe é oposta. O
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Codigo de Processo Civil deixa entrever que a finalidade da citagdo é fazer o réu

responder a agdo:

Art. 285. Estando em termos a peti¢do inicial, o juiz a despachara,
ordenando a citacido do réu, para responder; do mandado constara
que, ndo sendo contestada a acdo, se presumirdo aceitos pelo réu,
como verdadeiros, os fatos articulados pelo autor. (grifamos)

Sendo assim, talvez seja o caso de estar-se diante de uma unidade

fraseoldgica macro, que poderia ser representada como CITar [x] para [RESPONDer a

acio, APRESENTar contestacio, APRESENTar resposta a acdo, CONTESTar a

agdo).

(e) Determinagdo da apresentagdo de réplica

Sabe-se que a contestacdo ¢ uma forma de resposta do réu. O Codigo de

Processo Civil determina algumas hipdteses em que a alegagdo da parte ré enseja o

direito para o autor de replica-la. Essa manifestagdo da parte autora ¢ chamada réplica,

outra palavra-chave filtrada pelo KeyWords. A concordancia para esse termo segue

abaixo:

N Concordance

1

a B~ ODN

antecipado da lide
antecipado da lide
antecipado da lide
antecipado da lide
antecipado da lide

. 5. Apresentada aréplica ou transcorrido o prazo,
. 5. Apresentada aréplica ou transcorrido o prazo,
. 5. Apresentada aréplica ou transcorrido o prazo,
. 5. Apresentada aréplica ou transcorrido o prazo,
. 5. Apresentada aréplica ou transcorrido o prazo,

Concordancia 7. Ocorréncias para réplica

se a
Se a
se a
se a
se a

Como se V€, aparentemente apresentar réplica constitui uma unidade

fraseologica. Ocorre que precisamente as cinco ocorréncias transcritas acima provém de

um mesmo modelo de despacho da 7% vara que se repetiu cinco vezes no corpus € que

contém o seguinte enunciado:

(40) Apresentada a réplica ou transcorrido o prazo, se a matéria for
unicamente de direito ou se for desnecessaria a realizagdo de
audiéncia, venham-me os autos conclusos para sentenca.
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Nao se pode afirmar, portanto, que APRESENTar réplica seja uma estrutura
fraseoldgica, ficando o sintagma caracterizado como candidato a unidade fraseologica.

Da concordancia gerada para o termo contestagdo, visualizou-se outro
candidato a unidade fraseoldgica pertinente a esta categoria. Manifestar-(se) sobre a
contestagdo ocorreu apenas duas vezes e na sua forma infinitiva. Pode ser o caso de que
tal verbo seja utilizado de forma ampla nos despachos em geral toda vez que uma das
partes deva se pronunciar sobre algo no processo. De fato, a concordéancia gerada para
esse item lexical apresentou 137 ocorréncias e todas expressam uma determinacdo do
juiz para que a parte se manifeste acerca de alguma peticdo, documento. Eis alguns

exemplos:

N Concordance

109 Intime-se a parte autora para se manifestar sobre a contestagdo. Prazo:
110 intime-se a parte autora para se manifestar sobre a contestag&o autora

111 > INTIME-SE o autor para se manifestar sobre a contestagéo,

112 Intimem-se a parte contraria para se manifestar acerca das disciplinas

113 1. Intime-se a parte autora para se manifestar sobre o calculo de fls. 15/17
114 1. Intime-se a parte requerida para se manifestar sobre o Agravo Retido

115 Vista a parte embargada para se manifestar sobre a peti¢cao e

116 Intime-se a parte autora para se manifestar sobre as peti¢cbes e

Concordancia 8. Ocorréncias para manifestar.

Desta feita, consideramos a estrutura MANIFESTar sobre a contestacao
uma candidata & unidade fraseologica. Juntamente com APRESENTar réplica, cumpre

a func¢do de determinar a manifestagao do autor acerca da resposta do réu.

(f) Ordem de conclusdo

Um processo ¢ analisado pelo juiz em diversos momentos: a cada documento
novo juntado ao processo pelos servidores e que deve ser despachado, a cada pedido
formulado em peti¢do das partes e que deve ser apreciado ou mesmo por ocasido de
proferimento de sentenca. Toda vez que o processo € remetido ao juiz para proceder a
alguma apreciagdo, diz-se que se fez conclusdo dos autos ou que os autos estdo

conclusos.
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E comum em despachos a ordem de conclusio. Significa que, cumprida a
diligéncia ou a determinacdo do juiz presente naquele despacho, devem os autos
posteriormente ser submetidos a sua analise.

Ha duas unidades fraseologicas para essa categoria: venham-me (0s autos)
conclusos e voltem-me (os autos) conclusos. As concordancias foram geradas a partir das

formas verbais venham-me e voltem-me:

N Concordance
a realizagdo de audiéncia, venham-me os autos conclusos para
a realizagdo de audiéncia, venham-me os autos conclusos para
a realizagdo de audiéncia, venham-me os autos conclusos para
a realizagdo de audiéncia, venham-me os autos conclusos para

desde logo indeferidos. 3. Em seguida, venham-me conclusos. 4. O impulso

1
2
3
4
5 a realizagdo de audiéncia, venham-me os autos conclusos para
6
7 desde logo indeferidos. 3. Em seguida, venham-me conclusos. 4. O impulso
8

desde logo indeferidos. 3. Em seguida, venham-me conclusos. 4. O impulso

Concordancia 9. Ocorréncias para venham-me

N Concordance

1 > Cite-se. Apds, wltem-me os autos conclusos para

2 3. Cumpridos os itens acima, wltem-me os autos, conclusos. os o0s
3 3. Cumpridos os itens acima, wltem-me os autos, conclusos. os os
4 ou decorrido o prazo legal, voltem-me conclusos os autos, para
5 a réplica ou decorrido o prazo legal, wltem-me os autos conclusos.

Concordancia 10. Ocorréncias para voltem-me

Trata-se de uma unidade fraseologica deveras comum a todos os despachos,
ndo sendo exclusivo dos despachos iniciais. Podem ser representadas como autos [Vir,

VOLTar] conclusos.

Como sintese, expdem-se as unidades fraseologicas de acordo com a fungao

que exercem nos despachos iniciais:
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Despacho inicial

1) + citagdo (fungdo: determinagdo da citagdo | CITar [x]
do réu)
2) +/- apreciag@o acerca do pedido de justica | DEFERIir pedido de justica

gratuita (funcdo: apreciagdo do pedido de
justica gratuita)

gratuita/gratuidade da justica

Estruturas candidatas a unidade fraseologica:

DEFERIr beneficio da justica gratuita

3a) +/- apreciagdo do pedido de tutela
antecipada

3b) +/- determinagdo de manifestagdo acerca
do pedido de tutela antecipada (fungéo:
determinagdo de manifestagdo acerca do
pedido de tutela antecipada)

MANIFESTar sobre/acerca de pedido de
antecipacio (dos efeitos) da tutela

MANIFESTar sobre/acerca de pedido de
tutela antecipada.

4) +/- determinagdo de apresentagdo de
resposta do réu (fungdo: determinagdo de
apresentacao de resposta do réu)

APRENSENTar contestaciao
RESPONDer a acao

Estruturas candidatas a unidade fraseologica:
APRESENTar resposta a acio

CONTESTar acio

5) +/- determinacdo dos meios de prova

6) +/- intimagdo para réplica (fungdo:
determinagdo da apresentacao de réplica)

Estruturas candidatas a unidade fraseologica:
APRESENTar réplica

MANIFESTar sobre a contestacio

7) +/- designacdo de audiéncia

8) +/- ordem de conclusdo (fungdo: ordem de
conclusdo)

autos [Vir, VOLTar] conclusos

9) +/- indicagdo de diligéncias a serem
cumpridas

Ficha 4. Ficha com a sintese das unidades fraseoldgicas e a funcio que exercem nos despachos

iniciais.

2.2 Unidades fraseologicas dos despachos em juizo de admissibilidade recursal

O Poder Judiciario brasileiro estd organizado de forma a permitir que as

. . .~ 4 .
partes que se sintam inconformadas com as decisdes™ proferidas nos processos possam

* Decisdo neste caso e conforme a terminologia usada nos manuais académicos ¢ termo hiperonimico que
abrange nao sé as decisdes interlocutorias e sentencas mas também os acordaos, que sdo os julgamentos
proferidos pelos 6rgaos de segundo grau do judiciario (os tribunais).
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recorrer delas no intuito de tentarem novamente o ganho da causa. A inconformidade dos
jurisdicionados em relagdo as decisdes do judiciario se manifesta através dos recursos,
que o Cddigo de Processo Civil elenca no artigo 496.

Uma das espécies de recurso apresentadas no codigo ¢ a apelacdo, meio
adequado para se tentar modificar uma sentenca proferida pelo juiz. No processo, a
apelagdo ¢ composta por duas pecas que sdo protocoladas conjuntamente via de regra. A
primeira delas consiste em um simples e conciso requerimento ao juiz que proferiu a
sentenca, no qual se solicitam o recebimento do recurso e a remessa das razdes de
apelagdo ao tribunal. A segunda delas, geralmente chamada razdes de apelagdo, ¢ uma
peticdo dirigida ao tribunal, em que se expdem os fundamentos juridicos que respaldam
o pleito de reforma da sentenga e o pedido de nova decisdo. O procedimento do juiz ap6s
a interposicao desse recurso ¢ proferir um despacho em que recebe ou deixa de receber a
apelagdo e, no caso de acolhé-la, indica em quais efeitos recebe o recurso, devendo ainda
determinar que se dé ciéncia a parte contraria para responder (art. 518 do Cddigo de
Processo Civil). A resposta da parte apelada ¢ usualmente denominada contra-razoes.

Todos os despachos colhidos neste subcorpus referem-se ao recebimento ou

ndo da apelacdo interposta pela parte apelante. Abaixo seguem alguns exemplos:

(41)

01. Recebo a apelagdo do AUTOR, no(s) seu(s) efeito(s) suspensivo e
devolutivo;
02. Ao(s) apelado(s) para as contra-razdes;
03. Recebidas as contra-razdes ou decorrido o prazo legal, remetam-
se os presentes autos ao eg. Tribunal Regional Federal da 5% Regido.
Intimem-se.
Data Supra.

(42)

1. Recebo a apelagdo interposta pela XXX nos seus
efeitos devolutivo e suspensivo.

2. As contra-razdes.

3. Apods, remetam-se os autos ao egrégio Tribunal
Regional Federal - TRF da 5* Regido.

4. Expedientes necessarios.

(43)
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Recebo a(s) apelagdo(oes) da Parte Autora em ambos os efeitos. Vista
ao(s) apelado(s) para contra-razdes. Oportunamente, subam os autos
ao Egrégio TRF da 5a Regido.

Foram analisados 131 textos, que apresentaram o total de 4.671 tokens e 332
types. Um fato digno de nota em relagdo a este subcorpus é sua natureza altamente
formulaica, no sentido de que os enunciados resgatados nos modelos elaborados pelas
varas funcionam como verdadeiras formulas dada a variagdo minima observada entre
eles. O WordSmith permitiu verificar certos padrdes lexicais recorrentes, que escolhemos
ver como unidades fraseologicas menores, ¢ os enunciados em geral foram considerados
estruturas fraseologicas maiores.

A exemplo do que foi realizado para a andlise de todos os subcorpora e
consoante foi minudenciado na subsecao que trata dos despachos iniciais, na elaboragéo
da lista de palavras-chave para alimentar o Concord em sua funcdo de gerar
concordancias para um grupo de itens, excluimos aqueles que ndo possuiam valor
terminologico e deixamos permanecer os verbos, além de termos incluido certos
sintagmas. As palavras de busca das quais se extrairam concordincias para a
identificacdo das estruturas fraseoldgicas nos despachos em juizo de admissibilidade

recursal sdo as seguintes:

1. efeitos 23.  pressupostos legais
2. apelado 24.  intime

3. subam 25.  ré

4, suspensivo 26. admissibilidade
5. remetam-se 27.  réu

6. vista 28. interpostas
7. legal 29.  intimados
8. federal 30.  embargante
9. efeito 31.  determino
10. apresentadas 32. apelada

11.  CPC 33.  instancia
12.  recurso 34, agravo

13. autora 35. retratacao
14.  intime-se 36.  tempestiva
15.  interposta 37.  indeferiu
16.  intimem-se 38.  oferecidas
17.  parte 39.  peticdo

18.  expedientes 40.  mantenho
19.  contraria 41.  Unido

20. autor 42. sentenga
21.  legais 43.  despacho
22.  pressupostos 44.  apelados



114

45.  desapensem-se 48.  considera-la
46.  recorrida 49.  procuradores
47.  subjetivos

De acordo com a ficha elaborada para a analise dos despachos em juizo de
admissibilidade recursal, ha cinco passos em que podemos colher enunciados que
realizam linguisticamente determinagdes ou apreciacdes dos juizes no ato de receber ou
ndo um recurso. Uma vez realizada a coleta, ¢ possivel categorizar as unidades
fraseologicas segundo a fungdo que exercem no despacho. Abaixo segue o quadro com
os passos correspondentes as determinagdes e apreciagdes do juiz bem como a funcao

exercida pela estrutura fraseologica:

Despacho em juizo de admissibilidade recursal

1) + recebimento do recurso (fungao:
recebimento ou ndo do recurso)

2) + indicacdo dos efeitos (fun¢do:
determinagdo dos efeitos que o recurso possui
para o cumprimento do que foi determinado
na sentenga)

3) + vista para as contra-razoes (fungao:
determinagdo de intimagdo da parte apelada
para apresentar resposta ao recurso)

4) + ordem de remessa ao TRF (funcgdo:
determinagdo de remessa do processo a
instancia superior)

5) + ordem de intimagao (determinagdo de
vista do despacho em questao pelas partes)

Ficha 5. Ficha para analise das unidades fraseologicas nos despachos em juizo de admissibilidade
recursal.

Feitos esses esclarecimentos, procedemos a andlise do subcorpus,

categorizando-se as unidades fraseoldgicas identificadas segundo sua funcdo no texto.

(a) Recebimento do recurso e indicagdo dos efeitos

Como exposto acima, nessa espécie de despacho o juiz decide receber ou
deixar de receber a apelag@o que foi interposta pela parte. Mais uma vez, como o Direito
se realiza mediante palavras, ¢ por meio da linguagem que esse ato juridico se manifesta
Nno processo.

O principal termo para a pesquisa das unidades fraseologicas desta categoria

¢, naturalmente, apela¢do, que possui 131 ocorréncias no subcorpus em questdo. A
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analise da concordancia para essa unidade terminologica demonstrou que apenas dois
verbos co-ocorrem com ela: receber, na primeira pessoa do presente do indicativo, e
interpor, no participio. A primeira forma verbal tem ao todo 128 ocorréncias. Com
excecdo de uma ocorréncia, todas as outras apresentam o termo apelag¢do ou unidades
sinonimicas como recurso de apela¢do ou recurso de apelo como objeto do verbo.

Dessa forma, podemos afirmar que RECEBer apelacio/recurso de apelacido/recurso

de apelo ¢ uma unidade fraseologica. Eis alguns exemplos constantes no corpus:

(44) Assim, recebo a apelagdo nos seus efeitos legais e determino o
imediato encaminhamento dos autos ao TRF da 5a Regido (art. 296,
paragrafo unico do CPC).

(45) Caso a decisdo interlocutoria, de natureza antecipatdria, referida
no paragrafo anterior tenha tido os seus efeitos suspensos pela
instancia ad quem, recebo o presente recurso de apelo em seus dois
efeitos.

(46) Recebo a(s) apelagdo(oes) da Parte Autora em ambos os efeitos.

(47) Recebo o recurso de apelagdo nos seus efeitos legais (o
devolutivo e o suspensivo).

No que se refere ao verbo interpor em sua forma participial, observou-se que
apresenta o maior indice de forca de associagdo com o termo apelagdo, conforme se vé

na ilustragdo abaixo.
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Lista 2. Colocados do termo apelacdo.

With Relation
apelagao 0,651
apelagao 0,965
apelagao 1,362
apelagao 1,369
apelagéo 1,563
apelagéo 2,195
apelagao 2,635
apelagéo 3,200
apelagéo 3,387
apelagao 3,601
apelagao 4,448
apelagéo 4,557
apelagéo 4,621
apelagao 4,692
apelacéo 4,755
apelagéo 5,071
apelagéo 5,095
apelacao 5,428
apelacao 5,681
apelagéo 6,249
apelagéo 6,300
apelacao 6,716
apelagéo 6,996
apelagéo 8,287
apelacéo 8,476
apelagao 8,720
apelagéo 8,887
apelagéo 9,782
apelacdo 10,729
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Verificando-se a concordancia gerada para inferposta, tem-se que sempre co-

ocorre com apelagdo:
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N Concordance
> Recebo a apelagéo interposta pelo(a) UNIAO FEDERAL
> 1. Recebo a apelagao interposta pela parte autora nos seus
> 1. Recebo a apelagéo interposta pela parte autora nos seus
> 1. Recebo a apelagéo interposta pelo INSS nos seus efeitos
> 1. Recebo a apelagao interposta pela Unido Federal nos seus
1. Recebo a apelagéo interposta pela parte autora nos efeitos
1. Recebo a apelagéo interposta pelo INSS nos seus efeitos
> 1. Recebo a apelagao interposta pelo INSS nos seus efeitos
1. Recebo a apelagéo interposta pela CEF nos seus efeitos

o N o g~ WON -

-
o ©

> 1. Recebo a apelagéo interposta pela parte autora nos seus

—_
—_

> Recebo a apelagéo interposta pelo(a)impetrante no seu

-
N

> 1. Recebo a apelagao interposta pela Unido Federal em seu

Concordancia 11. Ocorréncias para interposta.

A ficha para andlise das unidades fraseoldgicas nos permitiu ver, porém,
que todas as ocorréncias acima sdo de despachos elaborados pela 8" vara. Por
conseguinte, ndo ha, no subcorpus em estudo, indicio de que a co-ocorréncia de
apelagdo e interpor seja recorrente e estabilizada o bastante para classifica-la como
unidade fraseoldgica. Nao obstante, ndo nos parece que esse fato ilida a caracterizacao
de interpor apela¢do como uma estrutura fraseoldgica por duas razdes. Primeiro porque
atende ao esquema de Bevilacqua (2001) [NT]ny + [NE]adjpart, €m que apelagdo € o
nucleo terminoldgico (NT) e interposta ¢ o nucleo eventivo (NE). Segundo porque
nosso conhecimento especializado ¢ o manuseio dos processos possibilitam o
reconhecimento do sintagma como fraseoldgico. Para verificar essa intuicdo,
pesquisamos no corpus integral o item de busca interp* (de forma que se buscassem
ocorréncias de interpor, interposto-s, interposta-s, interposi¢do). Das 49 ocorréncias, 33
possuem como termos co-ocorrentes nomes designativos de recursos, como ¢ o caso de
apelagdo, recurso adesivo, agravo retido ou mesmo contra-razoes (de apelagdo), que
denomina a resposta ao recurso.

Em que pesem essas consideracdes, apenas RECEBer apelacio/recurso

de apelacio/recurso de apelo exerce a fungdo de expressar e realizar o ato juridico de

recebimento do recurso. Interpor apela¢do ¢ também unidade fraseoldgica, mas na
forma como ¢ empregada no subcorpus, a saber, apelag¢do interposta por X (em que X €
o0 agente — o apelante), sua funcao ¢ apenas designativa.

Alias, da mesma forma que a oracdo adjetiva reduzida de participio

encabecgada por interposta indica a parte que apelou da sentencga, ¢ comum designar-se
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de quem foi o recurso através de sintagmas como apelacdo da parte autora. Como
expresso anteriormente, o despacho em juizo de admissibilidade recursal se destacou
pela variacdo minima que ha entre os enunciados, apresentando-se como verdadeiras
formulas. A titulo de exemplo, vejam-se os seguintes fragmentos dos despachos e a
indicacdo das varas que os elaboraram (os textos provenientes das 4* e 5* varas nao
apresentaram enunciados como os que queremos mostrar ¢ os despachos da 8* vara ja

estdo presentes na concordancia supra):

(48) Recebo a apelagdo da parte autora nos seus efeitos devolutivo e
suspensivo. (1* vara)

(49) Recebo a apelagdo da XXX nos seus efeitos devolutivo e
suspensivo. (1* vara)

(50) Recebo a apelagdo da parte autora em ambos os efeitos. (2°
vara)

(51) Recebo a apelacdo do embargante, apenas em seu efeito
devolutivo. (2% vara)

(52) Recebo a apelacdo da embargante no seu efeito devolutivo. (3?
vara)

(53) Recebo a apelagdo da requerida no efeito devolutivo. (3* vara)

(54) Recebo a apelacio dos autores no seu duplo efeito, por
considera-la tempestiva. (6* vara)

(55) Recebo a apelagcdo do AUTOR, no(s) seu(s) efeito(s) suspensivo
e devolutivo. (7% vara)

(56) Recebo a apelagdo do REU mnos seus efeitos suspensivo e
devolutivo. (7% vara)

(57) Recebo a apelagdo do(a) ré(u) nos efeitos devolutivo e
suspensivo. (10* vara)

(58) Recebo a apelagdo da parte RE em ambos os efeitos. (10* vara)

A recorréncia da indicagdo da parte apelante junto a unidade fraseologica

RECEBer apelacio/recurso _de apelacdo/recurso _de apelo nos fez ponderar que

talvez se trate de uma estrutura fraseologica maior da qual faz parte o padrido lexical
composto pelo verbo receber e o termo apelagdo e sindnimos. Assim, seria o caso de
haver um sintagma fraseologico em que constam a colocagdo verbal receber apelagdo e

uma lacuna que pode ser preenchida pela designagdo da parte apelante ou mesmo por @
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(vazio), uma vez que também ¢é recorrente no subcorpus apenas o sintagma receber
apelagdo. Na estrutura abaixo, x substitui os termos que se referem a parte que apelou

da sentenga:

RECEBer apelacao/recurso de apelacao/recurso de apelo [de Xx,

interposta por x, 90|

A estrutura fraseologica ndo ¢ composta, porém, apenas dos elementos
apresentados acima. Como se pode ver em todos os exemplos desta subsecao,
concomitantemente com o ato de receber o recurso, o juiz anuncia em que efeitos o
recebe (ex.: Recebo a apelacdo da parte autora nos seus efeitos devolutivo e
suspensivo) no mesmo enunciado. Escolhemos tratar desse topico conjuntamente com a
unidade de recebimento do recurso porque nos pareceu que, a rigor, formam uma unica
unidade fraseoldgica, embora constem em passos distintos na ficha para andlise das
unidades fraseologicas.

Antes, porém, de passarmos a andlise dessa estrutura, esclarecemos o que
significam os efeitos devolutivo e suspensivo da apelacdo. Em geral, os recursos
possuem esses dois efeitos, e sendo a apelagdo uma espécie de recurso, ela também os

apresenta. Como Rocha (1996: 298) ensina:

O efeito suspensivo, como indica o nome, suspende a eficacia da
decisdo, a significar que esta ndo produz os efeitos que lhe sdo
proprios. O devolutivo, como também indica o nome, devolve o
conhecimento da matéria impugnada ao 6rgao julgador do recurso.

O fato de a apelagdo ter efeito devolutivo significa que, uma vez interposta
e recebida, quando os autos do processo forem remetidos ao tribunal, tera a corte poder
de reapreciar a matéria e julga-la novamente. E caso seja concedido o efeito suspensivo
ao recurso de apelo, isso implica que as medidas determinadas na sentenga nao podem
ser ainda cumpridas. A titulo de ilustra¢do, suponha-se que o juiz julgou procedente o
pedido de José, que pleiteava a aposentadoria rural, e condenou o INSS a implantar esse
beneficio. A autarquia resolveu apelar dessa sentenga para o tribunal, insistindo que
José¢ ndo preenche os requisitos a concessdo da aposentadoria. Sendo a apelagdo

recebida nos efeitos devolutivo e suspensivo, tera o tribunal poder de julgar novamente
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a causa (efeito devolutivo). Ao mesmo tempo, ndo esta obrigado o INSS a desde ja
conceder a aposentadoria a que foi condenado (efeito suspensivo).

Uma vez explicados os efeitos devolutivo e suspensivo, prossegue-se ao
estudo da linguagem que os expressa. Como ja anunciado acima, parece-nos haver nesse
despacho uma unidade fraseoldgica maior que engloba: a) o padrdo lexical receber
apelagdo/recurso de apelagdo/recurso de apelo; b) a indicacdo da parte apelante; e ¢) a
indicacdo dos efeitos em que o recurso € recebido. A razdo para considerarmos o item c)
como componente da estrutura fraseologica provém naturalmente da observagdo do
subcorpus: extraimos concordancias para os sintagmas recebo a apelagdo, recebo o
recurso de apelagdo e recebo o recurso de apelo e em todas elas consta a indicagdo do
efeito em que a apelagao foi recebida.

A justificativa para a meng¢ao dos efeitos no ato do recebimento do recurso
¢ de ordem legal, portanto extralingiiistica. O art. 518 do Codigo de Processo Civil
preceitua que, uma vez “interposta a apelacdo, o juiz, declarando os efeitos em que a
recebe, mandard dar vista ao apelado para responder” (grifamos). Ainda que a
determinagdo de indicar os efeitos seja uma ordem inferida do dispositivo acima (pois a
orientagao cardeal € conceder vista ao apelado para apresentacdo de resposta — o que
estd expresso na orag¢do principal o juiz mandara dar vista...), parece-nos que
recebimento do recurso e declaracdo dos efeitos sdo atos indissociaveis. Desse modo,

pode-se por fim apresentar a unidade fraseologica da seguinte maneira:

RECEBer apelacao/recurso de apelacio/recurso de apelo [de x,

interposta por x, @] [nos seus efeitos legais, em ambos os efeitos, nos efeitos

devolutivo e suspensivo, apenas no efeito devolutivo, no seu efeito devolutivo)

A fungdo dessa estrutura no texto ¢ realizar o recebimento do recurso

indicando quais efeitos a apelacao possuira.

b) Determinagdo de intimacao da parte apelada para apresentar resposta ao recurso

Como referido acima, depois de recebida a apelacdo e indicados os efeitos
que possui, deve-se oferecer a outra parte a oportunidade de rebater o que consta no
recurso de apelo. Em linguagem juridica, diz-se entdo que se dara vista ao apelado

para que apresente as contra-razoes. Esse enunciado em italico fornece ja os termos
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que serviram de ntcleo das unidades fraseologicas concernentes a esta subsecdo: vista e
contra-razoes. Tratamos de cada um a seguir.

A unidade terminoldgica vista ¢ propriamente definida pelo dicionario
Houaiss como “ato pelo qual o interessado recebe os autos do processo para tomar
conhecimento de tudo que nele se contém”. Assim, apOs interposta a apelacdo e
despachado seu recebimento, abre-se prazo para que o apelado possa retirar os autos da
vara para estudo e apresentagdo da resposta ao recurso.

Para esse termo, o subcorpus ndo apresentou um verbo co-ocorrente com
que formasse uma unidade fraseoldgica. Ha apenas uma ocorréncia do verbo dar, e
embora esse padrao lexical esteja também presente no Codigo de Processo Civil, ndo
nos parecia legitimo registrar dar vista como estrutura fraseologica. No entanto, uma
vez realizada a busca no corpus integral, constatou-se que a estrutura dé-se vista tem 23
ocorréncias, o que sugere ser Dar vista uma unidade fraseologica afinal. A bem da
verdade, consoante expomos adiante nesta secdo e também nos despachos para
cumprimento de diligéncia, o termo vista co-ocorre mais comumente com unidades
terminologicas que designam as partes do processo.

O termo contra-razoes designa a resposta que o apelado apresentard ao
recurso. No subcorpus, levando-se em consideracdo formas participais e conjugadas,

quatro verbos co-ocorreram com a unidade terminoldégica em questdo:

Co-ocorrentes Ocorréncias
apresentar 24
oferecer 8
ofertar 5
interpor 4

Tabela 4. Co-ocorrentes de contra-razées e seu nimero de ocorréncias.

Percebe-se que o verbo apresentar foi o mais recorrente. Abaixo segue um
fragmento da concordancia em que podemos ver, nas linhas 20 a 40, algumas

ocorréncias do verbo em analise:




122

N Concordance
20 as contra-razbes/ 03. Apresentadas as contra-razées, ou decorrido o prazo
21 para contra-razbées. Apresentadas as contra-razées ou decorrido o prazo,

22 contra-razdes. 03. Apresentadas as contra-razdes ou decorrido o prazo,
23 contra-razdes. 03. Apresentadas as contra-razdes ou decorrido o prazo legal,
24 contra-razdes. 03. Apresentadas as contra-razdes ou decorrido o prazo,
25 contra-razdes. 03. Apresentadas as contra-razdes ou decorrido o prazo,
26 contra-razdes. 03. Apresentadas as contra-razdes ou decorrido o prazo legal,
27 para contra-razdes. Apresentadas as contra-razées ou decorrido o prazo legal,
28 contra-razdes. 03. Apresentadas as contra-razdes ou decorrido o prazo,
29 contra-razdes. 03. Apresentadas as contra-razdes ou decorrido o prazo,
30 para contra-razbées. Apresentadas as contra-razées ou decorrido o prazo,
31 contra-razdes. 03. Apresentadas as contra-razdes ou decorrido o prazo,
32 contra-razdes. 03. Apresentadas as contra-razdes ou decorrido o prazo,
33 contra-razdes. 03. Apresentadas as contra-razdes ou decorrido o prazo,
34 contra-razdes. 03. Apresentadas as contra-razdes ou decorrido o prazo,
35 as contra-razdes; 03. Apresentadas as contra-razdes, ou decorrido o prazo
36 A parte contraria para apresentar as contra-razées, no prazo legal. Apos,
37 A parte contraria para apresentar as contra-razées, no prazo legal. Apos,
38 A parte contraria para apresentar as contra-razdes, no prazo legal. Apds,

39 que o(s) apelado(s) ja apresentaram as contra-razées, subam os autos ao
40 a parte contraria (réu) ja apresentou as contra-razdes remetam-se os autos ao

Concordancia 12. Ocorréncias para contra-razoes.

Assim, consideramos que o subcorpus fornece dados suficientes para que se
considere APRESENTar contra-razées uma unidade fraseologica. As ocorréncias
acima, bem como as demais ndo transcritas aqui, atendem ao esquema de Bevilacqua
(2001) [NE]y + [NT]n, em que apresentar ¢ o nicleo eventivo em forma verbal [NE]y e
contra-razoes configura o nucleo terminoldgico expresso através de um nome [NT]y;

Ja em relacdo ao verbo oferecer, pareceu-nos que o subcorpus nao apresenta
elementos bastantes para caracteriza-lo como componente de uma estrutura fraseoldgica
ou de uma constru¢ao candidata a tal. Em que pesem as oito ocorréncias para o verbo,
verificamos que sete delas provém de despachos da 10* vara, que elaborou os seguintes
modelos para o despacho de recebimento de apelagao (classificado neste trabalho como

despacho em juizo de admissibilidade recursal):

(59)...Vista ao(s) apelado(s) para contra-razoes. Oferecidas as
contra-razoes ou decorrido o prazo legal, remetam-se os presentes
autos ao TRF-5 Regido.
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(60) ...Vista ao(s) apelado(s) para contra-razdes, nos termos do art.
518 do CPC. Oferecidas as contra-razoes ou decorrido o prazo legal,
remetam-se os autos ao Tribunal Regional da 5* Regido — TRF.

Casos semelhantes foram os dos verbos ofertar e interpor, de forma que
apenas APRESENTar contra-razées foi categorizada como unidade fraseologica.

Foi possivel, portanto, identificar dois padrdes lexicais de co-ocorréncia ndo
aleatoria: Dar vista, que realiza a fun¢@o de determinag@o de disponibilizacdo dos autos
para a parte apelada, ¢ APRESENTar contra-razdes, que exerce a funcdo de
determinagdo de apresentacdo da resposta ao recurso de apelo. Fato interessante, porém,
¢ que essas duas unidades fraseologicas ndo sdo usualmente utilizadas nos enunciados
que determinam, nos despachos deste subcorpus, a vista para a apresentagdo das contra-
razdes. O sintagma dar vista somente foi reconhecido como fraseologico em virtude de
ocorréncias nos outros subcorpora que formam o corpus integral. E a estrutura
apresentar contra-razoes, embora presente no subcorpus dos despachos em juizo de
admissibilidade recursal, encontra-se nos enunciados colhidos para analise das unidades
fraseoldgicas que exercem a fung¢do de determinar a remessa dos autos ao tribunal
(passo 4 da ficha para analise de unidades fraseologicas nos despachos em juizo de
admissibilidade recursal).

As fichas para analise de unidades fraseoldgicas revelaram que o ato de dar
vista para que a parte contraria apresente as contra-razoes ¢ realizado por enunciados
que, na maioria das vezes, sdo constituidos de frases nominais e que, a rigor, ndo se
diferenciam muito. A tabela abaixo os indica e relaciona-os as varas que elaboraram os

modelos de despacho de que fazem parte:
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Varas

Enunciados colhidos para o item vista para as
contra-razdes das fichas para andlise de
unidades fraseologicas

12!

As contra-razoes.

Dé-se vista ao(s)(a)(s) apelado(a)(s) para as
contra-razoes.

28

As contra-razoes.

Aos apelados para as contra-razdes.

32]

As contra-razoes.
Vista a parte contraria para contra-razdes.
Vista a parte autora para contra-razdes.

Vista & promovida para contra-razoes.

42

Vista a parte contraria (autor).

Intime-se a parte apelada para, querendo, no
prazo legal, apresentar contra-razdes.

Vista ao(s) apelado(s) para responder.
Intime-se a parte autora e a parte ré,

respectivamente, para apresentarem as suas
contra-razoes.

Sa

Ao apelado (embargado) para, no prazo legal,
ofertar as contra-razdes.

68

A parte contraria para apresentar as contra-
razdes, no prazo legal.

Aos apelados para as contra-razoes.

72!

Vista ao(s) apelado(s) para as contra-razdes.
Ao(s) apelado(s) para as contra-razoes.

A apelada para as contra-razoes.

83

As contra-razoes.

Ap0s, vista ao apelado para as contra-razdes.

10°

Vista ao(s) apelado(s) para as contra-razdes.

Vista ao(s) apelados para as contra-razoes,
nos termos do art. 518 do CPC.

Tabela 5. Enunciados colhidos para o item vista para as contra-razoes das fichas para analise de

unidades fraseologicas.

Nota-se que os enunciados mais recorrentes sdo As contra-razoes e Vista ao

apelado (ou ainda, parte contraria, promovida) para as contra-razdes. Recorrentes,

ressalte-se, no sentido de comum a um nimero maior de modelos elaborados pelas

varas. 4s contra-razoes foi empregado pelas 1%, 2%, 3% e 8* varas e Vista ao apelado para
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as contra-razoes (e variagdes) foi utilizado pelas 3%, 7%, 8% e 10* varas ao passo que a
estrutura Vista ao(s) apelado(s) para responder, por exemplo, foi encontrada apenas
nos modelos da 4" vara.

O fato de ser comum a um numero maior de modelos apresenta
conseqiiéncias, € claro, na freqiiéncia com que tais enunciados ocorrem no subcorpus: o
sintagma As contra-razées possui 41 ocorréncias e Vista ao(s) apelado(s) para as
contra-razoes (e variagdes) totaliza 57 ocorréncias em uma concordancia que exibiu ao
todo 120 enunciados com a fun¢do de dar vista ao apelado para apresentar as contra-
razoes.

Esses dados nos levaram a refletir sobre a caracterizagdo dos sintagmas As
contra-razoes e Vista ao apelado para as contra-razées como unidades fraseologicas. A
principio, dois fatos pareciam ilidir a categorizagdo dessas estruturas como
fraseoldgicas. Em primeiro lugar, ambas ndo atendiam ao esquema de Bevilacqua
(2001). Como isso ndo foi empecilho para a classificagdo de outros sintagmas
fraseologicos, essa dificuldade foi de logo transposta. E que, como j& se mencionou
anteriormente, o modelo de Bevilacqua (2001) foi eleito como norteador para a
distincdo entre termos poliléxicos e unidades fraseoldgicas, ndo tendo sido tomado
como a unica proposta de identificagdo das unidades fraseologicas.

Em segundo lugar, especialmente no que se refere ao sintagma Vista ao
apelado para as contra-razoes, ndo era possivel decompd-lo em padrdes lexicais que,
por sua vez, co-ocorressem uns com os outros, formando uma unidade fraseoldgica
maior, a exemplo do que fizemos com a unidade fraseoldgica que exerce a fungdo de
recebimento da apelagdo e indicacdo dos efeitos. Essa constituiu a principal dificuldade
referente a categorizagao dos sintagmas em questao.

Por outro lado, n3o nos parecia sensato ignorar a freqiiéncia com que as
estruturas referidas ocorreram no subcorpus. Além disso, evidente era que cumpriam
uma funcao no texto e ndo havia duvida de que se tratava de unidades especializadas,
fosse pela presenca da unidade terminologica, fosse pelo conteudo mesmo que
transmitiam.

Assim, optou-se por considerar as contra-razdes ¢ vista a [x] para as
contra-razées unidades fraseologicas que desempenham a fung@o de disponibilizar os
autos para que o apelado apresente a resposta ao recurso. Perceba-se que essas unidades
transmitem sozinhas os conteudos dos padrdes lexicais dar vista e apresentar contra-

razoes. Nesse aspecto, digno de nota ¢ densidade da unidade As contra-razées: com o
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conhecimento pragmatico de que dispde o profissional de direito, entendera que, se o
juiz lhe determina a apresentagdo das contra-razdes, ¢ pressuposto que lhe concede vista
dos autos para tanto.

Dessa forma, ficam registradas quatro unidades fraseologicas: Dar vista,

APRESENTar contra-razoes, as contra-razées ¢ vista a [x] para as contra-razoes.

c¢) Determinacdo de remessa do processo a instancia superior

Apods a vista para a parte contraria e a apresentacdo das contra-razdes,
determina-se, via de regra no mesmo despacho, a remessa dos autos do processo a
instdncia superior, neste caso, o Tribunal Regional Federal da 5* Regido. Assim, depois
que a parte apelada devolver o processo a vara com as contra-razdes, pode-se logo
enviar o caderno processual para o tribunal.

O termo autos foi utilizado para a pesquisa das unidades fraseologicas
concernentes a este item. O Concord extraiu ao todo 107 ocorréncias para essa unidade
terminologica, das quais 47 apresentam o verbo remeter como co-texto do termo e 56

trazem subir como co-ocorrente de autos. Abaixo, mostra-se um fragmento da

concordancia:
N Concordance

44 contra-razdes. 3. Apds, remetam-se 0s autos ao egrégio Tribunal Regional
45 contra-razdes. 3. Apds, remetam-se os autos ao egrégio Tribunal Regional
46 desapensem-se e remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional
47 decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a instancia superior. rior.

48 do recurso, remetam-se os autos ao Egrégio TRF da 5a. Regido.
49 3. Oportunamente, remetam-se os autos ao TRF da 5a.Regido. 4.

50 do recurso, remetam-se os autos ao Egrégio TRF da 5a Regi&o.
51 no prazo legal. Apos, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional
52 para contra-razées. Subam os autos ao Egrégio TRF da 5a Regiéo.

53 ou decorrido o prazo legal, subam os autos a instancia superior.
54 o prazo de 15 (quinze) dias, subam os autos ao TRF da 5% Regido.
55 do CPC. Oportunamente, subam os autos ao TRF.

56 ou decorrido o prazo, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
57 o prazo de (15) dias, subam os autos ao TRF da 52 Regido.

58 o prazo de (15) dias, subam os autos ao TRF da 5% Regiéo.

59 para contra-razdes. Subam os autos ao Egrégio TRF da 5a Regi&o.

60 ou decorrido o prazo legal, subam os autos a instancia superior.

Concordancia 13. Ocorréncias para autos.
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Percebe-se, pois, que REMETer autos ¢ autos SUBir sdo dois padrdes
lexicais que constituem unidades fraseoldgicas. Afigura-se-nos, ainda, que ambas as
unidades podem ser maiores, de forma que seria possivel considerar REMETer autos
ao Tribunal Regional Federal ¢ autos SUBir ao Tribunal Regional Federal as
estruturas fraseoldgicas que exercem a fungdo de expressar a determinagdo de remessa

do processo a instancia superior.

d) Ordem de intimacao

Para a pesquisa das unidades fraseoldgicas desse grupo, foi utilizado o item
de busca intime*. A concordancia demonstrou que ndo houve co-ocorrentes para esse

verbo, pois as formas como ¢ registrado no subcorpus sdo intime-se ou intimem-se:

N Concordance
Regional Federal da 5a. Regido. Intime(m)-se.
Regional Federal da 5a Regi&o. Intime(m)-se.
Regional Federal da 5a Regido. 4. Intime(m)-se.
Regional Federal da 5a Regido. 4. Intime(m)-se.
Regional Federal da 5a Regido. 4. Intime(m)-se. .
os autos ao TRF da 5a.Regido. 4. Intime(m)-se.

o b WN -

Concordancia 14. Ocorréncias para intime*.

Em resumo, apresentamos o seguinte quadro com as unidades fraseologicas

identificadas e suas respectivas fungdes entre parénteses:
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Despacho em juizo de admissibilidade recursal

1) + recebimento do recurso (fungdo: | RECEBer apelacio/recurso de
recebimento ou nio do recurso) apelacido/recurso de apelo [de x, interposta

por x, o] [nos seus efeitos legais, em ambos
e os efeitos, nos efeitos devolutivo e

suspensivo, apenas no efeito devolutivo, no
2) + indicagdo dos efeitos (fungdo: | seu efeito devolutivo]

determinagdo dos efeitos que o recurso possui
para o cumprimento do que foi determinado
na sentenga)

3) + vista para as contra-razdes (fungdo: | Dar vista
Determinacdo de intimagdo da parte apelada
para apresentar resposta ao recurso) APRESENTar contra-razoes

as contra-razoes

vista a [x] para as contra-razdes

4) + determinacdo de remessa ao TRF | REMETer autos ao Tribunal Regional
(fungdo: determinacdo de remessa do processo | Federal

a instancia superior)
autos SUBIr ao Tribunal Regional Federal

5) + ordem de intimagdo (determinacdo de
vista do despacho em questdo pelas partes)

Ficha 6. Ficha com a sintese das unidades fraseoldgicas e a funcio que exercem nos despachos em
juizo de admissibilidade recursal.

2.3 Unidades fraseologicas dos despachos iniciais de embargos

Os despachos que compdem este subcorpus sio todos referentes a embargos
a execucdo de sentenca. Para que o conteido desses textos seja compreendido,
recorremos novamente a um caso ficticio. Suponha-se que Jodo ajuizou uma agao contra
o INSS pleiteando a revisdo de sua aposentadoria uma vez que a autarquia
previdenciaria deixara de aplicar os indices previstos em lei e, como conseqiiéncia,
calculara o valor do beneficio a menor. Na sentenca, o magistrado julgou procedente o
pedido do autor, condenando o INSS a revisar o calculo ¢ a restituir as diferencas
referentes aos anos anteriores. Imagine-se que o INSS nao interpde apelacao de referida
sentenca, mas que também nao a cumpre voluntariamente € nao paga a Joao o que lhe ¢
devido. Jodo, em busca do pagamento das diferengas, inicia a fase de execu¢do da
sentenca.

Iniciar a fase de execugdo significa, no exemplo acima ¢ em termos praticos,
que o advogado de Jodo apresentara uma peticdo ao juiz pleiteando a citacdo do ente

publico para pagar a quantia devida e apresentara os calculos que baseiam o valor
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requerido. Nessa fase, Jodo € o exeqiiente e o INSS, o executado. Pode entdo haver dois
cendrios: em um, a autarquia concorda com os calculos e assim serd expedida uma
requisicdo de pagamento em nome de Jodo; em outro, o ente discorda dos valores,
alegando, por exemplo, que estdo além da quantia devida. Nesse caso, o INSS
embargara a execucdo através de uma peticao noticiando o excesso em que o exeqiiente
incorreu e respaldara tal alegacdo com célculos seus.

Essa peticdo inicia os embargos a execugdo e, por esse motivo, ¢ chamada
(peticdo) inicial de embargos. Se atender aos requisitos da lei, receberd capa e sera
cadastrada como um processo dependente daquele no qual Jodo pedira e obtivera a
revisdo de sua aposentadoria — agora chamado processo principal ou autos principais. O
novo processo - 0s embargos - sera anexado (diz-se apensado) aos autos principais que,
via de regra, ficardo suspensos até o julgamento definitivo dos embargos. Nos
embargos, o INSS ¢ o embargante e Jodo, o embargado.

Constituem este subcorpus os despachos proferidos pelo juiz quando analisa
a inicial de embargos e decide se a peticdo atende aos requisitos legais, ou, em outras
palavras, decide se recebe ou ndo os embargos. Comumente o magistrado determina, no
mesmo texto, a autuagdo e o apensamento dos embargos ao processo principal, bem
como a intimacdo do embargado para que se manifeste acerca das alegagdes do

embargante. Abaixo seguem alguns exemplos:

(61)

01. Autuar em apenso.

02. Certificar no processo principal a propositura destes
embargos.

03. Recebo os embargos com a suspensdo da execucao. Intime-
se a parte credora para, em 10 (dez) dias, impugna-los.

(62)

Recebo os presentes embargos para discussdo, suspendendo o
processo principal. Apensem-se aos autos principais. Apds, intime-se
o Embargado para apresentar impugnago no prazo de 10 (dez) dias
nos termos do art.740 do CPC.

(63)

1. Recebo os presentes Embargos com efeito suspensivo. 2.
Apensem-se aos autos principais. 3. Intime(m)-se o(s) embargado(s)
para impugna-los no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 740 do
CPC.
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Constam ao todo 76 despachos iniciais de embargos neste subcorpus,
contabilizando 3.195 tokens e 286 types. Seguindo-se 0os mesmos critérios e
procedimento explicados nas subse¢des dos despachos iniciais e dos despachos em juizo
de admissibilidade recursal, obtivemos a seguinte lista de palavras de busca para

alimentar o Concord no momento de gerar concordancias em grupo:

1. embargos 23.  vista

2. recebo 24.  representante
3. embargado 25.  embargante
4. autos 26.  impugnar

5. impugna-los 27.  efeito

6. intime-se 28.  autuar

7. apensem-se 29. acdo

8. legal 30.  peti¢do

9. execucao 31. apresente
10.  impugnagdo 32.  propositura
11. apenso 33. certificar
12.  suspendo 34.  impugnadas
13.  suspendendo 35.  competente
14.  suspenda-se 36.  apresentar
15.  suspend* 37.  processual
16.  principal 38.  embargada
17.  processo principal 39.  embargad*
18.  processo 40.  executivo
19.  principais 41.  necessitada
20.  principa* 42.  inicial

21.  suspensivo 43.  suspensdo
22.  acompanhar 44.  certifique-se

Para anélise das unidades fraseoldgicas, utilizamos a ficha abaixo. Mais uma
vez, recapitulamos que esses instrumentos possuem finalidade duplice: auxiliam na
identificacdo de unidades fraseoldgicas sugeridas pelas concordancias do WordSmith
Tools e servem a categorizagdo das estruturas fraseoldgicas segundo a funcdo que

exercem nos textos pesquisados.
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Despacho inicial embargos

1) + ordem de apensamento (fungdo:
determinagdo do apensamento dos autos dos
embargos ao processo principal)

2) + recebimento dos embargos (fungdo:
recebimento ou ndo os embargos interpostos
pelo executado)

3) + suspensio da execugdo (fungdo:
suspensdo da execugdo a partir do
oferecimento dos embargos)

4) + ordem de certificacdo de interposi¢do de
embargos  (fungio: determinagdo  da
certificagdo, nos autos principais, da
interposi¢do dos embargos)

5) + ordem de intima¢do do embargado para
impugnacdo (fungfo: determinagdo de
intimagdo do embargado para que apresente
uma resposta aos embargos)

Ficha 7. Ficha para analise das unidades fraseologicas dos despachos iniciais de embargos.

Continuando-se a andlise do corpus e a identificacdo das unidades

fraseoldgicas, procedemos ao estudo dos despachos iniciais de embargos.

a) Determinagdo do apensamento dos autos dos embargos ao processo principal

Por determinacdo do proprio Coédigo de Processo Civil (art. 736), os
embargos devem ser apensados ao processo principal. E natural que assim se proceda,
uma vez que o julgamento dos embargos influi na quantia que serd executada no
processo principal.

Para a andlise das unidades fraseoldgicas referentes a esse item, escolhemos
os termos autos principais € processo principal como palavras de busca para
pesquisarmos o co-texto e identificarmos co-ocorrentes nio-aleatérios. Consideramos
ambas as unidades terminoldgicas como sindnimas e, no final, percebemos que a forma
mais eficiente de pesquisar co-ocorrentes seria através da concordancia para o item de
busca principa*, que abrangeu, por conseguinte, todas as ocorréncias de autos
principais e processo principal.

Em primeiro lugar, verificamos a existéncia de duas estruturas freqiientes:
autuados em apenso aos autos principais ¢ autuar em apenso. O Concord extraiu 16
ocorréncias para o primeiro sintagma e cinco para o segundo. Embora esse padrio
reproduza o que se encontra no texto do art. 736 do Cdédigo de Processo Civil (“O

devedor podera opor-se a execugdo por meio dos embargos, que serdo autuados em
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apenso aos autos do processo principal”, grifamos), o subcorpus ndo permite verificar
que autuar em apenso se trate de uma unidade fraseoldgica. Isso porque todas as
ocorréncias de autuados em apenso aos autos do processo principal provém de um
mesmo modelo de despacho elaborado pela 1* vara, que se repetiu dezesseis vezes no
corpus ao ser lancado em processos diferentes. Semelhante caso ocorreu com autuar em
apenso, constante no modelo de despacho que a 4* vara confeccionou. Dessa forma,
consideramos AUTUar em apenso, elemento comum aos sintagmas autuados em
apenso aos autos principais € autuar em apenso, uma constru¢do candidata a unidade
terminologica.

Por outro lado, parece seguro caracterizar APENSar a autos principais/

processo principal como unidade fraseologica. Todos os enunciados em que constavam

0s termos autos principais ou processo principal que se referiam ao ato de anexar os
embargos ao processo principal apresentaram o verbo apensar como co-ocorrente das

unidades fraseologicas. Eis um fragmento da concordancia:



N Concordance

0 NoO OO~ WON -~

A A A A A A A A A
0N O~ WDN-~ O 0

19
20
21
22
23
24
25
26
27

a execugao. 2.
suspensivo. 2.
principal.
principal.
suspensivo. 2.
executivo. 2
suspensivo. 2.
a execugao. 2
a execugao. 2.
> 1.

> 1.

executivo. 2.

a execugao.

a execugao. 2)
executivo.

2
2
executivo. 2.
suspensivo. 2
executivo. 2
dependéncia.
principal.
principal.
principal.
principal.
principal.
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Apensa-lo ao processo principal. 3. Vista ao embargado, para

Apensem-se aos
Apensem-se aos
Apensem-se aos
Apensem-se aos

. Apensem-se aos

Apensem-se aos

. Apensem-se aos

Apensem-se aos
Apensem-se aos
Apensem-se aos
Apensem-se aos
Apensem-se aos
Apensem-se aos

. Apensem-se aos
. Apensem-se aos

Apensem-se aos

. Apensem-se aos
. Apensem-se aos

Apensem-se aos
Apensem-se aos
Apensem-se aos
Apensem-se aos
Apensem-se aos
Apensem-se aos

> 01. Apense-se aos
> 01.Apense-se aos

Concordancia 15. Ocorréncias para principa®

autos principais

autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.
autos principais.

. 3. Intime(m)-se o(s)

Ap0s, intime-se o Embargado
Apos, intime-se o Embargado
3. Intime(m)-se o(s)

Apods, intime(m)-se o(s)

3. Intime(m)-se o(s)

3. Apds, intimem-se o

3. Apds, intimem-se o

2. Suspendo a execugéo. 3.
2. Suspendo a execugéo. 3.
Apods, intime(m)-se o(s)
Apoés, intimem-se os

3) Apds, intimem-se os

3. Suspendo a execugao até
Apos, intime(m)-se o(s)
Apods, intime(m)-se o(s)

3. Intime(m)-se o(s)

Apbs, intime(m)-se o(s)

Vista ao(s) impugnados(s)
Ap0ds, intime-se o Embargado
Apos, intime-se o Embargado
Apods, intime-se o Embargado
Apods, intime-se o Embargado
Certifique-se. Apds, intime-se
02. Recebo os Embargos no
02. Recebo os Embargos no

Ademais, as fichas para analise de unidades fraseoldgicas demonstraram

que, com excecao da 1* vara, os modelos elaborados por todas as varas apresentam a

estrutura APENSar a autos principais/processo principal, unidade fraseologica que

exerce a fungdo de expressar a determinagao do juiz em anexar os embargos ao processo

principal.

b) Recebimento ou ndo os embargos interpostos pelo executado

Conforme ja foi explicado, se a peti¢do inicial de embargos estiver de acordo

com os requisitos da lei, devera o juiz aceita-la, e estara, portanto, recebendo os

embargos.



134

O termo embargos foi utilizado para a verificacdo das unidades fraseologicas
referentes a fungdo de recebimento dos embargos. Uma vez observada a concordancia
que o Concord gerou para essa unidade terminoldgica, analisaram-se ainda as
ocorréncias do verbo receber, de forma a pesquisar que outros itens poderiam constar
como seu argumento nos despachos iniciais de embargos.

As concordancias de embargos e receber sugeriram que RECEBer
embargos ¢ uma unidade fraseologica. Quando se observam os enunciados que
realizam a funcdo de acolher os embargos, apenas o verbo receber co-ocorre com o
termo embargos, que pode estar ainda registrado como embargos a execugdo. Na
concordancia para o verbo receber, 61 de suas 68 ocorréncias no subcorpus apresentam
embargos (a execugdo) como objeto do verbo. As sete restantes trazem a seqiiéncia
recebo esta peti¢do inicial de Embargos, e, porque proveniente de um modelo de
despacho da 8* vara que se reproduz sete vezes no corpus, nao se pode alegar que
configure uma estrutura fraseologica.

Portanto, RECEBer embargos ¢ unidade fraseologica que exerce a fungdo

de realizar lingiiisticamente o ato de recebimento dos embargos a execugao.

¢) Suspensdo da execugdo a partir da interposi¢do dos embargos

Uma vez interpostos os embargos, a execugdo que se encontrava em curso
no processo principal fica suspensa. Em outras palavras, no caso ficticio do inicio desta
subsecdo, a suspensdo da execucdo significa que o INSS ndo terd o dever de pagar a
quantia requerida por Jodo até o julgamento final dos embargos. Somente depois de
serem julgados definitivamente, podera uma requisicdo de pagamento ser despachada
no processo principal de forma que Jodo receba os valores que o magistrado determinou
como devidos.

Para a pesquisa de unidades fraseologicas concernentes ao topico em estudo,
escolhemos os termos execugdo e processo, ja que leitura prévia do subcorpus revelou
alguns despachos em que constavam sintagmas como suspendendo-se o curso do
processo principal. Ndo é que execugdo e processo (principal ou executivo) sejam
sinénimos, porém, nos textos em que foram coletados, as construcdes lingiiisticas
suspender a execug¢do e suspender o processo principal/processo executivo possuem o

mesmo efeito juridico. Também foram observadas as concordancias de suspensdo e do
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item de busca suspend*, de modo que se exibissem as diversas formas conjugadas do
verbo suspender.

Para a concordéncia de execugdo, observamos que, das 21 ocorréncias para o
termo em um enunciado que realiza lingiliisticamente a suspensdo da execucdo, todas
apresentaram o verbo suspender ou o nome suspensdo. Eis o fragmento de concordancia

que nos interessa:

N Concordance

21 para discussdo, suspendendo a execugdo. 2. Apensem-se aos autos
22 para discuss&o, suspendendo a execugdo. 2. Apensem-se aos autos
23 para discussdo, suspendendo a execugcdo. Apensem-se aos autos
24 para discussao, suspendendo a execugdo. 2) Apensem-se aos autos
25 0os embargos, suspendendo-se a execugao. 2. Apensa-lo ao processo
26 etc. Recebo os embargos, suspendo a execugédo. Apensem-se aos autos
27 aos autos principais. 2. Suspendo a execugao. 3. Aos exequientes para
28 aos autos principais. 2. Suspendo a execugao. 3. Aos exequientes para

29 aos autos principais. 3. Suspendo a execugao até o julgamento final destes.

30 os presentes embargos. 2. Suspendo a execugéo. ...5. Apéds, vista aos

32 os presentes embargos. 2. Suspendo a execugéo. ...5. Apos, vista aos

33 os presentes embargos.

2
3
2

31 os presentes embargos. 2. Suspendo a execugéo. ...5. Apos, vista aos
2
2. Suspendo a execugéo. ...5. Apds, vista aos
2

34 os presentes embargos. 2. Suspendo a execugéo. ...5. Apéds, vista aos

35 aos autos principais. Suspendo a execugao ate julgamento final destes.
36 os Embargos com a suspenséao da execugao com relagdo as quantias

37 os Embargos com a suspenséao da execugdo com relagdo as quantias

38 2. Certifique-se a suspenséo da execugao no feito matriz, em face desta
39 2. Certifique-se a suspensao da execugao no feito matriz, em face desta
40 0s embargos com a suspensao da execugao. Intime-se a parte credora

41 0s embargos com suspensao da execugao. Intime-se o credor para, em

Concordancia 16. Ocorréncias para execucdo.

Essas ocorréncias reforgam o carater fraseologico de suspender execugdo.
Conforme os postulados de Bevilacqua (2001), trata-se de um nucleo eventivo, que esta
manifesto lingiliisticamente por um verbo e por um nome, ao lado de um nucleo
terminoldgico. Assim, as construgdes suspendendo a execugdo, suspendendo-se a
execu¢do e suspendo a execu¢do encaixam-se no esquema [NE]y + [NT]n, sendo
suspender o nucleo eventivo em forma verbal [NE]y e execugcdo, o nucleo
terminolégico em forma nominal [NT]n. Ao mesmo tempo, suspensdo da execug¢do

atende a [NE]ngev + [NT]sp, em que suspensdo é nucleo eventivo em forma de nome
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deverbal [NE]ngey € execugdo, ¢ claro, nucleo terminoldgico do sintagma
preposicionado [NT]sp. No final, sdo realizacdes de uma unica estrutura fraseoldgica:
SUSPENDer execuciio. As fichas para analise de unidades fraseoldgicas revelaram que
essa estrutura esta presente em diversos modelos de despachos iniciais de embargos.

Para o termo processo, a concordancia mostrou vinte ocorréncias em que a
unidade terminoldgica estd empregada em enunciados que versam sobre a suspensao da
execucdo. O fragmento de que se trata se encontra abaixo:

N Concordance

23 embargos, suspendendo o curso do processo principal, ao qual devem ser
24 embargos, suspendendo o curso do processo principal, ao qual devem ser
25 discusséo suspendendo o curso do processo principal. Intime-se o

26 de Embargos e suspendo o respectivo processo executivo. 2. Apensem-se aos

27 de Embargos e suspendo o respectivo processo executivo. 2. Certifique-se a
28 de Embargos e suspendo o respectivo processo executivo. 2. Apensem-se aos
29 de Embargos e suspendo o respectivo processo executivo. 2. Certifique-se a
30 de Embargos e suspendo o respectivo processo executivo. 2. Apensem-se aos
31 de Embargos e suspendo o respectivo processo executivo. 2. Apensem-se aos
32 de Embargos e suspendo o respectivo processo executivo. 2. Apensem-se aos
33 para discussao, suspendendo o processo principal. Apensem-se aos

34 para discuss&o, suspendendo o processo principal. Apensem-se aos

35 para discuss&o, suspendendo o processo principal. Apensem-se aos

36 para discussao, suspendendo o processo principal. Apensem-se aos

37 para discussao, suspendendo o processo principal. Apensem-se aos

38 para discuss&o, suspendendo o processo principal. Apensem-se aos

39 para discuss&o, suspendendo o Processo principal. Apensem-se aos

40 para discussdo, suspendendo o processo principal. Apensem-se aos

41 para discussdo, suspendendo o processo principal. Apensem-se aos

42 para discuss&o, suspendendo o processo principal. Apensem-se aos

Concordancia 17. Ocorréncias para processo.

As ocorréncias de linhas 23 a 25 e 33 a 42 sdo provenientes de modelos de
despachos da 5" vara, enquanto as de nimero 26 a 32 se referem a um modelo elaborado
pela 8* vara. Consideramos, por isso, que o subcorpus ndo fornecia dados suficientes
para que se classificasse suspender processo principal/executivo como unidade
fraseologica. No entanto, uma vez realizada a busca no corpus integral, uma ocorréncia
foi registrada, desta feita na forma nominal suspensdo do processo de execugdo.
Processo de execugdo pode ser considerado termo sinonimico para processo executivo.

A existéncia de uma realizagdo nominal, que se amolda ao esquema de Bevilacqua
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(2001) [NE]naey + [NT]sp, nos fez repensar essa estrutura. E certo que ha o fendmeno
suspensdo do processo, que possui capitulo proprio no Codigo de Processo Civil, mas
pode-se considerar suspender processo principal/executivo/de execugdo como unidade
fraseologica?

Optamos por ndo considerar essa construcdo como unidade fraseologica, mas
sim como candidata. Se as estruturas fraseoldgicas revelam o “jeito como se diz”, ndo se
pode afirmar que o corpus proveja ocorréncias suficientes que assegurem caracterizar
como ndo aleatéria a co-ocorréncia dos componentes de SUSPENDer [processo

principal, processo executivo/de execucio].

A concordancia de suspend* apenas confirmou os termos execug¢do e
processo como argumentos do verbo, enquanto que as ocorréncias de suspensdo
demonstraram que co-ocorre com a unidade terminoldgica execugdo.

Assim, SUSPENDer execucio ¢ a unidade fraseologica que realiza a funcao
de tornar suspensa, a partir da interposi¢@o dos embargos, a execugdo iniciada nos autos
principais. Cumpre esse mesmo papel o sintagma candidato a unidade fraseologica

SUSPENDer [processo principal, processo executivo/de execucio].

As concordancias e as fichas para andlise de unidades fraseologicas
sugeriram, ainda, haver uma unidade fraseologica maior, a exemplo da estrutura
fraseologica de recebimento da apelagdo com indicag¢do dos efeitos. No subcorpus em
estudo, foi comum encontrar enunciados em que se expressasse o recebimento dos
embargos juntamente com a indicag@o dos efeitos que possuiam em relagdo ao processo
principal, que ¢ a sua suspensdo. Pareceu-nos entdo que o subcorpus autoriza
considerarmos a estrutura RECEBer embargos [SUSPENDer a execucio, no efeito

suspensivo, SUSPENDer [processo principal, processo executivo/de execucdo]] como

fraseologica.
Ha, portanto, a possibilidade de conjugarmos dois padrdes lexicais, ja
identificados como unidades fraseologicas, quais sejam, receber embargos e suspender

a execugdo. Observem-se as ocorréncias:

(64) Recebo os Embargos com a suspensio da execu¢do com
relaciio as quantias impugnadas. (4* vara)

(65) Recebo os embargos com a suspensio da execucio. (4" vara)
(66) Recebo os embargos, suspendendo-se a execuc¢io. (4° vara)

(67) Recebo os embargos, suspendo a execucao. (5 vara)
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(68) Recebo os embargos, suspendo a execugao. (6 vara)

(69) Recebo os embargos para discussdo, suspendendo a execucio.
(6" vara)

Igualmente, & possivel a co-ocorréncia de RECEBer embargos com
estruturas que o subcorpus ndo nos permitiu classificar como unidades fraseologicas,

mas que exercem a mesma fun¢do de SUSPENDer execug¢ao. Os exemplos sdo:

(70) Recebo os presentes embargos para discussdo, suspendendo o
processo principal. (5 vara)

(71) Recebo os presentes embargos, suspendendo o curso do
processo principal, ao qual devem ser apensados estes autos. (67
vara)

(72) Recebo os Embargos no seu efeito suspensivo. (8" vara)

(73) Recebo os presentes Embargos com efeito suspensivo. (10?
vara)

Portanto, consideramos que RECEBer embargos [SUSPENDer a
execucido, no efeito suspensivo, SUSPENDer [processo principal, processo

executivo/de execucdo]] ¢ uma unidade fraseoldgica maior, que conjuga padrdes

lexicais ndo-aleatorios com constru¢cdes que, embora ndo reconhecidamente

fraseoldgicas, apresentam recorréncia dentro do subcorpus.

d) Determinacdo da certificagc@o, nos autos principais, da interposi¢do dos embargos

Nao houve, no subcorpus, ocorréncias suficientes para a identificacdo de
unidades fraseoldgicas que realizassem a fungao de determinar a certificacdo, nos autos
principais, da interposicdo dos embargos. Apenas os seguintes enunciados foram

colhidos através das fichas:

(74) Certificar no processo principal a propositura destes embargos.
(4* vara).

(75) Certifique-se. (5% vara)

(76) Certifique-se a suspensdo da execug@o no feito matriz, em face
desta manifestagdo. (8" vara)
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e) Determinagdo de intimagdo do embargado para que apresente uma resposta aos

embargos

Por determinacdo do art. 740 do Coddigo de Processo Civil, apés a
interposicdo dos embargos, deve-se oferecer oportunidade ao exeqiiente, agora
embargado, para que se manifeste acerca das alegagdes e calculos apresentados pelo
embargante. O texto legal prescreve: “Recebidos os embargos, o juiz mandara intimar o
credor para impugna-los no prazo de 10 (dez) dias, designando em seguida a audiéncia
de instrugdo e julgamento.” A impugnacdo, resposta do embargado, consistira em uma
peticdo na qual a parte pode rebater as afirmagdes do embargante e apontar possiveis
erros na conta apresentada por ele.

Com base em uma leitura prévia do subcorpus, utilizamos os itens de busca
embargad*, impugn®, intim* e apresent* e as palavras embargos, resposta, responder
para a identificagdo de unidades fraseoldgicas pertinentes a funcdo estudada. O item de
busca impugn™® ndo constava na lista extraida pelo KeyWords, mas uma concordancia
foi gerada e salva posteriormente porque assim se registrariam de uma sé vez as
ocorréncias de impugnar, impugna-los, impugnacdo. O mesmo se aplica aos itens de
busca apresent™® e intim*.

A principio, consideramos candidatas a unidades fraseologicas duas
construgdes: impugnar embargos e apresentar impugnagdo. O subcorpus em questao
permitiu classificar somente IMPUGNar embargos como estrutura fraseoldgica.

Na concordancia para o termo embargos, os unicos verbos que o apresentam
como argumento sdo receber, ja estudado anteriormente, e impugnar. Nessa
concordancia, as ocorréncias para impugnar, no entanto, sdo poucas; resumem-se a sete
ocorréncias: cinco provenientes de um modelo da 7% vara e duas provindas do despacho

da 4* vara:

(77) Intime(m)-se o(s) embargado(s) para, no prazo de 10 (dez) dias,
impugnar os presentes embargos, na forma do art.740 do C.P.C. (7*
vara)

(78) Intimem-se os credores para: a) Impugnar, no prazo de 10 dias
0s presentes embargos. (4* vara)

Por outro lado, a concordancia do item de busca impugn®* ofereceu mais

dados. Nesse caso, percebe-se que € a forma impugnd-los, em que o clitico se refere
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anaforicamente ao termo embargos, a construcdo mais comum. Eis alguns despachos

que foram fonte das ocorréncias extraidas na concordancia em tela:

(79) Recebo os embargos a execugdo. Autuados em apenso aos autos
do processo principal, suspenda-se o curso deste. Intime-se o(a)
embargado(a), na pessoa de seu representante legal, para no prazo
legal, querendo, impugna-los e acompanhar a acdo em todos seus
termos até o final.

(80) Recebo os embargos para discussdo, suspendendo o processo
principal. Apensem-se aos autos principais. Apos, intime-se o
Embargado para impugna-les no prazo do art. 740 do CPC.

(81) Recebo os presentes embargos. Autuar em apenso. Certificar no
processo principal a propositura destes Embargos. Intimem-se os
credores para, no prazo de dez (10) dias, impugnéa-los.

(82) 1. Recebo os presentes embargos. 2. Suspendo a execugdo. ...5.
Ap0s, vista aos embargados para, querendo, impugné-los, no prazo
de 10 (dez) dias.

(83) 1. Recebo os presentes Embargos com efeito suspensivo. 2.
Apensem-se aos autos principais. 3. Intime(m)-se o(s) embargado(s)
para impugna-les no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 740 do
CPC.

Dessa forma, pode-se afirmar que IMPUGNar embargos ¢ uma unidade
fraseologica com func¢do de determinar a manifestacio do embargado acerca das
alegacdes do embargante. Esse caso em particular evidenciou a importancia do estudo
dos termos e unidades fraseologicas in vivo, ou seja, no texto.

Com relacdo a apresentar impugnagdo, ndo nos pareceu que o subcorpus
fornecesse ocorréncias suficientes para que embasasse a categorizacdo dessa estrutura

como fraseolodgica. A concordancia integral para o item de busca apresent™ ¢ a seguinte:
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N Concordance

1 prazo legal a competente impugnacéo. Apresentada esta, vista a parte

2 prazo legal a competente impugnacéo. Apresentada esta, vista a parte

3 prazo legal a competente impugnagéo. Apresentada esta, vista a parte

4 prazo legal a competente impugnacgao. Apresentada esta, vista a parte

5 prazo legal a competente impugnacéo. Apresentada esta, vista a parte

6 prazo legal a competente impugnagéo. Apresentada esta, vista a parte

7 prazo legal a competente impugnagao. Apresentada esta, vista a parte

8 Apds, intime-se o Embargado para apresentar impugnagao no prazo de 10

9 Apds, intime-se o Embargado para apresentar impugnagao no prazo de 10
10 Apos, intime-se o Embargado para apresentar impugnagao no prazo de 10
11 Apds, intime-se o Embargado para apresentar impugnagao no prazo de 10
12 Apos, intime-se o Embargado para apresentar impugnagao no prazo de 10
13 Apos, intime-se o Embargado para apresentar impugnagao no prazo de 10
14 Apos, intime-se o Embargado para apresentar impugnagao no prazo de 10
15 Apos, intime-se o Embargado para apresentar impugnagao no prazo de 10
16 para esclarecer se os calculos apresentados pelas partes estdo de
17 para, querendo, no prazo legal, apresentar sua impugnacao.
18 o(s) embargado(s) para que, querendo, apresente(m) no prazo legal a
19 o(s) embargado(s) para que, querendo, apresente(m) no prazo legal a
20 o(s) embargado(s) para que, querendo, apresente(m) no prazo legal a
21 o(s) embargado(s) para que, querendo, apresente(m) no prazo legal a
22 o(s) embargado(s) para que, querendo, apresente(m) no prazo legal a
23 o(s) embargado(s) para que, querendo, apresente(m) no prazo legal a
24 o(s) embargado(s) para que, querendo, apresente(m) no prazo legal a

Concordancia 18. Ocorréncias para apresent*.

O que se vé nas linhas 1 a 7 e 18 a 24 sdo fragmentos de um mesmo

despacho elaborado pela 8 vara. Ei-lo na integra:

(84) 1. Recebo esta peticdo inicial de Embargos e suspendo o
respectivo processo executivo.

2. Certifique-se a suspensdo da execucgdo no feito matriz, em face
desta manifestacao.

3. Intime(m)-se o(s) embargado(s) para que, querendo, apresente(m)
no prazo legal a competente impugnagdo. Apresentada esta, vista a
parte embargante para réplica.

Expedientes necessarios.

As ocorréncias de numero 8 a 15 provém de um modelo de despacho da 5?
vara:

(85) Recebo os presentes embargos para discussdo, suspendendo o
processo principal. Apensem-se aos autos principais. Apos, intime-se
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o Embargado para apresentar impugnagdo no prazo de 10 (dez) dias
nos termos do art.740 do CPC.

E por fim hé a ocorréncia da linha 17, que pertence ao seguinte despacho da
6" vara:

(86) 1. Recebo os embargos no seu efeito suspensivo. 2. A parte
contraria para, querendo, no prazo legal, apresentar sua
impugnagdo. Expedientes necessarios.

Em que pese o verbo apresentar ter sido utilizado duas vezes no despacho da
8* vara (exemplo 84), apresentar impugnagdo somente foi empregado em trés modelos
de despachos. Relembrando-se que nem sempre o nimero de ocorréncias de uma
estrutura multivocabular ¢ indicio de que seus componentes sejam co-ocorrentes nao-
aleatdrios, entendemos que o fato apenas de que trés varas utilizaram a construg@o
apresentar impugnagdo nao legitima categoriza-la como unidade fraseologica. Ressalte-
se, porém, que essa decisio ¢ embasada pelo que o subcorpus ofereceu. Como
conseqiiéncia, APRESENTar impugna¢do configura um sintagma candidato a
estrutura fraseologica.

O subcorpus sugere ainda existir uma unidade fraseologica maior que
envolve o padrao lexical impugnar embargos ou mesmo a construcdo apresentar
impugnagdo. A concordancia para o item de busca intim* foi utilizada para verificar as
ocorréncias desse sintagma maior, comum a tantos modelos de despachos, conforme as

fichas para analise das unidades fraseoldgicas demonstraram:

(87) Intime-se o(a) embargado(a), na pessoa do seu representante
legal, para no prazo legal, querendo, impugna-los e acompanhar a
acdo em todos seus termos até o final. (1? vara)

(88) Intimem-se os credores para: a) Impugnar, no prazo de 10 dias
os presentes embargos. (4° vara)

(89) Intime-se a parte credora para, em 10 (dez) dias, impugna-los.
(4* vara)

(90) Apds, intimem-se os embargados para impugna-los no prazo do
art. 740 do CPC. (5% vara)

(91) Apos, intime-se o Embargado para apresentar impugnagdo no
prazo de 10 (dez) dias nos termos do art. 740 do CPC. (5% vara)

(92) Apos, intimem-se os embargados para impugna-los no prazo do
art. 740 do CPC. (6% vara)
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(93) Ap6s, intime-se o Embargado para apresentar impugnagdo no
prazo de 10 (dez) dias nos termos do art. 740 do CPC. (6 vara)

(94) Intime-se o embargado para impugna-lo no prazo de 10 (dez)
dias. (6" vara)

(95) Intime-se o embargado para impugna-los, em dez dias. (6* vara)
(96) Intime(m)-se o(s) embargado(s) para, no prazo de 10 (dez) dias,
impugnar os presentes embargos, na forma do art. 740 do CPC. (7*
vara)

(97) Intime(m)-se o(s) embargado(s) para, no prazo de 10 (dez) dias,
impugnar os presentes embargos, na forma do art. 740 do CPC. (8"
vara)

(98) Intime(m)-se o(s) embargado(s) para impugna-los no prazo de

10 (dez) dias, nos termos do art. 740 do CPC. (10? vara)

A partir dessas ocorréncias, abstraindo-se elementos varidveis e nao

recorrentes, € possivel propor a seguinte estrutura:

INTIMar [x] para [IMPUGNar embargos, @APRESENTar

impugnacdol|no prazo de dez dias, em dez dias, no prazo legal, no prazo do art. 740)

Essa unidade fraseologica exerce a func¢do de determinar a intimacdo do

embargado para que apresente uma resposta aos embargos.

Em sintese, as unidades fraseologicas dos despachos iniciais de embargos

categorizadas pela funcdo que exercem sdo:
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Despacho inicial embargos

1) + ordem de apensamento (fungao:
determinagdo do apensamento dos autos
dos embargos ao processo principal)

APENSar a autos principais/ processo principal

Estrutura candidata a unidade fraseologica:

AUTUar em apenso
2) + recebimento dos embargos (fungo:
recebimento ou ndo os embargos | RECEBer embargos | RECEBer embargos
interpostos pelo executado) [SUSPENDer a
3) + suspensdo da execugdo (fungdo: | SUSPENDer execucao, no efeito
suspensdo da execucdo a partir do | execucgio suspensivo, SUSPENDer
oferecimento dos embargos) [processo principal,
Estrutura candidata a | processo executivo/de
unidade fraseologica: | execucdo]]
SUSPENDer
[processo principal,
processo
executivo/de
execucio]
4) + ordem de certificacdo de
interposicdo de embargos (fungdo:
determinagdo da certificacdo, nos autos
principais, da interposi¢do dos embargos)
5) + ordem de intimag@o do embargado | IMPUGNar embargos
para impugnagdo (fungfo: determinagio
de intimagdo do embargado para que | INTIMar [x] para [IMPUGNar embargos,

apresente uma resposta aos embargos)

APRESENTar impugnacaol|no prazo de dez dias,
em dez dias, no prazo legal, no prazo do art. 740)

Estrutura candidata a unidade fraseoldgica:

APRESENTar impugnacio

Ficha 8. Ficha com a sintese das unidades fraseoldégicas e a funcio que exercem nos despachos

iniciais de embargos.

2.4 Unidades fraseologicas dos despachos para cumprimento de diligéncia

No capitulo que trata da metodologia, esclarecemos que ndo foram

elaboradas fichas para analise de unidades fraseologicas dos despachos para

cumprimento de diligéncia porque essa categoria abrangeu uma grande variedade de

textos. Essa diversidade nos sugeriu que era desnecessario recorrer & comparagao entre

os modelos das varas como forma de verificar que a recorréncia de uma unidade se dava
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em virtude de seu uso estabilizado e ndo da reprodugdo reiterada de um texto
padronizado no corpus.

A rigor, essa categoria abarcou textos que também poderiam ter uma classe
propria, como ¢ o caso do despacho proferido no processo quando este retorna do
Tribunal ou daquele lancado nos autos quando se resolve arquiva-los. Porém, como
esses despachos t€m precipuamente a funcdo de determinar a tomada de alguma
medida, ou, em outras palavras, determinar o cumprimento de diligéncias necessarias ao
processamento da causa, escolhemos agrupéd-los sob uma tUnica rubrica, porque ¢
precisamente em virtude dessa caracteristica que diferem dos outros despachos. Os
despachos iniciais, despachos iniciais de embargos e despachos em juizo de
admissibilidade recursal também apresentam unidades fraseoldgicas que expressam
determinagdes de cumprimento de diligéncias, mas sua finalidade principal &,
respectivamente, receber a peticdo inicial, receber os embargos e receber o recurso de
apelacao.

Abaixo constam alguns despachos do presente subcorpus:

(99) Intimem-se os impetrantes para que comprovem O pagamento
das custas iniciais ou requeiram o beneficio da justica gratuita, bem
como apresentem as copias da inicial e dos documentos acostados a
ela, a fim de instruir o oficio de notificagdo. Desarquivem-se os autos
do Mandado de Seguranca n.°. 2002.81.00.009773-5. Apensem-se.
Ap6s, venham os autos conclusos.

(100) Cumpra-se de imediato. Realizada a diligéncia, dé-se baixa na
Distribuicdo e devolvam-se os autos ao Juizo de origem com as
homenagens de estilo. Expediente por mandado.

(101) Intimar o requerente para falar sobre a contestagdo, inclusive
sobre as preliminares argiiidas e documentos apresentados.

O procedimento de geracdo de lista de palavras pelo Wordlist e da
conseqiiente extracdo de palavras-chave pelo KeyWords foi seguido para esse
subcorpus. Como resultado, o programa apresentou um total de 435 palavras-chave.

Para analise, escolhemos as dez mais freqilientes, que sao:
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DISTRIBUICAO 232
PARTES 214
ARQUIVEM-SE 135
NECESSARIOS 182

N Key word  Freq.
1 AUTOS 464
2 PRAZO 462
3 INTIME-SE 267
4 EXPEDIENTES 216
5 BAIXA 238
6 VISTA 281
7
8
9
0

—_

Lista 3. Dez palavras-chave mais freqiientes nos despachos para cumprimento de diligéncia.

Da lista acima, o Unico item lexical excluido a priori da pesquisa de
unidades fraseologicas foi prazo, por ndo considerarmos ter significado especializado.
A seguir expomos as estruturas fraseologicas reconhecidas para cada palavra-chave

apresentada acima.

a) Unidades fraseologicas com o termo autos

A unidade terminologica autos ocorreu 464 vezes consoante se observa na
lista gerada pela ferramenta KeyWords. Dessas ocorréncias, consideramos para analise
apenas 402 ocorréncias € excluimos todas as que traziam o termo em frases como Dé-se
vista ao embargado para que se manifeste sobre informagdo da contadoria do foro as
fls. 11 dos autos.

Uma das unidades fraseoldgicas presentes nesse subcorpus ¢ APENSar a
autos (principais), presente também nos despachos iniciais de embargos, com a
ressalva de que, nos despachos para cumprimento de diligéncia, o termo autos pode vir
desacompanhado do adjetivo principais. Houve ao todo oito ocorréncias, a maioria
delas realizadas na forma apensem-se aos autos principais, como se observa nesse

fragmento de concordéncia:
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N Concordance

13 > Apensem-se aos autos principais. Ao(s) impugnado(s)
14 > Apensem-se aos autos principais. oo

15 > Apensem-se aos autos principais.  [1[J

16 n. 2000.3864-3.Apensem-se aos autos os processos ns. 99.4118-6 e
17 > Apensem-se aos autos principais. Apos, voltem-me
18 > Apensem-se aos autos principais. Ao(s) impugnado(s
19 > Apensem-se aos autos principais. Ao(s) impugnado(s
20 > Apensem-se aos autos o processo indicado as fls.10.

Concordancia 19. Ocorréncias para autos.

Registraram-se também trés ocorréncias para o sintagma determino o
apensamento do precatorio a estes autos, que, por ter sido empregado apenas na 5*
vara, escolhemos considera-lo como outra forma de realizacdo de APENSar a autos
(principais), pois se amolda ao modelo [NE]ngey + [NT]sp, em que apensamento é o
nucleo eventivo [NE] em forma de nome deverbal.

Outra unidade fraseoldgica verificada com base na concordancia ¢
ARQUIVar autos com baixa na distribuicfo, que apresentou 39 ocorréncias. Para se
compreender essa estrutura, ¢ necessario levar-se em consideragdo o procedimento de
arquivamento dos autos: toda vez que se arquiva um processo, € necessario dar a baixa,
rotina que ¢ realizada no Setor de Baixa dos Processos da Secdo de Distribui¢do da
Justica Federal. Com isso, fica registrado no sistema computacional que aquele processo
foi arquivado e ele deixa de constar nas estatisticas da vara.

Dessa forma, ¢ compreensivel que baixa na distribui¢do co-ocorra com
arquivar autos. No subcorpus, ha apenas dois casos em que essa co-ocorréncia nao €
observada. Registraram-se igualmente duas ocorréncias para o enunciado determino o
arquivamento dos autos com a devida baixa na distribui¢cdo. A realizagdo do nucleo
eventivo arquivar como nome deverbal arquivamento nos fez considerar que ¢ apenas
mais uma forma de manifestacdo da estrutura fraseoldogica ARQUIVar autos com
baixa na distribuicao. Interessante notar que essa ¢ uma construgao também presente
no subcorpus das sentengas, conforme se vera mais adiante.

Baixa na distribui¢do, no entanto, ndo ¢ o mesmo que baixa dos autos, a
terceira unidade fraseoldgica identificada na concordancia do termo autos. E comum
utilizar-se essa estrutura para se referir ao retorno do processo a vara depois de ter sido

remetido ao Tribunal em virtude de interposicao de recurso. Alias, existem registros no
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subcorpus de retorno dos autos (despachos da 2% e da 5 vara) com esse mesmo sentido,
de acordo com a seguinte concordancia:

N Concordance

326 > Considerando o retorno dos autos da instancia superior, intimem-se
327 > Ciéncia do retorno dos autos. Diga a parte vencedora se tem
328 > 1. Considerando o retorno dos autos da instancia superior, intimem-se
329 > Ciéncia do retorno dos autos. Diga a parte vencedora se tem

Concordancia 20. Ocorréncias para autos.

A freqliéncia de baixa dos autos, no entanto, é consideravelmente mais
significativa, e a unidade encontra-se presente também nos despachos das 2* e 5% varas.
Abaixo, observa-se o fragmento de concordancia:

N Concordance
72 do CPC, vista as partes da baixa dos autos para requererem o que for do seu

73 1. Vista as partes da baixa dos autos, por 15 (quinze) dias,

74 > 1 - Vista as partes da baixa dos autos, por 15(quinze) dias,

75 as partes sobre a baixa dos autos, requerendo a parte vencedora
76 > 1) Ciéncia as partes da baixa dos autos. 2) Acaso nada seja requerido ou
77 > Ciéncia as partes da baixa dos autos. Apos, em face ao teor do v.

78 > Intimem-se as partes da baixa dos autos para que requeiram o que for de
79 da parte autoral sobre a baixa destes autos, bem como para requerer, se for
80 dias, iniciando pelo autor, da baixa dos autos e que requeiram o que entender de

81 > ...Vista as partes da baixa dos autos. Nada sendo apresentado ou

82 > Ciéncia as partes da baixa dos autos, para requererem o que de direito.
83 intimem-se as partes sobre a baixa dos autos, requerendo a parte vencedora o
84 > Vista as partes da baixa dos autos, por 15 (quinze) dias,

85 > ... ciéncia as partes da baixa dos autos. Requeira a parte impetrante o que
86 > 1. Vista as partes da baixa dos autos, por 15 (quinze) dias,

87 Vista as partes da baixa dos autos. Requeira a parte vencedora (réu),
88  a parte vencedora(autor) da baixa dos autos, para que requeira, se for do seu
89 Dé-se vista as partes da baixa dos autos, no prazo sucessivo de 5 dias,

Concordancia 21. Ocorréncias para autos.

Ademais, o sintagma baixa dos autos € mais especifico do que retorno dos
autos, pois somente se refere ao regresso do processo a vara apds a anterior remessa ao
Tribunal, instidncia hierarquicamente acima dos juizes de primeiro grau, que sdo os
magistrados que atuam nas varas.

Com base na concordancia acima, ¢ possivel concluir que baixa dos autos

co-ocorre comumente com sintagmas que possuem a fungdo de determinar a intimagao
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da parte sobre o retorno do processo a vara. Sdo constru¢des como dé-se vista as partes,
vista as partes, ciéncia as partes. As duas primeiras estruturas sdo fraseologicas,
conforme veremos na andlise do co-texto do termo vista. A terceira também pode ser
considerada uma unidade fraseologica. Pesquisa do item lexical ciéncia no corpus
integral mostrou que, além das ocorréncias ja expostas na concordancia acima, ha ainda
esses registros:

N Concordance

7 DE FL. 139/141: Cumpra-se. Ciéncia as partes. (...) defiro o pedido de
8 a expedicdo da referida carta, dé-se ciéncia as partes.

9 imovel descrito na inicial, dando-lhe(s) ciéncia do mesmo bem como da
10 no Juizo de origem, além de dar-lhes ciéncia acerca do inteiro teor deste
11 Comarca de Morada Nova, dando-lhes ciéncia de que este processo doravante

12 intimem-se as partes, dando-lhes ciéncia de que este processo doravante
13 intimem-se as partes dando-lhes ciéncia de que este processo doravante
14 intimem-se as partes, dando-lhes ciéncia de que este processo doravante
15 intimem-se as partes, dando-lhes ciéncia de que este processo doravante
16 intime-se a parte ré, dando-lhe ciéncia de que este processo doravante
17 Compete ao patrono renunciante dar ciéncia a parte que lhe conferira o

Concordancia 22. Ocorréncias para ciéncia.

Como se pode perceber, ciéncia as partes ¢é freqiiente, inclusive formando
uma unidade maior com o verbo dar. A recorréncia da estrutura se manifesta mesmo ns
linhas 9 a 15, em que o pronome /hes em dando-lhes ciéncia refere-se a partes.

Desse modo, baixa dos autos participa de uma unidade maior: [(Dar) vista
as partes, ciéncia as partes] da baixa dos autos.

O Concord forneceu ainda dados para a extragdo de unidades fraseologicas
que se referem a inclusdo de documentos ou pegas no processo. Enunciados como os

seguintes mostram os principais verbos que co-ocorrem com autos:

(102) Intime-se a CEF para que no prazo de 30 dias, promova a
execucdo do julgado, carreando aos autos os extratos de FGTS dos
autores, elaborando os respectivos calculos e depositando, de
imediato, o valor apurado.

(103) Intime-se, ainda, a CAIXA a informar este Juizo sobre eventual
adesdo dos autores ao acordo previsto na supra-referida lei
complementar, e, sendo o caso, para que colacione aos autos, no
prazo acima estipulado, os respectivos Termos ou documentos
comprobatorios da adesao.
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(104) Intime(m)-se igualmente o(s) autor(es) para que apresente(m)
os documentos requeridos pelo INSS na petigdo retro diretamente no
enderego 14 indicado, juntando aos aufos recibo assinado pelo
servidor responsavel.

(105) Dé-se vista as partes para se manifestarem sobre a certiddo de
fls., trazendo aos autos se for possivel, uma copia da referida
peticéo.

O sintagma carrear aos autos apresentou cinco ocorréncias e foi utilizado
nos despachos das 1%, 3* e 7* varas, enquanto que colacionar aos autos, registrado dez
vezes no subcorpus, foi empregado pelas 8%, 10* e 16 varas. A construgdo trazer aos
autos, com seis ocorréncias, igualmente esteve presente em despachos de somente trés
varas: 1%, 5* e 6°. Podem, portanto, ser consideradas estruturas candidatas a unidade
fraseoldgica, representadas da seguinte forma: CARREar aos autos, COLACIONar
aos autos ¢ TRAZer aos autos.

No entanto, a estrutura mais recorrente foi juntar aos autos, com a ressalva
de que houve trés casos de juntar nos autos. Ao todo, o verbo juntar, fosse conjugado
ou em forma de participio, co-ocorreu 29 vezes com autos. Dessa forma, escolhemos
considerar JUNTar aos autos a unidade fraseoldgica referente & anexacdo, ou mais
precisamente, a juntada de documentos ou pecas ao processo.

O Concord possibilitou também verificar que o verbo mais recorrente com o
termo autos foi remeter, ja discutido nos despachos em juizo de admissibilidade
recursal. Apresentou ao todo 67 ocorréncias. O peculiar do subcorpus em analise € que
o verbo ou o substantivo remessa sdo utilizados em enunciados que ndo s6 determinam
o envio do processo ao Tribunal (como era o caso dos despachos que recebem a
apelacdo), mas também o encaminhamento dos autos ao Setor de Célculos, a Secdo de
Distribuig¢do e a outras se¢des judiciarias. Com isso, podemos perceber que ¢ o verbo
mais utilizado para designar qualquer retirada do processo para um local especifico. Por
conseguinte, pode-se expressar essa unidade terminologica na forma REMETer autos
a [x].

E também a semelhanca dos despachos em juizo de admissibilidade recursal,
consta nos despachos para cumprimento de diligéncia a unidade fraseologica autos

SUBIr ao Tribunal Regional Federal, que apresenta dez ocorréncias.
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Registraram-se, igualmente, enunciados como venham-me os autos
conclusos e voltem-me os autos conclusos, presentes também nos despachos iniciais, e
que podem ser representados como autos [Vir, VOLTar] conclusos.

Resumindo-se as estruturas fraseologicas em que o termo autos figura,
temos:

i) APENSar a autos (principais), que exerce a fun¢do de determinar o
apensamento de um processo a outro;

ii) ARQUIVar autos com baixa na distribuicido, que cumpre o papel de
ordenar o arquivamento do processo;

iii) [(Dar) vista as partes, ciéncia as partes] da baixa dos autos, que
realiza a fun¢do de determinar a intimag@o das partes acerca do retorno do processo a
vara ap0s a remessa ao Tribunal,

iv) JUNTar aos autos, que tem o papel de determinar a inclusdo de
documentos e pecas no processo, apresentando a mesma fungao as estruturas candidatas
a unidade fraseologica CARREar aos autos, COLACIONar aos autos ¢ TRAZer aos
autos;

v) REMETer autos a [x], cuja funcdo ¢é expressar determinacdo de envio do
processo para setores da Justica Federal, outras se¢des judiciarias ou 0rgaos;

vi) autos [Vir, VOLTar]| conclusos, que exerce o papel de determinar que,
apos o cumprimento de diligéncias, o processo retorne as maos do juiz para nova

apreciacao.

b) Unidade fraseoldgica com o verbo intimar

A terceira palavra-chave mais freqliente foi intime-se, que pode ser
analisada conjuntamente com o 12° item mais recorrente da lista, intimem-se. A maneira
mais produtiva de obter todas as ocorréncias necessarias foi encontrada no uso do item
de busca intime*.

A estrutura fraseologica reconhecida para essa unidade terminoldgica ¢
INTIMar [x], em que x designa uma categoria de termos referentes as denominagdes
dos sujeitos ativo (e.g. autor, embargante) e passivo (e.g. ré¢, embargado) da acdo. Isso
se tornou claramente visivel na aba Patterns do Concord, recurso que proporciona
visualizar os vocabulos que mais ocorrem a cinco posicdes a direita e a esquerda da

palavra de busca.
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Na aba Patterns, constam sempre onze colunas identificadas pelas
combinagdes L5, L4, L3, L2, L1, Centre, R1, R2, R3, R4 E R5. Essas colunas
representam as cinco posicoes a esquerda (L de /eft, esquerda em inglés) da palavra de
busca (Centre) e as cinco posigdes a direita da palavra de busca (R de right, direita em
inglés). As linhas, numeradas de forma crescente, indicam a palavra mais freqiiente
naquela coluna. Abaixo estdo expostos os dados na forma como o Concord os apresenta

em Patterns:

N L5 L4 L3 L2 L1 Centre R1 R2 R3 R4
1 o DE DE NA 1 INTIME-SE A PARTE PARA PARA
2 NO CoM BAIXA DE DISTRIBUIGAO INTIMEM-SE o PARTES AUTORA NO
3 OBRIGAGAO EM DA EM 2 INTIME AS CEF ECONOMICA  FEDERAL
4 N o 2001  QUANDO DIAS M SE o} A
5 A 110 A QUE 3 0s A DA SE
6 DOS RESULTANTE FLS A SE AINDA CAIXA REQUERIDO S
7 EM PEDIDO FEITO SENTENCA CABIVEIS EXPEDIENTES INSS NACIONAL QUE
8 PRAZO DO DETERMINO FLS ACORDAO AUTOR CEF PARTE
9 AS APOS PATRONO CAIXA EM
10 DO SUPRA UNIAO A QUERENDO
11 2004 AUTORES EXEQUENTE DO
12 DILIGENCIA EMBARGANTE FEDERAL FALAR
13 AUTORA DIZER
14 EXEQUENTES

Ilustraciio 5. Aba patterns da concordancia de intim*.

Por exemplo, da ilustragdo acima, deduzimos que a forma mais freqiiente do
item de busca intim* € intime-se (coluna Centre, linha N1). Podemos observar também
que o vocabulo mais recorrente a uma posi¢ao a direita da estrutura buscada é a (coluna
R1, linha N1) e que o mais usado a direita do n¢6 € o artigo o (coluna R1, linha N2).

Na coluna R2, percebe-se que, com exce¢do de se (linha 4) e a (linha 5) ¢
dos nomes de pessoas juridicas (CEF, Caixa, INSS, Unido), os itens mais empregados
com o verbo intimar sdo referentes as partes do processo, sendo inclusive o termo parte
o de uso mais recorrente. Assim, outra unidade fraseologica dos despachos para

cumprimento de diligéncia ¢é:

vii) INTIMar [x], cuja fungdo é determinar a cientificagdo de algum ato

processual a parte.

¢) Unidade fraseologica com o item expedientes

R5
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A quarta palavra-chave da lista € expedientes. Embora ndo possua
significado especializado*, ¢ deveras comum no final dos despachos, sendo inclusive
empregado em co-ocorréncia, principalmente, com o adjetivo necessarios, o décimo
item da lista extraida pelo KeyWords. Em uma secretaria de vara, geralmente
expedientes designam os oficios, mandados, cartas precatorias, certidoes e editais
expedidos pelos servidores.

O fato de ser tdo comumente utilizado como fechamento de despachos nos
fez ponderar que o sintagma expedientes necessarios poderia ser uma formula de
fechamento. Essa suposi¢do se fundamenta em dois fatos. Em primeiro lugar, sua
fixidez posicional (CORPAS PASTOR, 1996), pois somente ¢ utilizado no final dos
textos. Em segundo lugar, o sintagma ndo expressa qualquer determinagdo ou
apreciagdo do juiz, ao contrario das unidades fraseoldgicas estudadas até entdo. Com
efeito, sua auséncia em um despacho nio impossibilita o servidor ou a parte de cumprir
as diligéncias ordenadas pelo magistrado. Com ARQUIVar autos, por exemplo, o caso
¢ diferente: o servidor que arquivasse um processo sem haver um despacho
determinando tal ato estaria cometendo uma irregularidade.

Em face dessas consideracoes, escolhemos categorizar
viii) expedientes necessarios

como uma unidade fraseologica cuja funcdo ¢ meramente discursiva,

sinalizando o desfecho de um despacho.
d) Unidades fraseoldgicas com o termo baixa

O quinto item da lista ¢ baixa. A concordancia extraida para essa palavra-
chave confirmou sua co-ocorréncia com o termo autos em baixa dos autos ¢ em [(Dar)
vista as partes, ciéncia as partes] da baixa dos autes. Também foi ratificado seu uso
estabilizado com o termo distribui¢do em baixa na distribuicado ¢ em ARQUIVar

autos com baixa na distribuicao.

* Essa asserc¢do é baseada em consulta ao Houaiss, que nio registra expediente como termo juridico.
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¢) Unidades fraseologicas com o termo vista

A palavra-chave seguinte ¢ vista. A concordancia obtida para essa unidade
demonstrou que vista as partes é, com efeito, recorrente: conta com 36 ocorréncias.
Porém, igualmente co-ocorrem com vista ndo s6 termos que designam os sujeitos ativo
e passivo da acdo, mas também advogado e MPF, sigla para Ministério Piblico Federal.
Por conseguinte, a forma mais adequada de representar essa unidade fraseologica ¢
vista a [x], em que x designa o ente a quem cabe se manifestar no processo.

Constitui, da mesma forma, uma unidade fraseoldgica Dar vista a [x]. O
verbo dar em co-ocorréncia com vista a [x] foi registrado 65 vezes, inclusive no

seguinte enunciado:

Suspenda-se, por agora, o cumprimento do despacho de fls. 71, a fim
de que seja dado vista ao INSS para se manifestar sobre a atualizacio
dos calculos de fls. 67/70.

H4 ainda uma ocorréncia para conceder vista a x, empregado pela 8* vara, e
sete registros para abrir vista a x, somente utilizado em despachos da 1* vara. De posse

desses dados, resolvemos considerar como estrutura fraseologica:

ix) (Dar) vista a [x], que exerce a fun¢do de determinar a intimagao da parte

que deve manifestar-se.

f) Unidades fraseologicas com o termo distribuigdo

O sétimo item a ser tratado é distribuicdo. Suas ocorréncias ratificaram
baixa na distribui¢do como uma unidade fraseoldgica, que participa da ja referida
estrutura ARQUIVar autos com baixa na distribui¢do. Ademais pode configurar na
constru¢do REMETer autos a [x], substituindo a variavel x como o local aonde deve

ser enviado o processo.

g) Unidades fraseoldgicas com o termo partes

A oitava palavra-chave da lista é partes, mas escolhemos o item de busca

parte* para realizar a pesquisa das unidades fraseologicas. Os dados apresentados pelo
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Concord ratificaram a co-ocorréncia de parte com os verbos intimar, citar ¢ com
estruturas como (dar) vista a ou ciéncia a. Além disso, o programa possibilitou observar
sintagmas nominais que ndo foram objeto de andlise na identificacdo de unidades
fraseoldgicas porque constituem termos como parte autora, parte requerente, parte
vencedora, parte contradria, parte embargada, parte exeqiiente, parte embargante.

As ocorréncias mais relevantes se apresentaram na extracdo de verbos
freqiientemente empregados para determinar o pronunciamento das partes sobre alguma
informagdo, documento ou pretensdo no processo. Podem ser observados em despachos

como os seguintes:

(106) Digam as partes se ainda tém algo a requerer.

(107) Manifestem-se as partes sobre a informagdo e célculos da
contadoria.

(108) ...ciéncia as partes da baixa dos autos. Requeira a parte
impetrante o que for de seu interesse, no prazo de 30 (trinta) dias.
Nada sendo apresentado ou requerido, arquive-se com baixa na
Distribuigao ...

A freqiiéncia significativa dessas formas verbais, quais sejam, digam/diga
(23 ocorréncias), manifestem-se/manifeste-se (17 ocorréncias) e requeiram/requeira (14

ocorréncias), possibilitou considerar os padroes lexicais

x) parte DIZer
xi) parte MANIFESTar
xii) parte REQUERer

unidades fraseologicas que possuem a fungdo de expressar o pronunciamento

da parte acerca de informagdes e pretensdes dela no processo.
h) Unidades fraseologicas com o verbo arquivar
O penultimo item da lista foi a forma verbal arquivem-se. Embora nao

possua significado especializado, permaneceu como palavra-chave a ser pesquisada

porque seus argumentos poderiam ser candidatos a termos (MACIEL, 2001). A



156

concordancia permitiu concluir que a Unica unidade terminoldgica a funcionar como
objeto do verbo € autos. Alids, com base nas ocorréncias extraidas para arquivem-se, €
possivel reformular a unidade fraseologica ii) ARQUIVar autos com baixa na

distribuicio para:

xiii) ARQUIVar (autos) com baixa na distribuicéo.

Conforme o fragmento de concordancia abaixo demonstra, hd ocorréncias

em que o objeto de arquivar se encontra implicito:

N Concordance
36 10 (dez) dias. Nada sendo requerido, arquivem-se com baixa na distribuigdo.
37 Nada sendo apresentado ou requerido, arquivem-se com baixa na Distribuig&o.

38 n® 02/00 do TRF da 52 Regiao, arquivem-se com baixa na Distribui¢do.
39 0 prazo, nada sendo requerido, arquivem-se com baixa na Distribuigao.
40 > Arquivem-se com baixa na distribuig&o.

41 a eles renuncia. Nada sendo requerido, arquivem-se com baixa na distribui¢do.
42 0 prazo, nada sendo requerido, arquivem-se com baixa na Distribuigao.
43 Nada sendo apresentado ou requerido, arquivem-se com baixa na distribuigao.
44 Nada sendo apresentado ou requerido, arquivem-se, com baixa na distribuigéo.
45 Nada sendo apresentado ou requerido, arquivem-se com baixa na distribui¢do.
46 Nada sendo apresentado ou requerido, arquivem-se com baixa na distribuigao.
47 Nada sendo apresentado ou requerido, arquivem-se, com baixa na distribuicao.
48 Nada sendo apresentado ou requerido arquivem-se com baixa na distribuigao.
49 Nada sendo apresentado ou requerido, arquivem-se com baixa na distribuigao.
50 Nada sendo apresentado ou requerido, arquivem-se com baixa na Distribuig&o.
51 Nada sendo requerido neste prazo, arquivem-se com baixa na distribuicdo. .
52 0 prazo sem nenhuma manifestagao, arquivem-se com baixa na distribuigao.
53 Decorrido o prazo sem manifestagdo, ARQUIVEM-SE COM BAIXA NA

54 Nada sendo requerido neste prazo, arquivem-se com baixa na Distribui¢do.
55 Nada sendo requerido neste prazo, arquivem-se com baixa na Distribui¢do.
56 > Arquivem-se com baixa na distribuicéo.
57 > Arquivem-se com baixa na distribuig&o.
58 > Arquivem-se com baixa na distribuigéo.
59 > Arquivem-se com baixa na distribuicao.
60 > Arquivem-se com baixa na distribuicao.
61 > Arquivem-se com baixa na distribuigéo.

62 requerido no prazo de 30 (trinta) dias, arquivem-se com baixa na Distribuigao.

Concordancia 23. Ocorréncias para arquivem-se.
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1) Unidade fraseoldgica com o item necessarios

Por fim, o ultimo item da listagem fornecida pela ferramenta KeyWords € o
adjetivo necessarios, que co-ocorre com expedientes e resulta na unidade fraseologica

caracteristica do fechamento de despachos.

Para finalizar, apresentamos as unidades fraseologicas colhidas nos

despachos para cumprimento de diligéncias:
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Unidades fraseolégicas dos despachos para cumprimento de diligéncias

Palavra-chave

Unidade fraseolégica

Funcao

i) APENSar a
(principais)

autos

Determinacdo de apensamento de um
processo a outro.

ii) ARQUIVar autos com
baixa na distribuicao

Determinacao de arquivamento do processo.

iii) [(Dar) vista as partes,
ciéncia as partes] da baixa
dos autos

Determinacdo de intimagdo das partes sobre
o retorno do processo & vara apOs remessa
ao Tribunal.

autos iv) JUNTar aos autos Determinagdo de anexar documentos e
pegas ao processo.

v) REMETer autos a [x] Determinagdo de envio do processo a
setores da Justica Federal, outras secdes
judicidrias ou orgaos.

vi) autos [Vir, VOLTar] | Determinacdo de retorno dos autos ao juiz

conclusos apos o cumprimento de diligéncias.

vii) INTIMar [x] Determinar a cientificagdo de algum ato

intime-se processual a parte.
expedientes viii)expedientes Fechamento do despacho.
necessarios
baixa vide itens ii) e iii)
vista ix) (Dar) vista a [x] Determinar a intimagdo das partes.
distribuicao vide ii)

x) parte DIZer
Expressdo do pronunciamento da parte

parte acerca de informagdes e pretensdes dela.

xi) parte MANIFESTar

xii) parte REQUERer

arquivem-se

xiiil) ARQUIVar (autos)
com baixa na distribuiciao

Determinagao do arquivamento do processo.

necessarios

vide item vii)

Ficha 9. Ficha com a sintese das unidades fraseoldgicas e a funcio que exercem nos despachos para
cumprimento de diligéncias.
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3. Unidades fraseolégicas das decisdes interlocutérias de declinacio de

competéncia

Em virtude da extensdo territorial do Brasil, das diversas ramifica¢des do
Direito e do extenso numero de processos, a atividade do Poder Judiciario ¢ fracionada
entre diferentes orgdos. E por isso que existem as diversas justicas que conhecemos, ou
seja, Justica Federal, Justica Estadual, Justica do Trabalho, Justica Eleitoral e Justica
Militar. H4 também os Juizados Especiais, antes denominados Juizados de Pequenas
Causas, que sdo especializagdes das Justicas Federal e Estadual. Dependendo do que
trate o conflito que os jurisdicionados anseiam ver solucionado pelo Judiciario, um
desses Orgaos sera o competente para julgar a causa.

Nesse ponto, surge a necessidade de explicar o que € competéncia no
dominio juridico. O conceito de mais facil compreensdo provém de Rocha (1996:159),
quando a define como “o poder de um 6rgdo para executar aquela parcela de atividades
jurisdicionais que lhe ¢ atribuida em virtude da divisao de trabalho”.

Ha casos em que acgdes sdo equivocadamente ajuizadas na Justica Federal,
e o magistrado, para sanar essa irregularidade, profere decisdes interlocutorias como as
seguintes:

(109) ...Ante todo o exposto, com fundamento no art. 113 do CPC,
reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal para
conhecer e julgar a presente demanda e determino sua redistribuigéo,
apos o transito em julgado desta decisdo, a uma das Unidades dos
Juizados Especiais Federais Civeis desta Se¢do Judiciaria.

(110) ...Trata-se de competéncia absoluta, nos termos do § 3° do
dispositivo legal supra mencionado. Considerando que se exauriu o
prazo de que trata o art. 23 da Lei n° 10.259/2001, bem como aquele
definido pelo Pleno do Tribunal Regional Federal da 5* Regido, em
sessdo realizada em 27 de outubro de 2004, estabelecendo-se,
portanto, o exercicio da competéncia plena dos Juizados Especiais
Federais, a partir de 01.02.2005, e ainda tendo em vista que o
presente feito foi ajuizado apds o término do aludido prazo, remetam-
se os autos aos Juizados Especiais Federais Civeis, ap6s a baixa na
Distribui¢do. Intimem-se...

Decisdes como essas compuseram o subcorpus em estudo, que conta com
38 textos, 7.872 tokens e 953 types. Para gerar as concordancias necessarias ao
reconhecimento das unidades fraseologicas, as seguintes palavras-chave, obtidas através

da ferramenta KeyWords, foram utilizadas:



1. justica 23.  julgamento

2. competéncia 24.  embargos

3. autos 25. distribuicdo

4. remessa 26.  distrib*

5. julgar 27.  comarca

6. processar 28.  reconhego

7. Juizados 29.  declinagdo

8. Juizado 30.  argiiigdes

9. Juizado* 31. acoes

10. infragdo 32. feito

11. constitucional 33. intimem-se

12.  juizo 34.  decido

13.  competente 35.  redistribuidos

14.  *compet* 36.  declinar

15.  incompeténcia 37.  declaro

16.  varas 38. declinio

17. vara* 39.  orgdos

18. determino 40. distribuida

19. civel 41.  baixa

20.  comepete 42.  redistribuicdo

21.  remetam-se 43. demanda

22. feitos 44,  processamento
Uma vez geradas as concordancias, iniciou-se O processo

de

reconhecimento das unidades fraseoldgicas com base nos itens da ficha abaixo, que

igualmente possibilitou categorizar as ocorréncias segundo a fun¢do que exercem nas

decisdes de declinagdo de competéncia.

Decisio de declinacdo de competéncia

1) +/- declinagdo (funcao:
reconhecimento da incompeténcia para
julgamento da acdo)

2) +/- ordem de remessa dos autos a Secdo
de Distribuicdo (fung@o: determinagdo de
remessa do processo ao setor que o0s
cadastra)

3) +/- ordem de remessa ao juizo
competente (fungdo: determinagdo de
remessa ao 6rgdo competente para julgar)

Ficha 10. Ficha para analise das unidades fraseoldgicas das decisdes interlocutdrias de declinacio

de competéncia.

a) Reconhecimento da incompeténcia para julgamento da agao

Utilizamos o item de busca *compet* para realizar a pesquisa das unidades

fraseologicas que exercem a fungdo de expressar o reconhecimento de que a Justica
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Federal comum ndo € competente para o julgamento da causa. A concordancia gerada
permitiu a identificacdo de duas estruturas fraseologicas: DECLARar incompeténcia
de [Justica Federal, varas comuns da Justica Federal] ¢ RECONHECer
incompeténcia de [Juizo (Federal), Justica Federal].

A concordancia que possibilitou a conclusdo acima € a seguinte:

N Concordance

1 pela qual, se impde a declaragdo de incompeténcia absoluta da Justica Federal
2 fundamentos expendidos, declaro a incompeténcia absoluta das Varas Comuns
3 fundamentos expendidos, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA DAS VARAS
4 fundamentos expendidos, declaro a incompeténcia absoluta das Varas Comuns
5 fundamentos expendidos, declaro a incompeténcia absoluta das varas comuns
6 109 da Carta Magna de 1988, declaro a incompeténcia absoluta da Justica Federal
7 Pelas razdes expendidas, declaro a incompeténcia da Justica Federal para
8 expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar e julgar a
9 expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar e julgar a
10 expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar e julgar a
11 expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar e julgar a
12 expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar e julgar a
13 expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar e julgar a
14 expostas, decido por DECLINAR da competéncia para processar e julgar a
15 Em raz&o do exposto... declaro-me incompetente para conhecer da demanda
16 Em face do exposto, declaro-me incompetente para processar e julgar o
17 113, 2° do CPC, reconhego, de oficio, a incompeténcia absoluta da Justica Federal
18 A luz do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para
19 no art. 113 do CPC, reconhecgo a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal
20 A luz do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para
21 no art. 113 do CPC, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal
22 no art. 113 do CPC, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal
23 objeto do pedido, RECONHECO A INCOMPETENCIA deste Juizo para o
24 no art. 113 do CPC, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo Federal

Concordancia 24. Ocorréncias para *compet*.

Conforme se percebe, a estrutura DECLARar incompeténcia de [Justica
Federal, varas comuns da Justica Federal] pode ser constatada com base nas
ocorréncias 1 a 7. O padrdo lexical declarar incompeténcia foi utilizado em modelos de
decisdes elaborados pela 1* vara (linha 7), 3% vara (linhas 3 a 6) ¢ 8" vara (linhas 2 ¢ 6).
A ocorréncia de numero 1 traz declaracdo de incompeténcia, expressao que se encaixa

no modelo de Bevilacqua (2001) [NE]ngev + [NT]sp, em que declaragdo ¢ o nicleo
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eventivo [NE] expresso por um nome deverbal e de incompeténcia é o sintagma
preposicionado de que o nicleo terminologico [NT] competéncia participa.

Por sua vez, a construgdo RECONHECer incompeténcia de [Juizo
(Federal), Justica Federal] foi abstraida das ocorréncias 17 a 24. Esteve presente em
modelos de decisdes da 2% vara (linhas 19, 21 a 24), da 7% vara (linha 23) e da 15 vara
(linha 17).

Ja a expressdo declinar da competéncia nao foi considerada unidade
fraseologica porque todas as suas ocorréncias decorreram da reproducdo de um modelo
de decisdo da 9 vara. Ao mesmo tempo, declaro-me incompetente foi empregada
apenas em duas decisoes proferidas pelas 2* e 7* vara, de forma que o numero de
ocorréncias foi deveras reduzido para caracterizar essa estrutura como fraseologica. Por
conseguinte, DECLINar da competéncia ¢ DECLARar incompetente constituem
sintagmas candidatos a unidade fraseologica.

Em sintese, as unidades fraseologicas que exercem a fungdo de expressar o
reconhecimento de que a Justica Federal comum ndo ¢ competente para o julgamento da
causa sio DECLARar incompeténcia de [Justica Federal, varas comuns da Justica
Federal] ¢ RECONHECer incompeténcia de [Juizo (Federal), Justica Federal].
Cumprindo o mesmo papel, ocorrem ainda nas decisdes as estruturas candidatas a

unidade fraseologica DECLINar da competéncia e DECLARar incompetente.

b) Determinagdo de remessa do processo ao setor que os cadastra

A Secdo de Distribuicdo da Justica Federal ¢é responsavel pelo
protocolamento e envio de petigdes as varas e pelo cadastramento e distribuigdo dos
processos entre as varas. Quando um processo € remetido da Justica Federal para outro
juizo em virtude de declinio de competéncia, deve primeiramente ser despachado para o
setor da Distribui¢ao. Assim ficara registrado no sistema computacional a baixa daquele
processo, de forma que ndo constara mais nas estatisticas da vara de origem.

O sintagma REMETer autos a Distribuicdo constitui a unidade
fraseologica que cumpre o papel de determinar a remessa do processo ao setor que o
cadastra. Essa estrutura foi colhida da concordancia gerada para o item de busca

distrib*. Os enunciados que se referiam ao topico em estudo foram os seguintes:
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N Concordance
Remetam-se os autos a Distribuigdo para serem redistribuidos a
Remetam-se, portanto, os autos a Distribui¢cao, para que sejam
Remetam-se, portanto, os autos a Distribuigdo, para que sejam
consequéncia, a remessa dos autos a Distribuigao para baixa e posterior
prazo recursal, remetam-se os autos a distribuigdo para baixa e posterior
imediata dos autos ao Setor de Distribuigao, a fim de serem
DOS AUTOS AO SETOR DE DISTRIBUICAO, A FIM DE SEREM
imediata dos autos ao Setor de Distribuigao, a fim de serem

© 0o N O b~ WON -

imediata dos autos ao setor de distribuicido, a fim de serem

Concordancia 25. Ocorréncias para distrib*.

Sdo ocorréncias extraidas das decisdes proferidas pelas 1%, 3%, 4% 7 ¢ 8*
varas. Novamente ocorreu, ao lado da expressdo formada por [NE]y + [NT]y, ou seja,
verbo (remeter) e nome (autos), o padrdo [NE]ngeyv + [NT]sp, isto ¢, nome deverbal
(remessa) e sintagma preposicionado cujo nucleo ¢ um termo (dos autos). Tal fato

reforga o carater fraseologico de REMETer autos a Distribuicio.

¢) Determinacdo de remessa ao 6rgdo competente para julgar

A unidade fraseologica que exerce a funcdo de expressar a determinacdo do
juiz para que o processo seja remetido ao juizo competente ¢ REMETer [autos, feito] a
[x], em que x pode ser substituido pelo nome da comarca, da vara ou da justica
competente. As concordancias que permitiram a identificacdo dessa estrutura foram as

extraidas para o termo justica e o item de busca juizado*:
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N Concordance

1 aforada. Remetam-se os autos a ilustre Justica Estadual. Intimem-se.
2 a dewolugéo dos autos a MM. Justiga Estadual - 252 Vara Civil de
3 a dewolucdo dos autos a MM. Justica Estadual - 252 Vara Civil de
4 determinar a REMESSA do feito a Justi¢ca do Trabalho, a fim de que seja
5 determinar a REMESSA do feito a Justi¢ca do Trabalho, a fim de que seja
6 determinar a REMESSA do feito a Justica do Trabalho, a fim de que seja
7 determinar a REMESSA do feito a Justi¢ca do Trabalho, a fim de que seja
8 determinar a REMESSA do feito a Justi¢ca do Trabalho, a fim de que seja
9 determinar a REMESSA do feito a Justiga do Trabalho, a fim de que seja
10 determinar a REMESSA do feito a Justi¢ca do Trabalho, a fim de que seja
11 e a remessa desses feitos para a Justiga do Trabalho se fazem
12 e a remessa desses feitos para a Justiga do Trabalho se fazem
13 e a remessa desses feitos para a Justica do Trabalho se fazem
14 e a remessa desses feitos para a Justica do Trabalho se fazem
15 e a remessa desses feitos para a Justiga do Trabalho se fazem
16 e a remessa desses feitos para a Justiga do Trabalho se fazem
17 e a remessa desses feitos para a Justica do Trabalho se fazem
18 para baixa e posterior remessa a Justica Comum Estadual.
19 que os autos sejam remetidos a Justiga do Trabalho, com a respectiva
20 que os autos sejam remetidos a Justigca do Trabalho, com a respectiva

Concordancia 26. Ocorréncias para justica.

N Concordance

1 prazo, remetam-se os autos aos Juizados Especiais Federais Civeis,
2 prazo, remetam-se os autos aos Juizados Especiais Federais Civeis,
3 DOS AUTOS E SUA REMESSA AOS JUIZADOS ESPECIAIS, PARA ALI
4 baixa e posterior remessa a um dos Juizados Especiais Civeis Federais.

Concordancia 27. Ocorréncias para juizados.

Com base nessas concordancias, ¢ possivel afirmar que REMETer [autos,
feito] a [x] configure uma unidade fraseoldgica. Na concordancia para o termo justica,
as ocorréncias de linha 1 (7* vara) e de linhas 19 e 20 (20* vara) e as de linhas 1 e 2 (4*
vara) e 3 (3" vara) sustentam isso. Ja as ocorréncias de linhas 9 a 16 sdo todas
provenientes de um mesmo modelo de decisdo elaborado pela 9* vara, de modo que
foram consideradas como uma tunica ocorréncia para remessa do feito a x. Preferimos
interpretar remessa como uma realizagao do nucleo eventivo [NE] remeter e, como feito
¢ empregado no texto como sindnimo de autos, conjugar essas ocorréncias na forma
REMETer [autos, feito] a [x], unidade fraseologica que exerce a funcdo de expressar a

determinagdo do juiz de remeter o processo para o érgao competente.
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Dessa forma, pode-se resumir as unidades fraseoldgicas das decisdes de

declinagdo de competéncia e a fungdo que exercem nesses textos da seguinte maneira:

Decisiio de declinacio de competéncia

1) +/- declinagdo (fungéo: reconhecimento da | DECLARar incompeténcia de [Justica
incompeténcia para julgamento da agio) Federal, varas comuns da Justica Federal]

RECONHECer incompeténcia de [Juizo
(Federal), Justica Federal]

Estruturas candidatas a unidade fraseologica:
DECLINar da competéncia

DECLARar incompetente

2) +/- ordem de remessa dos autos & Secdo de | REMETer autos a Distribuicio
Distribui¢do  (fungdo: determinagdo de
remessa do processo ao setor que os cadastra)

3) +/- ordem de remessa ao juizo competente | REMETer [autos, feito] a [x]
(func@o: determinagdo de remessa ao Orgdo
competente para julgar)

Ficha 11. Ficha com a sintese das unidades fraseolégicas e a funciio que exercem nas decisdes
interlocutorias de declinacio de competéncia.

4. Unidades fraseologicas das sentencas

Conforme definido na secdo 2.1 do capitulo 2, sentenca ¢ o ato pelo qual o
juiz pde fim ao processo. E assim o faz porque ¢ através dessa peca que o magistrado
expressa seu julgamento acerca da causa.

O Codigo de Processo Civil determina que toda sentenca possui trés
requisitos: a) relatorio, em que o juiz narra os fatos do processo; b) fundamentos, em
que o magistrado analisa os fatos a luz da lei, da doutrina e da jurisprudéncia e c)
dispositivo, em que expde sua decisdo. Adiante temos alguns fragmentos de uma

sentenca:

Vistos, etc.

A , devidamente qualificada nos autos epigrafados,
prop0s, perante este juizo, acdo de Execucdo com base em Titulo
Extrajudicial contra , igualmente qualificado(s).

Aduz em sua peca inaugural que firmou Contrato(s) de Abertura de
Crédito, com o exequido, totalizando a importancia de R$ 8.881,28
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(oito mil oitocentos e oitenta e um reais e vinte e oito centavos).
Aduziu, por fim, que esgotados os meios suasorios para obten¢do do
seu crédito, ndo lhe restou alternativa sendo interpor a presente
execugdo, nos termos do art. 646 e seguintes do CPC.

Juntou, outrossim, a inicial o referido Contrato regularmente assinado
pela parte exeqiienda e duas testemunhas, bem como Planilha
Demonstrativa com a Evolucdo do Débito atualizada até a data de
interposicdo da presente agao.

Custas pagas. Parte exeqiiida citada. Ndo interpostos Embargos a
Execugdo. Declinada a competéncia para processamento da presente
lide em razdo da Resolucdo n. 10/04 do TRF 5% Regido, a qual criou a
15* Vara Federal.

E o sucinto relatorio, passo a fundamentar e decidir.

Os pressupostos especificos de desenvolvimento valido do processo
executivo lastream-se na presenga de titulo executivo, judicial ou
extrajudicial, liquido, certo e exigivel e no inadimplemento do
devedor. O titulo executivo liquido autorizador da execugdo forgada
definird o fim da execugao, revelando a obrigagdo origindria, e fixara
os limites da execugdo. Por isso, a obrigagdo tem que ter seu quantum
definido ainda em seu nascedouro para revelar grau de liquidez que
permita a utilizagdo da execugdo forcada como ultimo meio para
satisfacdo da obrigagdo.

[.]

Em sendo assim e por conta das razdes expostas, com base nos arts.
267, inciso IV, c/c 795 do CPC, EXTINGO A EXECUCAO, sem
julgamento do mérito proposto no pedido inaugural, haja vista a
inexisténcia de titulo executivo extrajudicial, o que inviabiliza o
desenvolvimento valido e regular do processo executivo e torna
inadequada a via eleita (arts. 586 c/c 618, I, ambos do CPC).

Custas ja solvidas pelo exeqiiente.

Decorrido o prazo legal, certifique-se, dé-se baixa na
distribuicdo e arquive-se.

PRI

Sentengas integrais como a transcrita acima, porém, sao raras no subcorpus
em estudo. Em geral, disponibiliza-se na internet apenas a ultima parte desses textos, ou
seja, o dispositivo.

O subcorpus das sentengas conta com 395 textos, 41.769 tokens e 3.873
types. Revelou-se o mais variado, seja em modelos, seja em textos que ndo foram

reproduzidos em mais de um processo.
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Para o reconhecimento das unidades fraseoldgicas, o KeyWords extraiu a

seguinte lista, a que acrescentamos algumas palavras de busca e excluimos outras, como

de praxe:

1. julgo

2. julg*

3. honorarios
4, sentenca

5. mérito

6. autos

7. embargos

8. custas

9. execucao
10.  pedido

11. extinto

12. extint*

13.  exting*

14.  julgamento
15.  procedente
16. *procedente
17. condenar
18. conden*

19. arquivem-se
20. arquiv*

21. transacao
22.  extingo

23.  improcedente
24.  sucumbéncia
25.  produza

26. condenacgdo
27.  vistos

28. baixa

29. transitada
30. efeitos

31.  prescri¢ao
32.  embargados
33. obrigacao
34, deixo

35. intimem-se
36.  registre-se
37. desisténcia
38.  embargante
39.  publique-se
40. acdo

41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.

direito

fixo

fix*

lide

juizo
homologacao
acolho
acolh*
distribuicdo
declaro
declar*
gratuidade
inicial
jurisdicional
homologar
exequente
feito
provimento
citacdo
apreciacao
autor
advogado
expeca-se
partes

parte
requisitorio
causa
decido
propositura
embargad*
traslade-se
devedor
apelacdo
acordao
vista
determino
prossiga-se
remetam-se
remet*
concedo

81.
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.
9.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.
111.
112.
113.
114.
115.
116.
117.
118.

certifique-se
certifi*
stmula
impetrante
decisdo
extingdo
seguranga
transitado
arbitrado*
arbitro
arbitr*
decreto
decret*
transito
requerido
juiz

rejeito

efeito
extintivo
julgo-os
promovente
beneficiario
peticao
renuncia
cumprimento
recurso
promovida
julgada
denego
preliminares
patrono
eficacia
duplo
legitimidade
demandantes
preliminar
liminar
transagoes

Consoante determinado na metodologia, as palavras de busca serviram para

a pesquisa de unidades fraseoldgicas para os itens indicados na ficha abaixo, que
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igualmente contém a fungdo que essas estruturas fraseologicas possuem nos textos das

sentengas:

Sentencas

1) + julgamento e indicagdo do
fundamento legal (fun¢do: extingdo do
processo)

2) +/- decisao de deferimento ou
indeferimento de antecipacdo de tutela
(funcdo: deferimento ou indeferimento do
pedido de tutela antecipada)

3) + condenacdo e fixacao de honorarios
(funcdo: indicagdo da parte que arcara
com os honorarios advocaticios e¢ do valor
dessa despesa)

4) + determinagdo do pagamento das
custas (fungdo: determinacdo do
pagamento das custas)

5) +/- indicag@o de necessidade ou ndo de
remessa oficial ao tribunal (funcao:
determinagdo de remessa do processo ao
tribunal)

6) +/- ordem de certificagdo de transito em
julgado (fungdo: determinacao de
certificag@o do transito em julgado da
sentenca)

7) +/- ordem de arquivamento (fungdo:
determinagdo de arquivamento do
processo)

Ficha 12. Ficha para analise das unidades fraseolégicas das sentencas.

a) Extin¢do do processo

Como ja referido anteriormente, através da sentenga o juiz pde fim ao
processo. Seria natural supor que, se a fun¢ao jurisdicional do magistrado é solucionar
os conflitos apresentados pelas partes, sempre que o juiz proferisse uma sentenca estaria
oferecendo uma resposta ao pedido da parte autora, fosse acolhendo-o ou rejeitando-o.
Porém, ha casos em que certas questdes de ordem processual ensejam a finalizacdo do
processo pelo juiz sem que ele analise o pleito do autor. Em outras palavras, ha uma
sentenca, e por meio dela o juiz extingue o processo, mas, ainda assim, o requerimento
do autor ndo foi considerado nesse ato judicial porque alguma irregularidade impediu tal

fato.
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E nesses termos que o juiz, ao extinguir o processo por meio de uma
sentenca, pode fazé-lo com julgamento de mérito ou sem julgamento de mérito™. No
primeiro caso, quando realmente responde o pedido da parte autora, diz-se que analisou
o mérito da causa e que, portanto, ao finalizar sua atuagdo no processo, extinguiu-o com
Jjulgamento de mérito. Na segunda situacdo, o estudo dos autos lhe mostrou vicios ou
fatos que por si acarretam a finalizag¢do do processo sem a apreciagdo do mérito, ocasido
em que o magistrado extingue-o sem julgamento de mérito. Ambas as modalidades de
extingdo do processo estdo previstas no Codigo de Processo Civil, cujos artigos

transcrevemos a se gJir:

Art. 267. Extingue-se o processo, sem julgamento do mérito:

I — quando o juiz indeferir a peti¢do inicial;

II — quando ficar parado durante mais de 1 (um) ano por negligéncia
das partes;

IIT — quando, por ndo promover os atos e diligéncias que lhe
competir, o autor abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias;

IV — quando se verificar a auséncia de pressupostos de constitui¢do e
de desenvolvimento valido e regular do processo;

V — quando o juiz acolher a alegago de perempgao, litispendéncia ou
coisa julgada;

VI — quando ndo concorrer qualquer das condi¢des da agdo, como a
possibilidade juridica, a legitimidade das partes e o interesse
processual;

VII - pela convengéo de arbitragem;

VIII — quando o autor desistir da agao;

IX — quando a acdo for considerada intransmissivel por disposi¢ao
legal;

X — quando ocorrer confusdo entre autor e réu;

XI—nos demais casos prescritos neste Codigo.

[...]

Art. 269. Extingue-se o processo com julgamento de mérito:

I — quando o juiz acolher ou rejeitar o pedido do autor;

IT — quando o réu reconhecer a procedéncia do pedido;

IIT — quando as partes transigirem;

IV — quando o juiz pronunciar a decadéncia ou a prescrigao;

V — quando o autor renunciar ao direito sobre que se funda a agao.

Elucidar essa questdo importa no estudo das unidades fraseoldgicas das
sentencas que compdem esse subcorpus. Foi possivel identificar estruturas fraseologicas
que realizam a extingdo do processo nas sentencas estudadas, mas igualmente pode-se

observar que, com tais unidades, co-ocorrem outras que manifestam no texto a analise

* A Lei 11.232/2005, que entrou em vigor em 23/06/2006, alterou essa terminologia. Fala-se agora em
extinguir o processo sem resolugdo de mérito e, no caso do antigo julgamento com mérito, diz-se somente
que ha resolugdo do mérito e ndo mais extingdo do processo. Essa mudanga ndo foi contemplada no
corpus porque as sentencas coletadas foram proferidas antes da alteracdo do texto legal.
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do juiz baseada nos artigos transcritos acima. Os incisos desses dispositivos legais
ajudaram-nos a organizar e categorizar padrdes lexicais como HOMOLOGar
desisténcia, HOMOLOGar transacio, JULGar [procedente, improcedente,
parcialmente procedente] [pedido, a¢do] encontrados no co-texto das unidades
fraseologicas que exercem a funcdo de extinguir o processo.

A leitura prévia do subcorpus sugeriu que o primeiro passo para identificar
as unidades fraseologicas seria analisar as concordancias que contivessem o termo
processo e outros que pudessem designar, juntamente com o verbo adequado, a extin¢do
do processo. Assim fizemos porque pressupomos que a principal e mais recorrente
unidade fraseoldgica seria aquela que realizasse a fung@o de extinguir o processo, pois €
esse fato que diferencia a sentenca de outras pegas processuais de autoria do magistrado.
Com isso, escolhemos as concordancias para os termos processo, feito, demanda,
execugdo, embargos, acdo, além de, claro, extingdo e os itens de busca exting* e extint*.

Houve 201 ocorréncias do termo processo no subcorpus, mas apenas 97
delas dizem respeito a enunciados que realizam a extingdo do processo. A concordancia
mostrou construgdes como declarar a extingdo do processo, decretar a extingdo do
processo, extinguir processo, declarar extinto o processo, julgar extinto o processo e

ficar extinto o processo, conforme se vé na tabela abaixo:

Co-ocorrentes Ocorréncias
julgar extinto 37
extinguir 35
declarar extinto 12
declarar a extingdo 6
ficar extinto 5
decretar a extin¢ao 2

Tabela 6. Co-ocorrentes de processo e seu numero de ocorréncias.

Ainda que este subcorpus difira dos demais por ser mais variado, no sentido
de a diversidade de modelos ser maior ¢ de haver ocorréncias que nao siao textos
padronizados, optamos por consultar as fichas para analise de unidades fraseoldgicas
para averiguar os padrdes acima. A estrutura julgar extinto processo foi encontrada em
sentencas proferidas pelas 1%, 2%, 7%, 8 e 10 varas. No caso do verbo extinguir em co-
ocorréncia com o termo processo, todas as varas, com excecdo da 3% exararam
sentengas que o apresentam. Declarar extinto processo possui a maioria de suas
ocorréncias em sentencas da 8 vara, mas esteve presente ainda nas pecas das 1%, 3% ¢ 5°

varas. Dessa forma, parece-nos que o subcorpus oferece dados suficientes para
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considerarmos essas estruturas como fraseologicas, representadas do seguinte modo:
JULGar extinto processo, EXTINGUir processo e DECLARar extinto processo.

Por outro lado, declarar a extingdo do processo somente constou em textos
da 8% vara e trés de suas ocorréncias sdo devidas a repetigdo de um mesmo modelo de
sentenca. O mesmo se aplicou a decretar a extingdo do processo, presente apenas em
pecas da 8" vara. Ficar extinto o processo foi utilizado exclusivamente em sentencas da
6* vara, e trés de suas ocorréncias se devem também a reproducdo de um mesmo
modelo. Com base nessas informacgdes, ndo consideramos que o subcorpus permitisse
caracterizar DECLARar extin¢cdo do processo, DECRETar extin¢cdo do processo e
FICar extinto processo como estruturas fraseoldgicas, mas sim como candidatas a
unidade fraseologica

O Concord extraiu 73 ocorréncias para o termo feifo, das quais apenas
cinqlienta sdo enunciados que se referem a extingdo do processo. Os padrdes
identificados em co-ocorréncia com o termo em questdo foram extinguir o feito, julgar
extinto o feito, declarar extinto o feito e determinar a extingdo do feito, de acordo com a

tabela abaixo:

Co-ocorrentes Ocorréncias
extinguir 23
julgar extinto 23
declarar extinto 3
determinar a extingdo 1

Tabela 7. Co-ocorrentes de feito e seu nimero de ocorréncias.

De acordo com o que foi recolhido nas fichas, extinguir o feito foi
empregado em sentencas de todas as varas excetuando-se a 5% e a 8*. Julgar extinto o
feito foi encontrado nos textos das 1%, 2%, 4, 5% 7% ¢ 10°. Isso nos fez caracterizar ambas
as estruturas como fraseoldgicas, representadas por EXTINGUir feito ¢ JULGar
extinto feito.

Ja a construgdo declarar extinto o feito nao pode ser categorizada como
unidade fraseoldgica com base no que o subcorpus ofereceu, haja vista que somente
possuiu trés ocorréncias, ainda que em sentengas das 2%, 3* e 8* vara. E determinar a
extingdo do feito, em face de ter sido registrado apenas uma vez no subcorpus,
igualmente ndo foi classificado como estrutura fraseoldgica. Como de praxe, tais
construcdes, quais sejam, DECLARar extinto feito ¢ DETERMINar extin¢cdo do

feito, permaneceram sob a rubrica de candidatas a unidade fraseoldgica.
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Assim, de posse dos dados colhidos pelas concordancias dos termos
processo ¢ feito, desde ja podemos afirmar que

i) JULGar extinto [processo, feito],

ii) EXTINGUir [processo, feito] ¢

iii) DECLARar extinto processo

sdo unidades fraseologicas que possuem a fun¢do de finalizar o processo.

A concordancia para o termo execugdo extraiu 150 ocorréncias para a
referida unidade terminoldgica, mas apenas 26 delas provém de enunciados que se
relacionam a extincdo do processo. Os co-ocorrentes dessa unidade terminologica
formaram com ela construgdes como extinguir a execugdo, declarar extinta a execugdo,
Julgar extinta a execugdo, reconhecer extinta a execugdo e decretar extinta a execugdo.

O numero de ocorréncias desses elementos co-textuais esta exposto na tabela seguinte:

Co-ocorrentes Ocorréncias
extinguir 12
declarar extinta 6
julgar extinta 5
reconhecer extinta 2
decretar extingdo 1

Tabela 8. Co-ocorrentes de execucgdo e seu nimero de ocorréncias.

As fichas para andlise das unidades fraseologicas possibilitaram verificar que
a construcdo extinguir a execug¢do foi utilizada em sentengas das 1%, 5%, 8* ¢ 10* varas e
que declarar extinta a execugdo foi empregada nos textos das 1%, 2% 3% e 8* varas. O
numero de ocorréncias aliado a diversidade de modelos em que estiveram presentes
referidas estruturas sugeriu-nos que EXTINGUir execucio ¢ DECLARar extinta
execucao constituem unidades fraseologicas.

O mesmo nao se aplica, porém, a julgar extinta a execugdo, que somente foi
encontrada em sentencas da 2* e da 9 vara, a reconhecer extinta a execucdo, existente
nos modelos da 8? vara, e a decretar extingdo da execugdo, cuja Unica ocorréncia se deu
em uma sentenca da 1* vara. Assim, os sintagmas JULGar extinta execucio,
RECONHECE r extinta execu¢cao e DECRETar extin¢cao de execuc¢io caracterizam-
se como estruturas candidatas a unidade fraseologica.

Com base nesses dados, as unidades fraseologicas que exercem a fungao de

extingao do processo podem ser representadas da seguinte maneira:
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i) JULGar extinto [processo, feito],
ii) EXTINGUir [processo, feito, execucio] e

iii) DECLARar extinto [processo, execucio].

No caso do termo acdo, o Concord extraiu 88 ocorréncias dessa unidade
terminologica no subcorpus, mas apenas trés delas relacionam-se a extin¢do do

processo, conforme se vé na seguinte concordancia:

N Concordance

1 pedido do embargante, para extinguir a agao da execugao - processo n°

2 embargos, a fim de extinguir a agdo, com julgamento do mérito, na
3 juizo alternativa senéo extinguir esta agdo mandamental, tendo em conta a

Concordancia 28. Ocorréncias para agdo.

Perceba-se que, a rigor, na linha 1, o termo ag¢do ¢ componente do sintagma
nominal a¢cdo da execugdo, que escolhemos entender como uma unidade sinonimica do
termo execugdo, inclusive fazendo constar essa ocorréncia na contagem das ocorréncias
dessa unidade terminolégica. No mesmo viés, na linha 3, o sintagma a¢do mandamental
¢ sindnimo de um tipo de acdo, o mandado de seguranga, por conseguinte nao nos
parecendo que devesse ser considerado uma estrutura que se qualificaria como
ocorréncia de uma potencial unidade fraseoldgica extinguir acdo, como € o caso da
construgdo na linha 2 da concordancia. No entanto, como consta apenas essa Unica
ocorréncia no subcorpus, ndo ha dados para classifica-la como fraseolodgica.

J4 as concordancias dos termos lide, demanda e embargos apresentaram
somente duas ocorréncias para l/ide, provenientes de um mesmo modelo que se repetiu
duas vezes no subcorpus, e uma ocorréncia para demanda e para embargos. Dessa feita,
ndo ha indicios no corpus de unidades fraseoldgicas cujo nucleo terminologico seja /ide,
demanda ou embargos e que cumpra o papel de extinguir o processo.

Por fim, as concordéncias para o termo extingdo e os itens de busca exting* e
extint* confirmaram os dados levantados e expostos acima.

O estudo das unidades fraseoldgicas que exercem a funcdo de extinguir o
processo envolveu ainda a analise do sintagma julgamento de mérito. Essa construgao,
antecedida pelas preposi¢des com e sem, co-ocorreu freqiientemente com as estruturas
fraseologicas do subcorpus até agora estudadas. Em relagdo ao sintagma referido, a

primeira questdo consistiu em verificar se constituia um termo poliléxico ou uma
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unidade fraseologica. Resolvemos classifica-lo como termo poliléxico por duas razoes.
Em primeiro lugar, o nucleo eventivo [NE] representando pelo nome deverbal
Jjulgamento ndo ¢ em momento algum expresso em forma de verbo ou de participio no
corpus. Em segundo lugar, ha construgdes sinonimicas como exame de mérito,
apreciagcdo do mérito e mesmo andlise de mérito que nos sugere estarmos tratando de
um termo. No entanto, a concorddncia gerada para o termo mérito indicou que
julgamento de mérito € a unidade terminologica mais recorrente. Das 126 ocorréncias
de mérito, julgamento ¢ elemento co-textual em 93, ao passo que apreciagdo e exame
possuem apenas 19 e 16 ocorréncias respectivamente.

A segunda questdo se referiu a co-ocorréncia das unidades fraseologicas
DECLARar extinto [processo, execucdo], JULGar extinto [processo, feito],
EXTINGUir [processo, feito, execucdo] com o sintagma formado pelo termo
Jjulgamento de mérito e as preposi¢cdes com e sem. Se fosse ndo-aleatdria, seria o caso de
haver uma unidade fraseoldgica maior. A observagdo das concordancias extraidas para
os mesmos termos utilizados na pesquisa das estruturas fraseologicas citadas permitiu
alcangar uma resposta.

Assim, na concordancia para processo, constatou-se que, das 35 ocorréncias
de julgar extinto processo, 18 co-ocorrem com a estrutura com/sem julgamento de
mérito. Da mesma forma, extinguir processo possui 35 ocorréncias e, em 21 delas, o
sintagma com/sem julgamento de mérito foi empregado, assim como cinco das doze
ocorréncias de declarar extinto processo apresentam com/sem julgamento de mérito.
Esclarecemos ainda que esses numeros ndo contabilizam as construgdes nas quais
aprecia¢do de mérito € exame de mérito ocorrem. Mas, uma vez que exercem a mesma
funcdo de julgamento de mérito, as ocorréncias de referidas estruturas refor¢am nossa
decisdo de considerar unidades fraseoldgicas os sintagmas julgar extinto processo
com/sem julgamento de mérito, extinguir processo com/sem julgamento de mérito e
declarar extinto processo com/sem julgamento de mérito.

Ao mesmo tempo, nos dados gerados pelo Concord para o termo feito,
observou-se que, das 23 ocorréncias de julgar extinto o feito, com/sem julgamento de
mérito € registrado em 14 como co-ocorrente. E extinguir o feito, que possui 23
ocorréncias, co-ocorre 20 vezes com o sintagma com/sem julgamento de mérito. Com
base nesses numeros, categorizamos julgar extinto o feito com/sem julgamento de

mérito e extinguir o feito com/sem julgamento de mérito como unidades fraseologicas.
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Por outro lado, a concordincia para execu¢do mostrou apenas uma
ocorréncia para o sintagma com/sem julgamento de mérito.
Desse modo, foi possivel identificar as seguintes unidades fraseologicas que

exercem a funcdo de extinguir o processo:

i) JULGar extinto [processo, feito] com/sem [apreciacdo, exame,
julgamento] de mérito;

iil) EXTINGUir [processo, feito] com/sem [apreciacdo, exame,
julgamento] de mérito;

iii) DECLARar extinto processo com/sem [apreciacdo, exame,
julgamento] de mérito;

iv) EXTINGUir execucio ¢

v) DECLARar extinta execucio.

Com relagdo aos sintagmas candidatos a unidade fraseoldgica levantados na
analise das concordancias, eximimo-nos de pesquisar sua co-ocorréncia com a
expressao com/sem julgamento de mérito porque eram somente potenciais unidades
fraseoldgicas. De qualquer modo, cumprem o mesmo papel de promover a extingdo do
processo.

A leitura do subcorpus revelou ainda a co-ocorréncia de outros padroes
lexicais com as unidades fraseoldgicas acima. Extinguir o processo com ou sem
julgamento de mérito € conseqiiéncia de uma andlise dos autos pelo juiz fundamentada
nos casos descritos pelos artigos 267 € 269 do Cddigo de Processo Civil. Em ocorrendo
qualquer das hipoteses previstas nos dispositivos legais, deve o magistrado se
manifestar sobre o fato, ¢ assim o fara mediante o uso da linguagem, para depois por
fim ao processo. Por exemplo, sabe-se que, se as partes transigirem, o juiz extinguira o
processo com julgamento de mérito (art. 269, inciso III). Portanto, por ocasido de
proferir a sentenca, ao ler os autos e verificar neles prova do acordo realizado por autor
e réu, o magistrado deve reconhecer aquele acordo como juridicamente valido para
depois extinguir o processo. Ou seja, antes de julgar extinto o feito, devera homologar a
transagdo pactuada entre as partes. Os exemplos abaixo ajudam a compreender como
isso € realizado:

(111) Isto posto, HOMOLOGO, por sentenca, o acordo pactuado,
para que produza os seus juridicos e legais efeitos, extinguindo o
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processo, com julgamento de mérito, com base no art. 269, 111, do
Cddigo de Processo Civil, somente em relacdo ao autor Henrique
Augusto Pereira Pontes. (grifamos)

(112) Vistos, etc. Tendo em vista que o(s) autor(es) JOAO SILVINO
DE MORAES, ANA MARIA DA SILVA, JOSE AIRTON
BERNADO SANTANA ¢ ROMILDO OLIVEIRA DO
NASCIMENTO aderiu(ram) ao acordo previsto na Lei
Complementar n 110, de 29 de junho de 2001, conforme Termo(s) de
Adesdo que repousa(m) as fls. 167, 169, 170, 172, 175 e 178,
respectivamente, e considerando a anuéncia do(a)(s) ilustre(s)
Advogado(a)(s) com relacdo ao primeiro (fls.180), contudo deixou
de manifestar-se em relagdo aos demais, consoante certiddo de
fls.183. HOMOLOGUO, por sentenca, para que surta seus efeitos
legais, o acordo firmado entre o(s) exeqiiente(s) e a executada
CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF, pelo que julgo extinto o
presente feito, com julgamento de mérito, nos termos do art. 269,
Inciso 111, do Codigo de Processo Civil. (grifamos)

Para a pesquisa desses outros padrdes lexicais, utilizamos como critério de
busca o nimero do artigo (267 ou 269) e seus incisos™®, bem como palavras que
estavam presentes no texto legal. Por exemplo, para verificarmos possiveis unidades
fraseologicas que realizassem o indeferimento da peti¢do inicial, causa de extin¢do do
processo sem julgamento de mérito segundo o inciso I do art. 267, utilizamos as
palavras de busca 267 (palavra de contexto: I — vide nota 40), indefiro e peti¢do.

Embora houvesse diversos sintagmas candidatos a unidade fraseologica para
a maioria dos itens pesquisados, o subcorpus somente nos permitiu classificar como
fraseologicas construgdes presentes em enunciados que materializam linguisticamente
os atos do juiz ao extinguir o processo baseado no inciso VIII do artigo 267 e nos
incisos I e III do artigo 269, conforme explicamos a seguir.

No caso do art. 267 (“extingue-se o processo, sem julgamento de mérito”),
inciso VIII (“quando o autor desistir da ag@o”), foi possivel reconhecer um padrao
lexical: HOMOLOGar pedido de desisténcia. Esteve presente em oito das 30
ocorréncias para desisténcia, sendo empregado em textos das 1%, 5 7%, 8* e 10? varas.

Assim, eis alguns exemplos da unidade fraseologica HOMOLOGar pedido
de desisténcia, que exerce a fungdo de validar juridicamente o desejo do autor em

desistir da agao:

* Nesse procedimento, fez-uso do recurso do Concord chamado context word ou palavra de contexto
(BERBER SARDINHA, 2004), que permite buscar somente as ocorréncias de um item x se no co-texto
dele estiver presente o item y. Por exemplo, se a palavra de busca for /ivro e a palavra de contexto for
usado, o programa extraira somente as ocorréncias em que ambas sao utilizadas.
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(113) Para tanto, reconhego equivocada e sem efeito qualquer
mencdo na aludida decisdo sobre o direito material objeto da quizila
no tocante unicamente ao autor , N0 mesmo passo
que substituo pela homologacao, também por sentenca, do pedido
de desisténcia da a¢io manifestado antes da decisdo final aplicada
ao feito (fl. 78/80), portanto, realizado de forma tempestiva, passando
a presente manifestacdo a fazer parte indissociavel da sentenca
contida as fls. 81/85, razdo pela qual determino também que seja
publicada, registrada e acerca dela sejam as partes devidamente
intimadas. (grifamos)

(114) HOMOLOGQO, para que produza seus juridicos e legais
efeitos, o pedido de desisténcia formulado e extingo o feito, sem
julgamento do mérito, tudo nos termos do artigo 267, VIII do CPC.
(grifamos)

(115) Isto posto, decido:

I) rejeitar as preliminares suscitadas, bem como a argiiigdo
de prescrigdo qiiingiienal;

I)- homologar o pedido de desisténcia da autora
Evanjaime Teixeira Magalhdes, com fundamento no art.329, c/c o
art.267, inciso VIII do C.P.C., para que surta seus juridicos e legais
efeitos. (grifamos)

O subcorpus ndo permitiu identificar uma unidade fraseoldgica maior que
abranja HOMOLOGar pedido de desisténcia e as estruturas fraseologicas que
realizam a extingdo do processo. E certo que ha a co-ocorréncia entre referidas unidades
fraseoldgicas, mas nenhuma ¢ suficientemente recorrente para ser caracterizada como
fraseologica.

No que tange ao artigo 269 (“extingue-se o processo com julgamento de
mérito”), inciso I (“quando o juiz acolher ou rejeitar o pedido do autor”), o padrao
lexical identificado como fraseologico foi JULGar [procedente, improcedente,
procedente em parte| [pedido, acao]. As palavras de busca que inicialmente haviamos
utilizado para a pesquisa das unidades fraseologicas nos permitiram ver que o item de
busca *procedente (assim se registrariam as ocorréncias de procedente ¢ improcedente)
seria mais eficaz para abranger todos os enunciados que interessavam a esse estudo.
Abaixo se encontram as cinqlienta primeiras ocorréncias ordenadas a partir do segundo

item a direita de *procedente:
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N Concordance

1 <> ... julgo IMPROCEDENTE a acao ...

2 <> ... julgo IMPROCEDENTE a acéo ...

3 <> ... julgo IMPROCEDENTE a acéo ...

4 atinentes a espécie, julgo parcialmente procedente a agéo de Embargos a

5 <> ... julgo IMPROCEDENTE a acéo ...

6 <> ... Julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE a ag&o... 0.,

7 Assim, julgo improcedente a acao, rejeitando os

8 <> ... julgo PROCEDENTE a agZo ... oo

9 > (...) ISTO POSTO, (...) JULGO IMPROCEDENTE A ACAO, desacolhendo
10 Assim, julgo improcedente a acéo, rejeitando os
11 <> ... julgo PROCEDENTE a agZo ... oo
12 <> ... julgo PROCEDENTE a acéo ... oo
13 O juiz prolatou sentenga julgando PROCEDENTE a ag&o. FICAM OS
14 <> ...julgo a presente ag&o procedente, determinando ao INSS
15 a ré no seu pagamento. Julgo improcedente dos demais pedidos
16  do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE esta demanda, para
17 > ...Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE, apenas em parte, o
18 do exposto, JULGO O(S) PEDIDO(S) PROCEDENTE(S) EM PARTE... Relego
19 e Vicente Morais da Silva. c) julgar procedente os embargos, extinguindo a
20 VERAS R$ 1.121,21 b) julgar procedente os embargos, extinguindo a
21 supra). b) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE OS EMBARGOS, no
22 O juiz prolatou sentenga julgando IMPROCEDENTE embargos. FICAM
23 > Vistos, etc... JULGO PROCEDENTE(S) o(s) pedido(s) dos
24 > ... JULGO PROCEDENTE(S) O(S) PEDIDO(S),
25 <> ...ISTO POSTO, julgo improcedente(s) o(s) pedido(s). .ISTO
26 > Vistos, etc... JULGO IMPROCEDENTE(S) o(s) pedido(s) do(s)
27 <> Vistos, etc... JULGO IMPROCEDENTE(S) o(s) pedido(s) do(s)
28 a questao preliminar invocada e julgo improcedente o objeto da petigao inicial, no
29 reais e vinte e seis centavos). JULGO PROCEDENTE, ainda, os presentes
30 e por conta das razoes expostas, jugo PROCEDENTE EM PARTE o pedido,
31 <> ... Julgo PROCEDENTE EM PARTE a ag&o...
32 <> Isto posto, julgo procedente em parte a agéo apenas para
33 ...Ante o exposto, julgo procedente em parte o pedido dos
34 palawas para convencer-me a julgar PROCEDENTE em parte a acdo cautelar
35 Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE a presente
36 <> ... Julgo PROCEDENTE EM PARTE a agdo...
37 Assim, julgo procedente em parte a agao para
38 <> ... Julgo PROCEDENTE EM PARTE a agédo. Em
39 > Diante do expendido, julgo procedente em parte a pretenséo
40 <> ...ISTO POSTO, JULGO PROCEDENTE, EM PARTE, O
41 <> Isto posto, julgo procedente em parte a agéo apenas para
42 <> ...JULGO PROCEDENTE EM PARTE OS
43 <> ... Julgo PROCEDENTE EM PARTE a acao...
44 > Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO. Custas de
45 <> Julgo parcialmente procedente o pedido para efeito de
46 > ... Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, no sentido de
47 > Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO formulado na
48 > Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO,
49 <> ... julgo parcialmente procedente o pedido formulado nos

Concordancia 29. Ocorréncias para *procedente.
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A semelhanga do que ocorreu com o sintagma fraseolégico HOMOLOGar
pedido de desisténcia, a construcdo JULGar [procedente, improcedente, procedente
em parte] [pedido, acdo] ndo forma uma unidade fraseologica de ordem macro com as
estruturas fraseologicas que realizam a extingdo do processo. Alids, a co-ocorréncia
entre elas ¢ reduzida no subcorpus, uma vez que apenas os seguintes enunciados a
apresentaram:

(116) Vistos, etc. (..) Ante todo o exposto, julgo
IMPROCEDENTE o pedido do(a/s) Autor(a/es) e extingo o
processo com o exame do mérito. Deixo de condenar os autores em
honorérios advocaticios por terem litigado sob o palio da gratuidade
judiciaria. Transitada em julgado, remetam-se os autos a Distribui¢ao
para baixa e posterior arquivamento. (grifamos)

(117) Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO,
EXTINGUINDO O FEITO COM EXAME DO MERITO. Condeno
os autores em honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o
valor da causa. Custas ex lege.(grifamos)

(118) ..JULGO PROCEDENTE o pedido do embargante, para
extinguir a acdo da execuc¢do - processo n° 96.0011202-9, forte no
art. 269, IV, do Codigo de Processo Civil... (grifamos)

Por meio da unidade fraseologica JULGar [procedente, improcedente,
procedente em parte] [pedido, acdo], o juiz cumpre a funcdo jurisdicional de
solucionar os conflitos que lhe sdo apresentados. Ao julgar um pedido procedente,
atende ao pleito da parte autora, reconhecendo que estd amparada pela lei e que,
portanto, qualquer ofensa perpetrada contra ela, seja por acdo ou omissdo da parte ré,
deve ser obstada. Por outro lado, se julga improcedente o pedido, entendeu o magistrado
que nao havia lei a fundamentar o requerimento do autor, rejeitando-o por conseguinte.
Por fim, julgar procedente em parte a acdo significa que o juiz decidiu que alguns dos
pedidos do autor procediam, mas que outros ndo mereciam ser acolhidos. Conforme se
percebe, JULGar [procedente, improcedente, procedente em parte] [pedido, acao]
possui a fungdo de expressar o juizo que o magistrado faz a respeito dos pedidos da
parte autora. Com ela, materializa-se lingiiisticamente o julgamento da causa.

Por fim, ha a unidade fraseologica HOMOLOGar transacao, colhida nos
enunciados que realizam as determinagdes do juiz baseadas no artigo 269 (“extingue-se

0 processo com julgamento de mérito”), inciso III (“quando as partes transigirem”).
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Homologar € o tnico verbo que co-ocorre com transagdo nos enunciados em que o juiz
torna juridicamente valido o acordo entre as partes. A unidade fraseoldgica em questdo
também nao forma uma estrutura fraseologica maior com aquelas que exercem a fungdo

de finalizar o processo. Alguns exemplos no subcorpus sdo:

(119) ....diante da vontade declarada pelas partes, HOMOLOGO A
TRANSACAO, extinguindo o processo em relacdo ao(s) (3) (s) autor
(es) (a) (s) , e , Nos
termos do artigo 269, III, c/c o artigo 794, 11, do CPC, ressalvando,
porém, em havendo condenagdo, o direito do advogado que
patrocinou a causa de executar a sentenga na parte relativa aos
honorarios de sucumbéncia, por ser crédito reservado (arts. 22 a 24
da Lei n. 8.906/94).

(120) ..Homologo por sentenca a transacdo pactuada entre os
interessados....

Em sintese, além das unidades fraseoldgicas que expressam a decisdo do juiz
de extinguir o processo, foi possivel reconhecer outras estruturas fraseoldgicas por meio
das quais o juiz respalda a extingdo do processo baseada nos artigos 267 e 269 do
Codigo de Processo Civil. Essas unidades sio HOMOLOGar pedido de desisténcia,
JULGar [procedente, improcedente, procedente em parte] [pedido, acdo] ¢

HOMOLOGar transacio.

b) Deferimento ou indeferimento do pedido de tutela antecipada

Consoante foi explicado no item 2.1, ha a possibilidade de a parte autora
requerer que o juiz antecipe os efeitos da tutela, ou seja, que profira uma decis@o na
qual, em face de uma situacdo de urgéncia e reais danos, acolha os pedidos do autor
antes mesmo de sentenciar o processo.

Ha casos, porém, em que o juiz resolve apreciar o pedido de antecipacdo da
tutela no momento de proferir a sentenca. Geralmente assim o faz porque percebeu, na
época em que o autor fizera o pedido, que ndo seria prejudicial ao requerente esperar a
apreciagdo do seu pedido somente na sentenga.

Para pesquisa dessa unidade, utilizou-se o termo tutela. Houve no total sete

ocorréncias, mas apenas cinco delas sdo de textos do subcorpus em que existe a
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apreciagdo do pedido de antecipag@o de tutela na senten¢a. Dado o reduzido nimero, foi

possivel trancrevé-los abaixo:

(121) Pelos fundamentos expendidos, indefiro, primeiramente, o
pedido de tutela antecipada. Quanto ao mais, julgando
antecipadamente a lide, nos termos do artigo, 330, I, do CPC, decreto
a prescricdo quinqiienal do direito de acdo e julgo extinto o processo
com julgamento do mérito, nos termos do artigo 268, IV, do CPC...
(grifamos)

(122) Em face do exposto, julgando antecipadamente a lide, na forma
autorizada pelo art. 330, I, do CPC, REJEITO o pedido formulado na
inicial, extinguindo o processo com exame do mérito, na forma do
art. 269, I, do CPC, e, de conseguinte, indefiro o pedido de tutela
antecipada, pois ausentes os requisitos do art. 273, do CPC.
(grifamos)

(123) Em face do exposto, julgando antecipadamente a lide, na forma
autorizada pelo art. 330, I, do CPC, REJEITO o pedido formulado na
inicial, extinguindo o processo com exame do mérito, na forma do
art. 269, I, do CPC, e, de conseguinte, indefiro o pedido de tutela
antecipada, pois ausentes os requisitos do art. 273, do CPC.
(grifamos)

(124) ...Ante o exposto, indefiro o pedido de antecipacido dos
efeitos da tutela e, de logo, rejeito o pedido, extinguindo o processo
com exame do mérito, na forma do artigo 269, I, parte final, do
CPC... (grifamos)

(125) Vistos, etc. Em tais condi¢des, JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS, nos termos em que formulados, antecipando os efeitos
da tutela requerida para declarar nulo o ato administrativo de
suspensdo do beneficio da autora e para determinar que o
restabelecimento do pagamento ocorra de forma definitiva, a contar
da data da suspensdo do pagamento dessa mesma verba... (grifamos)

E como se vé€, dos cinco textos, dois sdo a reproducdo de um mesmo modelo
de sentenca em processos distintos, o que reduziu para quatro as ocorréncias que de fato

poderiam basear uma andlise. O padrao indeferir pedido de tutela/antecipacdo de tutela

¢ candidato a unidade fraseologica, dado ser mais freqiiente, mas ndo nos pareceu que o
subcorpus pudesse justificar sua categorizagdo como fraseologica.

No entanto, nossa experiéncia com processos sugeria que essa construgao ¢
freqiiente. Assim, buscamos nos corpus integral ocorréncias que pudessem confirmar
essa intuicdo. O item indefiro ¢ a forma verbal mais empregada no co-texto de tutela,
possuindo ao todo nove ocorréncias. Em segundo lugar, tem-se defiro, com seis

ocorréncias. Com base nisso, procedemos a uma nova pesquisa no corpus integral,



182

utilizando-se tutela como palavra de busca e o item de busca *defer* como context
word, de forma que se computasse outras formas dos verbos deferir e indeferir. O

resultado esta na seguinte concordancia:

N Concordance

1 deferir o pedido de antecipacao de tutela requerida, determinando o
2 confirmando a antecipacgao de tutela deferida as fls. 77/81, para
3 caso a antecipagdo dos efeitos da tutela ndo venha a ser deferida neste

4 ao cumprimento, por parte do INSS, da tutela deferida na sentenga de fis.

Concordancia 30. Ocorréncias para tutela.

Assim, pareceu-nos legitimo considerar [DEFERir, INDEFERIr] pedido

de tutela antecipada/antecipacio de tutela uma unidade fraseologica que exerce a

fun¢do de expressar o deferimento ou indeferimento de antecipagao da tutela.

c¢) Indicacdo da parte que arcara com os honorarios advocaticios e do valor dessa

despesa

No curso do processo, ha diversas despesas que devem ser arcadas por uma
das partes ou por ambas. Um desses 6nus ¢ o pagamento dos honorarios advocaticios ao
advogado da parte vencedora, determinado pelo proprio Codigo de Processo Civil ao
prescrever que “a sentenca condenara o vencido a pagar ao vencedor as despesas que
antecipou e os honorarios advocaticios.”

O item utilizado para a identificacdo de unidades fraseologicas pertinentes a
este topico foi o termo honorarios. Com relagdo a fun¢do de determinar qual parte
arcara com essa despesa, o verbo que mais co-ocorre com referida unidade
terminolégica € condenar.

A unidade terminologica honordrios possui 176 ocorréncias no corpus.
Pesquisa com o item de busca conden* mostra que ha 106 ocorréncias em que
honorarios faz parte de seu co-texto. Uma observacdo a se fazer ¢ que o horizonte de
busca que o Concord apresenta como padrdo (por default, o programa procura
colocados até cinco palavras a esquerda e a direita do nd) ndo foi utilizado para a

identificacdo das unidades fraseologicas referentes a este topico, em vez disso

programando-se a ferramenta para computar até vinte palavras a esquerda e a direita da
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palavra de busca. Foi necessaria a alteracdo porque a leitura do subcorpus revelou que o
padrao do Concord ndo alcangaria o termo honorarios.

Reconhecemos que a busca de colocados até vinte itens antes ou depois do
n6 ndo se coaduna com alguns postulados na literatura, mas o carater nao-aleatorio da
co-ocorréncia de condenar e honordrios advocaticios ja se demonstrava mesmo em
ocorréncias como condenagcdo em (pagamento de) honorarios (advocaticios) como as

seguintes:

(126) Causa que ndo enseja a condenacdo em honorarios
advocaticios, diante do estabelecido no artigo 29-C da Lei 8.036/901.
(1% vara)

(127) Sem condenagdo no pagamento de honorarios, diante da
sucumbéncia reciproca (art. 21, caput, do CPC). (6 vara)

(128) Sem condenagdo em custas e honorarios, eis que referida autora
litiga sob o palio da justiga gratuita. (10? vara)

A existéncia de uma constru¢do em que ¢ empregado o nucleo eventivo
como nome deverbal ao lado de ocorréncias em forma de verbo sugere que condenagdo
e honordrios sdo co-ocorrentes estaveis.

O estudo das fichas fraseologicas demonstrou, porém, a existéncia de uma
unidade fraseologica maior, da qual condenar e honordrios sdo componentes. A tabela
abaixo expoOe alguns exemplos de ocorréncias desse sintagma. Sua recorréncia em
diversos modelos de sentencas elaborados pelas varas evidencia seu carater formulaico.

Apenas as sentencas da 8" vara ndo apresentaram enunciados como os transcritos:
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Enunciados colhidos para o item indicagdo da parte que arcara com os honorarios
advocaticios e do valor dessa despesa nas fichas para andlise de unidades
Varas fraseologicas

1* vara Condeno os promovidos no pagamento de honorarios advocaticios arbitrados em
10% sobre o valor da condenagao.

2% vara Condeno os autores em honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor
da causa.

3% vara Condeno os autores em honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor
da causa.

4% vara ..ISTO POSTO julgo improcedentes os pedidos e condeno o autor no

pagamento de honorarios advocaticios que fixo em 5% sobre o valor da
causa, que nio sofreu impugnacio.

5% vara Condeno os autores nas custas, ja satisfeitas, e em honorarios advocaticios, os
quais fixo, segundo a apreciacio eqiiitativa (§4°, art. 20, CPC), em RS 300,00,
per capita.

6" vara Condeno os autores nas custas, ja satisfeitas, e em honorarios advocaticios, os
quais fixo, segundo a apreciacio eqiiitativa (§4°, art. 20, CPC), em RS 300,00,
per capita.

7% vara Condeno, ainda, a promovida, no ressarcimento das custas processuais e em
honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da
condenacgio.

10? vara Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais, bem como aos
honorarios advocaticios, estes no valor de RS 100,00 (cem reais).

Tabela 9. Enunciados colhidos para o item indicacdo da parte que arcarda com os honordrios
advocaticios e do valor dessa despesa nas fichas para analise de unidades fraseolégicas

Em face dessas ocorréncias, pareceu-nos estarmos tratando de uma estrutura
fraseologica de ordem macro. Do mesmo modo, a analise das concordancias permitiu
concluir que CONDENar [x] em (pagamento de) honorarios advocaticios [FIXar
honorarios em [y] sobre o valor de [causa, condenac¢io], ARBITRar honorarios em
[y] sobre o valor de [causa, condenacio]] ¢ uma unidade fraseoldgica que tem como
funcao indicar a parte que pagara os honorarios advocaticios e fixar o valor deles. Como
se trata de uma estrutura mais extensa, foi segmentada em duas partes para facilitar a
exposicao da analise: CONDENar [x] em (pagamento de) honorarios advocaticios e
[FIXar honorarios em [y] sobre o valor de [causa, condenac¢do], ARBITRar
honorarios em [y] sobre o valor de [causa, condenacio]].

O primeiro segmento da unidade fraseologica encontra respaldo nas
informagdes que o WordSmith Tools disponibiliza. Por exemplo, hda um recurso na
ferramenta Concord que permite visualizar as cinco palavras mais freqiientes a esquerda
e a direita da palavra de busca. Para o item de busca conden*, o programa calculou o

seguinte:
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N L5 L4 L3 L2 L1 Centre R1 R2 R3 R4 R5
1 CENTO SOBRE o DEIXO DE CONDENO A EMBARGADOS NO PAGAMENTO DE
2 DO DO CPC VALOR DA CONDENAR os AUTORES EM HONORARIOS ADVOCATICIOS
3 PEDIDO QUE os DO PARA CONDENAGAO o PARTE A CUSTAS A
4 10 PARTE CUSTAS DE CPC CONDENANDO AS CEF DE A PAGAMENTO
5 JULGO PROCEDENTE PARA PEDIDO A EM INSS AUTORA PAGAR DO
6 DA (0] DOS PRESENTES  AUTOS AINDA HONORARIOS AO NO o
7 DE CUSTAS NA PEDIDOS SEM POR UNIAO ADVOCATICIOS E
8 CPC CPC RE DOS DAS
9 E EM PAGAMENTO  ECONOMICA QUE
10 DE AUTORA EM

CAIXA
EMBARGADA
A

XN

Ilustracio 6. Aba patterns da concordancia para conden*™.

Esses dados sdo exibidos na aba patterns (padrdes) da tela do Concord,
recurso ja descrito na se¢do que trata dos despachos para cumprimento de diligéncia. A
leitura das duas primeiras linhas mostra que as palavras mais freqilientes a direita da
coluna Centre se conformam a estrutura da fraseologia que propomos no que concerne

ao ato de indicar a parte que arcara com o 6nus:

CONDENar [x] em (pagamento de) honorarios
Condeno a embargados | no pagamento | de

(Centre) (R1) (R2) (R3) (R4) (RS)

Condenar 0s autores em honorarios
(Centre) (R1) (R2) (R3) (R4)

Outro fato que ratifica a natureza fraseologica dessa construgdo ¢ a
ocorréncia de enunciados como deixo de condenar os promoventes no pagamento de
honorarios advocaticios, por serem os mesmos beneficiarios da Assisténcia Judiciaria.
Ocorrendo hipdteses em que o juiz pode eximir-se de determinar a parte que pague
honorérios advocaticios, esse ato ¢ expresso pelo emprego de deixar de ao lado da
estrutura CONDENar [x] em (pagamento de) honorarios advocaticios.

A parte da estrutura fraseologica CONDENar [x] em (pagamento de)
honorarios advocaticios [FIXar honorarios em [y|] sobre o valor de [causa,
condenacao], ARBITRar honorarios em [y] sobre o valor de [causa, condenacao]]
que diz respeito a determinacdo do valor dos honorarios apresenta também duas
unidades fraseoldgicas menores, quais sejam, [FIXar honorarios em [y] sobre o valor
de [causa, condenacdo] ¢ ARBITRar honorarios em [y] sobre o valor de [causa,

condenacio].
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Para a pesquisa dessas unidades, foram utilizados os itens de busca fix*,
arbitr* e a palavra valor. A estrutura fix* apresentou ao todo 46 ocorréncias em
enunciados que se referiam ao arbitramento dos honorarios, enquanto arbitr* teve vinte.

O motivo principal para termos considerado fixar € honorarios co-ocorrentes
ndo-aleatorios e, portanto, componentes de uma unidade fraseologica, foi a observacao
de forma verbal (fixo) ao lado da participial (fixados), além de uma ocorréncia de nome
deverbal (fixagdo de honordrios). Conforme a proposta de Bevilacqua (2001), sdo
diversas manifestagdes de um mesmo fendmeno fraseologico, fixar honordrios. A

concordancia integral do item de busca fix* segue adiante:
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N Concordance

1 e em honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o

2 de honorarios advocaticios que fixo em 5% sobre o valor da causa, que

3 e nos honorarios advocaticios, ora fixados em R$ 300,00 (trezentos reais),

4 de honorarios advocaticios que fixo em R$ 100,00 (cem reais), com

5 de honorarios advocaticios que fixo em R$ 150,00. Sem custas.

6 e dos honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o

7 de honorarios advocaticios que fixo em R$ 30,00 (trinta reais).

8 em honorarios advocaticios que fixo em R$ 300,00 (trezentos reais),

9 e nos honorarios advocaticios, ora fixados em R$ 300,00 (trezentos reais),
10 de honorarios advocaticios que fixo em R$ 30,00 (...) Exclua-se do polo
11 em honorarios advocaticios que fixo em 10% (dez por cento) sobre o
12 e em honorarios advocaticios que fixo em R$ 100,00, nos termos do art.
13 de honorarios advocaticios que fixo em R$ 30,00.

14 e honorarios advocaticios que fixo em R$ 30,00.
15 e honorarios advocaticios que fixo em R$ 30,00. Transitada em julgado,
16 e em honorarios advocaticios, ora fixados em 10% sobre o valor da causa,

17 custas e honorarios advocaticios que fixo em 5% (cinco por cento) sobre o
18 custas e honorarios advocaticios que fixo em 5% (cinco por cento) sobre o

19 e em honorarios adwvocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o
20 de honorarios advocaticios que fixo em R$ 100,00 pro-rata. Transitada
21 de honorarios advocaticios que fixo em R$ 200,00 pro-rata. Transitada
22 Unido em honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da

23 em honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa.
24  atraso. Para os autores sucumbentes, fixo-os em R$ 100,00 (cem reais) pro
25 pagara honorarios ao patrono da ré fixados individualmente em R$ 300,00
26 honorarios da parte adversa, desde ja fixados em 10% sobre o valor da causa
27 e o tempo dispendido habeis fixagdo dos respectivos honorarios em

28  honorarios ao patrono dos vencedores fixados em 10% sobre a condenagéo,
29 em que for vencida a Fazenda Publica, fixo os honorarios advocaticios em 5%
30 em que for vencida a Fazenda Publica, fixo em 5% (cinco por cento) sobre o
31 sentencga de fls. 196/201, foram estes fixados em 10% sobre o valor da

32 e o tempo dispendido, habeis a fixagdo dos respectivos honorarios em
33 verba... Honorarios sucumbenciais, fixo-os em 10% (dez por cento) do valor
34 o(a/s) réu em honorarios advocaticios fixados em R$ 100,00(cem reais).

35 ex lege. Honorarios advocaticios fixados em R$ 300,00 (trezentos reais),
36 09. Honorarios sucumbenciais fixados em 5% (cinco por cento) do valor
37 Civl. Custas ex lege. Honorarios fixados em R$ 100,00 (cem reais), na
38 Custas, as de lei. Honorarios, fixo-os em 10% sobre o valor da

39 O PEDIDO. Custas de lei. Honorarios, fixo-os em 10% (dez por cento) sobre o
40 e dos honorarios advocaticios, os quais fixo em R$ 100,00 (cem reais) (CPC, art.

41 do patrono dos autores, os quais fixo, segundo apreciagéo equitativa (par.
42 ao patrono da Autora, os quais fixo em 10%, incidente sobre o valor

43 periodo correspondente. Os honorarios, fixo-os em 10% (dez por cento) do valor
44 Honorarios sdo devidos, os quais fixo em R$ 200,00 (duzentos reais), nos

45 e em honorarios adwvocaticios, os quais fixo, segundo a apreciacao equitativa
46  adwocaticios devidos a promovida, que fixo em 15% sobre o valor da causa.

Concordancia 31. Ocorréncias para fix*,
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O mesmo se aplicou a arbitrar honorarios. Ha exemplos em que arbritar
ocorre como verbo conjugado na primeira pessoa (arbitro), na forma participial
(arbitrados) e igualmente como nome deverbal (arbitramento), conforme se colhe na

concordancia abaixo:

N Concordance
a pagar honorarios advocaticios a ré, arbitrados em 10% do valor da causa. A
em honorarios advocaticios que arbitro em R$ 2.000,00 (dois mil reais),
e dos honorarios advocaticios, que arbitro em cinco por cento sobre o valor
de honorarios advocaticios, que arbitro em 10% sobre o valor da

1
2
3
4
5 de honorarios advocaticios, que arbitro em R$ 20,00 (vinte reais).
6 de Processo Civil, que autoriza o arbitramento dos honorarios advocaticios
7 de Processo Civil, que autoriza o arbitramento dos honorarios advocaticios
8 adwvocaticios em favor da Promovida, arbitrados individualmente em R$ 600,00
9 pagamento dos honorarios advocaticios arbitrados em 10% (dez por cento) sobre
10 em honorarios advocaticios, arbitrados no valor de R$ 100,00 (cem
11 pagamento de honorarios advocaticios arbitrados em 10% sobre o valor da

12  pagamento de honorarios advocaticios arbitrados em R$ 500,00, pro rata.

13 em honorarios advocaticios, arbitrados no valor de R$ 100,00 (cem
14 os honorarios advocaticios, os quais arbitro em cinco por cento sobre o valor
15 a cargo do INSS, os quais arbitro em 10%( dez por cento) sobre o

16 e de honorarios advocaticios, os quais arbitro em R$ 50,00 (cinqlienta reais), na
17 em honorarios advocaticios, os quais arbitro individualmente em R$ 300,00

18 em honorarios advocaticios, os quais arbitro individualmente em R$ 300,00

19 devidos ao patrono da parte autora arbitrados em 5% (cinco por cento)

20 Custas e honorarios pela Uniao, estes arbitrados em 10% (dez por cento) sobre

Concordancia 32. Ocorréncias para arbitr*.

Esses dados foram confrontados com os enunciados colhidos nas fichas para
analise das unidades fraseoldgicas e as informacdes ali constantes ratificaram a
recorréncia de fixar honorarios e arbitrar honordrios nas sentengas elaboradas pelas
varas.

Por ultimo, a decisdo de conjugar a fixar honordrios e arbitrar honorarios a
seqliiéncia em X sobre o valor de [causa, condena¢do] adveio da observacdo da
concordancia extraida para valor. Embora haja enunciados que ndo apresentem essa

estrutura, o Concord mostrou que ¢ deveras freqiiente:
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N Concordance

1 Condeno a parte autora em 10% do valor da causa a titulo de honorarios

2 a ré, arbitrados em 10% do valor da causa. A extingdo da acao

3 de honorarios advocaticios no valor de R$ 300,00 (trezentos reais),

4 de honorarios advocaticios no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais),

5 de honorarios advocaticios no valor de R$ 500,00 (quinhentos reais), de
6 honorarios advocaticios, arbitrados no valor de R$ 100,00 (cem reais), pro-rata
7 honorarios advocaticios, arbitrados no valor de R$ 100,00 (cem reais), pré-rata
8 corrigir de oficio a inicial da causa cujo valor esteja previsto na lei processual

9 em honorarios advocaticios a CEF, no valor total de R$ 150,00 (cento e

10 fixados em 5% (cinco por cento) do valor da causa. R.P.I.
11 fixo-os em 10% (dez por cento) do valor da condenag&o, monetariamente
12 fixo-os em 10% (dez por cento) do valor da condenag&o, monetariamente

13 embargada em 10% (dez por cento) do valor da causa a titulo de honorarios
14 aos honorarios advocaticios, estes no valor de R$ 100,00 (cem
15 arazao de 10% (dez por cento) sobre o valor da causa. Com base no art. 261,

16 em 5% (cinco por cento) sobre o valor da condenag&o, por tratar-se de
17 que arbitro em cinco por cento sobre o valor da condenagéo, haja vista que a
18 ora fixados em 10% sobre o valor da causa, corrigido nos termos do
19 em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo.

20 desde ja fixados em 10% sobre o valor da causa corrigido, nos termos da
21 advocaticios que fixo em 5% sobre o valor da causa, que n&o sofreu

22  apromovida, que fixo em 15% sobre o valor da causa.

23 fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, mesmo sendo
24 VII - O percentual de 10% sobre o valor da condenagao, a titulo de verba
25 VII - O percentual de 10% sobre o valor da condenacéo, a titulo de verba
26 fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, mesmo sendo
27 arbitro em cinco por cento sobre o valor excedente do saldo devedor que

28 lei. Honorarios, fixo-os em 10% sobre o valor da condenagao...Publique-se.
29 fixo em 5% (cinco por cento) sobre o valor da causa.
30 base de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag&o. Deixo de condenar

32 fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo. Sentenca sujeita

)
31 fixo em 5% (cinco por cento) sobre o valor da causa.

)
33 fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacao. Sentenca sujeita
34 CPC), em cinco por cento (5%) sobre o valor da condenacao, representada esta
35 foram estes fixados em 10% sobre o valor da condenag&o. Isto posto, em
36 arbitrados em 10% sobre o valor da condenagdo. Custa ex i legis.
37 arbitro em 10%( dez por cento) sobre o valor atualizado da presente causa.
38 fixo-os em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa.
39 que arbitro em 10% sobre o valor da condenagéo. Custa ex Vi legis.
40 adwocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenagdo.A obrigacdo de
41 a base de 5% (cinco por cento) sobre o valor da condenagéo (CPC, art. 20, § 4°)
42 adwocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da causa. Custas ex lege.
43 em 5% (cinco por cento) sobre o valor da condenag&o. P.R.Il. Decorrido o
44 quais fixo em 10%, incidente sobre o valor atribuido a causa devidamente
45  base de 5% (cinco) por cento sobre o valor da condenagéo, tendo em vista a
46 fixo em 5% (cinco por cento) sobre o valor da condenacao, por tratar-se de
47 dos honorarios sucumbenciais, no valor R$ 100,00 (cem reais), na forma do
48 os autores nos 6nus sucumbenciais no valor de 150.00 (cento e cinqlienta

Concordancia 33. Ocorréncias para valor.
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E claro que somente a freqiiéncia nio é condicdo suficiente nesta pesquisa
para a caracteriza¢do de uma estrutura como fraseoldgica, mas as fichas possibilitaram
concluir que ¢ uma expressdao comum aos textos das varas.

Em suma, a unidade que cumpre o papel de indicar a parte que pagara os
honorarios advocaticios, bem como de determinar o valor dessa despesa ¢ CONDENar
[x] em (pagamento de) honorarios advocaticios [FIXar honorarios em [y] sobre o
valor de [causa, condenacdo], ARBITRar honorarios em [y] sobre o valor de

[causa, condenacio]].
d) Determinacdo do pagamento das custas

Custas sdo despesas com que a parte deve arcar a cada ato processual. Em
termos praticos, quando o autor apresenta, por exemplo, a peti¢do inicial ou o recurso de
apelacdo, deve pagar uma quantia, cujo valor ¢ determinado segundo o 6rgao judicial.
Ele paga em uma agéncia bancidria e anexa a copia do DARF (Documento de
Arrecadacdo de Receitas Federais) a peca que esta apresentando.

A exemplo dos honoréarios advocaticios, o Cddigo de Processo Civil
prescreve que o juiz condene a parte vencida ao ressarcimento do vencedor em relagdo
as custas pagas por ele. Talvez por esse exato motivo, foi possivel encontrar muitos
enunciados em que o juiz condena, a0 mesmo tempo, o vencido ao pagamento de custas

e honorarios, de que ¢ exemplo:

(129) Condeno a parte autora no pagamento das custas processuais, ja
antecipadas, e nos honorarios advocaticios, ora fixados em R$ 300,00
(trezentos reais), como me autoriza o art. 20, §4°, do CPC.

Para verificar o qudo comum esses enunciados se apresentavam no
subcorpus, procedemos a uma pesquisa utilizando custas como palavra de busca e
honorarios como palavra de contexto, de forma que o Concord s extraisse ocorréncias
em que ambos os termos fossem utilizados. Depois de gerada a concordancia, apagamos
ocorréncias que nao nos interessavam como sem custas e sem honordrios ou sem custas

nem honorarios. O resultado foi o seguinte:
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N Concordance

Instrumento noticiado as fls. 114/123. Custas e honorarios reciproca e proporcionalmente distribuidos e
2 e, dai por diante, conforme previu tal diploma, de 12% ao ano. Custas e honorarios pela Unido, estes arbitrados em 10% (dez por
3 com art. 267, VIl do C.P.C. Deixo de condenar a autora em custas e honorarios advocaticios tendo em \ista que ndo houve
4 naforma do art. 267, VI, do CPC. Deixo de condenar a autora em custas e honorarios advocaticios por ser beneficiaria da gratuidade
5 com o art. 267, VIl do CPC. Deixo de condenar a autora em custas e honorarios adwocaticios tendo em vista que ndo houve
6 com o art. 267, VIl do CPC. Deixo de condenar a autora em custas e honorarios adwocaticios tendo em vista que ndo houve
7 com art. 267, VIl do C.P.C. Deixo de condenar a autora em custas e honorarios adwocaticios tendo em \ista que ndo houve
8 al. Condeno os autores nas custas, ja satisfeitas, e em honorarios advocaticios, os quais fixo,
9 1V, do Cddigo de Processo Civil. Deixo de condenar os autores em custas processuais e honorarios advocaticios, em face de litigarem

10 propria (artes. 15 e 22 da Lei 8.036/90); Condeno a CEF nas custas e honorarios advocaticios que fixo em 5% (cinco por cento)
11 propria (artes. 15 e 22 da Lei 8.036/90); Condeno a CEF nas custas e honorarios advocaticios que fixo em 5% (cinco por cento)
12 ao tempo dos indices ora concedidos. Sem condenag&o em custas e honorarios, eis que referida autora litiga sob o palio da

13 do CPC. Condeno os Demandantes no pagamento de eventuais custas remanescentes, bem como em honorarios advocaticios em
14 em sede cautelar, dado o seu carater manifestamente satisfativo. Custas e honorarios a serem suportados pela CEF, estes Ultimos a

15 O PEDIDO autoral.Condeno a parte autora ao pagamento das custas processuais, bem como aos honorarios advocaticios, estes
16 previdenciéria e a parte autora ficou isenta do pagamento de custas, deixo de condenar a mesma em honorarios nesta

17 previdenciéria e a parte autora ficou isenta do pagamento de custas, deixo de condenar a mesma em honorarios, nesta

18 s fls. 21/44 dos autos. Condeno o embargado no pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios, os quais arbitro

19 ramento. Condeno os requeridos no pagamento das custas e em honorarios advocaticios, ora fixados em 10% sobre o
20 previdenciaria e a parte autora ficou isenta do pagamento de custas, deixo de condenar a mesma em honorarios nesta

21 do art. 273, do CPC. Condeno a parte autora no pagamento das custas processuais, ja antecipadas, e nos honorarios advocaticios,
22 apresente agdo. Deixo de condenar os autores no pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios por serem

23 deixando de condenar a parte exequiente ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios em virtude de

24 do art. 273, do CPC. Condeno a parte autora no pagamento das custas processuais, ja antecipadas, e nos honorarios advocaticios,
25 o(s) pedido(s) do(s) autor(es). Condeno-o(s) no pagamento de custas processuais e em honorarios advocaticios devidos a

26 de Processo Civil. Condeno a Autora no pagamento de custas processuais e dos honorarios advocaticios, que fixo em 10%
27 de declaragdo. Condeno ainda a CEF no pagamento das custas, das despesas processuais e dos honorarios advocaticios,

28 do art. 267, VI, do CPC, pelo que o condeno no pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios que fixo em R$

29 do art. 267, VI, do CPC, pelo que o condeno no pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios que fixo em R$

30 nizagdo (CPC, art. 269, IV). Condeno o autor ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, os quais fixo em
31 267, VI, do CPC, pelo que condeno as autoras no pagamento das custas processuais e em honorarios advocaticios que fixo em R$
32 e 8.627/93. Condeno, ainda, a promovida, no ressarcimento das custas processuais e em honorarios advocaticios, que fixo em 10%
33 de 0,5%(meio por cento)ao més...Condeno a CEF a ressarcir as custas antecipadas pelos autores, bem como ao pagamento dos

Concordancia 34. Ocorréncias para custas.

As ocorréncias das linhas 8, 10 e 11 (enunciados de um mesmo modelo de
sentenca), 13, 15, 18, 19, 21 ¢ 24 a 31 se encaixam no padrao similar a unidade
fraseoldgica para determinar o pagamento de honorarios advocaticios, e sdo realizagdes
da seguinte estrutura fraseolégica CONDENar [x] em (pagamento de) custas e
honorarios advocaticios. Essa unidade tem a funcdo de determinar o pagamento das

custas.

e) Determinagdo de remessa do processo ao tribunal

Por determinacdo do Codigo de Processo Civil, toda sentenga que for
proferida contra a Unido, o Estado, o Distrito Federal, o Municipio e suas respectivas
autarquias deve ser reapreciada pelo Tribunal, independentemente de que a parte tenha
recorrido ou ndo. Em termos praticos, imaginemos que a Unidade Federal do Ceara

(UFC) foi condenada na sentenca proferida pelo juiz a aplicar um reajuste devido a um
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servidor, que ajuizara a¢do pleiteando esse direito. Ainda que a UFC se conforme com a
sentenga e dela ndo apele, de qualquer modo o processo deve ir ao Tribunal para que
seja reanalisado.

Como ¢ compulsorio o reexame do processo pela instancia superior, quando
ocorre a hipdtese de sentenca contraria & Unido, ao Estado, ao Distrito Federal e ao
Municipio, diz-se que had duplo grau de jurisdicdo obrigatorio. O duplo grau de
jurisdi¢do € um principio que motiva a estruturacdo do Poder Judiciario e que protege o
interesse da parte que se encontra inconformada com a decisdo proferida. Os despachos
em juizo de admissibilidade recursal, de cujas unidades fraseoldgicas tratamos no item
2.2, somente podem existir gracas ao duplo grau de jurisdicdo. Mas, enquanto os
recursos como a apelacdo e outros sdo voluntarios, ou seja, dependem da vontade das
partes em recorrer, o duplo grau de jurisdi¢do obrigatorio €, como o proprio adjetivo
define, obrigatorio. No subcorpus, encontramos a expressiao reexame necessario para
designar a necessidade de reapreciacdo do processo pelo Tribunal, e no exercicio diario
de nossas funcdes na Justica Federal, colhemos ainda remessa oficial, remessa ex officio
ou duplo grau de jurisdi¢do necessario.

Para a identificagdo de unidades fraseoldgicas que exercem a fungdo de
determinar o envio do processo ao Tribunal, utilizamos as palavras sentenga, duplo
(com grau como context word) e os itens de busca remet* e sub*, ja que remeter autos e
autos subir foram unidades fraseoldgicas encontradas nos despachos em juizo de
admissibilidade recursal e que diziam respeito a remessa do processo ao Tribunal.

Somente houve ocorréncias suficientes para afirmar que os enunciados
apresentados na concordancia para sentenga fossem unidades fraseoldgicas, conforme

se explica a seguir. Eis a concordancia para o termo:

N Concordance
o valor atribuido a causa devidamente corrigido. Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario,
or da condenagéo. Custa ex Vi legis. Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdi¢ao.
pelo quantum objeto dos itens 2 e 3, acima. Sentencga sujeita ao duplo grau obrigatério.

1
2
3
4 (dez por cento) sobre o valor da condenagédo. Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢gao."
5 moratdrios, a base de 1% ao més.Sem custas.Sentenga sujeita a reexame necessario.

6

o art. 20, § 3° e § 4° do CPC. Sentenga sujeita ao reexame necessario. (art.

Concordancia 35. Ocorréncias para sentenca.

O termo reexame necessdrio, constante nas linhas 1 e 6, somente foi

utilizado nas sentencas da 5* vara. Como podemos considerar duplo grau de jurisdi¢do
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e duplo grau obrigatorio sindnimos, as ocorréncias de nimeros 2 a 5, presente nos
textos das 1%, 6%, 7* e 3% varas, podem ser realizagdes de uma unidade fraseologica

sentenca sujeita a duplo grau de jurisdicio/duplo grau obrigatério.

Para duplo, a concordancia abaixo mostrou, nas linhas 1 a 5, que apenas a
mengao duplo grau de jurisdi¢do ou duplo grau obrigatorio é suficiente para expressar
a necessidade de remeter-se os autos para o tribunal. Os referidos sintagmas foram
empregados em sentencas das 5%, 7, 8% e 15%

N Concordance
1 CONCEDO A SEGURANCA,... Duplo grau de jurisdigdo. P.R.I. A, ...
impetrada, nos termos da inicial. Duplo grau obrigatério.
se apurar em liquidagao de sentenga. Duplo grau obrigatério.
do verbete de siumula n° 14 do STJ. Duplo grau obrigatério (art. 475, |, do
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Duplo grau obrigatério.
da condenagéo. Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo." Publique-se.
da condenacao. Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdicao. P.R.I.
itens 2 e 3, acima. Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatério. Inocorrendo
sta ex vi legis. Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigao. P. R. |.
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Concordancia 36. Ocorréncias para duplo.

Pela proposta de Bevilacqua (2001), deduz-se que duplo grau obrigatério ou
duplo grau de jurisdi¢do sdo termos poliléxicos, haja vista a auséncia de um nicleo
eventivo. Dessa forma, nio os registramos como unidades fraseologicas. E interessante
notar, no entanto, que essas unidades terminoldgicas sozinhas cumprem a funcdo de

uma unidade fraseoldgica como sentenca sujeita a duplo grau de jurisdicdo/duplo

grau obrigatério. Atribuimos isso a fatores pragmaticos, como o conhecimento que os

especialistas do Direito possuem sobre o que o Codigo de Processo Civil dispde, de
forma que apenas mencionar o duplo grau de jurisdicdo faz equivale a uma ordem direta
do magistrado para remeter os autos ao Tribunal.

Em suma, a unidade fraseoldgica que possui a fungdo de determinar a

remessa do processo ao Tribunal ¢ sentenca sujeita a duplo grau de jurisdicio/duplo

orau obrigatorio.

f) Determinagdo de certificacdo do transito em julgado da sentenga

Quando se diz que uma sentenga transitou em julgado ou que ocorreu o

transito em julgado da sentenga, isso significa que nao se pode mais altera-la por meio
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de um recurso como a apelacdo. Para que uma sentenca transite em julgado, sdo
possiveis duas situagdes: ou as partes ndo se manifestam durante o periodo determinado
para apresentar o recurso, deixando o prazo decorrer, ou manifestam-se expressando sua
falta de interesse em apelar, renunciando o prazo recursal. Em qualquer das hipdteses, é
necessario apor no processo uma certiddo de transito em julgado para que se certifique
que a sentenca se tornou irrecorrivel.

Para a identificacdo das unidades fraseoldgicas referentes a certificacdo do
transito em julgado, utilizamos o item de busca certifi*. A concordancia gerada para o
item mostrou que apenas o padrdo lexical certificar trdansito em julgado pode ser

considerado uma unidade fraseologica, conforme se observa adiante:

N Concordance

1 Transitada esta decisdo em julgado, certifique-se e arquivem-se, com baixa
2 Transitada esta decisdo em julgado, certifique-se e arquivem-se, com baixa
3 sido apresentado possivel recurso, certifique-se e ARQUIVEM-SE os autos,
4 para a propositura de eventual recurso, certifique-se e arquivem-se os autos,
5 Passada esta decisdo em julgado, certifiquem-se e arquivem-se, com baixa
6 exequente. Decorrido o prazo legal, certifique-se, dé-se baixa na distribuigao
7 Transitada esta decis&o em julgado, certifique-se e dé-se baixa na
8 Transitada esta decisdo em julgado, certifique-se e dé-se baixa na
9 de eventual recurso voluntario, certifique-se o transito em julgado.
10 de eventuais recursos wvoluntarios, certifique-se o transito em julgado e
11 tenha sido interposto o recurso cabiwel, certifique-se o transito em julgado e
12 sido interposto o eventual recurso, certifique-se o transito em julgado. Ao
13 <> Certifique-se o transito em julgado da
14 de eventual recurso voluntario, certifique-se o transito em julgado.

Concordancia 37. Ocorréncias para certifi*.

Nas linhas 1 a 8, embora se compreenda que o argumento ndo expresso do
verbo certificar seja o transito em julgado, permanece o fato de que ndo hé co-ocorrente
para a forma verbal. Poderia ser o caso de certificar fazer parte de uma unidade
fraseologica maior, na qual co-ocorresse com arguivar, mas as ocorréncias registradas
ndo legitimam caracterizar essa co-ocorréncia como nao-aleatoria. O motivo para isso ¢
que os dois verbos somente foram empregados conjuntamente em um mesmo enunciado
em modelos de sentencas da 5% vara (linhas 4 ¢ 5) e da 10* vara (linhas 1 a 3). O mesmo

se aplicou a hipotese de certificar € dar baixa na distribui¢do constituirem uma unidade
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fraseoldgica maior: as ocorréncias provieram de modelos da 10* vara (linhas 7 e 8) e da
15% (linha 6).

Ja certifique-se o transito em julgado, apesar de ter apresentado menos
ocorréncias do que apenas certifique-se, esteve presente em sentengas da 1? vara (linha
13), 5% vara (linha 11), 7* vara (linhas 9, 10 ¢ 14) e 10* vara (linha 12). Por isso,
consideramos a CERTIFICar transito em julgado uma unidade fraseoldgica que
exerce a funcdo de determinar a certificacdo do transito em julgado da sentenga no

Pprocesso.

g) Determinacdo de arquivamento do processo

E comum o juiz determinar o arquivamento dos autos nas sentengas por uma
questdo de economia. Assim, por exemplo, se o julgamento for improcedente para a
parte autora, mas ela ndo recorrer, ¢ se a parte ré ndo possuir interesse em receber os
honorarios advocaticios, depois de certificado o transito em julgado, os servidores
poderdo remeter o processo para o arquivo. Caso ndo conste a ordem na sentenga,
havera a necessidade de um despacho determinando o procedimento. Por isso, ¢ mais
vantajoso ja constar a ordem na propria sentenca.

Conforme foi explicado no item 2.4, quando se arquiva um processo, €
necessario ainda dar a baixa, rotina que ¢ incumbéncia do Setor de Baixa dos Processos
da Secdo de Distribuicdo. Com isso, fica registrado no sistema computacional que
aquele processo foi arquivado e ele deixa de constar nas estatisticas da vara.

A concordancia para o item de busca arquiv* foi utilizada para identificar as
unidades fraseologicas que exercem a funcdo de determinar o arquivamento do
processo. A partir dela, foi possivel concluir que ARQUIVar autos ¢ uma unidade
fraseologica que cumpre esse papel. Houve apenas uma ocorréncia de remeter autos ao
arquivo (sentenca da 2% vara) e quatro para remeter autos a Distribuicdo para baixa e
posterior arquivamento, mas todas também provenientes de textos da 2% vara. No caso
do primeiro sintagma, entendemos ser a realizacao da estrutura REMETer autos a [x],
identificada nos despachos para cumprimento de diligéncia. No que se refere a remeter
autos a Distribui¢cdo para baixa e posterior arquivamento, resolvemos classifica-lo
como candidato a unidade fraseoldgica, sendo representado como REMETer autos a

Distribuicio para baixa e posterior arquivamento.
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No entanto, ARQUIVar autoes pode fazer parte de uma unidade fraseologica
maior, qual seja, arquivar autos com baixa na distribuicdo a semelhanca do que se
colheu nos despachos para cumprimento de diligéncia. Registraram-se ao todo dezenove
ocorréncias para a construcao, estando a estrutura presente em sentencas das 1%, 2%, 5% 6°
e 10* varas.

Ha também apenas arquivar com baixa na distribui¢do, que possui quatorze
ocorréncias e foi encontrada em sentencas das 1%, 2%, 5% 7* e 10" varas.

Essas duas estruturas podem ser visualizadas na aba patterns do Concord.

N L5 L4 L3 L2 L1 Centre R1 R2 R3 R4 R5
1 NADA SENDO TRANSITADA EM JULGADO ARQUIVEM-SE os AUTOS COM BAIXA

2 o O APRESENTADO ou E  ARQUIVE-SE COoMm BAIXA NA DISTRIBUICAO

3 APOS  BAIXA TRANSITO DISTRIBUIGAO REQUERIDO APOS A DEVIDA

4 AUTOS BAIXA

5 EM NA

Ilustracio 7. Aba patterns da concordancia para arquiv™.

Pode-se observar que os colocados mais recorrentes nas colunas a direita de
arquivem-se ou arquive-se sao os(R1) autos(R2) com(R3) baixa(R4) e com(R1)
baixa(R2) na(R3) distribui¢cdo(R4).

O recurso patterns demonstra ainda que, nas colunas a esquerda das formas
arquivem-se € arquive-se, as palavras que compdem a expressao transitada em julgado
sdo as mais freqilientes. Porém, seu grau de co-ocorréncia com as unidades fraseologicas
identificadas ndo ¢ suficientemente significativo para tornad-la parte das estruturas
fraseologicas.

Desse modo, as unidades fraseologicas que exercem a funcdo de determinar
o0 arquivamento dos autos sio ARQUIVar autos e ARQUIVar (autos) com baixa na

distribuicao.

Em suma, podemos resumir as unidades fraseologicas presentes nas

sentencas e suas respectivas fungdes no quadro abaixo:
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Sentencas

1) + julgamento e indicag¢@o do fundamento
legal (fungfo: extingdo do processo)

JULGar extinto [processo, feito] com/sem
[apreciacio, exame, julgamento] de mérito

EXTINGUir [processo, feito] com/sem
[apreciacio, exame, julgamento] de mérito

DECLARar extinto processo com/sem
[apreciacio, exame, julgamento] de mérito

HOMOLOGar pedido de desisténcia

JULGar [procedente, improcedente,
procedente em parte] [pedido, acio]

HOMOLOGar transacio.
Estruturas candidatas a unidade fraseologica:

DECLARar extinto o feito, DETERMINar
extin¢ido do feito; DECLARar exting¢io do
processo; DECRETar extincio do processo;
FICar extinto processo; DECLARar extinta
execucio

2) +/- decisdo de deferimento ou
indeferimento de antecipacdo de tutela
(fungdo: deferimento ou indeferimento do
pedido de tutela antecipada)

[DEFERIr, INDEFERir| pedido_de tutela
antecipada/antecipacao de tutela

3) + condenagdo e fixagdo de honorarios
(fungdo: indicacdo da parte que arcara com os
honorarios advocaticios e do valor dessa
despesa)

CONDENar [x] em (pagamento de)
honorarios advocaticios [FIXar honorarios
em [y] sobre o valor de [causa,
condenacido], ARBITRar honorarios em [y]
sobre o valor de [causa, condenac¢ao]]

4) + determinacdo do pagamento das custas
(funcdo: determinagdo do pagamento das
custas)

CONDENar [x] em (pagamento de) custas e
honorarios advocaticios

5) +/- indicag@o de necessidade ou ndo de
remessa oficial ao tribunal (fungdo:
determinagdo de remessa do processo ao
tribunal)

sentenca sujeita a duplo grau de

jurisdicao/duplo grau obrigatorio

6) +/- ordem de certificacdo de transito em
julgado (fungdo: determinacdo de certificaco
do trinsito em julgado da sentenga)

CERTIFICar transito em julgado

7) +/- ordem de arquivamento (fungao:
determinagdo de arquivamento do processo)

ARQUIVar autos
ARQUIVar (autos) com baixa na
distribuicao.

Estrutura candidata a unidade fraseologica:

REMETer autos a Distribuicdo para baixa
e posterior arquivamento

Ficha 13. Ficha com a sintese das unidades fraseoldgicas e a funcio que exercem nas sentencas.
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Além das estruturas fraseoldgicas acima, que realizam determinagdes e

apreciagdes dos juizes, este subcorpus permitiu ainda identificar unidades fraseoldgicas

que constituem formulas de abertura e de fechamento, que sdo, respectivamente, Vistos,

etc. ¢ Publique-se. Registre-se. Intimem-se. também expressa através da sigla P.R.L.

As ocorréncias para essas formulas ndo foram tao significativas se as compararmos com

o numero de textos que o subcorpus possui, mas, segundo explicamos anteriormente, a

maioria das sentencas coletadas reduz-se apenas a ultima parte dessa pega, o dispositivo.

Para obter as ocorréncias de Vistos, etc., utilizamos o item de busca vist*. O

Concord apresentou 51 registros para a formula. Observe-se o seguinte fragmento de

concordancia:

N Concordance

0 N O O WON =

[\ JRNE N S N UL UL UL (UL (UL U §
O © 00N O O b WN -~ O ©

Concordancia 38. Ocorréncias para vist*,

<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos etc.
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc
<> Vistos, etc

... JULGO PROCEDENTE(S)
... JULGO

... Pelo exposto, JULGO

... JULGO EXTINTO o

... JULGO PROCEDENTES
... JULGO EXTINTO o

... Pelas razdes expendidas,
.. Em face das razbes acima
...Pelos fundamentos

... JULGO PROCEDENTE o
... EXTINGO o presente feito,
. ... extingo o processo com
... JULGO IMPROCEDENTES
. (...) 1. Considerando a

. (...) DISPOSITIVO. Vistos,
. Tendo em vista que o(s)

... JULGO

. Tendo em vista a renuncia
... EXTINGO o presente

... JULGO EXTINTO o

Percebe-se, pela presenca das reticéncias, que o corpo da sentenga foi

suprimido, restando apenas enunciados que traduzem a decisdo do juiz, constantes

sempre no dispositivo da pega. Por exemplo, a ocorréncia de linha 1 provém do seguinte

texto:
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(130) Vistos, etc... JULGO PROCEDENTE(S) o(s) pedido(s) dos
autores para determinar a promovida que efetue o pagamento do
beneficio de auxilio-alimentacdo aos promoventes, a partir do
ajuizamento desta acfo, devidamente atualizado, devendo ser
promovido o desconto do valor a este titulo percebido, na forma do
paragrafo 8o., art. 22 da Lei 9.527/97, quando houver recebimento de
diarias, para que se afaste a percep¢do em dobro. Condeno ainda a
restituir as parcelas indevidamente retidas com espenque no ato que
deu azo a sua suspensdo, do mesmo modo, na forma do art. 22
paragrafo 8o. da Lei 9.527/97, devendo ser afastada a percep¢do em
dobro quando houver recebimento de diarias. Juros de 6% ao ano a
contar da citagdo valida e corre¢do monetaria nos termos da Lei
6.899/81, obedecida a prescri¢do quingiienal...

O carater formulaico de Vistos, etc. ¢ mencionado na literatura. Damido e

Henriques (2004), ao lecionarem sobre a reda¢do da peca sentenga, explicam:

Na abertura dessa importantissima pega juridica, funciona como
titulo, identificando-a, a expressdo VISTOS, reveladora de que foram
vistos, relatados e discutidos os autos para, s6 entdo, dar a eles uma
solucdo. (...) Também, interessante se faz mencionar a variante Vistos
etc. (ou, Vistos, etc. e, ainda, em maiusculas VISTOS ETC., VISTOS,
ETC.)...

Em que pese nomearem a estrutura como titulo, é evidente que Damido e

Henriques (2004) reconhecem a func¢ao discursiva da expressao quando referem que ela

consta na abertura da sentenga.

J& a estrutura Publique-se. Registre-se. Intimem-se. ou P.R.I. foi

depreendida das concordancias geradas para os itens publique-se e P.R.I. Sua

caracterizacdo como unidade fraseoldgica de fechamento se deve a sua fixidez

posicional (CORPAS PASTOR, 1996), pois regularmente ¢ encontrada no desfecho das

sentengas. Fragmentos das concordancias extraidas podem ser observados abaixo:

N Concordance

3
4
5
6
7
8

arquivem-se estes autos. Registre-se. Publique-se. Intimem-se. m-se.
arquivem-se estes autos. Registre-se. Publique-se. Intimem-se. m-se.
sentenga para os autos principais. Publique-se. Registre-se. Intimem-se
em julgado, arquivem-se com baixa. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
em julgado, arquivem-se com baixa. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. [t]
em julgado, arquivem-se com baixa. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Concordancia 39. Ocorréncias para publique-se.
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N Concordance

1 do art. 24-A, p.u. da Lei n.° 9.208/95. P.R.1. P.R.IL

2 do art. 24-A, p.u. da Lei n.° 9.208/95. P.R.1. P.R.L

3 da acéo cautelar n° 95.0025185-0. P.R.I. P.R.L
4 no sentido de condenar a CEF...P.R.I.

5 da quantia acima fixada (...). P.R.IL

6 da quantia acima fixada (...). P.R.L

Concordancia 40. Ocorréncias para P.R.I.

Essa formula, no entanto, difere de Vistos, etc. porque encerra trés
determinagdes: publicar a sentenca, registra-la no livro da vara e intimar as partes do
proferimento dela. Ainda assim, parece-nos que sua auséncia em uma sentenca nao
prejudicaria o cumprimento dessas diligéncias pelos servidores uma vez que, pelo
proprio Codigo de Processo Civil, sabe-se que toda sentenca deve ser publicada e que
dela deve ser dada ciéncia as partes, pois a partir de entdo iniciard o prazo para
recorrerem. Da mesma forma, a Corregedoria do Tribunal exige que as sentengas sejam
registradas. Com isso em mente, pensamos que a fungdo de Publique-se. Registre-se.
Intimem-se. ou P.R.I. ¢ mesmo de sinalizar o fechamento da pega processual em
questdo.

Além dessas formulas de abertura e fechamento, nossa experiéncia de
trabalho na 4* vara indica ainda a possibilidade de uma férmula de transi¢do nos moldes
de E o relatério. Passo a fundamentar, que assinala o fim do relatorio e o inicio da

fundamentagao na sentenga. O subcorpus, porém, apresentou reduzidas ocorréncias:

N Concordance

1 pelos documentos anexados. Relatados no essencial. Decido. Il -

2 pelos documentos anexados. Relatados no essencial. Decido. Il -

3 pediu desisténcia da acao (fis.137). E o relatério. 2. Motivagéo

4 pediu desisténcia da agéo (fls.137). E o relatério. 2. Motivagdo

5 criou a 152 Vara Federal. E o sucinto relatério, passo a fundamentar e decidir.

Concordancia 41. Ocorréncias para relat*.

Nao foi possivel, portanto, identificar uma unidade fraseologica de transigdo

no subcorpus.

Encerra-se aqui este capitulo que expde o reconhecimento das unidades

fraseologicas dos despachos, decisdes interlocutorias e sentencas, bem como a andlise
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subjacente ao processo de identificacdo e categorizacdo dessas estruturas segundo a

funcdo que exercem no texto de expressar determinagdes e apreciagdes do juiz.
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CAPITULO 4 - CONSIDERACOES FINAIS

Apo6s o reconhecimento das unidades fraseoldgicas dos despachos, decisdes
interlocutdrias e sentencas, esperamos ter contribuido com a descricdo de um dos
elementos da comunicagio especializada: a fraseologia. E evidente que o fendmeno
comunicativo entre especialistas ndo envolve somente o conhecimento dos termos
utilizados em determinada area do saber; é outrossim necessario saber que itens co-
ocorrem com as unidades terminoldgicas, conhecer o modo de dizer de uma certa
comunidade. Esses fendmenos de co-ocorréncia lexical e de formulagdo estereotipada
de enunciados estiveram, neste trabalho, sob o rotulo de fraseologia e foram
identificados e classificados com base nos postulados tedricos de Gouadec (1993),
Corpas Pastor (1996), Bevilacqua (2001) e Tagnin (2005).

A identificagdo das estruturas fraseoldgicas de uma espécie de discurso
juridico, o judicial, igualmente pode contribuir com a Jurilingiiistica brasileira. Estudar
a linguagem juridica importa na medida em que se possibilita descrever e compreender
um discurso que influencia diretamente a realidade dos homens. Particularmente em
relacdo ao discurso forense dos juizes, ¢ por meio da linguagem que os magistrados
recebem a peticdo inicial, homologam acordos, extinguem processos, enfim, perfazem
atos que refletem na vida dos jurisdicionados que buscaram a solu¢do de um conflito
perante o Poder Judicirio.

Com base nessas consideragdes, entendemos ter atendido a um dos objetivos
desta pesquisa quando identificamos ndo somente padrdes lexicais e unidades
fraseoldgicas maiores, mas também formulas de organizacdo do discurso judicial. A
maneira de empregar os termos nos textos € o modo de formular certas apreciacdes e
determinagdes judiciais foram verificados e registrados.

Da mesma forma, ao cumprir outro de nossos objetivos e distinguir a fungao
das unidades fraseoldgicas nos textos, evidenciamos como a linguagem juridica ¢ um
meio de acdo. Os padroes lexicais ¢ as unidades fraseoldgicas maiores, que constituem
enunciados completos, prestam-se a manifestar lingiiisticamente apreciagdes e

determinagdes judiciais que realizam atos do juiz como os referidos anteriormente.
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De posse do inventario de estruturas fraseologicas efetuado neste trabalho,
podemos antever pelo menos duas aplicagdes. Em primeiro lugar, os dados coletados
podem fazer parte de um glossario para o usuario ndo-especializado. No exercicio de
nossas fung¢des na Justica Federal, diariamente nos encontramos diante da dificuldade de
explicar o trAmite do processo para as partes que buscam informagdes. Uma obra
terminografica que visasse a esse publico e que contivesse termos e estruturas
fraseologicas equivaleria a propiciar aos individuos o esclarecimento de uma linguagem
que pode ser hermética muitas vezes.

Em segundo lugar, as unidades fraseologicas levantadas podem constituir
um banco de dados para tradutores publicos. Esses profissionais recebem o encargo de
traduzir cartas rogatdrias que sdo enviadas de outros paises a Justica Federal brasileira
para o cumprimento de diligéncias. Na realizagdo de seu oficio, devem buscar
equivaléncias entre termos e formas de dizer nas linguas de partida e de chegada, ¢ a
funcdo que as unidades fraseologicas possuem no texto ¢ um dos aspectos que podem
ser considerados durante o processo tradutorio.

Em que pese a consecucdo de nossos objetivos e a possibilidade de gerar
produtos com base nos dados colhidos, ¢ claro que este trabalho ndo esgota as
potencialidades de estudo das unidades fraseoldgicas ou mesmo da linguagem judicial
presente nos despachos, decisdes interlocutorias e sentencas. Novas pesquisas podem
ser realizadas com um corpus mais representativo, seja para reconhecer um nimero
mais expressivo de estruturas fraseoldgicas, seja para buscar uma correlacdo entre as
unidades fraseologicas e a identificagdo de unidades retoricas dos géneros textuais
mencionados.

Alids, acerca da relacdo entre unidade fraseologica e género textual,
oportuno explicitar o que observamos nesta pesquisa. A categorizagdo das estruturas
fraseologicas segundo a fungdo que exercem no texto permitiu conhecer como o juiz
formula linguisticamente determinagdes e apreciagdes acerca dos fatos do processo.
Muitas dessas determinagdes e apreciagdes sdo expressas em momentos especificos do
trAmite processual e, por isso mesmo, ocorrem apenas em dados despachos, decisoes
interlocutérias e sentengas. E o caso da unidade fraseologica que exerce a fungdo de
receber os embargos a execucdo. Somente ocorre nos despachos iniciais de embargos,
porque ¢ no momento de manifestar-se pela primeira vez nos embargos que o juiz

declara acolhé-los ou rejeita-los.
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No entanto, outras estruturas fraseologicas expressam determinagdes ¢
apreciagdes que podem ser instadas a qualquer instante no processo. Essas unidades
fraseologicas sdo recorrentes em mais de um dos géneros que compuseram o corpus
deste trabalho. A titulo de exemplo, como demonstramos no subcorpus dos despachos
para cumprimento de diligéncia, a unidade fraseologica que expressa a ordem de
arquivamento do processo esta presente também no subcorpus das sentengas. O escopo
deste trabalho ndo abrangeu a comparagdo entre os géneros constituintes do corpus e as
unidades fraseologicas que lhes caracterizam, questdo que pode ser abordada em
analises futuras, portanto.

Ademais, no que tange a linguagem judicial, ¢ interessante notar como as
construgdes em passiva sintética predominam para expressar as determinagdes do juiz.
Embora nao tenhamos referido esse fenomeno na analise, permanece o fato de que
varios enunciados do corpus citados no decorrer do trabalho apresentam essa estrutura.
E 0 caso dos exemplos (5), (18) e (42) — vide paginas 66, 101 e 112, respectivamente —
que, dentre outros tantos, demonstram a recorréncia da passiva sintética em enunciados

que expressam ordens do juiz aos servidores das varas:

(5) Expeca-se carta precatoria ao Juiz de Direito da Comarca de
Pacajus-Ce, domicilio das testemunhas arroladas na inicial, para que
seja tomado o depoimento pessoal do(s) autor(es), bem como sejam
inquiridas as referidas testemunhas.

Apb6s a expedicdo da referida carta, dé-se ciéncia as partes.
Intimem-se.

(18) Intime(m)-se o(s) REU(s) para, no prazo de (da) 10 (dez) dias,
manifestar-se sobre o pedido de antecipacdo de tutela. (grifamos)

(42)

1. Recebo a apelacdo interposta pela XXX nos seus
efeitos devolutivo e suspensivo.

2. As contra-razdes.

3. Apos, remetam-se os autos ao egrégio Tribunal
Regional Federal - TRF da 5" Regido.

4. Expedientes necessarios. (112) (grifamos)

Ha outras possibilidades de formulagdo dessas determinac¢des. Tomando
apenas o exemplo (5), podemos reescrever os trechos em negrito da seguinte maneira:

expedir carta precatoria... ou carta precatoria seja expedida...; dar ciéncia as partes ou
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seja dada ciéncia as partes; sejam intimados. Como se percebe, ¢ possivel utilizar o
infinitivo ou mesmo a passiva analitica nessas construgdes, mas o corpus demonstrou
que a preferéncia recai no uso da passiva sintética.

Como cada opgdo que se faz em um evento comunicativo é dotada de
significado, esse fendmeno pode ser objeto de estudo de trabalhos que busquem uma
aproximacao da Terminologia com abordagens funcionalistas, por exemplo.

Além disso, pudemos igualmente perceber que muitos dos padrdes lexicais
encontrados no corpus sdo reproducdo de combinagdes existentes na lei que rege os
procedimentos. Acreditamos que a relacdo entre o discurso do juiz e o discurso do
Cddigo de Processo Civil pode ser investigada, no sentido de perquirir a influéncia do
discurso legislativo sobre o judicial com base no cotejo dos padrdes lexicais presentes
em ambos. Pode-se indagar, por exemplo, se alteracdes no texto legal acarretam
mudanga na forma de redigir os despachos, decisdes interlocutérias ou sentengas. E o
caso da nova redagdo dada a cabega dos artigos 267 e 269 do Cddigo de Processo Civil
(vide nota 45, pagina 169), pelos quais se fala agora em extingdo do processo sem
resolugdo do meérito e resolugdo do mérito nas hipdteses que antes configuravam,
respectivamente, extingdo do processo sem julgamento do mérito e extingdo do
processo com julgamento de mérito. Uma pesquisa com um corpus que contenha
sentencas proferidas apos a alteragdo pode revelar se novas unidades fraseologicas se

consolidaram apds a mudanca do texto legal.
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ANEXOS

Fichas para andlise de unidades fraseologicas



1. Ficha para despacho inicial
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Despacho inicial

1) + citagdo (fung@o: determinagdo da citagdo
do réu)

2) +/- apreciacdo acerca do pedido de justica
gratuita (funcdo: apreciagdo do pedido de
justica gratuita)

3a) +/- apreciagdo do pedido de tutela
antecipada

3b) +/- determinagdo de manifestagdo acerca
do pedido de tutela antecipada (funcio:
determinagdo de manifestagdo acerca do
pedido de tutela antecipada

4) +/- determinagdo de apresentagdo de
resposta do réu (fungdo: determinagdo de
apresentacao de resposta do réu)

5) +/- determinagdo dos meios de prova

6) +/- intimagdo para réplica (fungdo:
determinagdo da apresentagdo de réplica)

7) +/- designagdo de audiéncia

8) +/- ordem de conclusdo (fungdo: ordem de
conclusido)

9) +/- indicagdo de diligéncias a serem
cumpridas

2. Ficha para despacho em juizo de admissibilidade recursal

Despacho em juizo de admissibilidade recursal

1) + recebimento do recurso (fungdo:
recebimento ou ndo do recurso)

2) + indicagdo dos efeitos (fungdo:
determinagdo dos efeitos que o recurso possui
para o cumprimento do que foi determinado
na sentenca)

3) + vista para as contra-razdes (fungo:
Determinacdo de intimagdo da parte apelada
para apresentar resposta ao recurso)

4) + determinacdo de remessa ao TRF
(fungdo: determinacdo de remessa do processo
a instancia superior)

5) + ordem de intimagdo (determinacdo de
vista do despacho em questao pelas partes)




3. Ficha para decisdo de declinagdo de competéncia
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Decisiio de declinacio de competéncia

1) +/- declinacdo (fungdo: reconhecimento da
incompeténcia para julgamento da a¢ao)

2) +/- ordem de remessa dos autos a Secdo de
Distribui¢do  (fungdo: determinagdo de
remessa do processo ao setor que os cadastra)

3) +/- ordem de remessa ao juizo competente
(func@o: determinag¢do de remessa ao Orgdo
competente para julgar)

4. Ficha para despacho inicial de embargos

Despacho inicial embargos

1) + ordem de apensamento (fungdo:
determinagdo do apensamento dos autos
dos embargos ao processo principal)

2) + recebimento dos embargos (fungio:
recebimento ou ndo os embargos
interpostos pelo executado)

3) + suspensdo da execugdo (fungio:
suspensdo da execucdo a partir do
oferecimento dos embargos)

4) + ordem de certificacio de
interposicdo de embargos (fungdo:
determinagdo da certificagdo, nos autos
principais, da interposi¢do dos embargos)

5) + ordem de intimagdo do embargado
para impugnagdo (fungdo: determinagdo
de intima¢do do embargado para que
apresente uma resposta aos embargos)




5. Ficha para sentenca
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Sentencas

1) + julgamento e indicag¢@o do fundamento
legal (fungdo: extingdo do processo)

2) +/- decis@o de deferimento ou
indeferimento de antecipagdo de tutela
(fungdo: deferimento ou indeferimento do
pedido de tutela antecipada)

3) + condenacdo e fixagdo de honorarios
(fungdo: indicacdo da parte que arcara com os
honorérios advocaticios e do valor dessa
despesa)

4) + determinagdo do pagamento das custas
(func@o: determinagdo do pagamento das
custas)

5) +/- indicagao de necessidade ou ndo de
remessa oficial ao tribunal (fungao:
determinagdo de remessa do processo ao
tribunal)

6) +/- ordem de certificag@o de transito em
julgado (fungdo: determinacdo de certificaco
do transito em julgado da sentenga)

7) +/- ordem de arquivamento (fungao:
determinacgdo de arquivamento do processo)




