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RESUMO

Nesta pesquisa, investigamos a organizacdo retérico-argumentativa de secdes de
justificativa de projetos de dissertacdo da drea de Lingiiistica, qualificados por alunos de
dois programas de pds-graduacdo da cidade de Fortaleza. Analisamos a organizacio
retérica das secOes de justificativa, tomando como base as concep¢des de andlise de
géneros textuais propostas por Swales (1990, 1992, 1998). Para descrever a arquitetura
argumentativa dessa peca genérica, nos baseamos nas concepgdes de seqii€ncias textuais
propostas por Adam (1992). Em primeiro lugar, segmentamos todos os exemplares do
corpus em unidades retéricas e definimos um padrio de distribui¢do de informacdes, em
seguida, segmentamos este mesmo corpus em seqiiéncias textuais e, finalmente,
procuramos relagdes entre as unidades retdricas e as seqii€éncias textuais identificadas. Esta
investigacdo cientifica nos permitiu constatar que as secdes de justificativa possuem uma
organizacdo retdrica relativamente homogénea e que a seqiiéncia textual dominante em
seus textos € sempre a argumentativa, ainda que vdrias outras seqiiéncias ocorram como
inseridas e tenham papéis importantes na realizacdo de algumas das unidades retdricas
prototipicas da peca genérica secdo de justificativa de projeto de dissertacao.

Palavras-chave: andlise de géneros; comunidade discursiva académica; géneros textuais;
justificativa; seqiiéncias textuais.

(188 palavras)
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ABSTRACT

This research aims at investigating the rhetoric-argumentative organization of justification
sections of thesis projects on Linguistics, qualified by students of two graduate programs in
Fortaleza. The rhetoric organization of the justification sections, were analyzed according
to Swales’ genre analysis conception (1990, 1992, 1998). Adam’s concept of text sequence
(1992) was the basis for the description of the argumentative structure of this type of genre.
First, all the exemplars in the corpus were segmented into rhetoric units and an information
distribution pattern was defined. Next, the same corpus was segmented into textual
sequences and, finally, a relationship between the rhetoric units and the textual sequences
identified was established. Through this investigation it was noticed that the justification
section have a rhetoric organization relatively homogeneous and the dominant textual
sequence in these texts is always argumentative, although several other sequences occur
within the argumentative and play important roles in the realization of some rhetoric units
which are prototypical of the generic piece justification section of thesis projects.

Key words: genre analysis; academic discursive community; textual genres; justification;
textual sequences.

(165 words)
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Introducao

A descricao de géneros textuais das mais variadas esferas de comunicacdo vem
avancando a passos largos nos ultimos 20 anos, mas apesar de haver pesquisas que
analisam géneros préoprios de vérias esferas de comunicagdo, ndo ha ainda muitos trabalhos
analisando géneros complexos cujas caracteristicas exigidas pela comunidade discursiva
sejam mais formais e menos flexiveis. Este é o caso dos projetos de dissertacio, cuja se¢ao
de justificativa € nosso objeto de estudo nesta dissertacao.

Como a secdo de justificativa de projetos de pesquisa em geral ndo circula na
sociedade como um texto independente, ndo podemos aplicar a ela o rétulo de género
textual, pois todo género deve circular em alguma esfera comunicativa e ter um certo grau
de autonomia, o que ndo acontece com um texto que apenas faz sentido como parte de um
todo maior. Sendo assim, o que desenvolvemos aqui nao € a andlise de um género textual,
mas a andlise de uma das pecas genéricas que compdem o género textual projeto de
dissertagdo.

Elegemos para a nossa investigagdo justamente esta peca genérica (cf. Meurer,
1997) por conta de sua elevada importancia para o alcance dos objetivos a que o autor de
um projeto de pesquisa aspira. Os manuais de redacdo cientifica (cf. LAKATOS, 2002),
em geral, afirmam que a anélise da secdo de justificativa € determinante na aprovagao de
candidatos a vagas de alunos em cursos de pds-graduagdo e na concessao de bolsas por
parte dos 6rgaos de fomento a pesquisa, mas, conforme demonstraremos no capitulo 1
desta dissertacdo, ndo dao orientagdes claras ou homogéneas a respeito de sua estrutura
retérica nem tampouco explicam suas caracteristicas argumentativas. Também os
professores que orientam mestrandos e doutorandos ndo demonstram um pensamento

homogéneo nem em relacdo ao projeto de pesquisa, seja de dissertagdo ou de tese, € muito



menos em relacdo a se¢do de justificativa. Diante disso, consideramos fundamental uma
descricdo das convencdes que regem a producio desta peca genérica nos meios académicos
que possa servir de referéncia para o ensino da sua produgao.

A organizacdo retdrico-argumentativa da secdo de justificativa em projetos de
dissertacdo da area de Lingiiistica, foco central desta dissertagdo, € investigada a partir da
andlise e descri¢ao da distribui¢cao das informagdes e da arquitetura argumentativa da se¢ao
de justificativa de projetos de dissertagdo qualificados nos programas de pds-graduacdo em
Lingiiistica de universidades da cidade de Fortaleza — CE. Para levar a cabo esta pesquisa,
definimos os seguintes objetivos:

Objetivo geral

e Descrever a distribuicdo prototipica das informagdes e a arquitetura argumentativa de

secoes de justificativa de projetos de dissertacao da drea de Lingiiistica.

Objetivos especificos

e I[dentificar, com base em Swales (1990), as estratégias de organiza¢do das informacgdes
em secdes de justificativa de projetos de dissertacdo e formalizar um padrido desta
organizacao.

e Verificar, com base em Adam (1992), a constru¢do seqiiencial das secdes de
justificativa de projetos de dissertagdo, principalmente no que diz respeito as
seqliéncias que aparecem como inseridas na seqiiéncia argumentativa nesta peca
genérica.

e Estabelecer uma relagdo funcional entre as unidades de informacdo e a seqiiéncia
argumentativa levando em conta suas macroproposi¢des € as seqiiéncias que aparecem
nela inseridas em secdes de justificativa de projetos de dissertagdo.

Para atingir estes objetivos nos baseamos principalmente nas concepcdes de trés

autores: Bakhtin (2002, 1997), Swales (1990, 1992, 1998) e Adam (1987, 1992).



Consideramos que as bases tedricas desenvolvidas por estes autores sdo adequadas para
amparar nossa investigacao porque o primeiro langou as bases para o estudo cientifico dos
géneros textuais, o segundo € o mais respeitado estudioso de géneros em abordagens socio-
retéricas e nos emprestou sua metodologia para andlise da organizacdo retérica da peca
genérica em tela nesta dissertacdo, e o terceiro nos forneceu apoio tedrico para identificar a
arquitetura argumentativa nela presente.

Quase todos os estudos sobre géneros textuais sdo de alguma forma influenciados
pelo pensamento de Bakhtin, expresso principalmente no livro Estética da criacdo verbal
(BAKHTIN,[1953] 1997)' em que o autor conceitua os géneros textuais como um conjunto
relativamente estdvel de enunciados e os divide em dois grupos: os géneros primdrios e 0s
géneros secunddrios, entre os quais se incluem os géneros praticados na academia, como o
projeto de pesquisa.

Para o autor, a lingua € um lugar usado para a interagao entre os homens e nao ha
como descrevé-la sem levar em conta este fator; o sujeito é uma entidade psicossocial que
(re)produz o contexto social, e o texto é um evento dialégico no qual os sentidos sdo
construidos pela via da interacdo texto-sujeitos. Os géneros sdo, como parte da lingua,
construidos nesta interacdo entre as pessoas e se atualizam, como parte do discurso, a cada
vez que sao utilizados.

No sentido de investigar as caracteristicas desta interacdo, aplicamos um
questiondrio que apura as expectativas dos sujeitos-leitores de projetos de pesquisa quanto
a sua forma e funcdo.

Ja para caracterizar a estrutura retérica da peca genérica em tela, tomamos como
ponto de partida os estudos de Swales (1990), em que ele define o género como “uma

classe de eventos comunicativos que possuem um conjunto de propdsitos comunicativos

! Utilizamos a segunda edi¢do em portugués do texto original de 1953.



comuns” e introduz o conceito de comunidade discursiva, que ele entende como “redes
sociorretoricas que se formam a fim de atuar em torno de um conjunto de objetivos
comuns” (SWALES, 1990 p. 9), como parte do arcabougo tedrico que utiliza para analisar
secoes de introducdo de artigos de pesquisa. A principal contribui¢io tedérica de Swales
(1990) foi a introdugdo do conceito de comunidade discursiva e de sua estreita relacdo com
os géneros textuais. Até entdo, os géneros textuais eram vistos como construcdes da lingua,
que circulavam e se atualizavam na sociedade em geral. Swales (1990) foi pioneiro ao
demonstrar que ha géneros que sé se atualizam dentro de comunidades discursivas
especificas, como a académica, as quais eles pertencem. Como destaca Biasi-Rodrigues
(1998), os dois conceitos, o de género e o de comunidade discursiva, sdo praticamente
indissocidveis para Swales, o que se torna claro quando ele fala das caracteristicas dos

membros das comunidades discursivas:

Uma das caracteristicas que os membros estabelecidos dessas
comunidades possuem ¢é a familiaridade com gé€neros particulares que sdo
usados em causas comunicativas desse conjunto de objetivos. Em
conseqiiéncia, géneros sdo propriedades de comunidades discursivas; o que
quer dizer que géneros pertencem a comunidades discursivas, ndo a
individuos, a outros tipos de grupos ou a vastas comunidades de fala
(SWALES, 1990, p. 9).

Em vista disso, nosso questiondrio foi aplicado apenas a professores dos programas
de pds-graduacdo e ndo a alunos porque os professores sdo membros estabelecidos da
comunidade discursiva académica, onde os projetos de pesquisa, €, conseqiientemente,
suas secoes de justificativa, circulam e porque, como membros da comunidade, eles estao
em posicdo de estabelecer as normas a que estes textos estdo sujeitos, o que fazem, por
exemplo, nas bancas de qualificacdio ou durante a orientacdo de projetos de seus
orientandos.

Nesta pesquisa, admitimos que a comunidade académica constitui uma comunidade
discursiva nos termos de Swales, visto que ela possui objetivos publicos comuns, em que

predominam as necessidades comunicativas dos seus membros (circulagao do saber) e na



qual se agrupam pessoas em termos de interesses especializados (vejam-se as dreas do
CNPq, por exemplo). Também admitimos que a secdo de justificativa de projetos de
dissertacdo, tal como a introducdo de artigos de pesquisa analisada por Swales (1990),
pode ser descrita como uma peca genérica de um género textual préprio da comunidade
discursiva académica, visto que ela compreende uma classe de eventos comunicativos cujo
propdsito € o mesmo: justificar a relevancia de uma pesquisa cientifica frente a essa
comunidade discursiva.

No entanto, apesar desta semelhanca entre as duas pecas genéricas em relacdo ao
propdsito comunicativo, devemos atentar para o fato de que a justificativa de um projeto de
pesquisa € escrita por um membro iniciante na comunidade cientifica, enquanto que a
introducdo de artigos de pesquisa é, em geral, redigida por membros proficientes desta
comunidade, fato que se reflete na organizacao retérica das duas pecas genéricas.

Para a andlise e descricdo do nosso objeto de pesquisa, nds nos valemos da
contribuicao tedrico-metodoldgica de Swales para a andlise de géneros, que resultou no
desenho do modelo CARS (Create a research space) (SWALES, 1990). Tal modelo
representa o padrdo prototipico encontrado pelo autor em uma andlise de introducdes de
artigos de pesquisa em diversas dreas cientificas. Este padrdo revelou movimentos
obrigatdrios e opcionais na organizacdo das informacdes em introducdes de artigos de
pesquisa (APs), os quais o autor denominou movimentos (movimentos) € passos (passos),
respectivamente.

O modelo CARS, nos dltimos anos, vem sendo adaptado em intimeras pesquisas de
andlise de géneros académicos no Brasil. Como exemplo, podemos citar as adaptagdes
feitas para a descricio de resumos académicos (SANTOS, 1995; MOTTA-ROTH e

HENDGES, 1996 e BIASI-RODRIGUES, 1998); de secdes de revisdo da literatura



(HENDGES, 2001); de resenhas académicas (BEZERRA, 2002; ARAUJO, 1996; MOTA-
ROTH, 1995) e de introducdes de artigos de pesquisa (ARANHA, 1996), entre outros.

A proépria motivagdo desta pesquisa parte de nossa experiéncia como bolsista de
iniciac@o cientifica que ocorreu entre 1999 e 2001. As pesquisas feitas nesse periodo
constituiram uma extensao da pesquisa com resumos de dissertacdo de mestrado da drea de
Lingiiistica, desenvolvida para a tese de doutorado de Biasi-Rodrigues (1998) e de alguns
artigos da autora (BIASI-RODRIGUES, 1999a, 1999b e 1999c). A nossa participagdo em
projetos de pesquisa sob a orientacio de Biasi-Rodrigues rendeu publicacdes bem
posteriores, em que apresentamos resultados da andlise do género textual resumo
académico em diferentes dreas do conhecimento, descrevendo sua organizagdo retdrica
(OLIVEIRA et al., 2001) e depois comparando o género resumo académico com a peca
genérica introducdo de artigo de pesquisa (JUCA, 2004a e 2004b), mas ndo tinhamos
ainda explorado, metodologicamente, critérios de andlise que ora utilizamos para associar a
andlise socio-retdrica com a andlise seqiiencial da peca genérica secdo de justificativa de
projeto de dissertacao.

Todas estas pesquisas, dedicadas a uma descricdo da organizacdo retdrica dos
géneros escolhidos como objeto de andlise se pautaram pelas concepgdes de género e
comunidade discursiva propostas por Swales e resultaram em um padrdo prototipico de
organizacdo das informacdes em cada género. Algumas delas privilegiaram o propdsito
comunicativo como critério de analise, como a de Bezerra (2002) e a de Mota-Roth (1995).

Entretanto o proprio Swales, em artigo publicado em co-autoria com Askehave
(ASKEHAVE e SWALES, 2001) contesta a aplicacdo do propdsito comunicativo como
critério Unico e, algumas vezes, imediato para a identificacdo de um texto como exemplar
de algum género e aponta para a necessidade de critérios mais formais na descricao dos

géneros textuais. Nao se trata, porém, de abandonar o uso do critério do propdsito



comunicativo para a identificacdo de géneros, mas apenas de fazer andlises que utilizem,
além desta importante caracteristica, outras na descri¢ao dos géneros textuais.

Uma caracteristica formal que ja se mostrou um fator de estabilizacdo de alguns
géneros foi a seqiiéncia em que seus exemplares sdo construidos. Sousa (2004), ao
descrever a estrutura retdorico-argumentativa de editoriais de jornais, encontrou na
seqiiéncia argumentativa um fator de estabilizacao do discurso editorialistico. Acreditamos
que a seqiiéncia dominante se revela um critério importante na descri¢ao de alguns géneros
textuais, como revela a pesquisa de Sousa (2004), e também que a secdo de justificativa de
projetos de dissertacdo € uma peca genérica que se caracteriza por realizar uma seqii€éncia
textual argumentativa, devido ao cariter essencialmente argumentativo do discurso a que
esta peca genérica serve.

Com o objetivo de descrever a secdo de justificativa de projetos de dissertagao,
utilizaremos como critérios de andlise tanto o propdsito comunicativo quanto os aspectos
formais de sua constru¢do. Acreditamos, com Askehave e Swales (2001), que o propdsito
comunicativo de um determinado gé€nero ndo ¢ suficiente para identificd-lo
satisfatoriamente, mas que ainda assim € um critério privilegiado no trabalho de anélise de
géneros textuais, que deve ser posto ao lado de critérios mais observaveis, para que o
analista consiga descrever adequadamente o género textual que pretende estudar.

Partindo da hipétese de que a seqiiéncia textual em que se desenvolve um
determinado texto ¢ um recurso composicional que ajuda a estabilizd-lo, como acontece
com os editoriais de jornal (cf. SOUSA, 2004), demonstramos que a seqiiéncia textual
argumentativa € um recurso composicional que estabiliza a peca genérica se¢do de
justificativa, uma vez que os membros da comunidade académica rejeitam ou

desqualificam os exemplares que ndo o utilizam.



Para descrever este recurso composicional, basearemos nossa andlise em Adam
(1992). O autor defende, fundamentalmente, que o texto é formado de proposi¢des que, em
seu conjunto, desenvolvem uma forma mais ou menos caracteristica a partir de um
processo de fixacdo soOcio-histérico. Este processo de formacdo de uma seqii€ncia
apresenta duas dimensdes: a configuracional e a seqiiencial. Adam toma a dimensao
seqiiencial como ponto central para a operacionalizacio de um quadro conceitual,
classificando cinco seqiiéncias textuais: a narrativa, a descritiva, a argumentativa, a
explicativa e a dialogal. A importancia do quadro conceitual desenhado por Adam (1992) é

realcada por Bonini:

A pesquisa em tipologia de textos apresenta hoje, entre outras, duas abordagens
principais: uma que estuda o texto a partir de um conjunto de unidades tipicas
basicas que se agrupam de forma heterogénea para formar géneros (de Adam e
seus seguidores) e outra que v€ o texto como um produto final formado dentro de
determinada comunidade discursiva, cumprindo propésitos comunicativos
convencionais desta comunidade e apresentando determinada configuragao tipica
(de Swales e seus seguidores) (BONINI, 1999, p. 304).

Acreditamos que essas duas abordagens tedricas, as de Swales (1990) e as de Adam
(1992), podem ser complementares. Entendemos que os géneros textuais correspondem a
géneros secunddrios na concepcdo de Bakhtin, (1997) e que se organizam, na concepg¢ao de
Swales (1990), em informagdes prototipicamente ordenadas, bem como na forma de
seqiiéncias tais como as que Adam (1992) concebe. Estas seqii€éncias, como ja admitimos,
constituem mais um elemento que serve para estabilizar alguns géneros em comunidades
discursivas, ou seja, a seqiiéncia dominante, em um dado gé€nero, e as seqiiéncias inseridas
que aparecem como suas subsididrias, podem contribuir para a identificacdo deste género
como tal na comunidade discursiva.

O tnico trabalho, de que temos conhecimento, em que se estabeleceu uma relagdo
funcional entre a organizacdo retdrica prototipica de um género textual e a seqii€ncia

argumentativa nele dominante € o de Sousa (2004), que descreve o género textual editorial



de jornal. Nessa pesquisa, a autora propde um padrao da organizagdo retdrica de editoriais
de jornal e relaciona este padrdo a seqii€ncia argumentativa, que aparece como dominante
em todos os exemplares do seu corpus. Com isso, ela demonstra que a seqiiéncia
argumentativa se revela um importante fator de estabilizacdo do género editorial de jornal.
Nossa pesquisa vem contribuir para a descri¢do de géneros académicos investigando este
mesmo fendomeno, mas desta vez em um género da esfera académica. Desta forma,
tentamos consolidar um modo inovador de analisar os géneros através de uma abordagem
socio-retdrica, fornecendo a esta abordagem os critérios mais formais de que muitas vezes
se ressentem suas andlises.
Para efetivarmos este trabalho, nos colocamos as seguintes questdes geradoras:

1. Quais sdo as estratégias de organizacdo das informagdes nas secdes de
justificativa de projetos de dissertagao?

2. Que construgdes seqiienciais ocorrem mais regularmente inseridas na
seqiiéncia argumentativa nesta peca genérica?

3. Que relacdo ha entre as macroproposi¢cdes da seqii€éncia argumentativa e a
organizacdo das informacOes nas sec¢Oes de justificativa de projetos de
dissertacao?

Diante destas questdes e com base no conhecimento prévio do objeto, formulamos

as seguintes hipdteses:

1. As informacdes que aparecem em secdes de justificativa de projetos de
dissertacdo se diferenciam das que aparecem em se¢des de introducdo de
artigos de pesquisa em extensdo e pela necessidade de afirmacdo na
comunidade académica por parte de seu autor, porém possuem semelhancas

em relacdo ao propdsito comunicativo e, portanto, sua organizagdo pode ser
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descrita a partir de uma adaptacdo do modelo CARS, de Swales (1990) que
descreve os movimentos e passos retéricos da introducdo de artigos
cientificos.

2. As seqii€ncias narrativa, explicativa e, principalmente, descritiva aparecem
mais freqiientemente como inseridas na seqii€ncia argumentativa em secoes
de justificativa de projetos de dissertagao.

3. Cada macroproposi¢do da seqii€éncia argumentativa guarda uma relacao
funcional, mas nao biunivoca, com uma ou mais informacdes que sdo
regulares na se¢do de justificativa de projetos de dissertacdo, bem como
cada seqiiéncia inserida na seqiiéncia argumentativa.

4. Além do propdsito comunicativo e da organizacdo das informagdes, a
seqiiéncia argumentativa dominante € vista pelos membros da comunidade
discursiva académica como um elemento formal que estabiliza a peca

genérica secdo de justificativa de projeto de dissertagdo.

Buscando respostas menos provisorias a respeito da secdo de justificativa,
organizamos os quatro capitulos desta dissertagdo. No primeiro deles, visitamos alguns dos
livros de metodologia cientifica mais consultados por alunos e professores das duas
universidades cearenses de onde coletamos 0 nosso corpus, € em um segundo momento,
discutimos um questiondrio que revela as concepcdes dos professores destas duas
instituicdes a respeito do gé€nero projeto de dissertacdo e de sua secdo de introducdo.
Acreditamos que este € o caminho que em geral os alunos de pds-graduagdo percorrem ao
tentar se apropriar das caracteristicas daquele género textual e, em conseqii€éncia, desta
peca genérica, em primeiro lugar buscando livros de metodologia e em seguida

consultando seus orientadores.
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No segundo capitulo desta pesquisa informamos ao leitor a respeito da base tedrica
que sustenta esta dissertacdo através de um breve resumo das concepcdes sobre géneros
textuais de Bakhtin e Swales e das sobre seqiiéncias textuais de Adam. Em seguida,
apresentamos um estudo em que, como neste, se relaciona a descricio de um género
textual a seqiiéncia em que ele se organiza.

No terceiro capitulo o leitor encontrard os procedimentos metodoldgicos que
adotamos nesta andlise. Descrevemos a organizagdo de nosso corpus e o tratamento que foi
dado aos dados nele contidos e ainda explicamos a forma como relacionamos as unidades
retoricas (cf. BIASI-RODRIGUES, 1998) as seqiiéncias textuais.

No quarto capitulo analisamos a organizacdo retdrico-argumentativa da secdo de
justificativa de projetos de dissertagdo. Primeiramente, mostramos a organizagao retdrica
prototipica desta peca genérica e em seguida, nos subitens 4.3 e 4.4, apresentamos a sua
arquitetura argumentativa. As relagdes entre a organizacdo retérica da peca genérica em
tela e sua arquitetura argumentativa sao apresentadas no subitem 4.4.

Finalmente, apresentamos as conclusdes tiradas desta dissertagdo e oferecemos

algumas sugestdes para novos estudos que poderdo ser inspirados por esta pesquisa.
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Capitulo 1

As concepcoes correntes a respeito da secao de

justificativa

Um dos motivos para a escolha da peca genérica se¢ao de justificativa como objeto
de estudo foi a dificuldade que encontramos em entender como se configura o género
textual projeto de pesquisa na esfera académica. Ao comecar os preparativos desta
pesquisa, nos demos conta de que, apesar da elevada importancia que este género tem na
aceitacdo de novos membros pela comunidade discursiva académica, ndo havia instrugdes
suficientemente precisas a respeito das exigéncias da comunidade em relagdo a esta
instancia de comunicacdo em manuais de redacdo cientifica e de que os alunos ficavam,
entdo, dependentes das instrugdes de seus professores-orientadores para entender como
deveriam elaborar um projeto.

Esta dependéncia foi o que nos motivou a consultar esses profissionais a respeito de
suas concepgdes sobre o género e a peca genérica que analisamos nesta dissertacao.
Resolvemos tratar neste capitulo os dados obtidos de questiondrio aplicado com oito
professores-orientadores, € nao no de andlise, porque nosso objetivo é apenas revelar a
heterogeneidade das informacdes obtidas dos membros proficientes da comunidade
discursiva académica, pelos alunos de pds-graduacdo, no momento da producdo de seus
projetos de dissertagao.

Este primeiro capitulo, portanto, dd conta das dificuldades que o pesquisador
iniciante enfrenta ao tentar compreender o género textual projeto de pesquisa e o papel da
secdo de justificativa em sua composi¢ao.

As instrucdes encontradas em manuais de redagdo cientifica sdo bastante

incompletas em relagdo ao género projeto de pesquisa, e o sdo mais ainda quando se trata
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da secdo de justificativa, que é uma das pecas mais importantes na elaboragdo de um
projeto. Rudio (1997), por exemplo, trata em sua “Introducdo ao projeto de pesquisa
cientifica” de problemas metodoldgicos (cap. 01) do uso e definicdo de termos (cap. 02) e
de observacao (cap. 03) antes de iniciar o capitulo em que trata do projeto de pesquisa em
Si.

No capitulo intitulado “O projeto de pesquisa”, ele aborda o género de uma maneira
que consideramos vaga. O autor inicialmente dd a entender que o projeto de pesquisa é
apenas um plano recomendavel, que pode ou ndo ser realizado pelo pesquisador, e que
somente nos casos em que a pesquisa se destina a “organizacdes nacionais e
internacionais” € que ele se torna obrigatério.

A mengdo a secdo de justificativa aparece em Rudio (1997) apenas duas vezes. Na
primeira, dentro do subtitulo “Como elaborar um projeto de pesquisa?”’, entre aquilo que o
autor considera os “pontos fundamentais de um projeto de pesquisa”. O autor cria uma lista

destes pontos fundamentais e coloca a secao de justificativa como segue:

2.1 POR QUE? (justificativa da pesquisa)
motivos que justificam a pesquisa:

. motivos de ordem tedrica.

. motivos de ordem prética. (RUDIO, 1997 p. 46)

Mais adiante (p. 53-54), o autor coloca dois “exemplos de modelos para projetos de
pesquisa”. No primeiro, a se¢do de justificativa é uma das partes, que aparece sem
nenhuma explicacdo a respeito daquilo em que ela consiste. Ja no segundo, a peca genérica
aqui pesquisada sequer € citada, o que mais uma vez demonstra a inconsisténcia da sua
descricao.

No seu “Manual para redacao de teses, dissertacdes e projetos de pesquisa” Spector
(1997) também ndo oferece uma explicacdo consistente a respeito de projetos de

dissertacdo (ou de pesquisa, mais genericamente). Neste caso, nao ha referéncia a secio de
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justificativa como uma pega do projeto, nem mesmo no exemplo de projeto de pesquisa
que consta em um dos anexos de seu livro. Este projeto apresentado como exemplo é, em
Spector (1997), composto apenas por titulo, introducdo, objetivos, materiais e métodos,
andlise estatistica e cronograma, estrutura que contrasta com as descritas nos outros
manuais aqui citados, onde, ainda que nao explicada detalhadamente, aparece a secdo de
justificativa. Além disso, nos demais manuais ndo encontramos referéncia nem a uma
secdo de introducdo, nem a uma de andlise estatistica, 0 que mais uma vez demonstra que
os autores de manuais cientificos ndo seguem um padrao fixo nas suas orientacoes.

Lakatos e Marconi (1992) sdo os que dao uma descricdo mais pormenorizada do
projeto de pesquisa e, conseqiientemente, da se¢do de justificativa. Ainda assim, dedicam
apenas meia pagina a esta peca genérica. Os autores, da mesma forma que Rudio (1997),
afirmam que a secdo de justificativa deve responder a questdo “por qué?”’. Entretanto,
Lakatos e Marconi (1992) ddo mais algumas explicacdes a respeito da estrutura desta peca
genérica e de sua importancia na comunidade académica. Os autores asseveram que a
secdo de justificativa “é o elemento que contribui mais diretamente para a aceitacdo da
pesquisa pela(s) pessoa(s) ou entidade(s) que vai(ao) financid-la” e afirmam a respeito de

sua estrutura que ela deve enfatizar:

- 0 estdgio em que se encontra a teoria respeitante ao tema;

- as contribui¢des tedricas que a pesquisa pode trazer.

confirmacdo geral

confirmacdo na sociedade particular em que se insere a pesquisa

especificag@o para casos particulares

clarificag@o da teoria

resolugcdo de pontos obscuros etc.

- importancia do tema do ponto de vista geral;

- importancia do tema para casos particulares em questao;

- possibilidade de sugerir modificacdes no ambito da realidade
abarcada pelo tema proposto;

- descoberta de solugdes para casos gerais e/ou particulares etc.”
(LAKATOS e MARCONTI, 1992, p. 103)

Gil (1996) inicialmente nao inclui a se¢do de justificativa como um dos elementos

que compdem um projeto de pesquisa. Para ele, estes elementos sdo:



15

a) Formulagdo do problema.

b) Construgdo de hipétese ou especificacido dos objetivos.
c) Identificacdo do tipo de pesquisa.

d) Operacionalizagdo das varidveis.

e) Selecdo da amostra.

f) Elaboracdo dos instrumentos e determinacdo da estratégia de coleta de
dados.

g) Determinagdo do plano de andlise dos dados.
h) Previsdo da forma de apresentacdo dos resultados.
i) Cronograma da execucdo da pesquisa.

j) Definicdo dos recursos humanos materiais e financeiros a serem
alocados. (GIL, 1996, p. 23)

Porém, no ultimo capitulo do mesmo livro, que trata da redacdo do projeto de
pesquisa, o autor apresenta a secdo de justificativa como uma das partes que o compdem.
Neste trecho, o autor afirma que a justificativa consiste na “apresentagdo de forma clara e
sucinta das razdes de ordem tedrica e/ou pratica que justificam a realizacdo da pesquisa”
Gil (1996, p. 145). O autor, a exemplo de Lakatos e Marconi (1992), oferece uma lista
daquilo que o autor deve enfatizar ao redigir a secdo de justificativa de seu projeto de
pesquisa. Ele divide as secdes de justificativa de pesquisa em dois tipos: de natureza

pratica e de natureza cientifica ou académica, e diz que estas ultimas devem indicar:

o estidgio de desenvolvimento dos conhecimentos referentes ao
tema;

as contribuicdes que a pesquisa pode trazer com vistas a
proporcionar respostas aos problemas propostos ou a ampliar as
formulagdes tedricas a esse respeito;

a relevancia social do problema a ser investigado;

a possibilidade de sugerir modificagdes no ambito da realidade
abarcada pelo tema.

Também a exemplo de Lakatos e Marconi (1992), Gil (1996) chama a atencao para
o cuidado que os pesquisadores devem ter com esta peca genérica. Para Gil (1996, p. 145)
“os cuidados como a elaboracdo da justificativa devem ser redobrados no caso de
pesquisas para as quais se solicita algum tipo de financiamento, jd que a entidade

financiadora necessita de boas razédes para justificar o investimento”.
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Diante da inconsisténcia das definicdes encontradas em livros de metodologia,
buscamos também na Internet alguns sites onde pudéssemos nos orientar a respeito da
redacdo de um projeto de pesquisa e, conseqiientemente, de sua secdo de justificativa.

No endereco eletronico da Universidade Federal do Mato Grosso do Sul — UFMS —
encontramos uma destas orientagdes. No site, encontramos normas que dizem respeito ao
nimero de paginas, formatacdo da folha de rosto, edi¢do do texto e partes que compdem o
projeto de pesquisa. Entre estas partes estd a se¢do de justificativa. Segundo o site, para

esta secao do projeto o pesquisador deve:

Elaborar uma abordagem conceitual e cientifica do tema
considerado, com revisdo bibliografica. Para elaboré-la, o pesquisador deve,
previamente, realizar uma ampla revisdo bibliografica sobre o assunto. Ao
redigi-la, faz-se um histdrico, relatando o que ja foi publicado sobre o
assunto e citando a bibliografia. Apresenta-se o que serd abordado e
correlaciona-se com o conhecimento ji existente em publicagdes. E
conveniente destacar a parte inédita da abordagem.
(http://www.propp.ufms.br)

Percebemos na citacdo acima a sugestdo da seguinte organizacdo retdrica.
Primeiramente ha a revisao bibliografica e o assunto que serd abordado, da mesma forma
que encontramos em Lakatos e Marconi (1992) e em Gil (1996), depois o assunto que sera
abordado, a relagdo deste assunto com o conhecimento ja existente em publicagdes e, por
fim, o destaque a parte inédita da abordagem do pesquisador, que ndo sao contemplados
pelos autores citados. No site, ndo hd mencdo a outros procedimentos retdricos
mencionados por Lakatos e Marconi (1992) e Gil (1996) como a “relevancia social do
problema a ser investigado” por exemplo.

A FECAP (Escola de Gestdao de Negocios Alvares Penteado) também deixa
disponivel na Internet um "Roteiro Basico para a Elaboracdo de Projeto de Pesquisa. A
estrutura do projeto de pesquisa € descrita pela entidade como sendo composta de:

1. Capa com a identificagdo do projeto e do proponente
2. Descricao sucinta do problema a ser pesquisado

3. Justificativa e objetivos

4. Levantamento bibliografico inicial



17

5. Metodologia
6. Cronograma
7. Referéncias bibliograficas
(http://www.fecap.com.br/portal/Arquivos/Extensao_Pro_Ciencia/Roteiro_Basico_para_Elaboracao_de_Proj
eto_de_Pesquisa.doc)

O documento ainda explica cada uma destas partes. A terceira se¢do, que nos
interessa mais de perto, € descrita em dois pardgrafos, um respeitante a justificativa e outro

aos objetivos, como se percebe abaixo:

Nesta parte, [justificativa e objetivos] sdo apresentadas as razdes de
ordem tedrica e/ou pritica que tornam o estudo relevante e portanto
justificam a sua execugdo. O esforco aqui é convencer o leitor da
importancia do tema escolhido, apelando para sua atualidade ou para a
necessidade de mais conhecimento nesta drea especifica.

Neste topico busca-se também esclarecer quais serdo os objetivos
da pesquisa, que se ird empreender, isto €, 0 que se quer obter com o estudo.
Tanto quanto possivel os objetivos deverdo ser definidos em dois niveis:
objetivos gerais (mais amplos) e objetivos especificos (mais restritos).

(http://www.fecap.com.br/portal/Arquivos/Extensao_Pro_Ciencia/
Roteiro_Basico_para_Elaboracao_de_Projeto_de_Pesquisa.doc)

Esta definicao faz mencao ao papel retdrico da justificativa de convencer o leitor de
alguma coisa, o que ndo encontramos nas outras, porém segue sendo muito vaga, sem
definir exatamente a partir de que informacdes o autor pode conseguir este efeito de
sentido.

Também foram encontradas normas a respeito da redacdo de projetos de pesquisa
no site do Centro Universitdrio Central Paulista — UNICEP. O site apresenta a estrutura do

projeto de pesquisa como sendo:

PROJETO DE PESQUISA - ESTRUTURA
Capa
Pé4gina de rosto
Sumdrio
Introducao
4.1 Determinagdo e delimitacdo do tema e do problema de pesquisa
4.2 Justificativa
4.2.1 Relevancia Social
4.2.2 Relevancia Cientifica
4.3 Objetivos
4.3.1 Objetivo Geral
4.3.2 Objetivo Especifico
4.4 Enunciar as hip6teses
4.5 Quadro tedrico/referencial tedrico
4.6 Metodologia
4.7 Técnicas e instrumentos selecionados para coleta de dados
4.8 Procedimentos que serdo utilizados para a andlise dos dados

1.
2.
3.
4.
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5. Cronograma

6. Orgamento

7. Indicacdo da bibliografia
8. Anexos ou apéndices
Referencias Bibliogréficas

(http://www.asser.com.br/arquivos/interface_arquivos/servicos_arq
uivos/paginas/orientacao_academica.asp)

Perceba-se que, diferentemente dos outros textos citados, este site inclui uma sec¢ao
de introdug@o no projeto de pesquisa, como acontece em Spector (1997), porém, neste
caso, trata da sec@o de justificativa, como uma das partes que a compdem. Na estrutura
acima esta secdo de introdugdo, na verdade, contempla quase tudo o que € descrito em
alguns manuais cientificos como sendo o projeto como um todo, deixando de fora apenas
elementos pré-textuais, o cronograma, o orcamento (na drea de lingiiistica, aqui
pesquisada, normalmente dispensadvel) e os elementos pds-textuais.

Depois de apresentar esta estrutura, como sendo a estrutura a ser seguida para a
redacdo de projetos de pesquisa, o site descreve com um pouco mais de detalhe cada um de
seus itens. A exemplo do que encontramos no site da FECAP, acima, encontramos na

UNICERP a seguinte norma para a sec¢ao de justificativa:

4.2 Justificativa

Consiste numa exposicdo sucinta, porém completa, das razdes de ordem
teorica e dos motivos de ordem pratica que tornam importante a realizagdo da
pesquisa. E necessario expor se a pesquisa proposta é possivel de ser realizada,
destacando os recursos materiais e humanos disponiveis e as condigdes de
acesso aos locais necessarios a realizacdo da pesquisa.

4.2.1 Relevancia social: é importante que o pesquisador(a) deixe bem claro a
contribuicdo que sua pesquisa trara em beneficio a um setor da sociedade.

4.2.2 Relevancia cientifica: é importante que o pesquisador(a) demonstre que
a sua pesquisa proposta ajudara no campo cientifico em questdo.

(http://www.asser.com.br/arquivos/interface_arquivos/servicos_arquivos/pa
ginas/orientacao_academica.asp)

Nesta defini¢do se 1€ que a secdo de justificativa deve conter dois subtdpicos em
separado, que tratem da relevancia social e da relevancia cientifica do projeto

respectivamente, norma esta ainda ndo sugerida pelos outros autores citados neste capitulo,
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0 que mais uma vez revela a inexisténcia de um padrdo normativo inico que reja a se¢ao
de justificativa de projetos de pesquisa.

Diante do exposto, podemos afirmar que os manuais de metodologia cientifica hoje
disponiveis no mercado editorial brasileiro ndo revelam um padrao tinico na normalizacao
da redacdo de projetos de pesquisa € nem muito menos de sua secdo de justificativa, e,
portanto, ndo sdo capazes de oferecer ao aluno iniciante na pds-graduagdo uma base de
apoio consistente. Além disso, sdo bastante lacunosos no que diz respeito a explicacdo do
papel desta peca genérica na situacdo comunicativa onde o género de que faz parte circula,
deixando de enfatizar o seu cardter marcadamente argumentativo.

Diante da inconsisténcia dos manuais de redacdo cientifica e dos sites
especializados, os alunos se voltam para seus professores-orientadores em busca de uma
defini¢do sobre o género projeto de pesquisa e, conseqiientemente, sobre a sua secdo de
justificativa.

Pensando nisso, elaboramos o seguinte questiondrio a fim de descobrir as
concepgdes dos professores-orientadores que ensinam nas universidades cujos alunos sao

autores dos projetos de dissertagdo aqui analisados.

1) De quantas bancas de qualificacdo de projetos de pesquisa participou nos ultimos 5
anos?
( ) Nenhuma
() 1lalo
() 10a20
() 20a40
() Maisde40
2) Em sua opinido, com que objetivo se escreve um projeto de pesquisa?
3) Que problema lhe parece mais grave em um projeto de pesquisa?

( ) Fundamentagao tedrica inconsistente
Justificativa pouco convincente
Falhas de redagdo e estilo
Metodologia inadequada

Amplitude exagerada dos objetivos

AN AN N
— N N
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4) Que secdo do projeto de pesquisa influencia mais diretamente a sua avaliacao em
uma banca de qualificacdo?
) Nenhuma, as secdes t€ém o mesmo grau de importancia entre si.

Os objetivos

A fundamentagdo tedrica

A justificativa

A metodologia

(
(
(
(
(

— N N

5) H4 algum tipo de texto que considere mais adequado para uma secdo de
justificativa de projeto de pesquisa?

( ) Nao, o tipo de texto nao influencia na qualidade de uma se¢do de justificativa.
Sim, uma se¢do de justificativa deve ser um texto de tipo expositivo.

Sim, uma se¢do de justificativa deve ser um texto de tipo descritivo.

Sim, uma se¢do de justificativa deve ser um texto de tipo argumentativo.

Sim, uma se¢do de justificativa deve ser um texto de tipo narrativo

outro ou uma combinag¢do de dois ou mais tipos de texto.

NN AN AN AN
~— N N N

6) Em uma sec¢do de justificativa de projeto de pesquisa ja deve haver algum
comentdrio acerca de decisdes metodoldgicas a serem adotadas pelo pesquisador no
momento da execucao da pesquisa?

() Sim

( ) Nao
T) Qual(is) a(s) funcao(des) especifica(s) da secao de justificativa em um projeto de
pesquisa?
8) Quais as principais dificuldades que seus orientandos enfrentam na hora de

produzir a sec¢do de justificativa de seus projetos de pesquisa?

Quadro 1- Questionario sobre projetos de pesquisa

O primeiro item deste questiondrio visava investigar o volume de trabalho dos
professores-orientadores com projetos de pesquisa. Dos 8 professores que o responderam,
apenas 2 participaram de menos de 10 bancas de qualificacdo de projetos de pesquisa nos
ultimos 5 anos, 2 participaram de mais de 10 bancas, 2 de mais de 20 e 2 participaram de
mais de 40 bancas no periodo considerado.

Ao analisar as respostas aos demais itens do questiondrio, percebemos que ndo sao

s6 os manuais de metodologia que confundem os alunos de pds-graduacdo recém-ingressos
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na comunidade académica. Os professores também divergem em muitos pontos sobre o
projeto de pesquisa e sobre a secao de justificativa.

Como primeiro exemplo podemos citar as concepcdes dos professores-orientadores
sobre os objetivos do projeto de pesquisa, em resposta a segunda questdao. Em apenas 8
respostas que recebemos, tivemos os seguintes resultados: 4 professores responderam que
um dos objetivos do projeto de dissertacdo € o de mostrar a relevancia da pesquisa, 2
enfatizaram que no projeto devem ser delineados os procedimentos metodolégicos a serem
adotados, 1 respondeu que o objetivo do projeto de pesquisa € discutir uma problematica, 1
que é o de propor um novo olhar sobre um objeto ou uma nova metodologia e mais 1 citou
a necessidade de apresentar uma base tedrica consistente e os objetivos da pesquisa.

Quanto ao problema que consideravam mais grave em uma se¢do de justificativa,
terceira questdo, muitos marcaram mais de uma opc¢do entre as que foram propostas no
questiondrio e o resultado geral foi o seguinte: 5 dos 8 professores que responderam ao
questiondrio marcaram a op¢ao “metodologia inadequada” como um dos problemas mais
graves de um projeto de pesquisa, 4 marcaram a opcao “‘justificativa pouco convincente”, 3
consideraram que um dos principais problemas de um projeto de pesquisa € uma
fundamentagdo tedrica inconsistente, 2 incluiram “falhas de redacao e estilo” como um dos
mais graves problemas e apenas 1 considerou que a amplitude exagerada dos objetivos é
um dos mais graves problemas de uma secao de justificativa.

A sec¢do que mais influencia a avaliagdo dos professores entrevistados em bancas de
qualificacdo de projetos também ndo € a mesma. Analisando as respostas a quarta questao
do nosso questiondrio tivemos os seguintes resultados: 5 professores responderam que a
secdo de metodologia € a que mais influencia em sua avaliacdo em uma banca de
qualificacdo de projeto de pesquisa, um afirmou que a secdo que mais influenciava sua

avaliacdo era a de objetivos, 1 que era a de fundamentacdo tedrica e apenas 1 afirmou que
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era a de justificativa. 2 dos professores entrevistados, ambos da UFC, responderam que
todas as se¢des de um projeto de pesquisa tém o mesmo grau de importancia entre si.

Quanto ao tipo de texto que consideram mais adequado para a redagdo de uma
secdo de justificativa de projeto de pesquisa, na quinta questdo, os professores
responderam da seguinte forma: 4 consideraram que nao hd um tipo de texto mais
adequado e que o melhor é uma combinacao de dois ou mais tipos de texto, 3 consideraram
que o tipo de texto mais adequado a uma secdo de justificativa é o argumentativo, 1
afirmou que o tipo de texto ndo influencia na qualidade de uma secdo de justificativa e
mais 1 afirmou que a secdo de justificativa deve ser um texto do tipo expositivo, entretanto
este também marcou o item “argumentativo”.

As ultimas 3 questdes propostas se referem diretamente a se¢do de justificativa de
projetos de pesquisa. Observando nosso corpus, percebemos que alguns alunos incluiam
nas secOes de justificativa de seus projetos de pesquisa comentdrios a respeito da
metodologia que iriam usar durante a sua execucdo. Como imagindvamos que este nao era
um papel da secao de justificativa, uma vez que ha uma sec¢ao especifica para descricdo da
metodologia em projetos, € que a recorréncia de identificagdes do propdsito comunicativo
de explicitar a metodologia a ser utilizada foi muito baixa, resolvemos acrescentar um item
ao questiondrio, perguntando aos professores-orientadores se ja deveria haver algum
comentdrio acerca de decisdes metodoldgicas na secdo de justificativa de projetos. Para
esta pergunta s6 obtivemos 4 respostas, de vez que quando resolvemos inclui-la no
questiondrio, ja haviamos obtido respostas as demais de 4 dos professores-orientadores que
responderam as nossas indagagdes.

Elaboramos este questionamento pressupondo que os professores-orientadores

responderiam que decisdes metodoldgicas ndo devem ser comentadas na secdo de
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justificativa, mas, para a nossa surpresa, 3 dos quatro professores responderam “sim” a
essa questao (v. questdo 6).

Quanto a(s) funcao(des) especifica(s) da secdo de justificativa de projetos de
pesquisa, questdo sete, as opinides dos professores dos programas de pds-graduacao
cearenses também se revelaram heterogéneas. As professoras de metodologia das duas
universidades aqui analisadas responderam da seguinte forma: uma delas disse que a
funcdo da secdo de justificativa € a de convencer os examinadores a respeito da relevancia
da pesquisa e descreveu como se pode fazer isso; a outra respondeu que sdo fungdes de
uma secdo de justificativa: apresentar estado da arte e lacunas na drea, problematizar a
proposta de pesquisa e finalmente demonstrar a relevancia da pesquisa.

O efeito de sentido criado pelas palavras “convencer” e “demonstrar” nos chamou a
atencdo nas respostas dos demais professores. A questdo da relevancia do projeto de
pesquisa foi unanime. Todos os entrevistados tocaram neste ponto. Porém, 5 deles
disseram que a funcao da secdo de justificativa é a de demonstrar (ou mostrar) a relevancia
da pesquisa, enquanto dois afirmaram ser a de convencer (ou argumentar) acerca desta
relevancia. Levando em consideracdo apenas estas respostas, mais uma vez percebemos
que nao fica clara para os alunos a funcdo marcadamente argumentativa pela qual esta peca
genérica responde em um projeto de pesquisa, de vez que o vocabulo “demonstrar” pode
evocar um procedimento expositivo e ndo argumentativo, e os nossos dados revelaram que
a seqiiéncia argumentativa é a Unica que se realiza como dominante em secdes de
justificativa de projetos de pesquisa.

Ja na dltima questdo, as dificuldades mais comuns enfrentadas pelos alunos que
estdo produzindo a secdo de justificativa de seus projetos de pesquisa sdo as seguintes,
segundo os professores-orientadores. Primeiro vém o estabelecimento da relevancia e a

distingdo entre interesse pessoal e social da pesquisa, ambos lembrados 3 vezes nas
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respostas dos orientadores, e, em seguida, vem a distin¢ao entre a secdo de justificativa e as
demais se¢des do projeto, citada por 2 professores.

O resultado da consulta feita a um grupo de orientadores parece deixar claro que, ao
buscar orientacdo sobre como redigir seu projeto de pesquisa (e dentro dele sua se¢do de
justificativa), o pesquisador iniciante ndo encontrard instru¢des homogéneas a respeito da
tarefa que vai empreender. Nem os manuais cientificos, nem as instru¢des dadas na
Internet e nem os professores orientadores comungam de uma mesma opinido a respeito da
configuragcdo deste género textual. Quanto a secdo de justificativa de projetos de pesquisa,
o aluno que buscar orientacdo sobre como escrevé-la dificilmente encontrard alguma
orientagdo acerca do cardter marcadamente argumentativo que a caracteriza como peca
genérica, conforme demonstramos neste capitulo. Isto significa que ele precisa perceber
este cardter por conta propria, o que pode leva-lo a producao de se¢des de justificativa que
mais se preocupam em descrever a fundamentacdo tedrica a ser adotada na pesquisa do que

em convencer a comunidade académica da relevancia da pesquisa por ele planejada.
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Capitulo 2

Os estudos sobre géneros e sobre sequéncias textuais

Nesta pesquisa, nos basearemos nas no¢des de género defendidas por trés autores.
De Bakhtin (1997) aproveitaremos as concepgdes de gé€neros textuais, que estardo
subjacentes a todo nosso trabalho e apresentaremos a nog¢ao de género textual que serviu de
inspiracdo para o surgimento de vdérias tendéncias em andlise de géneros. Destas
elegeremos a norte-americana, apoiando-nos nas concepg¢des de género e comunidade
discursiva propostas por Swales (1990; 1992; 1998) e finalmente relacionaremos os
movimentos retéricos que Swales considera como caracterizadores dos géneros textuais as
macroproposi¢cdes da seqiiéncia dominante nos textos correspondentes a peca genérica
secdo de justificativa de projeto de dissertacdo. Para a identificacdo das seqiiéncias e
segmentacdo das macroproposi¢des nos apoiaremos no trabalho de Adam (1992), em que o

autor propde um estudo de textos a partir de protétipos de esquemas seqiienciais de base.

2.1  Os géneros textuais para Bakhtin

Na edicdo brasileira em que se publicou o capitulo “O problema dos géneros do
discurso” Bakhtin, (1997) comeca com a seguinte afirmacgdo: “fodas as esferas da
atividade humana, por mais variadas que sejam, estdo sempre relacionadas com a
utilizagdo da lingua” (p. 279). O autor ja ndo concebe a lingua como sendo uma estrutura,
mas um lugar de interacdo entre as pessoas. Ele explica ainda que ndo € de se admirar que
os usos da lingua, entendida desta forma, sejam tdo complexos quanto as préoprias esferas

da atividade humana.
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E partindo destas concepcdes que Bakhtin constréi seu conceito de género, que
mais tarde viria a inspirar grande parte das pesquisas na 4rea, inclusive esta. Para ele:
“qualquer enunciado considerado isoladamente é, claro, individual, mas cada esfera de
utilizacdo da lingua elabora seus tipos relativamente estdveis de enunciados, sendo isso
que denomina(mos) géneros do discurso” (BAKHTIN, 1997, p. 179).

Bakhtin (1997) salienta a heterogeneidade dos géneros e diz ainda que sua riqueza e
variedade sao infinitas. Talvez esta heterogeneidade, que faz com que se incluam dentro de
um mesmo conceito usos de lingua tao diferentes quanto a réplica do didlogo cotidiano e a
dissertacdo de mestrado, tenha levado o autor a considerar de “grande importancia tedrica”
a divisdo dos géneros em dois grupos, o dos géneros primarios e o dos secundarios.

Para o autor:

“Os geéneros secunddrios do discurso — o romance, o teatro, o
discurso cientifico o discurso ideolégico, etc. — aparecem em circunstancias
de uma comunicagdo cultural mais complexa e relativamente mais evoluida,
principalmente escrita: artistica, cientifica, sociopolitica. Durante o processo
de sua formacdo, esses géneros secunddrios absorvem e transmutam oS
géneros primdrios (simples) de todas as espécies, que se constituiram em
circunstancias de uma comunica¢do verbal espontinea. Os géneros
primdrios, ao se tornarem componentes dos género secunddrios,
transformam-se dentro destes e adquirem uma caracteristica particular:
perdem sua relacdo imediata com a realidade existente e com a realidade dos
enunciados alheios” (BAKHTIN, 1997, p. 281)

H4 nesta definicdo uma certa confusio entre o que s@o os géneros secunddrios € o
que sdo esferas de comunicagdo, que se percebe quando o autor cita o discurso cientifico e
o discurso ideolégico como sendo géneros secunddrios da mesma forma que o é o
romance.

Entendemos que o romance seja de fato um gé€nero secunddrio como conceitua
Bakhtin, que aparece em situagdes de interagdo social mais complexas, porém ndo nos
parece adequado classificar o discurso politico e/ou o cientifico como géneros. Na nossa

concepgdo estes discursos pertencem a esferas de comunicagdo, dentro das quais circulam
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a dissertacao de mestrado e o discurso de posse, por exemplo, que podem ser classificados
como géneros secundarios.

O projeto de dissertacdo, cuja se¢do de justificativa é nosso objeto de andlise neste
trabalho, se incluiria aqui como um dos géneros que circula na esfera académica, em uma
instancia de comunicac¢do mais evoluida, portanto pode ser caracterizado como um género

secundério de acordo com este aporte tedrico.

2.2 Os géneros textuais para Swales
2.2.1 O conceito de género

A abordagem tedrica de Swales (1990) estd ligada as supracitadas concepgoes de
Bakhtin, embora nao haja nenhuma referéncia explicita ao pensador russo em seu trabalho.
Para Swales, (1990) a linguagem € uma forma de interagdo entre sujeitos, tendo, portanto,
natureza social. Segundo Hemais & Biasi-Rodrigues (2005), uma idéia que permeia o
pensamento de Swales € a de que “o texto deve ser visto em seu contexto e ndo pode ser
completamente entendido e interpretado apenas por meio de uma andlise de elementos
lingiiisticos” e que “o conhecimento em torno do texto em si é insuficiente para quem
precisa redigir no contexto académico”.

Aquilo que hd fora do texto em si mesmo € a intersubjetividade, a polifonia, as
caracteristicas dos sujeitos e seu reflexo no texto, a posi¢cdo dos locutores, o lugar de
interacdo entre outras caracteristicas que eram apontadas ja por Bakhtin (1997) e € este o
ponto em que o pensamento dos dois autores se entrecruza.

Em sua conceituacao de género, Swales afirma que:

O género é constituido de uma classe de eventos comunicativos,
que compartilham um conjunto de propdsitos comunicativos. Esses
propositos sdo reconhecidos pelos membros mais experientes da
comunidade discursiva original e, portanto, constituem a razao do género. A
razdo subjacente dd o contorno da estrutura esquematica do discurso e
influencia e restringe as escolhas de conteido e estilo. O propésito
comunicativo € o critério que € privilegiado e que faz com que o escopo do
género se mantenha enfocado estreitamente numa determinada agdo retdrica
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compativel com o género. Além do propdsito, os exemplares do gé€nero
demonstram padrdes semelhantes mas com variagdes em termos de
estrutura, estilo, contetido e publico alvo. Se forem realizadas todas as
expectativas em relacdo aquilo que é altamente provdvel para o género, o
exemplar serd visto pela comunidade discursiva original como um protétipo.
Os géneros tém nomes que sdo herdados e produzidos pelas comunidades
discursivas e importados por outras comunidades. Esses nomes constituem
uma comunicaciio etnogrifica valiosa, porém tipicamente precisam de
validacdo adicional (SWALES 1990, p. 58).

Nesta concepg¢do, o autor elege cinco elementos como caracterizadores do género.

Para Swales (1990), um género textual:

constitui-se de uma classe de eventos comunicativos;
partilha um conjunto de propdsitos comunicativos;

varia em sua prototipicidade em diferentes instancias;
submete-se a restricdes quanto as possiveis contribuicdes
em termos do seu contetdo, posicionamento e forma;
dispde de uma nomenclatura da comunidade discursiva
que ¢ importante fonte de insight (SWALES, 1990, p. 58).

O primeiro deles € a idéia de classe. Para Swales (1990), o género é uma classe de
eventos comunicativos, € 0 evento comunicativo, uma situacdo em que a linguagem verbal
tem papel indispensdvel. O segundo elemento é o fato de que, nesta classe de eventos
comunicativos, hd um propoésito cuja realizacao é funcdo do género. O terceiro elemento
do género € a prototipicidade. Para ser identificado como tal, um exemplar de género deve
possuir determinada semelhanga com outros exemplares. Os exemplares que guardam mais
semelhangas com os demais sdo os chamados protétipos. O quarto elemento se refere a
l6gica prépria que hé subjacente ao género. De acordo com o propdsito que € reconhecido
por uma comunidade discursiva como préprio de um gé€nero, sdo geradas restri¢des
formais de posicionamento e de conteido; assim, a forma poética, uma declaracdo de amor
ou um posicionamento politico-partidario estariam impedidos, pela ldgica interna do
género, de ocorrer em uma se¢do de justificativa de projetos de dissertacdo. A quinta
caracteristica apontada pelo autor refere-se a terminologia elaborada pela comunidade
discursiva. O uso desta terminologia € um indicador do quanto o produtor conhece o

género e do status que ele possui na comunidade discursiva onde o género circula.
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Mais recentemente, em artigo produzido em co-autoria com Askehave
(ASKEHAVE & SWALES, 2001), Swales revé o papel do propdsito comunicativo na
identificacdo dos géneros textuais. O propdsito comunicativo, que era entendido como o
critério mais importante na identificacdo de um género e poderia, inclusive, ser um meio
imediato para a sua classificac@o, perde este status. Assim, os participantes e os elementos
da situacdo passam a ser considerados com maior cuidado.

Principalmente trés motivos fizeram com que Askehave & Swales (2001)
repensassem o conceito de propdsito comunicativo. O primeiro deles foi, segundo Hemais
& Biasi-Rodrigues (2005) “a dificuldade em identificar claramente o proposito de um
exemplar de género”, ja mencionada pelo proprio Swales em sua primeira versdo do
conceito (SWALES, 1990). O segundo motivo apontado pelas autoras é o fato de que “o
proposito comunicativo é menos visivel que a forma e portanto dificilmente servird como
um critério bdsico para a conceituacdo de um género”. O terceiro € que, embora 0s
membros de uma comunidade discursiva tenham grande conhecimento sobre determinado
género, eles podem ndo concordar sobre seu propdsito, o que se confirma em nosso
questiondrio, como se pode conferir no capitulo 1 desta dissertacao.

Por conta disso, os autores propdem abandonar a no¢do de propdsito comunicativo
como meio imediato para a classificagdo dos gé€neros, embora mantenham o propdsito
como critério privilegiado ndo na identificacdo dos gé€neros, mas em func¢do do resultado
de uma investigacdo, na revisiao do género.

Sustentamos este mesmo pensamento nesta dissertacdo. A nocdo de propdsito
comunicativo tem grande importancia na identificacdo da organizacdo retdrico-
argumentativa da peca genérica secdo de justificativa, pois € justamente baseado nas
intencdes comunicativas do autor destes textos que propomos as unidades retdricas, ou

seja, o critério privilegiado para a identificacao das unidades retdricas € mesmo o propdsito
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comunicativo, que fica expresso nos nomes dados a cada uma destas unidades. Porém, uma
descricdo que apenas se fizesse com base no propdsito comunicativo ficaria incompleta, e é
por isso que, para melhor caracterizar a se¢ao de justificativa de projetos de dissertacao,
tratamos de estudar as expectativas de especialistas da comunidade académica em relacdo a
esta peca genérica através da aplicacdo de um questiondrio, a forma como os autores
tentam atingir seus propésitos comunicativos, através das subunidades retéricas e,
finalmente, o modo como se configura a argumentacdo nestes textos, através da
identificacdo das seqiiéncias textuais que realizam as subunidades retéricas e que, por sua

vez, cumprem os propdsitos comunicativos da peca genérica em estudo.

2.2.2 A comunidade discursiva

Acreditamos que a maior contribuicdo de Swales para os estudos de géneros ndo € a
sua defini¢cdo do conceito de género em si, mas a introdugdo, no conceito de género, da
no¢do de comunidade discursiva. Estes dois conceitos, na verdade, estdo intrinsecamente
relacionados em Swales, tornando-se praticamente impossivel a compreensdo de um

independentemente do outro. Para o autor:

Comunidades discursivas sdo redes sociorretdricas que se formam a
fim de atuar em torno de um conjunto de objetivos comuns. Uma das
caracteristicas que os membros estabelecidos dessas comunidades possuem
é a familiaridade com géneros particulares que sdo usados em causas
comunicativas desse conjunto de objetivos. Em conseqii€éncia, géneros sao
propriedades de comunidades discursivas; o que quer dizer que gé€neros
pertencem a comunidades discursivas, ndo a individuos, a outros tipos de
grupos ou a vastas comunidades de fala (SWALES, 1990, p. 9).

Pode-se perceber que hd uma aproximacdo entre o conceito de comunidade
discursiva e o conceito de esfera de Bakhtin, uma vez que ambos sdo lugares onde os
géneros sdo gerados. Estes conceitos ndo sdo, portanto, excludentes, mas eles também néao
sdo idénticos. Entendemos que, dentro de uma determinada esfera de atividades humanas,

pode haver varias comunidades discursivas que se utilizam, na interagdo entre seus
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membros, de géneros textuais. Estes géneros sao proprios das comunidades discursivas, o
que as autoriza a modifica-los e atualizd-los de acordo com as suas particularidades.
A comunidade discursiva foi primeiramente descrita por Swales (1990) como

constituida pelas seguintes caracteristicas:

1. possui um conjunto de objetivos publicos comuns
amplamente aceitos;

2. possui mecanismos de intercomunica¢do entre seus
membros;

3. usa mecanismos de participacdo principalmente para
prover informacao e feedback;

4. utiliza e portanto possui um ou mais géneros para a

realizacdo comunicativa de seus objetivos;

tem desenvolvido um léxico especifico;

6. admite membros com grau adequado de conhecimento
relevante e pericia discursiva.(SWALES, 1990)

9]

A comunidade discursiva académica j4 se enquadraria neste conceito sem maiores
problemas, uma vez que, em primeiro lugar, possui o objetivo publico comum de produzir
e divulgar ciéncia e tecnologia, que € amplamente aceito, tanto por membros da
comunidade quanto por nio membros. Em segundo lugar, a comunidade discursiva
académica realiza congressos, encontros € semindrios, constréi sites e bancos de dados
(como a Plataforma Lattes) entre outras atividades que utiliza como mecanismos de
intercomunicacdo de seus membros. Estas mesmas atividades servem também para
permitir a participagdo de membros da comunidade discursiva na busca de seu objetivo
comum de produzir e divulgar a ciéncia e a tecnologia, como nas se¢des de discussdo que
ocorrem ao final das apresentacdes de trabalhos cientificos e servem tanto para prover
informacao quanto para dar feedback.

Em algumas situacdes, como no caso de defesas de teses, dissertacdoes e
monografias e no das qualificagdes de projetos de tese ou de dissertagdo, género que mais
de perto nos interessa, esta participacao e este feedback s6 podem ser dados por membros

estabelecidos da comunidade, notadamente mais graduados e experientes que 0s autores
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dos referidos trabalhos. Esta caracteristica € dada pelo gé€nero (projeto de pesquisa, tese,
dissertacdo) que ao lado de outros como artigo cientifico, apresentacdo de semindrio,
conferéncia, entre outros, sdo utilizados para a realizacdo comunicativa do objetivo comum
de divulgar a ciéncia e a tecnologia.

Os jargdes cientificos e a dificuldade de um leigo para entender textos cientificos
elaborados para circular dentro da comunidade académica ja expdem que esta possui um
1éxico altamente especifico e os pré-requisitos de congressos (por exemplo: a exigéncia do
titulo de doutor para participagdo em bancas de defesa de dissertacdes de mestrado e para
propor o género mini-curso em congressos internacionais, a exigéncia de pelo menos um
membro com titulo de doutor para propor o género mesa redonda, a exigéncia do titulo de
mestre para propor o género comunicac¢do individual, entre outras) demonstram a
necessidade de um grau adequado de conhecimento e pericia discursiva para a admissao de
membros na comunidade.

Swales (1992, p. 6) admite que estes critérios “ndo sobreviveram ao teste do
tempo” e opera neles algumas adaptagdes. Tais adaptacdes ndo ferem as idéias defendidas
anteriormente, elas apenas operam um afrouxamento das exigéncias postuladas, o que, por
um lado, permitiu que mais grupos pudessem ser vistos como comunidades discursivas,
mas por outro, deixou o conceito de comunidade discursiva mais obscuro, na medida em
que ele se torna demasiadamente abrangente. A comunidade onde circula o projeto de
dissertacdo, e, conseqiientemente, sua secdo de justificativa, se enquadra até mesmo na
primeira defini¢do de comunidade discursiva oferecida por Swales.

Evidentemente, se as alteragdes na definicdo operam um afrouxamento das
exigeéncias, a comunidade académica também se enquadra na defini¢do reformulada que

reproduzimos abaixo:

1) Uma comunidade discursiva possui um conjunto perceptivel de
objetivos. Esses objetivos podem ser formulados ptblica e explicitamente e
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também ser no todo ou em parte estabelecidos pelos membros; podem ser
consensuais; ou podem ser distintos mas relacionados (velha e nova guarda;
pesquisadores e clinicos, como na conflituosa Associacdo Americana de
Psicologia).

2)Uma comunidade discursiva possui  mecanismos de
intercomunicacio entre seus membros.

3)Uma comunidade discursiva usa mecanismos de participagdo
para uma série de propésitos: para promover o incremento da informagéo e
feedback; para canalizar a inovacdo; para manter os sistemas de crencas e de
valores da comunidade; e para aumentar seu espago profissional.

4)Uma comunidade discursiva utiliza uma selecdo crescente de
géneros no alcance de seu conjunto de objetivos e na prética de seus
mecanismos participativos.

5)Uma comunidade discursiva ja adquiriu e ainda continua
buscando uma terminologia especifica.

6)Uma comunidade discursiva possui uma estrutura hierdrquica
explicita ou implicita que orienta os processos de admissdo e de progresso
dentro dela (SWALES, 1992, p. 7)

Percebe-se que a modificacdo operada por Swales (1992) em seu conceito de
comunidade discursiva ampliou bastante seu raio de ag¢do. Na primeira caracteristica
apontada por ele, uma comunidade discursiva (CD) n@o possui um conjunto de objetivos
publicos comuns amplamente aceitos, mas apenas um conjunto perceptivel de objetivos.
Nao ha modificacdo na segunda caracteristica de uma CD, que permanece sendo a de
possuir mecanismos de intercomunicacdo entre seus membros. Na terceira caracteristica a
transformacgao operada é a de que uma CD na@o usa seus mecanismos de participacdo
principalmente para prover informagdes e feedback, mas os utiliza para uma série de
propositos, entre os quais o de “prover informagdes e feedback” estd inserido. A
modificacdo na quarta caracteristica de uma CD € que ela ndo utiliza e possui um ou mais,
mas uma selecdo crescente de géneros que circulam dentro dela. A quinta caracteristica,
Swales (1992, p. 16) acrescenta que uma CD nao s6 tem desenvolvido um Iléxico
especifico, mas ainda continua atualizando este léxico e buscando uma terminologia
especifica. Finalmente, na sexta caracteristica de uma CD, Swales assume que ela ndo
apenas admite membros com grau adequado de conhecimento, mas também possui uma

estrutura hierdrquica implicita ou explicita que orienta os processos de admissdo e

progresso dos membros dentro da CD.
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2.2.3 O modelo CARS

A partir, primeiramente da analise de um corpus de 48 introducdes de artigos de
pesquisa (APs) (SWALES, 1981) e depois de uma andlise de 110 introdu¢des de APs das
areas de fisica, educacdo e psicologia (SWALES e NAJJAR, 1987), Swales desenhou a
primeira versao do modelo CARS (Create a research space), que tinha como objetivo, tal
como em nosso trabalho, descrever uma peca genérica de elevada importancia
argumentativa no género do qual ela faz parte. Nesta versdo, os resultados das analises
apontaram uma regularidade de quatro movimentos, que foram descritos por rétulos
especificos quanto ao contetido informacional de cada uma de suas partes, todas
obrigatdrias. Sao eles: movimento 1- Estabelecendo o campo de pesquisa; movimento 2 —
Sumarizando pesquisas prévias; movimento 3 - Preparando a presente pesquisa;
movimento 4 — Introduzindo a presente pesquisa (SWALES, 1984, p. 80).

Segundo o préprio autor, (1990, p. 140), experiéncias de outros pesquisadores com
o modelo mostraram algumas dificuldades, entre elas a de identificar o limite entre os
movimentos 1 e 2, o que o levou a reapresentar o modelo, reduzindo os movimentos de 4
para 3, mas acrescentando aos movimentos, que continuam obrigatdrios, passos opcionais

e obrigatérios em cada um, como se pode observar a seguir:
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MOVIMENTO 1: ESTABELECER O TERRITORIO

Passo 1 — estabelecer a importancia da pesquisa e/ou &

Passo 2 — Fazer generalizacdo/des quanto ao topico  e/ou

Passo 3 — Revisar a literatura (pesquisas prévias) Diminuindo o
Esforco
retorico

MOVIMENTO 2 - ESTABELECER O NICHO

Passo 1A — Contra-argumentar ou

Passo 1B — Indicar lacuna/s no conhecimento ou &

Passo 1C — Provocar questionamento ou Enfraquecendo

Passo 1D — Continuar a tradi¢ao 0s possiveis

questionamentos
MOVIMENTO 3 - OCUPAR O NICHO
Passo 1A — Delinear os objetivos ou
Passo 1B — Apresentar a pesquisa $
Passo 2 — Apresentar os principais resultados
Passo 3 — Indicar a estrutura do artigo Explicitando o
trabalho

Figura 1 - Modelo CARS para introducoes de artigos de pesquisa (SWALES, 1990 p.141)

Este ¢ o modelo de organizagdo retérica (SWALES, 1990) que adaptamos para a
descricdo da organizacdo da secdo de justificativa de projetos de dissertacdo. Ele revela
uma arquitetura textual constituida de trés movimentos retdricos, preenchidos com
diferentes passos, que cumprem fungdes especificas, relacionadas ao propdsito
comunicativo da peca genérica por ele descrita. Os trés movimentos retdricos sao
considerados pelo autor obrigatérios em introducdes de artigos de pesquisa, porém as
particulas “e/ou” e “ou” que aparecem entre os passos indicam a opcionalidade destes. As
setas apontando para baixo indicam o movimento de organizacdo das informacdes, do
geral para o particular, em func¢do do esfor¢co retérico dispendido para se chegar aos
aspectos especificos que constituem a pesquisa propriamente dita.

Partimos do pressuposto de que alguns destes movimentos ou passos, identificados
por Swales (1990) em introdugdes de artigos de pesquisa, também seriam recorrentes em

secoes de justificativa de projetos de dissertacdo, uma vez que a introdugdo de artigos e de
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outros géneros académicos e a secdo de justificativa possuem o propdsito comunicativo
comum de convencer o leitor a respeito da relevancia da pesquisa que o autor relata no
texto que vem a seguir no artigo e no projeto. Alguns passos do movimento 1, como o
passo 1 — estabelecer a importancia da pesquisa e passo 3 — revisar a literatura (pesquisas
prévias), e do movimento 2, como passo 1A — contra-argumentar, passo 1B — indicar
lacunas/s no conhecimento e passo 1C — provocar questionamento, relacionam-se a este
propdsito comunicativo, o que refor¢ou ainda mais nossa inten¢ao de adaptar este modelo

para a descri¢do da peca genérica secao de justificativa.

2.2.4 Contribuicoes para a teoria de Swales

Virios pesquisadores, tanto no exterior quanto no Brasil, empreenderam suas
pesquisas partindo das concep¢des de Swales e adaptaram seu modelo a descricdo de
algum género ou peca genérica.

Vijay K. Bhatia, discipulo de Swales, também reaplicou principios tedrico-
metodolégicos de Swales em suas pesquisas. Especificamente, Bhatia (1993) analisa cartas
de promocdo de vendas, um género do mundo dos negdcios, a partir do modelo CARS
(SWALES, 1990). J4 sobre as comunidades discursivas, Bhatia afirma em um artigo mais

recente que:

Uma das caracteristicas mais evidentes de qualquer comunidade discursiva
profissional ou académica é a disponibilidade e uso caracteristico de um
conjunto de gé€neros que seus membros consideram adequados aos objetivos
desta comunidade. (BHATIA, 1997, p. 644)

Para ele, a andlise de g€neros é o estudo do comportamento lingiifstico em
contextos académicos ou profissionais e 0s géneros se definem essencialmente pelo uso da
linguagem em contextos comunicativos convencionados. O autor chama a atencio para trés

aspectos convencionais relacionados entre si que tém se destacado na literatura sobre
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géneros: a) recorréncia de situagdes retdricas, b) propdsitos comunicativos compartilhados
e c¢) regularidades de organizacao estrutural.

Entre estes aspectos, os propdsitos comunicativos sao por ele apontados como a
no¢ao mais central para a teoria de gé€neros. Citando Berkonkotter ¢ Huckin (1995), ele

afirma que:

géneros sdo estruturas retéricas inerentemente dindmicas que podem ser
manipuladas de acordo com as condi¢des de uso, e que o conhecimento de

2

géneros €, por conseguinte, melhor conceituado como uma forma de
cognicdo situada e imbricada em culturas disciplinares. (BERKONKOTTER
e HUCKIN, 1995 apud BHATIA, 1997)

Apesar de os géneros possuirem uma tendéncia natural a inovacao, para o autor, a
mudanca, na maioria das vezes, s6 pode ser explorada pelos membros experientes da
comunidade discursiva em questdo, e se realizam “antes dentro do que fora das fronteiras
do género” (BHATIA, 1997, p. 06).

Uma das criticas que este autor faz a seu mestre é a de que Swales subestima os
fatores psicoldgicos envolvidos na constru¢do de textos, diminuindo assim a importancia
dos aspectos tdticos da construcio do género, quando se sabe que estes fatores
desempenham um papel importante nesta construgdo, vista como processo social dinamico.

Outro trabalho que critica as concepgdes de Swales € o de Miller (1994). Para ela “a
teoria retdrica ainda ndo proveu uma orientagio precisa sobre o que constitui um género”
(1994, p. 23). A autora acredita que ele é composto por uma constelacio de formas
reconheciveis unidas por uma dindmica interna e aponta cinco caracteristicas deste

fendmeno lingiiistico tal como o entende. Sdo as seguintes:

1. Geénero recorre a uma categoria convencional de discurso fundada em
grande escala na tipificacdo da agdo retdrica, que como acdo, adquire
significado na situacdo e forma o contexto social no qual ela surgiu.

2. Como acdo significante, o género € interpretdvel por meio de regras: As
regras de género ocorrem em um nivel relativamente alto e em uma
hierarquia de regras para a interagcdo simbdlica.

3. O género ¢ distinto de forma: A forma € o termo geral mais usado para
todos da hierarquia. O género é uma forma em um nivel particular que é
a fusdo das formas mais baixas de nivel e substincia caracteristica.
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4. Os géneros servem como substincia das formas em niveis mais altos:
Como padrdes periddicos do uso do idioma, o género ajuda a constituir
a substancia da nossa vida cultural.

5. Um género ¢ um meio retérico para mediar intengdes privadas e
exigéncia social: Isso motiva a conectar o privado com o publico, o
singular com o periddico.

(MILLER, 1994, p. 37)

Apesar de definir estas caracteristicas, a pesquisadora norte-americana nao acredita
que elas sejam suficientes para permitir a quantificacdo de caracteristicas formais ou a
elucidacdo de uma hierarquia completa de regras que compdem um determinado género.
Diz que o que nds aprendemos quando apreendemos um género nao € exatamente um
padrao de formas e sim objetivos que podemos ter no uso que fazemos da lingua. Segundo
ela, “Para o estudante, o género serve como uma chave para o entendimento de como
participar nas agoes da comunidade” (MILLER, 1994, p. 39).

Partindo desta interessante visdo, cremos que se justifica a necessidade da descri¢do
das caracteristicas mais relevantes da pe¢a genérica secao de justificativa do género projeto
de dissertacdo, visto que esta peca serve como “bilhete de entrada” para a participacdo de
seu produtor na interagdo entre os membros da comunidade académica e que € crucial na
avaliacdo da pertinéncia da pesquisa que ele pretende desenvolver. Esta descri¢ao se revela
ainda mais relevante se lembrarmos que a peca genérica em tela € produzida por membros
iniciantes na comunidade discursiva académica, que realizaram esta produ¢do, na maioria

das vezes, apenas uma vez.

2.2.5 Adaptacoes do modelo CARS

Um dos trabalhos de adaptacdo do modelo CARS a outros géneros que merece
destaque € o de Bezerra (2002), que estudou resenhas académicas em sua dissertacdo de
mestrado e destaca a influéncia do propdsito comunicativo na composi¢do desse género. O
autor comparou as estratégias de conducgdo das informacdes utilizadas em resenhas escritas

por tedlogos e publicadas em revistas de importancia reconhecida na area com as utilizadas
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por alunos do Curso de Teologia, escritas como atividade diddtica para investigar as
diferencas entre a escrita de membros proficientes e iniciantes na comunidade discursiva e
como estas diferencas se revelam no texto. Bezerra percebeu que uma das informacdes que
parecia obrigatéria nos textos dos membros proficientes da comunidade discursiva, a
“avaliagdo critica do livro”, teve uma recorréncia muito reduzida em resenhas de alunos.

O pesquisador demonstra que membros iniciantes na comunidade discursiva
académica, publico que também serd investigado por nés, nem sempre compartilham com
os membros mais proficientes as mesmas idéias em relacdo ao propdsito comunicativo e as
informacdes mais relevantes em um género textual especifico. J4 que a peca genérica secao
de justificativa de projeto de dissertacdo € produzida por alunos recém-ingressos nas
discussdes da comunidade académica e avaliada por membros proficientes desta mesma
comunidade, esta questao merece nossa atencgao.

Na comunidade académica circulam varios géneros que revelam objetivos e
convengdes mais ou menos partilhados, considerando que essa comunidade se constitui de
membros experientes e de iniciantes. Parece-nos que descrever os géneros produzidos
pelos membros iniciantes € as convengdes com as quais eles precisam se familiarizar é
tarefa fundamental para se entender como se processa o ingresso € a participagcdo destes
membros nas discussdes da comunidade académica.

Outros pesquisadores brasileiros também replicaram o modelo CARS,
especialmente em géneros formais, como resumos (SANTOS, 1995; MOTTA-ROTH e
HENDGES, 1996; BIASI-RODRIGUES, 1998; OLIVEIRA et al. 2001), resenhas de livros
cientificos (MOTTA-ROTH, 1995; ARAUJO, 1996), ou se¢des de gé€neros académicos,
como as de revisao da literatura (HENDGES, 2001) e de introdu¢des (ARANHA, 1996), a
exemplo de Swales (op. cit.), o que comprova que o modelo proposto por Swales tem se

revelado adequado e produtivo para a descricdo dos mais diversos géneros académicos.
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Também Sousa (2004) adaptou o modelo CARS para descrever um género textual,
o editorial de jornal. Apesar de este género ndo fazer parte do dominio académico, a
pesquisa da autora serd apresentada em pormenores mais adiante, pois representa uma
contribuicao significativa em relagdo a este trabalho, uma vez que ela descreve o género
editorial, estabelecendo relacdes entre a sua organizacdo retdrica e as seqii€éncias textuais

que nele se realizam.

2.3 As sequéncias textuais para Adam

O autor francés Jean Michel Adam (1992), tributario das nogdes de género
bakhtinianas, nos dard o embasamento tedrico necessdrio para a identificacdo das
seqiiencias textuais dominantes nas secdes de justificativa de projetos de dissertacdo. A
proposta de Bakhtin (1997, p. 323) de que os gé€neros sdo ‘“‘conjuntos de enunciados
relativamente estdveis” e, sobretudo, a divisio que o autor opera entre 0os geéneros
primdrios e os secundarios sdo de fundamental importancia para a constru¢do do conceito
de seqiiéncia em Adam (1992), uma vez que este ultimo se propde a, com a descri¢do das
seqiiéncias, descrever os gé€neros primdrios de Bakhtin (1997). Para Adam (1992) os
géneros primdrios parecem ser tipos nucleares mais estaveis que sdao responsaveis pela
estruturacdo dos géneros secundarios.

Sua proposta parte da idéia de que o texto é formado de proposi¢des que, em seu
conjunto, desenvolvem uma forma mais ou menos caracteristica a partir de um processo de
fixagcdo socio-histérico que ja € apontado por Bakhtin (1997). Este processo de formagao
de uma seqiiéncia apresenta, segundo ele, duas dimensdes: a configuracional e a
seqiiencial. A primeira diz respeito a uma série de pressupostos semantico-pragmaticos que
caracterizam o ambiente em que a seqiiéncia textual funciona e que exercem determinada

forca de configuracdo sobre ela. A segunda diz respeito a organizacdo do texto
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propriamente dito, em seqiiéncias de proposi¢des tipicas. A seqiiéncia textual, na
dimensdo seqiiencial, ¢ um grupo de proposi¢des textuais que assumiu determinada(s)
caracteristica(s) tipica(s) em um esquema caracteristico, 0 que permite seu reconhecimento
em vérios géneros textuais. Adam (1992) toma estas seqiiéncias como ponto central para a
operacionalizacdo de um quadro conceitual, classificando cinco seqiiéncias textuais: a
narrativa, a descritiva, a argumentativa, a explicativa e a dialogal. A respeito destas

pesquisas em tipologias de textos Bonini (1999, p. 304) afirma que:

A pesquisa em tipologia de textos apresenta hoje, entre outras, duas abordagens
principais: uma que estuda o texto a partir de um conjunto de unidades tipicas
basicas que se agrupam de forma heterogénea para formar géneros (de Adam e
seus seguidores) e outra que v€ o texto como um produto final formado dentro de
determinada comunidade discursiva, cumprindo propésitos comunicativos
convencionais desta comunidade e apresentando determinada configuragao tipica
(de Swales e seus seguidores).(BONINI, 1999, p. 304)

Acreditamos que poderemos descrever a peca genérica se¢do de justificativa de
projetos de dissertacdo utilizando complementarmente estas duas abordagens, porque,
como afirma Sousa (2004), a seqiiéncia textual é um recurso composicional que estabiliza
o género e, podemos dizer, que tal recurso estd intimamente relacionado a outros fatores
composicionais que podem ser identificados com base nas convengdes concebidas por
Swales (1990) para a andlise de géneros.

Adam (1992) considera a constru¢do do conceito de seqiiéncia textual de
fundamental importancia no estudo dos géneros textuais. Para ele, enquanto os géneros sdo
eles proprios componentes da interacdo social, a seqiiéncia € um plano de organizacao
textual presente na composi¢do dos géneros, constituindo-se de organizacdes lingiiisticas
formais dentro de um dado género. Segundo o autor, cada texto pode ser constituido por
um certo nimero de seqiiéncias que podem apresentar todas as suas fases expressas

(completas) ou a elipse de uma ou de algumas de suas fases (incompletas). Cada seqiiéncia,
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por sua vez, é constituida por um conjunto de macroproposi¢des, cada uma delas também
constituida por uma ou mais proposicdes, chegando-se, assim, a seguinte férmula geral:

(T (Seqiiéncia(s) (Macroproposicoes (Proposi¢des))))

A nogdo de seqiiéncia em Adam (1992) se constrdi sobre cinco conceitos-chave: os
conceitos de género e de enunciado de Bakhtin ([1929]2002, 1997), de protétipo de Rosch
(1978) e os conceitos de tipo de texto de Werlich ([1976] 1983) e superestrutura de van
Dijk (1978). O autor tenta aproximar os quadros tedricos da Lingiiistica Textual e da
Andlise do Discurso francesa, apontando o texto como um objeto que € circundado e
determinado pelo discurso.

Adam defende que a Lingiiistica Textual deve, partindo da enunciacdo ou das
praticas discursivas (em que se localizam o género, o discurso, o interdiscurso e as praticas
sociais), estudar o modo como os mecanismos de textualizacdo se constroem e se
caracterizam. A seqiiéncia textual é para ele um desses mecanismos e €, portanto, vista
como um conjunto de proposi¢des psicoldgicas (arranjadas como uma superestrutura) que
se estabilizaram como recurso composicional dos vérios géneros. O fato de ser
lingiiisticamente estdvel € que possibilita sua determinacdo (mais facilmente em relagdo ao
género), embora ela também ocorra de modo heterogéneo nas realizacdes textuais. Bakhtin
(1997) concebe os géneros como “tipos relativamente estdveis de enunciados” e propde
duas categorias de gé€neros: os primdrios (tipos simples de enunciados) e os secunddrios
(tipos complexos que incorporam os simples). Adam (1992) propde que os géneros
primdrios sejam vistos como tipos nucleares, menos heterogéneos que os secunddrios, e
como responsdveis pela sua estruturacao (cf. BONINI, 2005).

As seqiiéncias textuais de Adam (1992) sdo correspondentes aos géneros primarios
de Bakhtin (1997), ou seja, como explica Bonini (op. Cit, p. 210): “Os géneros primdrios

sdo concebidos, entdo, como seqiiéncias textuais, ou seja, como componentes textuais,
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compostos por proposicoes relativamente estdveis e maledveis, que atravessam os géneros
secunddrios’.

A principio, Adam (1987) havia concebido sete tipos de seqiiéncia (narrativa,
descritiva, argumentativa, expositivo-explicativa, injuntivo-instrucional, conversacional e
poético-autotélica). Depois (1992), reduziu para cinco tipos (narrativa, descritiva,
explicativa, argumentativa e dialogal). A respeito desta reducao, Bonini (2005) explica que
Adam excluiu a seqiiéncia injuntiva, por considera-la parte da descritiva, e a poética, por
considerar o texto poético como o resultado de ajustes de superficie na base do texto, e nao

exatamente uma estrutura hierarquica e ordenada de proposi¢des. Para Bonini:

Dois tracos, portanto, caracterizam uma seqiiéncia. Por um lado, ela
corresponde a um conjunto  hierarquicamente  organizado de
macroproposicdes. Cada uma das macroproposi¢des da conta de uma das
caracteristicas da seqiiéncia e pode ser atualizada por uma ou vdrias
proposicdes na superficie do texto (...) Por outro lado, as seqiiéncias sio
atualizadas no texto mediante as exigéncias pragmadticas do enunciado
(correspondentes em parte ao género), o que faz com que uma seqiiéncia
prototipica se mostre, na superficie textual, geralmente de modo parcial em
relacdo aos seus tracos tipicos. (BONINI, 2005, p. 217/218)

Neste trabalho, nos deteremos principalmente na seqiiéncias argumentativa, que
esperamos encontrar na condicio de seqiiéncia dominante “na maioria das secdes de
justificativa de projetos de dissertacdo que analisarmos, como sugere o propdsito
comunicativo da sec@o de justificativa de projetos de dissertacdo, que € o de convencer o
leitor a respeito da relevancia da pesquisa proposta.

Apesar de Adam, ao explicar o protétipo da seqiiéncia explicativa, falar da

justificagcdo como uma forma particular da explicacao, ele préprio afirma:

E necessério dizer algumas palavras sobre isso que eu considero
uma forma particular e explicacdo: a justificagdo. (...) Eu me contento aqui
em seguir J. B. Grize (1981b, p. 8) que define a justificagdo como uma
resposta a pergunta << por que afirmar isso?>>". Entretanto devemos
diferenciar também a justificagdo, como uma forma particular de
explicacdo, e da seqiiéncia explicativa, que estd no nivel da organizacdo
pragmadtica. (ADAM, 1992, p. 129)

? Adam entende que o texto é uma unidade composta por unidades menores sub-ordenadas em diversos
niveis e ordenadas hierarquicamente. Entendemos a seqiiéncia dominante como o primeiro destes niveis,
dentro do qual unidades menores (que podem ser as seqiiéncias inseridas) se ordenam.
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Apesar de a peca genérica que estudamos ser denominada “secdo de justificativa”,
seu propdsito comunicativo ndo € o de responder a uma pergunta do tipo “por que afirmar
isso?”. O propésito comunicativo de uma secdo de justificativa €, na verdade, o de
convencer o leitor a respeito da necessidade e da importancia da pesquisa que o autor se
propde a desenvolver, fato que nos autorizou a pressupor que a seqii€ncia dominante mais
prototipica nesta peca genérica seria a argumentativa.

Entretanto, diante da extrema heterogeneidade tipoldgica que permeia os textos,
ressaltada por todos os autores citados neste capitulo, ndo poderiamos fechar os olhos para
outras seqiiéncias textuais que se materializam em exemplos de pecas genéricas que
estudamos em nosso corpus. Por isso, consideramos necessaria uma andlise qualitativa de
outras seqiiéncias, que podem ser encontradas inseridas na argumentativa em secdes de

justificativa de projetos de dissertacdo.

2.3.1 O protétipo da seqiiéncia narrativa

Antes de iniciar a descri¢do propriamente dita de seu protdtipo da seqiiéncia
narrativa, Adam (1992) faz um longo histérico dos estudos da narrativa, que se inicia pela
poética de Aristoteles e passa pela morfologia do conto de Propp (1928), pela 16gica da
narrativa de Bremond (1973) e ainda por Paul Ricoer e Greimas, entre outros.

Primeiramente, Adam (1992) afirma que toda narrativa pressupde um processo, que

pode ser representado pelo seguinte esquema aristotélico:
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Situagdo inicial transformagdo Situagdo final
Inicio Processo depois
Comego meio fim

Figura 2 - Esquema aristotélico da narrativa (ADAM, 1992, p. 49)

A partir deste esquema, o autor propde as duas primeiras macroproposi¢oes de seu
esquema de base para a narrativa. A proposi¢do narrativa 1 e a proposi¢do narrativa 5
(doravante Pnl e Pn5) correspondem respectivamente a situacao inicial e a situacdo final.
Estas duas proposi¢cdes sdo, para Adam (1992), mais proximas da descri¢do, por
representarem o momento de equilibrio da acao.

Em seguida ele descreve as trés macroproposi¢des centrais de seu prototipo, onde
se dd o processo mais importante para a caracterizacdo da seqiiéncia narrativa: o
procedimento de “criar uma intriga”. A criacdo da intriga se dd a partir da Pn2 —
complicag¢do. Segundo Adam (1992), € comum que esta macroproposicao seja introduzida
no discurso pelo conector “MAS”. E neste ponto que se destréi o equilibrio inicial
apresentado na Pnl e onde a narrativa comeca a ganhar corpo. A Pn4 — resolucdo € o
contraponto da Pn2, o lugar onde se sai da Pn3 — (re) acdo e de onde decorre a volta ao
equilibrio (Pn5 — situacdo final). Adam (1992) deixa claro que, quando se constata que o
problema apresentado na Pn2 (complicagdo) ndo tem solugdo, esta prépria constatacao €
que constitui a Pn4 (resolug@o). O autor afirma ainda que a macroproposi¢ao Pn4 néo raro
¢ marcada pelo conector “ENTAO” que introduz a volta ao estado de equilibrio
apresentado na Pn5 — situagao final.

A Pn3 — (re) acdo, ou avaliacdo — corresponde ao corpo da narrativa, onde se situam
a passagem do tempo e as agOes das personagens entre a situagdo de desequilibrio

introduzida pela Pn2 e a volta ao equilibrio realizada pela Pn4.
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Antes de concluir a caracteriza¢do do protétipo da seqii€éncia narrativa, Adam ainda
acrescenta uma macroproposi¢do avaliativa que se refere ao efeito produzido pela
narrativa. Esta macroproposicao, segundo Adam (1992), pode aparecer explicita ou nio,
dependendo do género em que ela se realiza. Provavelmente por conta do caréter
facultativo de sua realiza¢do no texto, ele prefere utilizar para representd-la a letra grega

no lugar de um nimero e a indica no modelo através de uma linha pontilhada,

conforme se vé na Figura 3, a seguir.

SEQUENCIA NARRATIVA

! [ ‘ ] :

Situagio Complicacdo (Re)Acdes Resoluc8#c Situac8o Moral
Inicial Desencade-~ ou Desencade~  final

(orientagdo) amento 1 Avaliac#o amento 2

Figura 3 - Protétipo da seqiiéncia narrativa (ADAM, 1993, p. 57).

Podemos perceber nessa figura que hé ligagGes diretas entre a Pnl e a Pn5 e que no
espaco entre elas hd, também, ligadas mais diretamente as Pn2, Pn3 e Pn4. Percebemos
ainda que a linha que liga estas 5 macroproposi¢des € diferente da encontrada na PnQ, que

¢ pontilhada para representar a facultatividade da macroproposi¢do que ela representa.

2.3.2 O protétipo da seqiiéncia descritiva

Outra seqiiéncia que pode ser encontrada em secdes de justificativa de projetos de
dissertacdo € a descritiva, que, segundo Adam (1992, p. 76), é a menos autdbnoma dentre
todas. Segundo ele, esta seqiiéncia dificilmente é a dominante em um texto, ja que

ninguém descreve simplesmente por descrever. O autor cita os estudos da estética cldssica

que, segundo ele, tratavam a descri¢do como uma seqiiéncia sem ordem ou limites. Estes
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estudos afirmavam que a unidade composicional da narrativa é que servia de referéncia
para a descrigdo.

Adam, fazendo referéncia a Paul Valéry’, afirma que toda descri¢do se resume 2
enumeracao de partes ou aspectos de alguma coisa, e compara a anarquia da descri¢do com
a ordem da narragao.

Depois de levantar estas questdes, Adam (1992 , p. 80) se posiciona afirmando que
o procedimento descritivo € bem mais estruturado do que se pretende geralmente. Em seu
sentido mais geral, ele consiste na determinacdo de um rétulo e de um conjunto de
propriedades relacionadas ao texto, o que leva muitos autores a ver no ‘“verbete de
diciondrio” a sua realiza¢ao mais caracteristica. Ele afirma ainda que a descri¢do possui um
grau zero, € que este seria a enumeracdo. Este grau zero de descri¢do nos parece bastante
comum em textos académicos e, portanto, pode ser encontrado em secdes de justificativa
de projetos de pesquisa em vdrias ocasides, como, por exemplo, realizando a Subunidade
2.1 da Unidade Retorica 2, em que o autor do projeto de pesquisa cita teorias ou tedricos
que lhe servirdo de base na pesquisa. (ver modelo, p. 66)

2.3.2.1 As operacoes que permitem fixar um tema-titulo

Adam (1992) descreve o esquema prototipico da descricdo como um repertério de
operacoes de constru¢do de macroproposi¢coes. Para ele, este prototipo difere do narrativo
por ndo ser linear. Mas o fato de ndo ser linear nao faz da descricio uma seqii€éncia sem
ordem ou limites como propunham os estudos da estética cldssica. Para Adam (1992) o
protétipo da descri¢do € estrito e obedece a uma hierarquia. Ele defende que sdo apenas
quatro os procedimentos descritivos, a saber: procedimento de ancoragem, procedimento

de aspectualizacao, procedimento de colocar em relacdo e subtematizagao.

3 Oeuvres, Pléiade, tome 2, pp. 1324-1325.
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Através do procedimento de ancoragem, o autor de um texto descritivo coloca em
seu texto o primeiro fator de ordem do protétipo da descri¢do, o tema-titulo. Adam explica
que este tema-titulo € um artefato lexicografico que serd ancorado como em um verbete de
diciondrio, a partir do qual se dardo os outros procedimentos descritivos. Este
procedimento de ancoragem pode se dar de trés formas: Ancoragem propriamente dita,
em que o tema-titulo aparece no inicio da descricdo; colocacdo em que o tema-titulo
aparece no final e reformula¢do, em que o tema-titulo inicial é reformulado no final da
descricao.

A descri¢do, para Adam, é um tipo de exposicdo de diversos aspectos e, como dito
anteriormente, a enumeracao de exemplos € uma espécie de grau zero dela. A operacao de
ancoragem ¢ responsavel por colocar em evidéncia um todo (o tema-titulo) e a operacao de
aspectualizacao fica responsavel por decompor o todo (tema-titulo) em partes, colocando
em evidéncia suas qualidades e propriedades.

Adam (1992) sublinha ainda o cardter avaliativo, provavelmente comum em se¢des
de justificativa, que estd presente na descricdo. Para o autor, e para ndés também, os
adjetivos selecionados no processo de aspectualizacdo podem ser relativamente neutros,
como quando se coloca sob um tema-titulo “caneta” um adjetivo como “de tinta azul”, mas
podem também revelar juizos de valor em grande escala, como quando se diz a respeito de
qualquer coisa que ela € “bonita ou feia”, “boa ou ruim”, “alta ou baixa”, “adequada ou
inadequada”, etc.

Estes adjetivos, segundo Adam (1992) ditos axiolégicos, podem permear textos em
que a seqiiéncia descritiva aparece como inserida da seqiiéncia argumentativa e servir-lhe
para a constru¢do do convencimento, procedimento que também julgamos provédvel em

secoes de justificativa de projetos de dissertacdo. A operacdo de colocar em relacao
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corresponde a uma operacdo de assimilacdo e, segundo o autor, pode ser comparativa,
metaférica ou metonimica.

Ja a operacdo de subtematizacido ¢ a passagem das macroproposi¢des descritivas
de um nivel 1 para niveis mais baixos. Funciona como um processo de aspectualiza¢do que
cria um novo tema-titulo subordinado ao primeiro. Este processo € teoricamente infinito,
pois qualquer que seja o aspecto que salientamos de um todo, este também pode ser
subtematizado e reaspectualizado.

Estes componentes sdo apresentados em um esquema virtual (Figura 4). O termo
virtual justifica-se, neste caso, no sentido de que os processos expostos no esquema nao
estdo dispostos exatamente na ordem em que possam caracteristicamente ocorrer, mas de
forma a compor um quadro desses processos. Perceba-se que o que estd no esquema como

tematizacdo, em niveis mais abaixo do tema-titulo é o que chamamos aqui de processo de

subtematizacao.
Tema-titulo
//\ I
ASPECTUALIZAGAO ESTABELECIMENTO I
PROPRIEDADES PARTES SITUACﬁO ASSIMILAGAO 1
(qualidades) (sinédoques) {metonimia) I
RN NN N |

forma talhe etc. Parte 1 2 3 etc. Local Tempo Comparacdo metafora |

NI | R

TEMATIZAGAO TEMATIZAGAO TEMATIZAGAO TEMATIZAGAO |
Assimilacdo PROPRIEDADES |
comparativa |

ASPECTUA- ESTABELECIMENTO ASPECTUA-  ESTABELECIMENTO I
LIZAGEO DE RELAGAO LIZAGAO DE RELAGAO I
I
|

/\ /\ etc. etc.

PROPRIE~ PARTES SITUAGAO ASSIMI-
DADES etc. etc. LAGAO REFORMULAGAO

Figura 4 - Esquema tipico da seqiiéncia descritiva (ADAM 1992, p. 84).
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2.3.2.2 Texto explicativo ou descricao de acoes?

Adam explica ainda no capitulo em que trata do protétipo da seqiiéncia descritiva
que ndo se pode considerar os textos que normalmente ocorrem em géneros como a receita
de cozinha, o horéscopo e o boletim meteoroldégico como um tipo de seqiiéncia especifico
(explicativo). Isto porque, segundo ele, estes textos ja se encaixam no protétipo da
seqiiéncia descritiva.

Adam utiliza-se de uma receita de cozinha para exemplificar a adequacio do seu
protétipo descritivo para a caracterizagdo dos textos que compdem estes géneros. Em sua

andlise ele diz que:

a) O nome da receita que corresponde perfeitamente ao tema-titulo
(operagdo de ancoragem) da seqii€ncia descritiva.

b) A lista de ingredientes necessdrios que — grau zero da descricao
— corresponde a enumeracdo dos componentes (ainda separados e crus) do
todo. (ADAM, 1992, P. 95-98)

¢) [A porcdo textual que vem logo depois da enumeracdo dos
ingredientes é uma] descri¢do de acdes a executar corretamente para obter
um prato cobigado.

Adam explica ainda que a seqiiéncia de descri¢do das acdes ndo deve se confundir
com a seqiiéncia narrativa, pois descreve atos sucessivos que explicam como transformar
os ingredientes da lista (partes) no todo que corresponde ao tema-titulo da descricao.

Logo em seguida o autor parece se contradizer, ao afirmar que “podemos
considerar os textos explicativos e injuntivos-instrucionais como um tipo bem

individualizado situado em um continuum entre a narragdo e a descrigdo” (p. 93).

2.3.3 O protétipo da seqiiéncia argumentativa

Ao conceber um protétipo de seqiiéncia argumentativa, Adam (1992) afirma que se
faz necessdrio considerar a relacdo ‘“dado-conclusdao”, uma vez que determinado
argumento pode servir para ancorar ou para refutar uma determinada conclusdo. O autor

procede a uma andlise da relacdo entre segmento ancorado (conclusdo) e segmento
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ancorante (dado) no seu protétipo de seqii€ncia argumentativa. Ele acredita que, para
demonstrar ou refutar uma tese, nem sempre se parte de premissas explicitadas. Seu
esquema prototipico nao é de ordem linear, de modo que algumas macroproposi¢coes
podem estar subentendidas.

Segundo Adam (1992), a estrutura de base deste esquema se resume a trés macro-
proposicdes (dados, escoramento de inferéncias e conclusdo) e a ordem dos seus
constituintes pode variar bem mais que a ordem dos constituintes de uma seqiiéncia
narrativa ou descritiva. A conclusdo, por exemplo, pode aparecer no inicio ou no final do
texto.

2.3.3.1 Ancoragem argumentativa das proposicoes

Adam (1992) afirma que a ancoragem argumentativa esta na base de toda assercao
argumentativa (p. 105). Para ele, a operacao de relacionar dados e conclusdo constitui, ela
mesma, o esquema de base da argumentagdo. Este relacionamento, explica o autor, pode
acontecer na materialidade do texto ou ndo, ou seja, tanto pode estar explicito como
implicito. Segundo o autor, aplicamos regras de inferéncia que sdo confirmadas ou
contraditas durante toda a argumentacdo. Quando ndo contradizemos a regra de inferéncia
temos um esquema do tipo: “Proposi¢do p [dado] + regra de inferéncia = conclusdo q” e,
quando aparece a contradicdo, a aplicacdo da regra de inferéncia passa pela aplicacdo de
uma restri¢do, que inviabilizard a interpretacdo a partir da regra de inferéncia, gerando no

esquema mais uma regra, a da restri¢do, como mostra a Figura 5:
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Proposigiop [Dade] ..o MAS [Aplicagio de] — proposicio nfo-g
[a restrigdo]

[Aplicagdo da regra de inferéncia] =

-

Conclusio q «~

Figura 5 — Aplicacio de restricdo a uma regra de inferéncia (ADAM, 1992, p. 106)

Perceba-se na figura que a aplicacdo da regra de inferéncia a proposi¢do p [dado]
resultaria em uma conclusido q. Entretanto, o conector MAS indicou a aplicagdo de uma
restri¢do, que levard a uma conclusio que sera representada pela proposi¢ao ndo-q, ou seja,
teremos uma conclusio contrdria aquela que teriamos caso ndo houvesse a aplicacdo da
restri¢do.

Adam (1992) defende que, com um estudo cuidadoso das regras de inferéncia, é
possivel propor uma tipologia de formas de argumentagdo e distingui-la da demonstracdo.
Para ele, a diferenca entre demonstracio e argumentacdo parece estar na forma de encadear
os enunciados. A primeira d4 um encadeamento dedutivo as proposi¢des enquanto que a
argumentacio propriamente dita encadeia as proposi¢des de forma indutiva e a partir de
silogismos e entimemas. O autor previne que a forma de silogismos completos é pouco
comum, € que “o discurso natural recorre mais voluntariamente ao entimema” (ADAM,
1992, p. 112).*

2.3.3.2 Do esquema de ancoragem ao protétipo

Para passar do esquema de ancoragem ao protdtipo da seqii€ncia argumentativa,

Adam (1992) se vale de uma definicao de Ducrot em que este ultimo diz:

* Entimemas sdo silogismos sem alguma de suas partes, ou com alguma destas partes ([dados (premissa
maior e menor) — conclusio] implicita.
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Um grande nimero de textos literdrios, sobretudo nos séculos XVII
e XVIII, se apresentam como raciocinios. Seu objetivo é demonstrar, ou
refutar uma tese. Para fazé-lo, eles partem de premissas, nem sempre
explicitadas em algum lugar, consideradas como incontestdveis, e tentam
mostrar que ndo saberiamos admitir essas premissas sem admitir também tal
ou tal conclusdo — a conclusdo sendo ou a tese a demonstrar, ou a negacio
da tese de seus adversdrios. E, para passar das premissas as conclusdes, eles
utilizam diversos passos argumentativos que eles pensam que nenhum
homem sensato pode se recusar a realizar.” (DUCROT apud ADAM 1992,
p- 117)

Apesar de a definicao de Ducrot estar em um contexto lingiiistico e ndo textual, ela
estd em conformidade com a idéia que Adam (1992) pretende defender de que tanto
demonstrar quanto refutar uma tese pressupde um mesmo movimento: partir de premissas
(dados) que nao conseguimos admitir sem admitir também tal conclusao.

O protétipo que o autor propde para a seqiiéncia argumentativa (apresentado na
Figura 6) contempla este movimento (dados — argumentos — conclusdo) e a ele

acrescenta a possibilidade de restricdo, aqui apresentada em 2.3.3.1.

Seqléncia argumentativa
Tese +  Dados — Ancoragemdas — entdo provavelmente = Concluséo
Anterior (premissas)  inferéncias (hova)
T tese
Parg O Parg 1 Parg 2
P.arg 3
a menos que
RESTRICAO
P.arg 4

Figura 6 - Protdtipo da seqiiéncia argumentativa (ADAM 1992, p. 118)

Adam (1992) explica que o esquema de base da argumentagdo € composto apenas
pelas macroproposi¢des P. arg 1, P. arg 2 e P. arg 1, e que este esquema de base apdia-se
na macroproposicao P. arg 0 — tese anterior — particularmente no caso da refutacdo. Ele
afirma ainda que a macroproposi¢io P. arg 3 — conclusdo/ nova tese — pode vir

subentendida desde que ndo se comprometa a legibilidade do movimento argumentativo.
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Sousa (2004) nos da uma breve explicacdo de cada uma destas macroproposicoes,

que reproduzimos abaixo.

P.arg0 Tese anterior: € uma conclusdo inicial que se pode fazer
a partir das primeiras informacdes (dados) fornecidas pelo texto. (pode estar
subentendida).

P.arg1 Dados: correspondem aos argumentos que ancoram a
conclusdo.

P.arg2 Escoramento de inferéncias: diz respeito aos
“principios” que ddo sustentagdo aos dados. Sdo implicitos.

P.arg4 Restricdo: corresponde aos argumentos que levam a

N

uma conclusdo ndo-C, oposta a conclusdo que se esperava a partir da
utilizacdo das regras de inferéncia.

P. arg 3 Conclusdo: é também denominada nova tese. E
a conclusio ou tese defendida pelo locutor. De acordo com Adam (1992),
pode vir subentendida. (SOUSA, 2004, p. 30)

Percebe-se, nesta explicagdo, que as macroproposi¢oes P. arg 1 e P. arg 4 sdo as
Unicas que ndo podem ser nem implicitas nem subentendidas. Lembramos que, para Adam
(1992), nem todo texto em seqii€éncia argumentativa precisa necessariamente apresentar
uma restricdo (cf. “a menos que” no modelo) o que deixa em seu protétipo apenas uma

macroproposi¢do obrigatoriamente explicita no texto: a macroproposicao P. arg 1.

2.3.4 O protétipo da seqiiéncia explicativa

Adam (1992) inicia seu capitulo sobre a seqiiéncia explicativa falando da confusao
que ha entre os termos explicativo, expositivo e informativo. Ele argumenta que todo texto
¢ informativo em algum grau, o que torna o termo muito vago. Também ndo acredita que
haja uma seqiiéncia expositiva, pois considera que os casos que sdo apontados como
exposicdo podem ser reinterpretados ou como descricio (em sua maioria) ou como
explicacdo, e por isso, prefere o termo segiiéncia explicativa, ja demonstrando sua
diferenca em relacdo a seqiiéncia argumentativa.

Para Adam a argumentagdo visa modificar uma crenga ao passo que a explicacao
tem a pretensdo mais modesta de transformar algumas convicgdes acrescentando

conhecimento. Em relagdo a exposicao, Adam (1990, p. 129) afirma que “a distincdo a
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operar entre exposicdo e explicacdo passa pela diferenca entre POR QUE? e COMO? A
maior parte das seqiiéncias em COMO ndo sdo explicativas”.

Depois de considerar o operador por que? como critério de explicacdo e de dizer
que o operador como pode desempenhar, em alguns casos, o mesmo papel daquele

operador, Adam constréi o esquema da seqii€ncia explicativa (Figura 7).

0. Macroproposigdo explicativa 0: Esquematizacdio inicial
1. Por qué X? Macroproposicdo explicativa 1: Problema (questfo)

(ou Como?) ~

Dazgng  MaeropramnsicZp evp) icativa.2; Explicacio (resposatg:

Figura 7 - Prototipo da seqiiéncia explicativa (ADAM 1992, p. 132)

Na macroproposic@o explicativa 0, denominada esquematizac¢do inicial, o texto em
seqiiencia explicativa apresenta informacdes introdutérias que levam ao problema. Essa
macroproposi¢do € apontada como facultativa. Na macroproposi¢do explicativa 1 €
apresentado o problema, que pode ser introduzido pelo operador por que?. Esta operacao
textual, embora ndo seja apontada por Adam (1990) como facultativa, pode estar implicita.
Na macroproposi¢do explicativa 2, encontraremos a resposta do problema colocado na
macroproposicdo 1. Também esta macroproposicdo pode aparecer introduzida pelo
operador por que?. Caso ele ndo esteja explicito, a funcdo dessa macroproposicao é
explicar, justificar ou alegar um motivo ou razao para uma questao anteriormente colocada.
A dltima macroproposicao corresponde a uma conclusido/avaliacio da resposta ou

justificativa apresentada, ela pode ser deslocada para o inicio da seqiiéncia ou mesmo ser

apagada.

Acreditamos que a seqiiéncia explicativa tem maiores possibilidades de
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materializar-se como inserida na seqiiéncia argumentativa principalmente nas

macroproposicdes P. arg 1 e P. arg 2 (dados e escoramento de inferéncias).

2.3.5 Criticas aos trabalhos de Adam

Os trabalhos de Adam ultimamente vém sendo criticados por alguns autores.
Giering (2000), ao analisar seus trabalhos, afirma que a proposta inicial de Adam de
idealizar uma dimensdo configuracional responsdvel pela complexidade dos textos nao da

conta desta heterogeneidade por uma série de razdes, entre elas:

* O conjunto dos principios de sua aplicacdo sdo contraditérios (...) hd contradigdo
entre a base de tipologizacdo tedrica e a que de fato norteia a constru¢do da
tipologia;

* (...) considerando a tipologia seqiiencial proposta, ndo é possivel explicar a razdo
da heterogeneidade de textos analisados; (GIERING, 2000, p. 73-74)

A autora considera ainda que ndo hd na teoria de Adam meios que permitam
diferenciar claramente alguns conceitos como: seqiiéncia dominante/ dominada; plano de
texto/ esquema de texto / seqii€ncia.

A correspondéncia feita por Adam (1992) entre os géneros primdrios € o conceito
que ele propde de seqiiéncias textuais também vem sendo criticada duramente.

Bonini (2005) chama a atenc¢do para o fato de que Bakhtin ndo conceituou em
nenhum momento os géneros primarios como mais estaveis que os secunddrios. Para o

autor:

Ao substituir a no¢do de género primdrio pela de seqiiéncia, Adam
rompe com o conceito de enunciado como formulado por Bakhtin.
Diferentemente do enunciado (como uma unidade de alterndncia entre
interlocutores e que pode assumir a forma de um género), a seqiiéncia nio
funciona como wunidade viva da lingua, ndo podendo corresponder a um
género primdrio. (BONINI, 2005, p. 232)

Ele opina ainda que, no trabalho de Bakhtin, o sujeito, “embora determinado pelas
instancias de atuacdo, comanda o seu dizer” e que, no trabalho de Adam, (1992, p. 17) “a

teoria estd a servico de caracterizar o processo de estabilizacdo das formas, de modo que
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a prdxis lingiiistica ndo fica bem explicada”. Ainda segundo Bonini, (1999) Adam faz uma
leitura “viesada” da distingdo bakhtiniana entre gé€neros primdrios e secundérios. Esta
interpretacdo, segundo o autor “da margem para que Adam veja os géneros primarios como
seqiiéncias textuais”. Para isto, Adam (1992) apdia-se na afirma¢ao de Bakhtin de que os
géneros primarios sdo assimilados pelos géneros secundarios mas, segundo Bonini (2005),
a proposta de seqiiéncias ndo preenche os requisitos para ser um enunciado, ndo sendo,
portanto, um género primdrio. Para ele, dentro do quadro conceitual de Bakhtin, a
seqiiéncia ndo seria um género, “porque nao se faz como unidade dialogal dentro de um
esquema de pergunta e resposta” (ADAM, 1992, p.311).

Apesar de concordarmos com Bonini (1999) a respeito da distincdo entre as
seqiiéncias propostas por Adam (1992) e os géneros primdrios de que fala Bakhtin (1997),
concordamos que 0s géneros textuais, na concep¢do de Swales (1990), correspondem a
géneros secunddrios e que eles sdo formados por seqiiéncias tais como as que Adam
concebe. Acreditamos que estas seqii€éncias se constituem em mais um elemento que serve
para estabilizar o género na comunidade discursiva, ou seja, a seqiiéncia dominante em um
dado género, e as seqiiéncias inseridas que aparecem como suas subsididrias, sdo
elementos que contribuem para a identificacdo deste género como tal na comunidade
discursiva.

O unico trabalho de que temos conhecimento que relacionou a organizagdo retdrica
prototipica de um género textual a seqiiéncia argumentativa nele dominante foi o de Sousa
(2004), que descrevia o género textual editorial de jornal. Em sua dissertacdo a autora
afirma que:

a relevancia principal da [sua] pesquisa estd na relacdo que se
estabeleceu entre as unidades retéricas e as macroproposicdes
argumentativas, visto que se evidenciou a seqii€ncia como um recurso
composicional que estabiliza o género. (SOUSA, 2004, p. 11).
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Sendo assim, acreditamos que hd uma lacuna no que se refere a uma descri¢cao de
géneros académicos que leve em conta a seqiiéncia neles dominante e as seqii€éncias que
aparecem como subsididrias destas, como fator de estabilizacdo do gé€nero textual. Nesta
dissertacdo, investigamos se hd uma seqiiéncia dominante em sec¢des de justificativa de
projetos de dissertacdo e se esta seqii€éncia se revela, como nos editoriais estudados por
Sousa (2004), um fator de estabilizacdo da peca genérica sec@o de justificativa de projeto
de dissertagdo, e suprimos esta lacuna dos estudos sobre géneros, mas apenas em relacao a
peca genérica secdo de justificativa de projetos de dissertagdo. Outros autores poderdao
utilizar abordagem semelhante na investigacdo de outros géneros textuais, académicos ou

nao.

2.4 Um estudo da relacao entre género e seqiiéncia textual

A pesquisa de Sousa (2004) sobre a organizacdo textual argumentativa em
editoriais de jornais sinaliza para a possibilidade de utilizacdo das bases tedricas fornecidas
por Swales (1990) e Adam (1992) como complementares na descricdo dos géneros
textuais. A autora, em sua dissertacdo de mestrado, descreve a organizacdo textual
argumentativa de editoriais de jornais produzidos na imprensa brasileira, investigando
como se da a distribuicdo das informacdes nestes editoriais € como neles se materializam
as seqii€éncias textuais em relacao as unidades retdricas.

Ela aponta como aspectos relevantes de sua pesquisa as possibilidades de alargar o
conhecimento da organizagdo textual em editoriais de jornais, principalmente porque a
literatura na area de Comunicagdo aborda superficialmente a estrutura composicional desse
género textual, de reforcar a operacionalidade dos protétipos de Adam (1992) no exame de

textos concretos e, finalmente, de relacionar as unidades retéricas e as macroproposi¢oes
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argumentativas, visto que ela defende, como nds, que a seqiiéncia textual é um recurso
composicional que estabiliza o género.

Sousa (2004) se fundamenta em bases tedricas semelhantes as que tomamos aqui
para subsidiar o nosso estudo. Seu trabalho se liga fundamentalmente as concepgdes de
Bakhtin (1997) a respeito da interacdo verbal, tais como lingua, sujeito, texto, enunciado e
género; de Swales (1990), principalmente no que diz respeito ao género como classe de
eventos comunicativos que possuem propdsitos comunicativos em comum e que variam
em sua prototipicidade; e de Adam (1992), sobretudo em sua nocdo de seqii€ncia textual
como um plano de organizacao textual presente na composi¢ao dos géneros do discurso.

Acreditamos que a sec¢do de justificativa de projetos de dissertacio comunga com
os editoriais de jornais a propriedade de ser um texto cujo propdsito fundamental € o de
convencer. Sousa (2004), diante deste propdsito, parte do pressuposto de que a seqiiéncia
dominante que se materializa nos editoriais de jornais é a argumentativa, o que ¢é
confirmado por seus dados e, portanto, nos autoriza, nesta pesquisa, a utilizar o mesmo
critério para pressupor que a seqiiéncia que se materializa predominantemente como
dominante nas secdes de justificativa de projetos de pesquisa também € a argumentativa.

Apd6s sua andlise dos editoriais de jornais, Sousa (2004) nos da algumas
contribui¢cdes importantes, tanto em relacdo as estratégias de organizagdo retdrica quanto
em relacdo as seqiiéncias textuais.

Primeiramente a autora demonstra que até as unidades retdricas propostas em seu
padrdo de organizacgdo textual do editorial de jornal sdo opcionais. Swales (1990) em seu
modelo CARS s6 falava nesta opcionalidade entre os passos (subunidades retdricas), como
também Biasi-Rodrigues (1998) em sua pesquisa com resumos académicos.

Em segundo lugar, Sousa (2004) defende uma relacdo funcional entre as unidades

retéricas que compdem o padrio de organizacdo retdrica dos editorias de jornais e as
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seqiiéncias de Adam, tanto no que diz respeito as macroproposicoes da seqiiéncia
argumentativa quanto no que se refere as materializacdes de outras seqii€ncias textuais
como inseridas na argumentativa em editorias de jornais.

O padrao proposto por Sousa (2004) para editorias de jornais estd composto por trés
unidades retdricas, a saber: Unl - Contextualizacdo do tema; Un2 - Argumentacio sobre a
tese e Un3 - Indicacdo da posi¢ao do jornal.

Nas porcoes textuais que representam a unidade retdrica 1 - Contextualizacdo do
tema - dos editorias analisados por Sousa (2004), a autora encontrou materializagdes de
seqiiéncias descritivas e/ou explicitavas inseridas na macroproposicdo argumentativa 0
(tese anterior), bem como proposi¢des eminentemente argumentativas. Nos casos onde
havia imbricamento entre as unidades retérica 1 e 2, ela percebeu também relacdo com a
macroproposicao argumentativa 1 (dados) e, nos casos em que havia imbricamento entre as
unidades retdricas 1 e 3, ela identificou relacdo com a macroproposi¢do argumentativa 3
(nova tese).

Nas porcoes textuais da unidade retérica 2 — Argumentacdo sobre a tese — a
macroproposicdo argumentativa al (dados) foi a que mais prototipicamente se
materializou, porém também aqui, Sousa (2004) encontrou realizagdes das seqii€ncias
descritiva (em maior numero) e explicativa como inseridas na seqiiéncia argumentativa.

Nas porcdes textuais da unidade retérica 3 — Indicacdo da posi¢do do jornal, a
pesquisadora identificou a materializacdo da macroproposi¢cdo argumentativa 3 —
(conclus@o — nova tese) como a mais prototipica.

Apesar destas aproximacdes entre as unidades retdricas e as seqiiéncias textuais,
Sousa (2004, p. 122) afirma que “é impossivel se fazer uma correspondéncia biunivoca
entre as unidades retdricas e as macroproposicoes argumentativas, de modo que uma

dada unidade retorica se relacione a uma dada proposicdo argumentativa’, objetivo que
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confessa inicialmente ter perseguido. A autora propde ainda a ampliagdo do protétipo da
seqiiéncia argumentativa, por entender que o proposto por Adam (1992) ndo cobre as
variacdes encontradas nas resenhas analisadas. Segundo a pesquisadora, estas
modificagdes servem para que, com elas, o protétipo possa abarcar algumas de suas

constatacoes:

1°) Tese anterior: indica uma conclusdo inicial ou parcial da
conclusio (nova tese);

2°) Dados: argumentos que sustentam a tese anterior, a conclusdo
(nova tese) e a contra-conclusio;

3°) Regras de inferéncias: principios gerais que fundamentam a
passagem dos dados a conclusio;

4°) Restricdo: junta-se aos dados e indica um contraponto na
argumentacdo que estd sendo realizada. Pode-se fazer restricdo a tese
anterior, a conclusio (nova tese) e a contra-conclusio;

5°) Contra-conclusao: tese que se opde a conclusio (nova tese);

6°) Conclusdo (nova tese): ponto de vista principal que é defendido
no texto. (SOUSA, 2004 p. 124)

Sousa (2004) percebeu em sua pesquisa que, diferentemente do que diz Adam
(1992):

1. atese anterior (macroproposi¢do argumentativa 0) deveria
representar tdo somente uma conclusdo parcial da
conclusio (nova tese)

2. & possivel a realizagdo de restricdo a tese anterior, e &
também possivel que essa refutacdio vise a ampliar a tese e
ndo apenas refutd-la, conduzindo a orientacdo
argumentativa do editorial a conclusdo (nova tese).

3. é possivel também a realizagdo de restri¢cdo aos dados que
ancoram a conclusdo (nova tese), contudo essa refutacdo
conduz os dados a uma contra-argumentagdo. (SOUSA,
2004, p. 88)

Tendo em vista que partimos do pressuposto de que a seqii€éncia textual mais
caracteristica em secOes de justificativa de projetos de pesquisa seja a seqii€ncia
argumentativa, consideramos os estudos de Sousa (2004) de fundamental importancia para
esta dissertacdo, uma vez que, em primeiro lugar, foi este trabalho que nos mostrou a
possibilidade de investigar, a um s tempo, a organizacdo retérica das secdes de
justificativa de projetos de pesquisa e a forma como se materializam as seqiiéncias

argumentativas nesta peca genérica, realcando o fato de que as seqiiéncias textuais sdo
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recursos composicionais que estabilizam o género dentro de uma comunidade discursiva.
Em segundo lugar, ela mostra que ndao hd uma correspondéncia biunivoca entre as
macroproposicdes argumentativas e as unidades retéricas em editoriais, 0 que nos
antecipou que dificilmente encontrariamos este tipo de correspondéncia em nosso corpus.
Outra contribuicdo importante para ndés é a ampliacdo do protétipo da seqiiéncia

argumentativa feita pela autora, que revela uma heterogeneidade ainda maior da que Adam

(1992) supunha para a ordenacao de suas macroproposigdes.
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Capitulo 3

Metodologia
3.1 Delimitacao do universo e constituicao do corpus

Para a composi¢ao do corpus, coletamos 20 projetos de dissertacao qualificados nos
ultimos cinco anos, sendo 10 de alunos do Programa de P6s-Graduagao em Lingiiistica, da
Universidade Federal do Ceard (UFC) e mais 10 de alunos do Programa de P6s-Graduacao
em Lingiiistica Aplicada, da Universidade Estadual do Ceara (UECE). Diferencas de sexo,
idade ou posi¢do social ndo foram analisadas, ja que todos os informantes sdo considerados
iniciantes na pratica discursiva de producao de projetos de dissertagao.

As secdes de justificativa destes projetos foram analisadas quanto a sua organizacao
retérica € quanto a estrutura argumentativa, mas, por questdes de recorte metodolégico,
utilizamos apenas projetos de dissertacdo da drea de Lingiiistica, embora tenhamos
intencdo de ampliar o modelo que vamos propor as outras dreas de conhecimento, de
maneira semelhante ao que fizemos em relagdo ao trabalho de Biasi-Rodrigues (1998)

sobre resumos académicos (cf. OLIVEIRA et al., 2001).

3.2 Definicao da terminologia

Utilizamos, como Biasi-Rodrigues, (1998) os termos unidade retérica para
movimento ¢ subunidade para passo (do modelo de SWALES, 1990) ao identificar as
unidades de informacdo da peca genérica secdo de justificativa. As unidades retdricas
correspondem aos blocos textuais que se organizam de acordo com as fungdes retdricas a
serem desempenhadas e serdo preenchidas por subunidades que realizam tais fungdes.

O que denominamos de unidades de informacdo corresponde ao conceito de

unidades retoricas (cf. BIASI-RODRIGUES, 1998), que sdo as estratégias de organizagdo
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das informacdes utilizadas para compor os textos em cada género. Ja aquilo que chamamos
de subunidades retdricas sdo os caminhos escolhidos para preencher as funcdes retéricas de

cada unidade, ou seja, as formas em que se realizam as unidades retoricas.

3.3 Simbologia adotada

Cada bloco textual correspondente as subunidades realizadas nas secdes de
justificativa analisadas é delimitado por uma linha horizontal, que tem extensdo maior que
o proprio texto. Na parte direita desta linha horizontal indicamos a unidade retdrica a que
pertence a porc¢do textual e na esquerda a subunidade em que esta unidade retdrica esta
sendo realizada (ver Figura 8). Cada unidade retérica identificada € representada pelo
simbolo “Un” acompanhado de um numero cardinal (ex. Unl) e cada subunidade ¢é
representada apenas pelo seu nimero, de acordo com a unidade retdrica a que pertence (ex.
S1.1,S2.2, S3.1, etc.)

As unidades ou subunidades, cuja informa¢do ndo conseguimos identificar, sdo
representadas pelo sinal “?” e aquelas cuja informagdo aparece apenas sugerida, sdo
representadas pelo sinal “!”, acompanhando a representacdo da unidade ou subunidade
sugerida, seguindo a orientacdo metodoldgica deixada por Biasi-Rodrigues (1998) p (ex:

Unl!/1.1").

Texto texto texto texto texto texto texto texto texto texto texto texto texto

texto texto texto texto texto texto texto texto texto texto texto texto texto

Unl | texto texto texto texto S1.1

Quadro 2 — Modelo de segmentacdo para andlise de secdes de justificativa

As unidades de informacao encontradas nas sec¢des de justificativa de projetos de
dissertacdo foram tabuladas em planilhas do Microsoft Excel ® e colocadas em gréficos

que permitem verificar seu grau de recorréncia no corpus. As unidades que apareceram
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apenas sugeridas foram contadas nestas tabelas, porém as que ndo puderam ser
identificadas, logicamente, ndo foram quantificadas.

Uma vez determinadas as unidades retéricas que caracterizam a secdo de
justificativa de projetos de dissertacio como uma pega genérica, identificamos a seqii€éncia
textual realizada nestes textos e delimitamos as por¢des textuais que correspondem as
macroproposicdes que se realizam nesta seqiiéncia textual. Nao marcamos a seqiiéncia
predominante nos textos por entender que esta marcagdo seria desnecessdria, ja que em
todos os textos predomina a seqiiéncia argumentativa. As macroproposicoes da seqii€éncia
predominante, que € sempre a argumentativa, sao indicadas entre colchetes, ao final de sua
realizacdo (Ex. [dados]). As seqiiéncias inseridas também sdo marcadas no final de sua
realizagdo e estdo indicadas entre colchetes, porém, cada seqii€ncia inserida € indicada com
uma cor especifica, estando a cor vermelha reservada para a seqii€ncia explicativa (ex:
[seqiiéncia explicativa]), a cor verde para a seqiiéncia descritiva (ex: [seqiiéncia
descritiva]), a cor laranja para a seqiiéncia narrativa (ex: [seqiiéncia narratival) e a cor azul
para a seqiiéncia argumentativa (ex:[seqiiéncia argumentatival’).

As macroproposicdes que se realizam dentro de uma seqii€ncia inserida também
sdo indicadas entre colchetes, mas neste caso entre dois colchetes e indicadas também com
a cor da seqiiéncia de que elas sdo parte. Também esta indicacdo aparece ao final da
realizacdo da macroproposicao referida (ex. [[dados]] ou [[esquematizacdo inicial]]).

As indicacOes das unidades e subunidades retéricas e as das macroproposi¢coes
foram feitas, a principio, em textos diferentes. Posteriormente, os textos foram
contrastados para investigar se hd seqiiéncias que aparecem mais regularmente em

determinada unidade ou subunidade retdrica.

> A marcagio da seqiiéncia argumentativa somente serd feita se ela aparecer como inserida dela mesma, por
exemplo, quando ocorre toda uma seqii€ncia argumentativa para funcionar como um dos dados que apoiara a
tese defendida na seqiiéncia argumentativa dominante.
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3.4 Tratamento dos dados

A partir de uma amostra do corpus coletado (10 secdes de justificativa), elaboramos
um modelo preliminar de distribui¢do de informacgdes semelhante ao proposto por Swales
(1990) para introducdes de artigos de pesquisa. Em seguida, segmentamos todo o corpus
conforme o padrdo resultante desta amostra. A segmentacdo possibilitou verificar se
projetos de dissertacdo produzidos por alunos dos cursos de mestrado em lingiiistica
apresentam uma organizagdo retdrica prototipica, ou seja, as mesmas “estratégias de
conducdo de informacdes” (cf. BIASI-RODRIGUES, 1998).

Paralelamente, segmentamos a mesma amostra em termos da seqiiéncia dominante
nas secOes de justificativa de projetos de dissertacdo (cf. ADAM, 1992). Depois
verificamos se as por¢des de texto que compdem as suas macroproposicoes correspondem
a porcoes de texto resultantes da segmentacdo feita em termos de unidades retéricas. Numa
segunda etapa, o restante do corpus recebeu 0 mesmo tratamento.

Em resumo, todas as secOes de justificativa dos projetos de dissertacdao foram
investigadas por meio dos seguintes procedimentos:

¢ identificagdo das unidades de informacdo nos exemplares do corpus, com
apoio de pistas lexicais e/ou referenciais

e verificagdo da recorréncia das unidades de informacao;

e formalizacdo de um padrdo de organizagdo retérica, com o preenchimento
das unidades de informag¢ao mais recorrentes resultantes da anélise;

¢ identificacdo das macroproposicdes da seqiiéncia dominante e das
seqiiéncias inseridas nos exemplares do corpus;

e verificacdo das fun¢des desempenhadas pelas seqiiéncias textuais ou pelas
macroproposicdes na sua materializacio em diferentes unidades de

informacao.



67

Capitulo 4

Analise da organizacao retorico-argumentativa

4.1 A organizacao retorica

A partir da andlise de 20 secdes de justificativa de projetos de dissertacdo foi
possivel definir um padriao da organizagdo retdrica das secoes de justificativa composto de
trés unidades retdricas prototipicas, a saber: Unidade retdrica 1 — Estabelecer um territdrio
geral, Unidade retdrica 2 — Estabelecer um territorio especifico e Unidade retérica 3 —
Justificar uma nova pesquisa, conforme apresentamos no quadro 3 a seguir. Estas unidades
se realizaram de diversas maneiras nos diferentes textos, o que revela que as suas
subunidades nao precisam se realizar todas ao mesmo tempo, ao contrario, o que &
prototipico no género € seu cardter opcional, representado no quadro abaixo pela expressao

“e/ou”.

Unidade Retodrica 1 — Estabelecer um territério geral

1.1 Fazendo um histérico de estudos da area/ do objeto (e/ou)
1.2 Refutando teorias anteriores (e/ou)

1.3 Alegando motivagdes pessoais para a escolha do tema
Unidade Retodrica 2 — Estabelecer um territorio especifico

2.1 Resenhando/indicando estudos relacionados ao tema especifico da pesquisa (e/ou)
2.2 Apresentando os objetivos da pesquisa (e/ou)

2.3  Alegando adequacdo da teoria para a descricao do objeto
Unidade Retodrica 3 — Justificar uma nova pesquisa

3.1 Apontando lacunas na drea (e/ou)

3.2 Alegando a relevancia da pesquisa

Quadro 3- Padrao da organizacio retorica de secoes de justificativa de projetos de pesquisa

Em seguida, descrevemos as unidades retdricas encontradas que constituem o
padrao resultante da andlise. Paralelamente, exemplificamos cada uma destas unidades,
transcrevendo partes de secdes de justificativa onde elas se realizam através de suas

subunidades.
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Unidade retérica 1 - Estabelecer um territorio geral

A unidade retérica 1 - Estabelecer um territério geral, foi a que menor recorréncia
teve entre as unidades retdricas identificadas no padrdo de organizagao ora proposto, ainda
assim, sua recorréncia € bastante significativa: em 75% das secOes de justificativa
analisadas ela se realizou através de pelo menos uma de suas subunidades, o que
demonstra a prototipicidade de todas as unidades retéricas propostas neste modelo.

Nesta unidade retérica, o autor faz generalizacdes sobre sua drea de pesquisa e/ou
sobre seu objeto de estudo, colocando o leitor a par daquilo que ja foi estudado por outros
pesquisadores, inclusive os estudos que hoje s@o considerados inadequados pelas novas
teorias. Geralmente, os trabalhos citados t€ém data de publicacdo anterior as datas de
publicagdo dos textos que sao referidos na unidade retérica 2. A sua coloca¢do em primeiro
lugar no modelo se deve ao fato de que na maioria das vezes em que esta unidade retérica
se realiza nas sec¢Oes de justificativa, isto ocorre antes das demais, ja no inicio do texto,
apesar de a intercalacido e a ordem das unidades retéricas em secdes de justificativa ser
uma caracteristica que esta peca genérica tem em comum com outros géneros da esfera
académica, como o artigo de pesquisa (cf. SWALES, 1990), o resumo de dissertacao (cf.
BIASI-RODRIGUES, 1999) e a resenha académica (cf. BEZERRA, 2001).

A seguir indicamos os nomes das subunidades retéricas que, em si, explicam a
estratégia que o autor das secOes de justificativa usou para estabelecer um territério geral,
seguidas de exemplos extraidos de nosso corpus, com o seu percentual de recorréncia.
Subunidade 1.1 Fazendo um histérico de estudos da drea/ do objeto (50%)

Ex. 1 — SJPD 01 (histérico de estudos da area)

As Ciéncias Cognitivas, até muito recentemente, tiveram seus estudos pautados na chamada
“metdfora do computador”, na qual a estrutura do computador é entendida como um modelo aproximado da
mente humana. Em decorréncia desse ponto de vista, erigiu-se, entdo, segundo Fauconnier e Turner (2002),
a “idade do triunfo da forma”, com projecdo nas mais variadas dreas do conhecimento. Assim, o
conhecimento humano e seu progresso parecem ter sido reduzidos, poderosamente, a uma matéria de
estruturas formais e ao estudo de suas transformagoes. Buscaram-se métodos de descoberta e manipulagdo
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do sentido por meio da andlise sistemdtica da forma. O fato € que o triunfo da forma passou a fazer parte de
nossa vida didria e de nossa cultura, conforme pode ser comprovado nas mais diversas atividades
corriqueiras, desde o envio de congratulacdes e compras via Internet, até a fixacdo de taxas ou impostos
obrigatoriamente pagos pelos contribuintes através de formulas criadas por especialistas.

No exemplo acima, o autor faz um histérico dos estudos na area das ciéncias
cognitivas, que se inicia na época em que elas se baseavam na metafora do computador,
com a qual ele parece ndo concordar. Ele demonstra de que maneira se configurava sua
area de estudos (ci€ncias cognitivas) antes da postulacdo das teorias mais modernas
utilizadas em sua drea de atuacd@o. Além disso afirma que esta visdo anterior reduzia o
conhecimento humano a uma matéria de estruturas formais e discute a repercussdo desta
visdo nos nossos dias, o que servird de argumento para convencer o leitor de que é

necessdria sua pesquisa para fazer repercutir teorias mais modernas.

Ex. 2— SJPD 03 (objeto)

Cada vez mais atengdo tem sido dada ao que se vem chamando de géneros eletronicos, ou géneros
emergentes, ou ainda géneros hipertextuais. Apesar de ndo surgirem novos géneros apenas no meio
eletronico, os termos acima sdo usados indistintamente por vdrios autores para designar os géneros que vém
aparecendo no contexto da internet. Sdo géneros que surgiram com o aparecimento de tecnologias que
permitissem o envio rdpido de dados entre computadores interligados. Esse novo meio interativo tornou-se
propicio ao aparecimento de novos géneros e também a transmutagdo de géneros jd existentes, o que faz
com que surjam comunidades que interagem através deles.

Ja neste caso, o autor faz um histérico de seu objeto de estudo: os géneros
hipertextuais. Ele indica como estes géneros vém se formando e os véarios nomes que lhes
foram atribuidos e sinaliza algumas de suas caracteristicas. Ao contrario do exemplo
anterior, este ndo menciona pesquisadores que estudaram o mesmo objeto de estudo que o
autor se propde a estudar, mas enfatiza as nuangas do seu objeto de estudo. Neste caso
especifico o autor chama a atencdo para a velocidade com que géneros novos que vém
aparecendo no contexto da internet, conduzindo o leitor a idéia de que € urgente pesquisa-
los.

Subunidade 1.2 Refutando teorias anteriores (10%)
Ex. 3— SJPD 06
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A perspectiva aberta pelas autoras vai de encontro aos estudos que se limitavam a investigar as
ocorréncias referenciais apenas como retomadas textuais (conforme os estudos iniciais da coesdo textual,
como em Koch, 1999) ou que encaravam o fendémeno da referéncia como a refletir uma relacdo especular
lingua-mundo (por exemplo, em Milner, 2003°).

Percebemos neste trecho da SJPD 06 que, diferentemente do que ocorre na
subunidade 1.1 (fazendo um histérico de estudos da &drea/do objeto) o autor ndo sé
menciona estudos anteriores, mas elenca pontos em que considera que estes estudos
falharam. No exemplo citado acima, o autor refuta a teoria proposta por Koch (1999)
porque considera que ela falhou em investigar as ocorréncias referenciais apenas como
retomadas textuais, e as teorias que seguiam a mesma linha que a de Milner (2003) sdo
refutadas porque o autor considera que elas falham ao encarar o fendmeno da referéncia

apenas como uma relacao especular lingua-mundo.

Subunidade 1.3 Alegando motivagdes pessoais para a escolha do tema (35%)
Ex. 4- SJPD 20

Primeiramente, este trabalho originou-se por puro interesse pessoal, o qual intensificou-se quando,
no final de 1993, mediante nomeagdo, comecei a exercer a fungdo de tradutor oficial do Tribunal da Justica
Federal/ 1° instancia, em Boa Vista, capital de Roraima onde atuo também como docente na Universidade
Federal Local.

Neste trecho, observamos que o autor relaciona a escolha de seu tema a um motivo
de ordem pessoal (sua funcdo de tradutor oficial) sem fazer referéncia a nenhuma
contribui¢io académico-cientifica que possa ser dada por sua pesquisa.’

Percebemos aqui como o ambiente, composto no caso da producdo de secdes de
justificativa pelas concepcdes dos professores orientadores, do professor de metodologia,
do programa de pdés-graduacdo, dos colegas-mestrandos, dos projetos anteriormente
qualificados e até pelos documentos que normalizam o processo de producdo desta peca

genérica influenciam a sua organizagao retorica.

® O artigo citado é traducio de MILNER, J-C. Ordres et raisons de la langue. Paris: Seuil, 1982. p. 9-65.

" Evidentemente este comentédrio nio encerra nenhum juizo de valor, é apenas uma constatacdo da pesquisa
que, acreditamos, tem a ver com as instrucdes passadas por esta instituicdo aos seus alunos. O ndo
aparecimento da contribui¢cdo académico-cientifica de que falamos diz respeito apenas a esta unidade
retérica. Nao quer dizer que na secdo de justificativa inteira esta contribui¢@o nio seja indicada.
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Indicio desta influéncia é o fato de a subunidade 1.3 desta unidade retdrica 1 ndo
ocorrer em nenhum dos textos de alunos da UFC e ter tido uma recorréncia relevante (7
exemplares) nos textos de alunos da UECE, ocupando grandes por¢des textuais (as vezes
mais de uma pagina). Resolvemos posicionar esta subunidade em terceiro lugar entre as
possibilidades de ocorréncia da Unl justamente por ela ter sido identificada em apenas um
dos dois ambientes pesquisados.

Unidade retorica 2 - Estabelecer um territério especifico

A unidade retdrica 2 teve uma recorréncia ainda maior que a anterior, 80% dos
textos que analisamos tiveram a realiza¢do desta unidade retdrica através de pelo menos
uma de suas subunidades. Estas, como se percebe através dos nimeros indicados entre
parénteses, estdo seqiienciadas de acordo com o percentual de recorréncia no corpus, ja que
ndo encontramos suficientes exemplares em que ocorressem as trés subunidades para
determinar qual sua ordem preferencial nestes casos.

Nesta unidade retérica, sdo tratadas as perspectivas tedricas mais atuais € mais
especificamente relacionadas a pesquisa que € justificada. As citagcdes aqui, na maioria das
vezes, sdo de teorias e de aplicagdes de teorias adequadas a descricdo do objeto de estudo
do pesquisador, nas quais ele se apdia para realizar sua pesquisa. Consideramos a
apresentacdo dos objetivos da pesquisa uma das estratégias para estabelecer um territorio
especifico nas secdes de justificativa porque nelas o pesquisador sempre apresenta os
objetivos que vai perseguir, apoiando-se em alguma perspectiva tedrica que especifique em
que territdrio ele vai trabalhar e porque, neste momento, o pesquisador ainda ndo aponta as
lacunas encontradas, o que ocorrerd apenas na unidade retdérica 3 - Justificar uma nova

pesquisa.
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Os trabalhos analisados revelaram trés estratégias diferentes para estabelecer um
territorio especifico. Seguem abaixo exemplos de cada uma delas, que sdo as realizac¢des

(subunidades) da unidade retérica 2.

Subunidade 2.1 Resenhando/indicando estudos relacionados ao tema especifico da
pesquisa (70%)

Ex. 5-SJPD 01

A concepgdo de mente corporea (embodied) vem sendo contemplada, direta ou indiretamente, nos
trabalhos de diversos pesquisadores da Ciéncia Cognitiva, dentre os quais destacamos: 1) Lakoff e Johnson
(1980, 1999), que tragam um perfil da visdo experiencialista, ressaltando os aspectos imaginativos da razdo,
e retomam e discutem questoes filosdficas centrais com relagdo a natureza do ser, a partir das trés maiores
conclusées atuais da Ciéncia Cognitiva, a saber: a mente é corporea (embodied); em gr, o pensamento
ocorre de forma inconsciente; os conceitos abstratos sdo em grande parte metaféricos; 2) Fauconnier e
Turner (2002), que discorrem sobre a natureza imaginativa da mente humana, apresentando os principios
da teoria da Integracdo Conceitual (Conceptual Integration); 3) Varela, Thompson e Rosch (1994), que
tratam especificamente do modelo cognitivo enacionista, segundo o qual o conhecimento é proveniente do
fato de o sujeito pertencer a um mundo insepardvel de seu corpo, de sua linguagem e de sua historia social.

A visdo experiencialista, a nosso ver, proporcionou avangos significativos nos estudos sobre a
natureza da cogni¢do humana, ao tomar como premissa a intrinseca relagdo entre mente e corpo, além de
contemplar os aspectos criativos da mente e do pensamento. De certa forma, essa concepgdo impulsiona os
estudos lingiiisticos, uma vez que se vem edificando bases mais sélidas para a compreensdo de como opera a
mente humana na construgdo do conhecimento.

Podemos perceber que o trecho acima transcrito € a seqiiéncia do que foi citado
para a subunidade 1.1 neste mesmo capitulo. Porém, enquanto na unidade retérica 1 as
teorias de que o autor fala sdo consideradas ultrapassadas e, portanto, inadequadas a
descricdo de seu objeto de estudo no atual estado da arte, nesta subunidade acontece o
contrério: o autor descreve uma teoria das ciéncias cognitivas com que parece concordar e
trata de autores e pesquisas que servirdo como aporte tedrico a pesquisa que ele pretende
empreender. Percebemos esta estratégia a partir do inicio do texto aqui transcrito, quando
ele afirma que a concep¢do de mente corpérea (que € a que ele adota, e que € diferente da
que concebe a mente humana como algo semelhante a estrutura de um computador) ja vem
sendo contemplada por estes autores. Percebe-se ainda neste trecho a convergéncia entre as
visdes do autor da secdo de justificativa e os autores por ele citados quando, ao finalizar a

resenha, o primeiro afirma que a concepg¢do destes impulsiona os estudos lingiiisticos.
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Subunidade 2.2 Apresentando os objetivos da pesquisa (55%)

Ex.7-SJPD 04

A presente pesquisa, por sua vez, pretende analisar como as seqiiéncias textuais se materializam em
editoriais de jornais, buscando descrever sua organizagdo textual argumentativa. Para tanto, tomar-se-d
como base a tipologia textual proposta por Adam (1992).

Neste caso também percebemos que o propdsito comunicativo € o de estabelecer
um territério especifico para a pesquisa, porém, o autor busca atingir este propdsito de
outra maneira, indicando os objetivos de sua pesquisa, quais sejam: analisar as seqiiéncias
textuais e descrever a organizacgdo textual-argumentativa em editorias de jornais.

Como haviamos comentado anteriormente, a estratégia de apresentar os objetivos
da pesquisa serve ao propdsito de estabelecer um territrio especifico na medida em que
vem sempre acompanhada da indicacdo de algum aporte tedrico. Neste caso, logo apds
afirmar que seu objetivo € o de descrever a organizacdo textual argumentativa de editoriais
de jornais, o autor afirma que buscard atingi-lo tomando como base a tipologia textual
proposta por Adam (1992)

Subunidade 2.3 Alegando adequac@o da teoria para a descricao do objeto. (20%)

Ex. 6-SJPD 03

Acreditamos que os critérios de identificagdo de uma comunidade discursiva propostos por Swales
(1990; 1992) podem ser produtivos na andlise de comunidades virtuais e, especificamente, na andlise da
Sociedade Senhor dos Anéis, jd que essa teoria relaciona intimamente as caracteristicas dos géneros aos
objetivos de seus produtores e que sdo os géneros discursivos que propiciam a interacdo entre os membros
de uma comunidade discursiva e servem a realizacdo de seus objetivos discursivos.

Como todas as comunidades formadas na internet, a Sociedade foi agregando membros por causa
de interesses comuns, e € isso que difere as comunidades discursivas das comunidades de fala: estas sdo
compostas de todas as pessoas que compartilham “regras lingiiisticas” (Swales, 1990) similares, e o critério
mais importante para definir uma comunidade de fala é o critério geogrdfico. Assim, poderia haver, por
exemplo, a comunidade de fala do portugués (formada por todos os falantes do portugués de todos os paises
em que essa lingua € falada), ou a comunidade de fala cearense (abrangendo as pessoas que usam o falar
tipico do Ceard).

Outro ponto a ser considerado é que uma comunidade de fala tende a ser centripeta, isto é, tende a
absorver cada vez mais pessoas em seu interior. Por exemplo: cada vez que nasce uma crianga, ela
pertencerd a comunidade de fala do local em que nasceu. Jd a comunidade discursiva independe de
localidade, pois a ela podem pertencer pessoas de diferentes cidades, estados e até mesmo paises. O que une
essas pessoas sdo certos interesses e objetivos comuns, sejam eles profissionais, académicos ou recreativos
(como um fa-clube bem organizado). Portanto, uma comunidade discursiva é um grupo socio-retorico, e ndo
geogrdfico (cf. Swales, 1990).
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Apesar de semelhante a subunidade 2.1, a 2.3 possui em relacdo aquela uma
diferenca marcante: enquanto na primeira o autor simplesmente descreve o aporte tedrico
que considera adequado e que utilizard em sua pesquisa, na segunda ele se preocupa em
explicar por que este aporte tedrico €, de fato, adequado para a pesquisa que ele pretende
justificar.

Neste exemplo, retirado da SJPD 03, depois de afirmar que os critérios de
identificacdo de uma comunidade discursiva propostos por Swales (1990; 1992) podem ser
adequados para a descricao de seu objeto de estudo, o autor explica que isto ocorre porque
“essa teoria relaciona intimamente as caracteristicas dos géneros aos objetivos de seus
produtores” e ainda dad explicacdes sobre como se configura a comunidade que ele
pretende pesquisar. Deste modo, com o propdsito de estabelecer um territério especifico
para sua pesquisa, ele demonstra de que forma a teoria que ird utilizar se aplica a descricao
de seu objeto de estudo.

Unidade retérica 3 — Justificar uma nova pesquisa

Esta € a parte essencial da secdo de justificativa, pois toda a organizacdo
argumentativa do género serve para conduzir ao cumprimento desta funcao retdrica que € a
razdo de ser da secdo de justificativa de projetos: justificar uma nova pesquisa.

Em 95% dos textos analisados houve a materializacdo de pelo menos uma de suas
subunidades, justamente porque € neste ponto que se preenche a fun¢do retdérica mais
importante da peca genérica secio de justificativa de projeto de dissertacdo, que é
justamente a de dizer por que a realizacdo da pesquisa proposta neste projeto € necessaria.

Para atingir o propdsito comunicativo de justificar uma nova pesquisa, os autores

dos textos que analisamos lancaram mado de duas estratégias diferentes, mas que se

completam. A primeira destas estratégias foi apontar lacunas na drea de estudos em que a
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pesquisa seria realizada, e a segunda foi a de alegar a relevancia da pesquisa nesta drea. A
seguir encontram-se exemplos de cada uma destas realizacdes.
Subunidade 3.1 Apontando lacunas na drea (80%)

Ex. 8- SJPD 06

Nas pesquisas no ambito das motivacoes (entendendo-se motivagdes conforme o sentido que
imprimimos no ultimo pardgrafo), sentimos falta de trabalhos que se preocupem ndo apenas com 0s
processos de escolhas referenciais pertinentes ao enunciador, mas sim com o processo interpretativo destas
expressoes por parte do co-enunciador. Se aceitarmos que a designacdo referencial passa por um processo
submetido ndo apenas a vdrias escolhas, mas também a algumas restrigoes (ou vdrias, dependendo da
situacdo de interagdo), ndo serd dificil constatar a possibilidade de haver expressoes referenciais que sejam
rejeitadas em algumas situagoes de interagdo.

Neste exemplo, o autor d4 a entender que a maioria das pesquisas “no ambito das
motivagdes” trata apenas dos processos de escolhas pertinentes ao enunciador e afirma que
“sente falta” de trabalhos que se preocupem com o processo interpretativo das expressoes
referenciais, ou seja, indica que nas pesquisas no ambito das motivagdes, ndo ha trabalhos
suficientes que estudem este objeto deste ponto de vista, o que abre uma lacuna tedrica na
area. Utilizando esta estratégia, o autor visa cumprir seu propdsito comunicativo de
convencer seus leitores de que se justifica fazer uma nova pesquisa nesta drea do
conhecimento.

Subunidade 3.2 Apontando contribui¢des da pesquisa (90%)

Ex. 9-SJPD 09

Considerando todos esses aspectos, acreditamos poder contribuir significativamente para a
descrigdo de géneros produzidos na midia impressa, especificamente a noticia e a reportagem. Nosso
objetivo principal é investigar caracteristicas particulares desses dois géneros, que permitam distingui-los
em termos de contelido, forma e fungdo, possibilitando assim a elaboragdo de dois modelos especificos,
sendo um para noticia e outro para reportagem.

Percebe-se no exemplo que o autor alega a relevancia de sua pesquisa afirmando
que dard a comunidade cientifica uma descricdo dos géneros noticia e reportagem que
permitird distingui-los em termos de conteddo, forma e fun¢do, o que até o momento ndo
existia. Ele ainda deixa claro para o leitor que esta descri¢dao € importante para sua drea de

investigacdo, ao afirmar que sua descri¢do contribuird significativamente para a descri¢do
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de géneros produzidos na midia impressa, podendo abrir caminho para outras descri¢des de
outros géneros da esfera jornalistica.

Percebemos ainda, uma aproximacdo bastante interessante entre o padrdo que
encontramos em se¢des de justificativa de projetos de pesquisa e o padrdo encontrado por
Swales (1990) (ver cap. 2, secdo 2.2.3) na sec¢do de introdug@o de artigos de pesquisa, o
que sinaliza uma proximidade entre os propdsitos comunicativos destas duas pegas
genéricas, como supinhamos em nossas hipéteses. As unidades retéricas 1 e 2 do padrao
das segdes de justificativa possuem funcdo retérica correspondente a do movimento 1 —
Estabelecer um territério — do modelo proposto por Swales. J4 os movimentos 2 e 3 do
modelo CARS - estabelecer um nicho e ocupar o nicho respectivamente — correspondem,
quanto ao propdsito, as subunidades que materializam a unidade retérica 3 do padrdo

retérico das segdes de justificativa. (ver quadro 3)

Q Total 75% 80%

Grifico 1 - Recorréncia das unidades retoricas nas se¢des de justificativa

Percebemos, conforme ilustra o grifico 1 que, dentro da heterogeneidade
caracteristica dos géneros textuais, as se¢oes de justificativa sdo relativamente estdveis

quanto a suas unidades retéricas componentes, ndo tendo havido a ocorréncia da unidade
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retérica 1 em cinco (5) dos textos analisados. A unidade retdrica 2 também s6 deixou de
ser realizada em quatro (4) dos 20 textos analisados e apenas uma das secdes de
justificativa que compunham a amostra deixou de realizar a unidade retérica 3.

A partir destes dados, podemos confirmar a hipdtese de que estas trés unidades
retéricas sdo altamente recorrentes em se¢des de justificativa de projetos de dissertacdo,
portanto, a ndo ocorréncia de alguma delas pode prejudicar a aceitabilidade de exemplares
deste género por parte da comunidade discursiva onde ele circula.

E evidente que, para supor que estas constatacdes valem para todas, ou pelo menos
para a maioria das secdes de justificativa de projetos de dissertagao, necessitariamos de um
corpus mais abrangente, o que nesta pesquisa nao foi possivel devido a limitagdes de
tempo para a finalizagdo desta dissertacdo, bem como por conta da extensdao dos textos
analisados. Caso optdssemos por um corpus maior, fatalmente prejudicariamos a qualidade

da andlise em todos os exemplares, 0 que nao nos pareceu interessante.
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Grifico 2 - Recorréncia das subunidades retoricas em secoes de justificativa de projetos de dissertacao

O grifico 2 demonstra com maior clareza a recorréncia das subunidades
encontradas em nosso corpus. Um exemplar que possua todas as unidades retdricas acima
realizadas por pelo menos uma subunidade pode ser considerado o “protétipo” da se¢do de
justificativa de projetos de dissertacdo. Quando, em algum texto, ndo hd uma destas
unidades, este texto se distancia do protétipo e quanto menor o nimero de subunidades
realizadas, maior a distancia entre o exemplar e o protétipo do género. Também as
subunidades variam em grau de prototipicidade e por isso, se as unidades retdricas sdao
realizadas pela subunidade mais recorrente nos textos, isto faz com que o texto se
aproxime ainda mais do protétipo do género.

O mais prototipico na unidade retdrica 1, por exemplo, € que ela seja preenchida
apenas por uma de suas subunidades. Dos 16 textos em que ela é preenchida apenas 3

realizam 2 de suas subunidades e nenhum realiza as 3 subunidades a0 mesmo tempo.
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A unidade retdrica 2 apresenta um comportamento um pouco mais heterogéneo:
entre os 16 textos que a realizaram 7 utilizaram duas entre as trés subunidades possiveis, 6
realizaram apenas uma e mais 3 realizaram as trés subunidades.

Ja no preenchimento da unidade retérica 3 foi mais freqliente a realizacdo ao
mesmo tempo das duas subunidades que a compunham. Entre os 19 textos em que ela foi
identificada apenas 4 utilizaram somente uma de suas subunidades.

Também identificamos em nosso corpus algumas secdes de justificativa (3
exemplares) que continham comentérios a respeito de decisdes metodoldgicas a serem
adotadas pelos alunos, porém, devido ao baixo indice de ocorréncia, resolvemos nao
incluir este procedimento no padrdo proposto, entretanto, a investigagdo da organizagao
retorica de secdes de justificativa em um corpus mais vasto pode revelar uma recorréncia
mais alta deste procedimento, uma vez que 3 dos 4 professores-orientadores que foram
entrevistados nesta pesquisa (cf. Cap. 1 p. 22) afirmaram que deve haver comentdrios a

respeito da metodologia a ser adotada em secdes de justificativa de projetos de pesquisa.

4.2 A arquitetura argumentativa

Confirmando uma de nossas hipdteses iniciais, encontramos a seqiiéncia
argumentativa como dominante em todas as secOes de justificativa de projetos de
dissertacdo analisados. Porém, a configuragcdo da seqiiéncia argumentativa na peca
genérica em tela assume algumas particularidades. A primeira delas é a ndo-ocorréncia da
macroproposicdo tese anterior. Adam (1992), em sua descri¢do a respeito da seqiiéncia
argumentativa, ja alerta que esta macroproposi¢cdo nao € obrigatdria nas seqiiéncias
argumentativas e que ela pode aparecer implicitamente. A ndo ocorréncia desta
macroproposicao em nosso corpus nos faz vislumbrar a primeira relacdo entre género e

seqiiéncia.
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Podemos concluir que a pega genérica secao de justificativa de projetos de pesquisa
possui, como parte de suas caracteristicas genéricas, uma tese anterior implicita, que
poderia ser enunciada através da seguinte pergunta retérica: “E realmente necessario que se
faca mais uma pesquisa nesta drea, com esta abordagem e a partir desta base tedrica?”’ Nas
secoes de justificativa que compdem nosso corpus, nao encontramos nenhuma ocorréncia
da tese anterior explicita, porém, o propdsito comunicativo desta peca genérica é
reconhecidamente o de justificar a realizacdo de uma pesquisa, sendo este propdsito uma
tese anterior implicita, postulada pelas proprias caracteristicas do género projeto de
pesquisa e pela peca genérica secdo de justificativa.

As macroproposi¢des “ancoragem das inferéncias” e “restri¢do” também ndo se
realizam na maioria das seqii€ncias argumentativas encontradas nas sec¢des de justificativa
analisadas. A “ancoragem das inferéncias” €, toda ela, implicita nessa peca genérica, e a
macroproposicao “restricdo” aparece explicitamente em apenas 4 dos textos analisados,
sendo que em uma delas, dentro de uma seqiiéncia argumentativa inserida, 0 que comprova
sua caracteristica prototipica de ser, tal como a macroproposicdo “ancoragem das
inferéncias”, implicita.

A macroproposi¢ao “conclusio/ nova-tese”, apesar de ter sido encontrada de forma
explicita na seqiiéncia argumentativa inserinte em 12 dos textos analisados, mantém a
caracteristica de ser prototipicamente implicita, possibilidade para a qual Adam (1992)
também j& havia alertado. Em 19 dos 20 textos que compdem nosso corpus, ha uma
asser¢do implicita do tipo “esta pesquisa € relevante para o meio académico”, que é
pressuposta pelo proprio género textual e que se percebe inclusive nos textos em que ha
uma porc¢ao textual realizando a conclusdo/nova-tese.

Ja a macroproposicao ‘“dados” € a que ocupa as maiores porcdes textuais,

praticamente todo o texto da secdo de justificativa. Justamente por isso, € ela que estd mais
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propensa a realizar-se através de uma seqii€éncia textual inserida. Das secdes de
justificativa analisadas, apenas duas tiveram outra macroproposicdo realizada por uma
seqiiéncia inserida, a SJPD 01, que realizou a macroproposi¢do “restricdo” através da
seqiiéncia explicativa inserida, e a SJPD 17 que realizou a macroproposic¢ao “tese anterior”
através de uma seqiiéncia descritiva inserida.

O exemplo abaixo ilustra uma das poucas ocorréncias da macroproposicao
argumentativa “restricao”, que se realiza através de uma seqiiéncia explicativa inserida.

SJPD 01

As Ciéncias Cognitivas, até muito recentemente, tiveram seus estudos pautados na chamada
“metdfora do computador”, na qual a estrutura do computador é entendida como um modelo aproximado da
mente humana. [[esquematizacdo inicial]] Em decorréncia desse ponto de vista, erigiu-se, entdo, segundo
Fauconnier e Turner (2002), a “idade do triunfo da forma”, com proje¢cdo nas mais variadas dreas do
conhecimento. Assim, o conhecimento humano e seu progresso parecem ter sido reduzidos, poderosamente,
a uma matéria de estruturas formais e ao estudo de suas transformagées. [[Problema]] Buscaram-se
métodos de descoberta e manipulacdo do sentido por meio da andlise sistemdtica da forma. [[explicacdo
(resposta)]] O fato é que o triunfo da forma passou a fazer parte de nossa vida didria e de nossa cultura,
conforme pode ser comprovado nas mais diversas atividades corriqueiras, desde o envio de congratulagoes e
compras via Internet, até a fixagcdo de taxas ou impostos obrigatoriamente pagos pelos contribuintes através
de formulas criadas por especialistas. [[P. explic. 3 — conclusdo avaliacdo]] [[seq explicativa inserida]]
[restricdo]

Esta por¢do textual inicia a mesma secdo de justificativa que ilustra o uso da
seqliéncia argumentativa como inserida na propria seqiiéncia argumentativa. O tema da
referida pesquisa sdo as (re)categorizacOes metafdricas em textos humoristicos. Nela, a
pesquisadora iniciante defende a tese de que € relevante fazer um estudo das
(re)categorizacdes a partir de uma perspectiva que leve em conta os aspectos criativos da
mente humana, que nido sdo contemplados a partir de uma concepc¢ao tdo formal da
cognicdo como a que estd explicada no texto acima, por isso esta explicacdo é considerada

uma restricao a sua tese.
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4.3 Seqliéncias inseridas na seqiiéncia argumentativa

Outra hipétese que pudemos comprovar com a andlise dos dados foi a de que ha
seqiiéncias que ocorrem mais regularmente como inseridas da argumentativa em se¢des de
justificativa de projetos de pesquisa. O grifico abaixo demonstra a freqii€éncia das
seqiiéncias descritiva, explicativa, argumentativa e narrativa realizando a macroproposi¢ao

“dados” em nosso corpus.
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Grifico 3 - Recorréncia das seqiiéncias inseridas na argumentativa

Como se percebe no grafico 3, a seqiiéncia descritiva aparece como inserida em
70% dos textos analisados, realizando a macroproposicdo argumentativa dados. Em
segundo lugar, encontramos a seqiiéncia explicativa realizando esta mesma
macroproposi¢do argumentativa, mas desta vez em apenas 45% dos textos. Finalmente,
encontramos o interessante fendmeno de ver a seqiiéncia argumentativa ocorrer como

inserida nela mesma, ou seja, encontramos seqiiéncias argumentativas completas
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funcionando como a macroproposi¢ao dados do nivel 1 do texto em 20% dos casos.
Apenas a seqiiéncia descritiva, e, como ja suptinhamos no inicio desta andlise, a dialogal,
ndo ocorreram como inseridas na argumentativa nos textos que compuseram Nnosso corpus.
Como exemplo de ocorréncia de uma seqiiéncia argumentativa realizando a
macroproposi¢cao argumentativa dados, podemos citar um trecho da SJPD 01.

SJPD 01

(...)A visdo experiencialista, a nosso ver, proporcionou avangos significativos nos estudos sobre a
natureza da cogni¢do humana, ao tomar como premissa a intrinseca relagdo entre mente e corpo, além de
contemplar os aspectos criativos da mente e do pensamento. [[dados]] De certa forma, essa concepgdo
impulsiona os estudos lingiiisticos, uma vez que se vem edificando bases mais solidas para a compreensdo de
como opera a mente humana na construgdo do conhecimento.[[ conclusdo nova tese?]] [dados](...)

Nesta por¢ao textual, podemos encontrar a macroproposic¢ao “dados” servindo para

3

sustentar a conclusao/(nova) tese de que “se vem edificando bases mais sélidas para a

compreensdo de como opera a mente humana na constru¢do do conhecimento” e o texto
todo citado serve para sustentar a tese maior de que “esta pesquisa € relevante para o meio
académico”, uma vez que ela servird para descrever a (re)categorizacdo metaférica em
textos humoristicos, usando bases mais s6lidas que as utilizadas em pesquisas anteriores.

A seqii€ncia descritiva apareceu, mais prototipicamente, nos momentos em que o
autor recorre a pesquisas de especialistas para garantir a relevancia do estudo que propoe.
Como exemplo, podemos citar o seguinte trecho:

Ex. 10-SJPD 05

COSTA (2001) distingue sete tipos de trabalhos sobre Miisica Popular Brasileira:[[ancoragem]]
historiografia, andlises historico-sécio-antropolégicas, resenha jornalistica, exegese literdria, trabalhos de
catalogagdo, andlise semiética e andlise textual. [[partes]]O autor aponta apenas GUIMARAES (1989) e
NASCENTES (1999), como trabalhos que abordam o tema em questdo a partir da perspectiva da Andlise do
Discurso de linha francesa,[[aspectualizacdo]] ou seja, que tratem a produgdo enquanto prdtica discursiva
(MAINGUENEAU: 1997), abordando a cangdo e seu processo de produgdo e circulagdo, bem como a
maneira como as comunidades discursivas envolvidas em tais processos interagem. [[propriedades]]

Com a proposta de contribuir para a essa escassa produgdo, é que Costa, seguindo a linha da
Andlise do Discurso francesa desenvolvida por Dominique Maingueneau, faz um esbo¢o de um perfil
lingiiistico-discursivo da produgcdo brasileira.[[aspectualizacdo]]O autor mostra a diversidade de
posicionamentos no interior desta produgdo, organizando-os em movimentos estético-ideologicos (a Bossa
Nova, a Cangdo de Protesto, o Tropicalismo), agrupamentos de cardter regional (os mineiros do Clube da
Esquina, Pessoal do Ceard), agrupamentos em torno de temdticas (cang¢do catingueira, can¢do romdntica),
agrupamentos em torno de género musical (sambistas, forrozeiros) e, finalmente, agrupamentos em torno de
valores relativos a tradig¢do (a cangdo pop e a MPB). Em seguida, Costa discute o papel da miisica popular
no Brasil, indagando se o discurso litero-musical brasileiro ndo seria de cardter constituinte
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(MAINGUENEAU & COSSUTA: 1995). Para tanto, o autor aborda questoes como a formagdo de um
archéion e a pretensdo auto e heteroconstituinte de tal discurso. Chega a conclusdo de que se trata de um
discurso que tem pretensdes constituintes e que pode vir a se estabelecer como constituinte, dependendo das
condigcées de sua evolucdo. Tendo em vista que o referido discurso tem um papel tdo importante na
construgdo identitdria do povo brasileiro, propomos um estudo que contribua para a compreensdo do
funcionamento do mesmo, particularmente, de seu estdgio atual. [[partes]] [seq descritiva inserida] [dados]

A secdo de justificativa de que faz parte o texto acima defende a relevancia de um
estudo da vertente nordestina da nova geracdo da musica popular brasileira que seja feito a
partir da perspectiva da Andlise do Discurso de linha francesa. A seqiiéncia descritiva de
SJPD 05 funciona na arquitetura argumentativa do texto como um dos dados (argumentos)
que sustentam esta tese, uma vez que, citando Costa, ela demonstra, em primeiro lugar, a
escassez de pesquisas que sigam esta perspectiva, e, em segundo lugar, a importancia de
seu objeto de estudo na “construcdo identitaria do povo brasileiro”.

Ja a seqiiéncia explicativa realiza a macroproposi¢ao “dados” no momento em que
o autor da secdo de justificativa tira suas proprias conclusdes a respeito da base tedrica por
ele adotada e descrita, como se percebe no exemplo abaixo:

Ex. 11- SJPD 03

Outro ponto a ser considerado é que uma comunidade de fala tende a ser centripeta, isto é, tende a
absorver cada vez mais pessoas em seu interior. [[problema]] Por exemplo: cada vez que nasce uma
crianga, ela pertencerd a comunidade de fala do local em que nasceu. Jd a comunidade discursiva
independe de localidade, pois a ela podem pertencer pessoas de diferentes cidades, estados e até mesmo
paises. O que une essas pessoas sGo certos interesses e objetivos comuns, sejam eles profissionais,
académicos ou recreativos (como um fa-clube bem organizado).[[explicacdo (resposta)]] Portanto, uma
comunidade discursiva é um grupo socio-retorico, e ndo geogrdfico (cf. Swales, 1990).[[conclusdo/
avaliacao]] [seq explicativa inserida]

A seqiiéncia narrativa, como demonstrado no gréfico 3, ndo realizou nenhuma das
macroproposi¢des argumentativas em nenhum dos textos que compunham nosso corpus,
apesar disso, ndo temos condicdes nesta pesquisa de afirmar que € impossivel sua
realizacdo em secoes de justificativa de projetos de pesquisa. Entretanto, podemos dizer

que esta realizacdo tem grandes chances de causar estranhamento, uma vez que, se existe, é

pouco freqiiente nesta peca genérica.
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4.4 Relacao entre as subunidades retéricas e a arquitetura argumentativa

Tal como Sousa, (2004) em seu estudo sobre editoriais, ndo conseguimos encontrar
nenhuma correspondéncia biunivoca entre alguma macroproposicdo argumentativa e
qualquer das unidades retéricas da secdo de justificativa de projetos de pesquisa.
Entretanto, algumas seqiiéncias inseridas foram mais recorrentes em determinadas
subunidades retdricas que em outras, o que pode significar que algumas subunidades se
realizam preferencialmente através de determinadas seqiiéncias textuais inseridas.

Podemos iniciar com a relagcdo entre a subunidade 1.1 - Fazendo um histérico da
area/objeto de estudo e a seqiiéncia explicativa que aparece como inserida na
argumentativa.

Como dito anteriormente, a seqiiéncia explicativa apareceu como inserida da
argumentativa em 45% dos exemplares analisados, o que da um total de 9 textos. Destes,
em apenas 2 ndo aparece a subunidade 1.1. Além disso, em todos os outros 8 textos onde
apareceram a seqii€éncia explicativa e a subunidade 1.1, elas tinham alguma relacdo. Em 4
destes textos, a por¢cao textual que realiza a subunidade 1.1 é exatamente a mesma que
materializa a seqii€éncia explicativa como subordinada da argumentativa, como podemos
perceber no exemplo 12.

Ex. 12 —SJPD 03

Cada vez mais atengdo tem sido dada ao que se vem chamando de géneros eletronicos,
ou géneros emergentes, ou ainda géneros hipertextuais. [[esquematizacdo incial]] Apesar de
ndo surgirem novos géneros apenas no meio eletronico, os termos acima sdo usados
indistintamente por vdrios autores para designar os géneros que vém aparecendo no contexto
da internet. [[problema]] Sdo géneros que surgiram com o aparecimento de tecnologias que
permitissem o envio rdpido de dados entre computadores interligados.[[explicacdo]] Esse novo
meio interativo tornou-se propicio ao aparecimento de novos géneros e também a
transmutagdo de géneros jd existentes, o que faz com que surjam comunidades que interagem
Unl | através deles. [[conclusdo]] [seq. explicativa inserida] [dados] (...) 1.1
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Nos outros trés exemplares, a seqiiéncia explicativa inserida estd contida dentro da
por¢ao textual que realiza a subunidade 1.1 e ocupa sua maior parte, como demonstra o
exemplo 13.

Ex. 13 -SJPD 10

O ensino de lingua com base nos usos sociais e ndo apenas nos aspectos logico-formais

instituiu-se, oficialmente, com a publica¢do dos Pardmetros Curriculares Nacionais, para os
niveis fundamental (1997) e médio (1999) de escolarizagdo. O novo paradigma, em muitos
aspectos, veio ratificar o que muitos pesquisadores e educadores jd propunham como sendo a
forma mais eficiente de levar os aprendizes a realmente aprimorarem sua competéncia
comunicativa tanto na modalidade oral quanto na escrita. [[esquematizacdo inicial]]
O suporte dessa proposta estd no fato de que a tradi¢do diddtica de énfase no estudo de
estruturas lingiiisticas desvinculadas das interagées sociais pouco vem contribuindo para que
se efetive nos educandos uma competéncia textual-discursiva que lhes possibilite, nas diversas
trocas sociais, um dominio critico da linguagem tanto na posi¢do de ouvinte-leitor quanto na
de falante-autor.

A escola, como instituicdo destinada a dotar o estudante de um continuo aprimoramento
dessa competéncia, ndo vem cumprindo efetivamente esse papel, como apontam diversos
estudos-diagnostico a respeito do desempenho dos estudantes em textos escritos, como o
demonstram os estudos de Pécora, que, analisando problemas presentes em redacoes de
vestibulandos, afirma que “(...) os problemas de redagdo escolar constituem, sobretudo, os
efeitos da cristalizagdo de uma atitude que retira a escrita da linguagem e esta do mundo e da
agdo subjetiva (...)"(Pécora, 1981:119). Esta conclusdo é partilhada por Costa-Val (1998), que
se reporta a questdo das condigdes de ensino de lingua na escola como um dos fatores que
pouco tém contribuido para dotar o aluno de habilidades para se manifestar adequadamente
através de textos escritos.

Observa também Costa-Val que, como a escola tradicionalmente privilegia o conhecimento
técnico da lingua, ndo seria a falta do dominio de aspectos estruturais a causa dos problemas
verificados nas produgées escritas dos alunos. Conforme enfatiza Bonini (2002), o problema
estd na inexisténcia, no trabalho escolar, de pardmetros que déem significado a produgdo do
aluno. [[problema]]

De acordo com Koch (1992), escrever “compreende, por parte do produtor de textos, um
projeto de dizer, de uma determinada forma, num determinado contexto e em determinadas
circunstdncias de interlocugdo, fazendo parte desse projeto a escolha do gé€nero no qual se
efetivard o discurso”. Essa concepgdo se ratifica nas propostas dos Pardmetros Curriculares
Nacionais, em que se destaca o papel dos géneros discursivos, os quais, cada vez mais flexiveis
no mundo moderno, nos dizem sobre a natureza social da lingua (PCNEM, 1999: 43).
[[explicagdo]]

Emerge, portanto, tanto dos trabalhos de pesquisa quanto dos documentos do MEC, uma
proposta de superagdo de um ensino de cardter abstracionista, em que a lingua é concebida
como um sistema transcendente, no qual se apaga o papel do sujeito social agindo
estrategicamente para consecugdo de seus objetivos. Preceitua-se, entdo, que a escola promova
uma prdtica de ensino que propicie o desenvolvimento da competéncia discursiva, o que
requer, entre outras providéncias, a elaboracdo de materiais diddticos compativeis com essas
diretrizes. [[conclusdo- avaliacdo]] [dados] Um desses materiais, a que se atribui grande
importancia no cotidiano das escolas brasileiras, é o livro diddtico, o qual é, o mais das vezes,
usado como guia no trabalho de ensino-aprendizagem. Ndo raro se torna, para docentes e
alunos, a tnica fonte de informacdo e orientacdo, funcionando muitas vezes como portador de
verdades consideradas inquestiondveis. (Coracini, 1999:34). [[ancoragem]] De acordo com
Bezerra (2001), [[aspectualizacdo]] essa importdncia do livro diddtico tem deslocado o
professor do papel de principal interlocutor do aluno, rebaixando-o ao posto de porta-voz dos
autores dos livros diddticos, seguindo-lhes fielmente as orientagdes. Por se revestir de tamanha
importdncia no contexto diddtico, os manuais vém se tornando alvo de estudos que visam a
Unl | diagnosticar a forma como os contetidos de drea sdo tratados e que concepgdes ddo base as | 1.1
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orientagdes presentes nessas obras. [[propriedades]]

Diante destes dados, podemos concluir que a ocorréncia da seqiiéncia explicativa
em secOes de justificativa de projetos de dissertacdo estd parcialmente condicionada a
materializacdo da subunidade retérica 1.1, uma vez que em apenas uma oportunidade esta
seqiiéncia apareceu como inserida em um texto que nao realizou esta subunidade. Podemos
ainda dizer que a unidade retérica 1.1 se materializa preferencialmente na forma da
seqiiéncia explicativa, uma vez que em 70% das ocorréncias desta subunidade, esta foi a
seqiiéncia que a materializou.

Também foi possivel visualizar uma relacdo proxima entre a ocorréncia da
seqiiéncia descritiva como inserida da argumentativa e a subunidade retdrica 2.1-
Resenhando trabalhos relacionados ao tema especifico da pesquisa. Em todas as se¢des de
justificativa de alunos do Programa de P6s-Graduagdo em Lingiiistica da UFC (SJPD 01-
10) encontramos a ocorréncia da subunidade 2.1 e em apenas uma delas nao foi encontrada
a seqiiéncia descritiva como inserida da argumentativa (SJPD 02). J4 entre as secOes de
justificativa de alunos do Programa de Pds-Graduagdo em Lingiiistica Aplicada da UECE,
a subunidade retdrica 2.1 sé foi encontrada em 4 textos, e, entre eles, 3 também possuiam a
seqiiéncia descritiva como subordinada da argumentativa. O exemplo 14 abaixo, retirado
da SJPD 07 ilustra bem esta relagdo.

Ex. 14 — SJPD 07

Os estudos sobre argumentagdo que norteardo oS pontos acima expressos
[[tematizacdo] Jestdo, assim, divididos entre os que consideram a argumentag¢do na perspectiva
dos dois planos: o pragmdtico e o composicional. Para a perspectiva do plano pragmadtico,
[[partes]] consideraremos os estudos de Koch (1999, 1998) e Anscombre e Ducrot (1987),
dentre outros; jd para a argumentacdo na perspectiva do plano composicionall[partes]],
tomaremos como base a tipologia de Adam (1992), mais especificamente o protdtipo de
seqiiéncia argumentativa e o discutiremos com base na opinido de outros autores.
[[propriedades]]

Considerando-se a perspectiva do plano pragmdtico, [[tematizacdo]] faremos
referéncia aos estudos de Koch, que defendem que o uso da linguagem é essencialmente
Un2 | argumentativo, isto é, que os individuos ao interagir por meio da linguagem procuram incutir | 2.1
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aos enunciados determinada for¢ca argumentativa. Dai a autora afirmar que o ato de
argumentar é o ato lingiiistico fundamental. No jogo da comunicagdo, os locutores estdo
sempre visando a uma resposta verbal ou ndo-verbal da parte do(s) outro(s). Isso é o que
Bakhtin (2000) denomina de atitude responsiva ativa da parte do outro, afinal, como afirma em
outra obra, toda palavra é determinada pelo fato de que procede de alguém e se dirige a outro
alguém, formando uma espécie de ponte cujas extremidades se apdiam em um “eu” e em um
“tu/vocé”. (Bakhtin, 1986). [[propriedades]]

As idéias de Bakhtin ampliaram o campo da Lingiiistica. [[tematizacdo]] Da
concepgdo de linguagem como representagdo do mundo e do pensamento ou mesmo como
instrumento de comunicagdo, passou-se a considerd-la como atividade, como lugar de
interagdo que possibilita a seus usudrios a prdtica dos mais diversos tipos de atos. Surge
entdo, aos poucos, a Pragmadtica, isto €, uma lingiiistica voltada para o discurso “que se ocupa
das manifestagées lingiiisticas produzidas por individuos concretos em situagdes concretas, sob
determinadas condicoes de produgdo.” (Koch, 1998: 11).

Esses estudos tanto priorizam o discurso como defendem a argumentagdo na lingua;
passam, entdo, a incorporar a enunciagdo ao estudo do enunciado, o que vem dar origem a
Teoria de Enunciagdo, juntamente com a Teoria dos Atos de Fala, de Austin e Searle.

Vale ressaltar que, nos dias atuais, o discurso passou a ser objeto central de estudo de
algumas tendéncias da lingiiistica moderna, como a Andlise do Discurso e a Semdntica
Argumentativa. Todas essas teorias impulsionaram os estudos sobre a argumentagdo,
[[propriedades] |principalmente a Semdntica Argumentativa, [[tematizacdo]] que postula que
a argumentatividade estd inscrita no nivel fundamental da lingua.

Segundo essas teorias, o discurso deve conter, implicitos ou explicitos, os elementos
que levem a sua compreensdo e obedecer as condicées de progressdo, o que se dd por meio das
articulagées argumentativas e da coeréncia. Esses recursos é que caracterizam a textualidade,
ou seja, as relacoes que fazem com que um texto seja um texto (e ndo um amontoado de frases).
A orientagdo argumentativa dos enunciados é, desse modo, o aspecto bdsico da coesdo e
coeréncia textuais, fatores que vdo estabelecer conexdes entre as intengdes, idéias e unidades
lingiiisticas que compdem o texto. Portanto, conclui a autora, “a argumentagcdo constitui
atividade estruturante de todo e qualquer discurso” (Koch, 1999: 23). Como se percebe, a
perspectiva de argumentagdo evidenciada é a do plano pragmdtico. [[propriedades]]

Para caracterizar a organizacdo argumentativa de qualquer texto[[tematizacdo]], a
autora apresenta alguns elementos que se inscrevem no discurso através de marcas
lingiiisticas, tais como: os operadores argumentativos, os marcadores de pressuposicdo,
[[partes]] os indicadores modais ou indices de modalidade, [[partes]] os indicadores
atitudinais, [[partes]] os indices de avaliacdo e de dominio, [[partes]] os tempos verbais
[[partes]] e os indices de polifonia. [[partes]] [seq. descritiva inserida] [dados]

Como se pode perceber no exemplo 14, a seqiiéncia descritiva inserida inicia e
termina exatamente no mesmo ponto em que se inicia e se finda a subunidade retdrica 2.1.

No caso da seqiiéncia descritiva, esta correspondéncia ndo é tdo comum. Apenas
nas SJPD 07 e 17 a seqiiéncia descritiva se inicia e se finda exatamente na mesma por¢ao
textual que a subunidade retdrica 2.1. Entretanto, em mais 10 exemplares temos a seguinte
situacdo: a seqiiéncia descritiva inserida ou ndo se inicia ou ndo acaba exatamente no

mesmo ponto que a subunidade 2.1, mas a subunidade 2.1 € toda ela realizada através de
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alguma porcdo textual que materializa a seqiiéncia descritiva inserida da argumentativa,

como no caso da SJPD 05 abaixo.

Ex. 15 -SJPD 05

Un2

COSTA (2001) distingue sete tipos de trabalhos sobre Miisica Popular
Brasileira:[[ancoragem]]  historiografia,  andlises  historico-socio-antropoldgicas,  resenha
jornalistica, exegese literdria, trabalhos de catalogagdo, andlise semiotica e andlise textual.
[[partes]]O autor aponta apenas GUIMARAES (1989) e NASCENTES (1999), como trabalhos que
abordam o tema em questdo a partir da perspectiva da Andlise do Discurso de linha
francesa,[[aspectualizagcdo]] ou seja, que tratem a produgdo enquanto prdtica discursiva
(MAINGUENEAU: 1997), abordando a cangdo e seu processo de produgdo e circulagdo, bem como
a maneira como as comunidades discursivas envolvidas em tais processos interagem.
[[propriedades]]

Com a proposta de contribuir para a essa escassa produgdo, é que Costa, seguindo a linha
da Andlise do Discurso francesa desenvolvida por Dominique Maingueneau, faz um esbogco de um
perfil lingiiistico-discursivo da produgdo brasileira.[[aspectualizagcdo]]O autor mostra a diversidade
de posicionamentos no interior desta produgdo, organizando-os em movimentos estético-ideolégicos
(a Bossa Nova, a Cangdo de Protesto, o Tropicalismo), agrupamentos de cardter regional (os
mineiros do Clube da Esquina, Pessoal do Ceard), agrupamentos em torno de temdticas (cangdo
catingueira, cangdo romdntica), agrupamentos em torno de género musical (sambistas, forrozeiros)
e, finalmente, agrupamentos em torno de valores relativos a tradig¢do (a cangdo pop e a MPB). Em
seguida, Costa discute o papel da miisica popular no Brasil, indagando se o discurso litero-musical
brasileiro ndo seria de cardter constituinte (MAINGUENEAU & COSSUTA: 1995). Para tanto, o
autor aborda questées como a formagdo de um archéion e a pretensdo auto e heteroconstituinte de
tal discurso. Chega a conclusdo de que se trata de um discurso que tem pretensdes constituintes e
que pode vir a se estabelecer como constituinte, dependendo das condigdes de sua evolugdo. (....)

2.1

Acreditamos que esta correspondéncia total se dé mais raramente neste caso,

justamente pelo fato de a seqii€éncia descritiva ser nao-linear, (cf. Se¢do 2.3.2) e aparecer

mais frequentemente no género como um todo, o que, ainda assim, ndo invalida a relacao

bastante préxima entre ela e a subunidade 2.1.

Na unidade retdrica 3 - Justificar uma nova pesquisa, possivelmente por seu carater

mais marcadamente argumentativo, ndo foi encontrada nenhuma correspondéncia mais

proxima entre uma seqiiéncia inserida e a realizacdo de uma de suas subunidades. Ao

contrério, percebemos uma tendéncia a ndo realizacdo desta unidade retérica através de

seqiiéncias inseridas.
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4.5 Flexibilidade na organizacao das unidades retéricas

As secdes de justificativa de projetos de dissertacdo, a exemplo do que acontece em
outros géneros e pecas genéricas da esfera académica (cf. BIASI-RODRIGUES, 1999;
BEZERRA, 2001 e OLIVEIRA et al, 2001), revelaram uma larga margem de flexibilidade
em relacdo a ordem em que as suas unidades e subunidades retdricas ficam dispostas.
Além disso, percebemos o carater opcional das unidades retdricas 1 e 2, embora sua nio
ocorréncia distancie mais que em outros géneros (como o resumo académico, por exemplo)
o exemplar do protétipo do género, devido ao alto indice de recorréncia de todas as
unidades retdricas identificadas neste corpus.

Ao analisarmos a ordem das subunidades retdricas nos deparamos com uma
flexibilidade bem mais acentuada. Em primeiro lugar, percebemos, aqui sim, a
opcionalidade da estratégia utilizada pelo autor para cumprir o propdsito comunicativo da
unidade retdrica, conforme podemos constatar a partir da leitura do quadro abaixo:

Posicado das subunidades retéricas

Justificativa |p.1 |p.2 p.3 p.4 |p.5 |p.6 |p.7 |p.8 |p.9 |p.10 |[p.11 |p.12 |p.13 |p.14 |p.15
SJPDO1 |11 |12 2.3 22 |2.1[31 (32

SJPD 02 |31 |32 2.1 32 [3.132

SJPD 03 |1.1 |21 3.1 22 |23 ]?

SJPD04 |11 |21 3.2 21 |22 ]34 |23 3.2

SJPD 05 |21 |32 2.1 3.1 |32[31 (327

SJPD 06 |21 [1.2 2.3 3.1 |2.1]31 (21 (313231 |32

SJPD 07 1.1 |2.2? ? 22 |21 |22 |21 |22 |21 |22 |3.2

SJPD 08 3.1 |21 3.1 21 |22 31|32 |21 [? |32 |21 |31 |? |22 |32
SJPD 00 |21 [1.1 3.1 3.2 |2.1

SJPD 10 |11 |2.1/31 |22 3.2

SJPD 11 |31 [3.2 3.1 1.3 |3.2

SJPD 12 |13 |3.1 3.2 21!

SJPD 13 |13 |23 3.1! 3.2!

SJPD14 |11 |31 1.3 3.2

SJPD15 |11 |23 3.2!
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SJPD 18

SJPD 16 [1.1 |2.1 21/22 |23
SJPD 17 |21 |23 3.2
SJPD 18 13 3.1 2.3 3.2
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unidade retdrica € a mais flexivel da peca genérica em tela em relacdo a ordem. Quanto a
ordem de suas subunidades, os dados de nosso corpus ndao foram suficientes para
determinar uma preferéncia por uma ou outra posi¢ao delas no género textual estudado,

devido a sua pequena quantidade.
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Conclusoes da pesquisa

Nesta pesquisa, o propdsito comunicativo se revelou o critério mais seguro para a
identifica¢do das unidades retéricas que compdem a peca genérica se¢ao de justificativa de
projetos de pesquisa, como propunha Swales (1990, p. 58), e acreditamos que 0 mesmo
aconteca com outros géneros do discurso. Outra questao levantada por Swales encontra eco
em nossos resultados. Segundo Hemais & Biasi-Rodrigues (2005) um dos trés motivos que
levaram o citado autor a rever, no seu artigo com Askehave, (ASKEHAVE & SWALES,
2001) o status do propdsito comunicativo como critério para a descricao dos géneros foi o
fato de que, embora os membros de uma comunidade discursiva tenham grande
conhecimento sobre determinado género, eles podem ndo concordar sobre seu propdsito, o
que se confirmou através do questionario que aplicamos aos professores-orientadores dos
programas de p6s-graduagao cujos projetos estavam sendo analisados.

Quanto as seqiiéncias textuais, esta pesquisa comprovou que a seqiiéncia
argumentativa é, de fato, a seqiiéncia dominante mais recorrente em projetos de
dissertagao.

Ficou claro ainda o descompasso que hd entre a normatizacdo e a realidade desta
peca genérica, o que foi comprovado a partir dos manuais de metodologia cientifica, das
normas disponiveis na internet e das orientacdes passadas pelos professores de programas
de pds-graduacado.

Imaginariamos, a partir deste descompasso, uma heterogeneidade bastante
significativa na maneira como os alunos de programas de pds-graduacdo organizam as
informacdes na peca genérica secao de justificativa, entretanto, o corpus analisado revelou-
se relativamente homogéneo, inclusive com unidades retéricas mais recorrentes que as

encontradas em resumos académicos (cf. OLIVEIRA et al., 2001; BIASI-RODRIGUES
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1998; MOTTA-ROTH, 1996 e SANTOS, 1995), o que aponta para a conclusdo de que
mesmo que os membros de uma comunidade discursiva possuam entendimentos e opinides
diferentes a respeito do propdsito comunicativo de um género textual, ele (o propdsito do
género) se mantém como uma pista segura e indispensdvel para a classificacdo das
unidades retdricas que compdem um género textual (ou peca genérica, no NOSSO €aso).

Esta andlise de se¢des de justificativa de projetos de pesquisa é uma prova disso.
Para constatar, basta comparar as respostas que os professores orientadores deram a
questdo 7 do questiondrio que apresentamos no capitulo 1 desta dissertacdo com o padrio
de organizacdo retérica que encontramos nesta peca genérica. Nas respostas ao
questiondrio, alguns professores responderam que o papel da se¢ao de justificativa era o de
convencer o leitor acerca da relevancia do estudo proposto e outros disseram que este papel
era (apenas) o de demonstrar esta relevancia, o que poderia indicar um procedimento com
um menor grau de argumentatividade. A despeito desta “opinido” de alguns professores
acerca do propdsito marcadamente argumentativo ou ndo da secdo de justificativa, nao
encontramos em nosso corpus nenhum exemplar de se¢do de justificativa que ndo tenha
tido a seqiiéncia argumentativa como dominante.

Haja vista que as unidades retdricas 1 e 2 se realizaram em 80% dos textos
analisados, e que a unidade 3 se realizou em 95% deles, cabe concluir que as unidades
retéricas 1- estabelecer um territério geral, 2 - estabelecer um territério especifico e 3 -
justificar uma nova pesquisa sdo movimentos constantes na construcdo de secdes de
justificativa de projetos de pesquisa, ao contrario do que ocorre em outros géneros, como o
resumo, em que os movimentos (ou unidades retdricas, cf. BIASI-RODRIGUES, 1998 e
OLIVEIRA et al., 2001) s@o opcionais, ndo sendo recorrente a realizagdo de todos eles em

um mesmo exernplar.



95

A maior heterogeneidade das secdes de justificativa de projetos de dissertacao
reside nas estratégias adotadas por seus autores (subunidades) para atingir seu propdsito
comunicativo, pois mesmo a ordem das unidades retdricas, no caso da peca genérica em
tela, revelou uma significativa homogeneidade, bem diferente daquilo que haviamos
encontrado em nossos trabalhos anteriores com resumos académicos (OLIVEIRA et al.
2001; JUCA & BIASI-RODRIGUES, 2004a e 2004b). A unidade retérica 1 apareceu na
primeira posi¢ao em 75% dos textos analisados, a unidade retdrica 2 se realizou no meio
dos textos analisados (nem iniciou, nem terminou a secdo de justificativa) em 90% dos
textos, enquanto que 85% das secdes de justificativa analisadas realizaram a unidade
retérica 3 em sua dltima posigao.

As principais semelhangas encontradas entre a conducdo das informagdes em
secoes de justificativa de dissertacdes e o padrao de organizacdo retérica de secdes de
introducdo de artigos de pesquisa descrito por Swales (1990) foi encontrada na Unidade
retérica 3 — estabelecer um territério geral, que possui propdsito bastante semelhante ao do
movimento 1 — estabelecer o territério, do modelo CARS de Swales. Além disso, os
propositos do movimento 2 — estabelecer um nicho e do movimento 3 — ocupar o nicho,
descritos pelo autor no modelo CARS parecem se juntar na Unidade retérica 3 — justificar
uma nova pesquisa, do padrdo de organizacio de secdes de justificativa. O segundo movimento
do CARS assemelha-se a subunidade 3.1 — apontando lacunas na drea, e o terceiro, a
subunidade 3.2 — alegando a relevancia da pesquisa.

Em relagdo as seqii€ncias textuais em que as secOes de justificativa estavam
organizadas, obtivemos o resultado esperado. Tal como haviamos previsto em nossas
hipdteses, encontramos a seqiiéncia argumentativa como inserinte em todos os textos
analisados. Entretanto, em relacdo as seqiiéncias inseridas, encontramos vdrios dados

interessantes. Chamou-nos a aten¢do a recorréncia da seqiiéncia descritiva inserida,
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funcionando como macroproposicdo dados da seqiiéncia argumentativa. Parece-nos
inclusive que o aparecimento desta seqiiéncia como inserida na argumentativa nao é
privilégio do género ora analisado, mas € uma caracteristica da prépria seqiiéncia
argumentativa, o que s6 se poderia afirmar com base em uma investigacdo cientifica,
investigacdo esta que sugerimos aos leitores desta dissertacdo interessados em pesquisar
este assunto.

Além disso, acreditamos que as seqiiéncias que aparecem como inseridas na
argumentativa em se¢des de justificativa de projetos de dissertagdo sdo determinadas pelas
caracteristicas da prépria pega genérica. A seqiiéncia narrativa, por exemplo, que é comum
em textos argumentativos funcionando como dados em que a tese se ancora, ndo ocorreu
em nenhuma das se¢des de justificativa analisadas, a nosso ver, por conta de uma restri¢ao
imposta pela prépria peca genérica.

Outra caracteristica seqiiencial que acreditamos estar relacionada diretamente a
peca genérica secdo de justificativa de projeto de dissertacio € a macroproposicao
conclusdo/nova-tese implicita. Pudemos constatar que havia uma proposicdo do tipo
“portanto esta pesquisa possui relevancia cientifica” implicita em todas as secdes de
justificativa analisadas, cumprindo um papel de conclusdo/nova-tese inerente a propria
peca genérica que aqui estudamos.

Também supinhamos em nossas hipdteses que a realizacdo da seqii€ncia
argumentativa em secdes de justificativa de projetos de dissertacdo fosse vista pelos
membros da comunidade discursiva académica como um elemento formal que as
estabilizava, porém, as respostas que recebemos dos especialistas consultados (cf. capitulo
1) ndo endossaram esta afirmativa. Em resposta ao quinto item de nosso questiondrio,

apenas 3 professores consideraram que o tipo de texto mais adequado a uma sec¢do de

justificativa era o argumentativo, enquanto 4 consideraram nao haver um tipo de texto mais
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adequado para a realizacdo desta peca genérica, 1 afirmou que o tipo de texto nao
influencia a qualidade de uma se¢do de justificativa e mais 1 chegou a afirmar que a
seqiiéncia que deve realizar uma secdo de justificativa de disserta¢do € a expositiva.

Nosso objetivo central nesta pesquisa foi o de descrever a distribuicao prototipica
das informacdes e a arquitetura argumentativa de se¢des de justificativa de projetos de
dissertacdo da drea de Lingiiistica, o que acreditamos ter alcancado. E evidente que fica
uma lacuna no que diz respeito a quantidade de dados sobre a qual nos debrucamos, mas
esta dissertacdo oferece uma primeira andlise das se¢des de justificativa de projetos de
dissertacdes na drea da Lingiiistica em programas de pds-graduagao no Estado do Ceard e
nao uma verdade incontestdvel, além de deixar preparada uma metodologia de trabalho que
pode e deve ser testada por outros pesquisadores.

As especificidades na definicdo de nosso objeto sdo enfatizadas para mostrar
também que mais alguns estudos poderdo ser motivados por este que ora se encerra. Em
primeiro lugar, outras pesquisas que estudem a mesma comunidade discursiva, a partir do
mesmo ponto de vista aqui adotado, terdo relevancia ao testar o modelo que aqui propomos
aplicando-o a um corpus mais representativo. Em segundo lugar, esta pesquisa abre a
perspectiva de estudar as outras pecas genéricas que compdem o género projeto de
pesquisa, tais como os objetivos, a fundamentacao tedrica e principalmente a metodologia,
por ser esta se¢do que, ao contrdario do que supunhamos, mais diretamente influencia a
avaliacdo da maioria dos professores-orientadores consultados através do nosso
questiondrio. Em terceiro lugar, apontamos para a possibilidade da realizacdo de pesquisas
sobre a organizacdo textual-argumentativa de secOes de justificativa de projetos de
dissertacOes de outras dreas que ndo a Lingiiistica, ou seja, que comparem a organizac¢ao
aqui encontrada com a organizacdo desta mesma peca genérica em outras dreas. Além

disso, esta € a primeira pesquisa de que temos noticia que investigou um género académico
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levando em conta sua organizac¢do retdrica relacionada a sua organizagido seqiiencial e
revelou que este caminho de andlise € vidvel, o que constitui relevante contribuicdo

académico-cientifica dentro da area de Analise de Géneros.
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