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RESUMO

O presente trabalho tem por escopo analisar o instituto processual da fraude a
execucdo, que encontra, hodiernamente, grandes obstaculos a sua
caracterizacdo, em virtude dos impeditivos instituidos pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica (STJ). Isto porque, em conformidade com a
sumula 375 da corte, exige-se a ma-fé do terceiro-adquirente, requisito
subjetivo, ndo previsto na legislacdo processual para configuracdo da fraude.
Importante atentar para a possivel repercussdo trazida a efetividade do
processo, dado que os novos contornos do instituto sacrificam ndo apenas ao
direito ao crédito, mas a propria tutela executiva. Busca, ademais, definir a
forma de intervencéo do adquirente de bem litigioso na demanda executiva e a
posicdo que passara a ocupar na relacdo processual. Estuda-se, por fim, os
instrumentos postos a disposicdo do credor para resguardar-se de alienacdes
fraudulentas.

Palavras-chave: Fraude a Execucdo; Boa- Fé do Terceiro- Adquirente;
Efetividade do Processo.



ABSTRACT

The present work has the purpose to analyze the procedural institute of fraud to
the execution, which faces, in our times, major obstacles to its characterization,
due to the impediments imposed by the Superior Court of Justice (STJ). Mainly
because, according to the Summula 375 of the court, the bad faith of the third-
purchaser is required in order to recognize the fraud; however the procedural
legislation does not mention any subjective element. It’s Important to be aware
for the possible repercussions due the effectiveness of the process, given the
new contours of the institute sacrifice, not only, the right to credit, but, as weel
as to the executive jurisdiction. Seeks, in addition, how the purchaser of good
faith will intervene in the process and which position, therefore, will he occupy in
the procedural relationship. Studies, finally, the instruments, available for the
lender, that help protect himself from fraudulent sales.

KEY WORDS: Fraud to the execution; Third-purchaser’'s good faith

;Effectiveness of process;
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1 INTRODUCAO

O objeto do presente trabalho monografico € analise do instituto
processual da fraude a execucdo e seus atuais contornos, com foco,

sobretudo, na relevancia de aspectos subjetivos para sua configuragao.

Principiaremos o estudo buscando uma viséo global da tutela executiva,
para que, a partir da compreenséo de sua finalidade, possamos estabelecer um
paradigma interpretativo. Assim, passaremos pela analise dos vetores
constitucionais que norteiam a execucao, destacando os principios do devido

processo legal, da efetividade da jurisdi¢cdo e do contraditério.

Adiante, investigaremos a responsabilidade patrimonial, e sua primazia
para a tutela executiva, detendo-nos sobre quais bens do devedor podem ser
alcancados pela execucédo. Neste interim, veremos em que hipoteses autoriza-

se a invasao patrimonial de sujeitos estranhos a relacao obrigacional.

Adentrando no estudo da fraude a execucdo, o capitulo segundo
destina-se a compreensdo da natureza do instituto, sua finalidade e seus
reflexos para a atividade jurisdicional, ndo sem antes tratarmos de assunto

prejudicial, qual seja: a alienacdo de ou oneracao de bem litigioso.

Buscaremos enfrentar o debate doutrinario a respeito dos requisitos para
caracterizacdo da fraude a execucdo, analisando, a jurisprudéncia do STJ,
consolidada na sumula 375, e a protecdo concedida ao terceiro adquirente de

boa-fé.

No que pertine a metodologia utilizada, advertimos que a pesquisa foi
eminentemente bibliografica quanto a busca dos principais conceitos
doutrindrios a respeito de temas prejudiciais, como responsabilidade
patrimonial, alienacdo de direito ou bem litigioso, e fraude contra credores.
Ainda neste sentido, propusemo-nos a catalogar os principais posicionamentos
a respeito dos requisitos para configuracado da Fraude a Execucao, atraves da

leitura de abalizados doutrinadores de Processo Civil.
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N&do podemos deixar de considerar a essencialidade da pesquisa
jurisprudencial, sobretudo, das decisbes proferidas pelo Superior Tribunal de

Justica, que culminaram com a edi¢do de sua sumula 375.

Em arremate, reconhecemos a nossa incapacidade para exaurir o tema,
mesmo porque a discussdo a respeito dos requisitos para configuracdo da
fraude & execucdo remonta de longa data!, havendo inlimeros

posicionamentos doutrinérios a respeito do tema.

' “No estudo do direito ha temas que nunca saem de moda. S&0 como as sinfonias de
Beethoven ou Brahms, que embora possam experimentar momentos de menor popularidade
jamais deixam o repertorio de orquestras e as salas de concerto. E o caso da fraude a
execucao, instituto cuja relevancia e utilidade, no atual estagio do desenvolvimento do direito
processual, em que a preocupacdo com a efetividade da jurisdicdo € uma premissa do
processualista, ndo carece de demonstracdo”. YOKSHIKAWA, Eduardo Henrique de Oliveira.
Fraude de Execucédo, de Rodolfo da Costa Manso Real Amadeo (resenha)., Revista de
Processo, v. 218, 2013, pag.497.
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2 A TUTELA EXECUTIVA: PREMISSAS  CONCEITUAIS E
RESPONSABILIDADE PATRIMONIAL

2.1Norte Interpretativo

“Onde esta o homem esta a interpretagéo”.

A principio, cumpre esclarecer ao leitor o viés interpretativo que orienta
este trabalho para que bem compreenda em quais fundamentos foram

construidas as conclusdes adiante expostas.

Essa tarefa inicial é imperiosa, dado reconhecermos que a ciéncia
juridica, por ser um produto cultural, demanda a apreensdo do sentido pelo
intérprete, que atuard como um criador ao exteriorizar seu pensamento, fruto
de suas concepcdes. Neste particular, transcrevemos as licdes de Raimundo
Falcao:

Viver é estar condenado- grata condenacdo!- a interpretar

constantemente. E estar jungido a tirar sentido de tudo, a cada
instante. Captar sentido e, ao mesmo tempo, ensejar sentido, a ser

captado pelos outros. Eis a teia da comunicacao.

Com este discurso ndo pretendemos justificar subjetivismos ou apregoar

o relativismo do Direito, cuja objetivacdo é imprescindivel para que se revista

de rigor cientifico. Reconhecemos, antes, que a atividade interpretativa nos

estudos juridicos ndo é completamente livre, encontra balizas que nos indicam

como bem interpretar a linguagem transmitida; papel este desempenhado pela

Hermenéutica® Estas “balizas interpretativas”, contudo, ndo devem ser vistas

como limitadoras do pensamento humano, mas como justificadoras do sentido

que o interprete atribui a norma. Para melhor esclarecer o pensamento,
lancamos méao de uma valiosa metafora:

A agua que passa por um aqueduto vai sempre se renovando, de

modo que ndo é a mesma agua, mas € agua, ndo deixa de ser agua.

O aqueduto é base de estabilidade desse processo de passagem,

garantindo que a é&gua continue passando, isto é, mantenha-se
chegando ao seu destino renovada. A Hermenéutica tem muito de

2 FALCAO, Raimundo Bezerra. Hermenéutica. 2 ed. Sdo Paulo: Editora Malheiros, 2010, p.
146

® Ibidem, p. 83

* Que pode ser conceituada como “a teoria cientifica da arte de interpretar”. Conforme licao
extraida de HERKENHOFF, Jo&o Baptista. Como Aplicar o Direito. 12 ed. Rio de Janeiro:
2010., p.8.
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aqueduto; a interpretacdo que circula pelo aqueduto hermenéutico é
agua, para a qual existe a garantia, dada pelo proprio aqueduto, de
gue chegara ao seu destino. Embora renovada, o que é bom, ali
chegard, cumprindo com estabilidade seu papel. De irrigar.

Saciando.

Esta breve incursdo na Hermenéutica tem por escopo a busca dos
fundamentos que orientem uma interpretacdo adequada das normas juridicas
para que as solucdes que apresentemos as controvérsias instauradas sobre o
tema deste trabalho sejam legitimas e encontrem justificativa na ciéncia

juridica.

Ao considerarmos a imprescindivel licdo da teoria tridimensional do
Direito, que esclarece ser a experiéncia juridica “um elemento de fato,
ordenado valorativamente em um processo normativo’®, partimos em busca
dos valores morais que orientam nosso sistema juridico para que sirvam como
norte interpretativo a guiar a individualizacdo da norma diante de um fato

apresentado.

E, nesta ordem pos-positivista, da qual exsurge o neoconstitucionalismo,
devemos estabelecer a Constituicdo Federal como principal fonte axiologica a
orientar o ordenamento, respaldado na idéia de constitucionalizacdo dos
direitos fundamentais, bem como da forca normativa de seus principios’. Nas
palavras de Luis Roberto Barroso, “o ponto de partida do intérprete ha que ser
sempre 0s principios constitucionais, que sdo 0 conjunto de normas que

espelham a ideologia basica e seus fins.”®

Neste particular, estdo as ligdes de Bonavides para quem “os principios
constitucionais ocupam doravante no Direito Positivo contemporaneo, um
espaco tdo vasto que ja se admite até falar em Estado principial, nova fase

caracterizadora das transformacdes porque passa o Estado de Direito”®.

® FALCAO, Raimundo Bezerra. Op cit, pag. 101

® NADER, Paulo. Introducédo ao Estudo do Direito. Rio de Janeiro: Forense, 2007, pag.392.

" BARROSO, Luis Roberto. Neoconstitucionalismo e constitucionalizagcdo do Direito. O
triunfo tardio do Direito Constitucional no Brasil. Jus Navigandi, Teresina, ano 10, n. 851,
1 nov. 2005. Disponivel em: <http://jus.com.br/revista/texto/7547>. Acesso em: 24 abr. 2013.

® BARROSO, Luis Roberto. Interpretacédo e aplicacdo da constituicdo: fundamentos de
uma dogmaética constitucional transformadora. Sao Paulo: Saraiva, 1999.

° BONAVIDES apud CASTELO BRANCO, Janaina Noleto Soares. Coisa Julgada
Inconstitucional: teoria e pratica. S&o Paulo: Método, 2009, pag. 25.
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Estabelecidos os valores constitucionais como paradigma interpretativo,
inauguramos o presente estudo com a andlise dos principios processuais

atinentes ao tema deste trabalho albergados em nossa Carta Magna.

2.2 Principios Constitucionais

2.2.1 Principio do Devido Processo Legal

“Ninguém seré privado da liberdade ou de seus bens

sem o devido processo Iega/”lo.

Previsto expressamente no art. 5°, LIV da CF/88, o principio do devido
processo legal é considerado como clausula geral da qual emanam todos o0s
demais principios que norteiam a ordem processual*!. Trata-se em verdade da
prépria garantia de um Estado Democratico de Direito dentro do campo
processual. A sua importancia, no entanto, restara esvaziada se nao

compreendermos o seu significado.

Conforme esclarece Rui Portanova, o devido processo legal é a garantia
do cidadao de que a solugdo dos conflitos “obedecera a mecanismos de
acesso e desenvolvimento do processo, conforme previamente estabelecido

"12. No entanto, explana que o principio em comento n&o deve ser

em leis.
confundido com o principio da legalidade (acepcao restrita), dado que o
significado a ser conferido ao devido processo legal deve ser dinamico. “O
principio € produto da histéria, da razéo, do fluxo de decisbes passadas e da

inabalavel confianca na forga da fé democratica que professamos.”™

Assim, a despeito de o devido processo legal trazer garantias
procedimentais (procedural due process of law), ganha importancia a vertente
material do principio (substantive due process of law) que se preocupa, em
primeiro plano, com a distribuicdo da justica, através da devida oportunizacao

da ampla defesa e do contraditorio, bem como com a concretizagdo dos

'° Constituicao Federal. Art.5°, LIV.

' DIDIER JR, Fredie; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael. Curso de Direito Processual Civil: Execuc¢fes. Volume 5. 3 ed. Salvador:
JusPodivm, 2011, pag.47.

2 PORTANOVA, Rui. Principios do Processo Civil. 7 Ed. Porto Alegre: Livraria do Advogado,
2008. Pag.145.

% |bidem, pag.147.
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direitos deduzidos em juizo. O principio esta, portanto, indissociavelmente

ligado a um conceito de processo justo.

2.2.2 Principio da Efetividade da Jurisdi¢éo

“O processo deve dar, quando for possivel, a quem tem direito, tudo aquilo que ele tenha

direito de conseguir”“.

Adentrando na seara das execucdes judiciais, objeto deste trabalho, o
principio da efetividade ganha suma relevancia. Isto porque o escopo da
execugao € garantir a concretizacdo de um direito reconhecido. “Executar &
satisfazer uma prestagdo devida”®. Assim, esta espécie de tutela sempre deve
ser pensada de acordo com seu proposito de garantir o exercicio de direitos,
sob pena de tornar-se in6cua. O processo precisa, portanto, alcancar os

resultados pretendidos; tornar-se efetivo.

Através da clausula de inafastabilidade da jurisdicdo, prevista no art.5°,
XXXV da CF, o principio da efetividade ganha estatura constitucional, sob o
entendimento de que o direito de acesso ao judiciario compreende ndo apenas
a garantia de acionar a jurisdicdo, mas também de receber provimentos

capazes de efetivar o direito substantivo pleiteado.*®

Neste particular, valiosas sdo as licbes de. Marcelo Guerra, que
preceitua ser a tutela executiva um direito fundamental, cuja origem esta
relacionada as noc¢bGes de devido processo legal e de inafastabilidade da
jurisdicdo, o que confere forca normativa ao direito em questdo, senao

vejamos:

O que se denomina de direito fundamental a tutela executiva
corresponde precisamente a peculiar manifestacdo do postulado da
maxima coincidéncia possivel no ambito da tutela executiva. No que
diz com a prestacdo de tutela executiva, a maxima coincidéncia
traduz-se na exigéncia de que existam meios executivos capazes de
proporcionar a satisfacdo integral de qualquer direito consagrado em
titulo executivo. (...) Consiste, repita-se, na exigéncia de um
sistema completo de tutela executiva, no qual existam meios

" CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de Direito Processual Civil. Volume 1. Campinas:
Bookseller, 2009, pag.67

> DIDIER JR, Fredie; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael. Op cit, p4g.28

'® |bidem, pag.47
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executivos capazes de proporcionar pronta e integral satisfa%éo
a qualquer direito merecedor de tutela executiva.(grifo nosso) !

bY

Em razdo da elevacdo da tutela executiva a categoria de direito
fundamental, exsurgem importantes conclusdes que advém da teoria dos
direitos fundamentais de Robert Alexy, quais sejam: a) aplicabilidade imediata
do direito, afastando a necessidade de normas infraconstitucionais para sua
concretizacdo; b) a otimizacdo da tutela executiva, de modo que o magistrado
deve asseguré-la a maior protecdo e efetividade possiveis; c¢) incidéncia do
principio da proporcionalidade como critério de solugdo dos eventuais conflitos
entre o direito a tutela executiva e outro direito fundamental;

Erigir, portanto, a tutela executiva a estatura de direito fundamental
implica em conferir portentoso arsenal em sua defesa.

Esta construcdo orienta a atividade jurisdicional para uma dupla
satisfacdo de direitos, tanto o material, subjacente a relacdo processual, quanto
ao proprio direito a prestacdo de tutela executiva, em completa consonancia
com as nogdes de autonomia e abstracdo da acao, professadas por Degenkolb
e Plosz®®. E que, possivelmente, seja na funcdo executiva que consigamos
visualizar com maior clareza a referida autonomia, dado que o direito material
ja se encontra certificado. Assim, a pretensdo do exequente em vé-lo efetivado
é claro exemplo do direito de acéo exercido em desfavor do Estado-Juiz.

Em contraponto, é preciso considerar a fungao instrumental do processo,
devidamente traduzida na parémia de que o “processo nao € um fim em si
mesmo” para que nao se guarde a tutela executiva dissociada do direito
material que a lastreia, ou mesmo que se impeca a analise dos conflitos
surgidos durante a pratica dos atos executorios.

Nesta toada, Dinamarco relaciona o principio da efetividade com a
instrumentalidade, estabelecendo que processo efetivo é aquele que atende ao
direito material, cumprindo com sua fungdo de “eliminar insatisfacbes com

justica, servindo como canal de participagdo dos individuos na sociedade”"’;

" GUERRA, Marcelo Lima. Direitos fundamentais e a protecdo do credor na execucéo
civil. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2003, pag. 102.

¥ CINTRA, Antonio Carlos de Aradjo; GRINOVER, Ada Pellegrini; DINAMARCO, Candido
Rangel. Teoria Geral do Processo. Sao Paulo: Malheiros, 2009, pag.269.

' DINAMARCO, Candido Rangel. A Instrumentalidade do Processo. 14 ed. S&o Paulo:
Malheiros, 2009, pag.320.
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apregoa assim que o processo deve cumprir sua funcdo politica, social e

juridica, solucionando conflitos.

2.2.3 Principio do Contraditorio

“Um procedimento em que uma das pessoas compareg¢a como mero sujeito passivo ndo é

» 20
sequer processo .

O principio do contraditério detém expressa previsao constitucional (art.
5°, LV?Y) e decorre do principio do devido processo legal. Constitui-se, nos
dizeres de Joaquim Almeida, “expressédo bilateral dos atos e termos do

processo, com a possibilidade de contraria-los?.

O contraditorio estd relacionado com a possibilidade de influenciar o
julgamento da causa, através do convencimento do juiz e compreende as
seguintes condutas: a) o direito de ser ouvido; b) o direito de acompanhar os
atos processuais; c) o direito de produzir provas, participar de sua producédo e
manifestar-se sobre a prova produzida; d) o direito de ser informado
regularmente dos atos praticados no processo; €) o direito a motivacdo das

decisdes f) o direito de impugnar as decisdes.

No que pertine ao procedimento executivo, o contraditério € exercido de
forma eventual, dependendo da manifestacdo do executado, dado que “ndo é

chamado a juizo para se defender, mas sim para cumprir a obrigacdo” %*.

A eventualidade, entretanto, ndo pode dar ensejo a uma interpretacéo
que leve ao desequilibrio entre as partes que comp&em a relagcao processual,
pois o proprio processo jurisdicional guarda insito em seu conceito a nog¢éao de

contraditorio, compreendida como a paridade de armas entre as partes.

%% DINAMARCO, Candido Rangel. Execuc¢ao Civil. 7 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2000, pag.
171.

*l BRASIL. Constituicdo Federal. Art.5°(...), LV- aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com
0S meios e recursos a ela inerentes;

2 ALMEIDA, Joaquim apud PORTANOVA, Rui. Op Cit. P4g.161.

» LOPES, Jodo Batista apud DIDIER JR, Fredie; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; BRAGA,
Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael. Op cit, pag.54

** DIDIER JR Fredie; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael. Op cit. p4g.55
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Dinamarco relaciona a eventualidade do contraditorio a disponibilidade
do direito, lecionando que “quanto mais se caminha na direcado da
indisponibilidade do direito no plano juridico-material, tanto mais efetivo ha de

ser o contraditdrio”.

E para elucidar suas idéias traz como exemplo a
importancia que uma defesa efetiva assume no processo penal. A
eventualidade do contraditério na execucdo civil justifica-se, portanto, pela

disponibilidade do direito patrimonial.

Em arremate, ndo podemos olvidar dos incidentes cognitivos existentes
na execucdo, nos quais o magistrado é instado a decidir sobre demandas
suscitadas pelas partes, sendo imperiosa a oportuniza¢do do contraditério no

maior grau de intensidade possivel.

2.3 Responsabilidade Patrimonial

A .26
“Toda execugéo é real”™®.

Com a humanizacédo do Direito, chega a termo, ainda durante o império
romano, a responsabilizacdo pessoal do devedor”,assim seu corpo passa a
ndo mais ser garantia das dividas contraidas. E com esta virada de
paradigmas, que a execucao passa a recair apenas sobre o patrimoénio do
obrigado, ressalvadas excepcionais hip6teses, como o inadimplemento de
obrigacdo alimentar, ensejadora da prisédo civil. Prevalece a maxima de que a

garantia dos credores é o patrimdnio do devedor.

Neste sentido, o art.591 do CPC inaugura o Capitulo que dispde sobre
responsabilidade patrimonial:
Art. 591. O devedor responde, para o cumprimento de suas

obrigacdes, com todos os seus bens presentes e futuros, salvo as
restricdes estabelecidas em lei.

* DINAMARCO, Candido Rangel. Execucgdo Civil. 7 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2000. Pag.
171.

% DIDIER JR Fredie; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael. Op cit., pag.52

" “Com a Lex Poetelia Papiria, de 428 a.C., foi abolida a execucdo sobre a pessoa do devedor,
projetando-se a responsabilidade sobre os seus bens, o que constituiu uma verdadeira
revolucgéo juridica”. FERREIRA, Eduardo Oliveira. O devedor insolvente e sua ‘prote¢do’ na
historia. Disponivel em <http://letrasjuridicas.blogspot.com.br/2010/07/0-devedor-insolvente-e-
sua-protecao-na.html>. Acesso em 26/04/2013 as 16:47. .
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Segundo Dinamarco, responsabilidade patrimonial € a “suscetibilidade
de um bem ou de todo patrimdnio suportar os efeitos da sangdo executiva”?.
Decompondo o conceito transcrito, expde que a execucdo é uma sanc¢ao, pelo

inadimplemento da obrigac&o, a qual esta sujeito o patrimoénio do devedor.

A idéia de responsabilidade patrimonial da qual o processo civil hodierno
se vale foi construida pelo aleméao Alois Brinz, o qual buscou difencia-la de
obrigacdo (Schuld und Haftung). Esta diria respeito a relacdo de direito
material, através da qual o crédito foi constituido. Ao passo que a
responsabilidade relaciona-se com o direito processual, preocupando-se com a
efetivacdo do direito do credor, no caso de inadimplemento. Ou, nas

esclarecedoras palavras, de Dinamarco:

Enguanto a obrigacéo é estética e por si s6 ndo autoriza movimentos
em favor da efetivacdo, a responsabilidade €é eminentemente
dindmica e esta presente na ordem juridica como elemento para

. o S 29
operacionalizacdo da tutela jurisdicional.

O estudo da responsabilidade, portanto, guarda relacdo com a tutela
executiva, inserindo-se, nesta seara, a analise de quais bens podem ser
excutidos, que excecdes sao legitimas, a possibilidade de invasdo do
patriménio de terceiros, dentre outros aspectos que ndo estdo diretamente

ligados a obrigagéo constituida.

Note-se, entretanto, a existéncia de uma Visdo unitarista que nédo faz
distincdo entre obrigacao e responsabilidade, compreendendo que o “débito e
a acdo executiva sdo pegas que integram um mesmo sistema obrigacional”°.
Corroborando com este entendimento, Couto e Silva inaugura a ideia de
“obrigagdo como processo”, através do qual esclarece que “a relagdo
obrigacional, para além de crédito e débito, compde-se de um conjunto de

situagdes juridicas, como direitos subjetivos, deveres juridicos, poderes,

8 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Volume 4. 3 ed.
Sao Paulo: Malheiros, 2009. Pag. 351.

% |bidem . Pag. 352.

% DIDIER JR, Fredie; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael. Op cit, pag.256.
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pretensdes, 6nus juridicos, sujeicdes e excecdes™’, que ndo se queda estatico,

é antes dinamico.

Apresentando um novo paradigma para a questdo, Didier Jr esclarece
que a responsabilidade patrimonial, cujo objeto € andlise de “qual sujeito deve
responder pelo cumprimento da obrigacdo”®?, diz respeito ao direito material,
pois compete a legislagao civil a decisdo de quem sera responsabilizado (“Uma

norma de direito material € uma norma de decisdo”?

). Ao passo que as normas
de direito processual consignam limitacdes a responsabilidade patrimonial,
estabelecendo as balizas no exercicio da atividade executiva, como as

hipéteses de impenhorabilidade desenhadas pela legislacéo processual.

Importante notarmos que a responsabilidade patrimonial ndo deve ser a
regra quando se trata das execucdes de obrigacao de fazer e ndo fazer, dada a
primazia da tutela especifica ou da maior coincidéncia possivel. Neste sentido,
Araken de Assis leciona que a responsabilidade patrimonial “ndo regula, por
natural decorréncia, a realizacdo de outras obrigac6es, quando, por vezes, a
prestacdo do devedor importa antes o deferimento de um comportamento

(facere)”

Ha portanto, nestas hipo6teses, a incidéncia da denominada execucéo
indireta, na qual a atividade jurisdicional langca méo de medidas coercitivas que
induzam o executado a prestar diretamente a obrigacao, e apenas no caso de
inutilidade destas medidas, parte-se para a busca de um resultado pratico
equivalente, prestado por terceiro, afigurando-se a responsabilizacéo
patrimonial como ultima hip6tese de satisfacdo do direito do exequente.

A respeito do tema, esclarecedores sdo os ensinamentos de Marcelo

Guerra:

“(...) a diferenga fundamental entre execucdo direta e indireta
consiste em que nessa Ultima as medidas empregadas pelo juiz
realizam, elas mesmas, a tutela executiva (vale dizer a satisfacédo
coativa do credor), enquanto na execucéo indireta a tutela realiza-se

¥ COUTO E SILVA apud DIDIER JR, Fredie; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; BRAGA, Paula
Sarno; OLIVEIRA, Rafael. Op cit, pag.256.

%2 |bidem, pag.259.

% |bidem, pag.259.

% ASSIS, Araken de. Manual do Processo de Execucdo. 13%d.S&o0 Paulo: Revista dos
Tribunais,2010. Pag. 225
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sempre com o cumprimento pelo préprio devedor da obrigacao,
embora induzido pela imposicao de medidas coercitivas.”*®

Feitos estes parénteses para advertirmos o leitor que a responsabilidade
patrimonial ndo reina soberana nas diversas formas de execucédo, retomemos
ao estudo do complexo patrimonial do devedor, tema preambular para a

andlise da fraude a execucao.

2.3.1 Bens do devedor atingidos pela execucgao.
“O patrimdnio do devedor é a garantia do credor” .

Ha consideravel dificuldade em estabelecer quais bens do devedor
responderdo pelas obrigacdes contraidas. Interpretando o art. 591%,
Dinamarco adverte que por bens presentes devemos compreender 0s que, no
momento da constituicdo da divida, j& integravam o patriménio do devedor; ao
passo que os futuros, seriam aqueles adquiridos em momento posterior a

conclusdo do negécio, e que sejam habeis & satisfacéo da execucao forcada®’.

Com este esclarecimento, chegamos a conclusdo de que respondem
pela obrigagéo, os bens integrantes do patriménio do devedor no momento da
execucao; assim como alguns bens que pertenciam ao obrigado quando da
constituicdo do negdcio, mas que foram transferidos a terceiros, desde que
esteja presente alguma das hipoteses de fraude a execucdo. Quanto a esta
Gltima previsdo, conclui que “esses bens sao presentes em relacdo a

constituicdo da obrigacdo, embora passados no momento de executar’®.

Araken de Assis adverte, no entanto, que néo se pode compreender que
o obrigado fique impedido de dispor de seus bens presentes; isto porque, ndo

ha “congelamento” enquanto ndo houver o adimplemento da divida®°.

** GUERRA, Marcelo Lima. Execucdo Indireta. led. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 1999,
ag.28.

EG BRASIL. Codigo de Processo Civil. Art. 591: O devedor responde, para o cumprimento de

suas obrigacdes, com todos os seus bens presentes e futuros, salvo as restricGes

estabelecidas em lei.

%" DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Volume 4. 3 ed.

Sao Paulo: Malheiros, 2009, pag. 359.

*|bidem, pag. 359

% ASSIS, Araken de. Manual do Processo de Execucdo. 13%d.S&o0 Paulo: Revista dos

Tribunais,2010, pag.224.
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Esclarecidas estas questdes preliminares, cumpre analisarmos quais
bens estdo postos a salvo da execugcdo. Como critério norteador da
investigacdo, devemos considerar o principio da dignidade da pessoa humana,
resguardando um minimo existencial ao exequente, conforme a brilhante
construgcdo de Luiz Edson Fachin, “segundo a qual o ordenamento juridico

deve sempre procurar garantir um minimo de patriménio ao individuo como

forma de garantir-lhe a sua dignidade”. *°

O CPC elenca em seu art. 649 os bens que sé&o absolutamente
impenhoraveis, assim compreendidos os bens que em hipoteses alguma
estardo sujeitos a execugado; ou seja, “estdo a salvo da responsabilidade

patrimonial do devedor.”*! Vejamos:

Art. 649. S&do absolutamente impenhoraveis:

| - os bens inalienaveis e os declarados, por ato voluntario, ndo
sujeitos a execucao;

Il - os moéveis, pertences e utilidades domésticas que guarnecem
a residéncia do executado, salvo os de elevado valor ou que
ultrapassem as necessidades comuns correspondentes a um médio
padrao de vida;

lll - os vestuarios, bem como os pertences de uso pessoal do
executado, salvo se de elevado valor;

IV - 0s vencimentos, subsidios, soldos, salarios, remuneragdes,
proventos de aposentadoria, pensfes, peculios e montepios; as
guantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao
sustento do devedor e sua familia, os ganhos de trabalhador
autbnomo e os honorarios de profissional liberal, observado o
disposto no § 3o deste artigo;

V - os livros, as maquinas, as ferramentas, os utensilios, os
instrumentos ou outros bens moveis necessarios ou (teis ao exercicio
de qualquer profisséao;

VI - o seguro de vida;

VIl - os materiais necesséarios para obras em andamento, salvo
se essas forem penhoradas;

VIl - a pequena propriedade rural, assim definida em lei, desde
gue trabalhada pela familia;

IX - os recursos publicos recebidos por instituicdes privadas para
aplicagdo compulséria em educacao, salde ou assisténcia social;

X - até o limite de 40 (quarenta) salarios minimos, a quantia
depositada em caderneta de poupanca.

Xl - os recursos publicos do fundo partidario recebidos, nos
termos da lei, por partido politico.

§ 10 A impenhorabilidade ndo € oponivel a cobran¢a do crédito
concedido para a aquisi¢céo do préprio bem.

“° FACHIN, Edson Luiz apud ALVES, Leonardo Barreto Moreira. A teoria do umbral do
acesso ao direito civil como complemento a teoria do estatuto juridico do patrimdnio
minimo. Disponivel em: <http://jus.com.br/revista/texto/10406/a-teoria-do-umbral-do-acesso-
ao-direito-civil-como-complemento-a-teoria-do-estatuto-juridico-do-patrimonio-minimo>, acesso
em 19/05/2013 as 19:16.

L MARINONI, Luiz Guilherme e ARENHART, Sérgio Cruz. Curso de Direito Processual civil.
Volume 3. 2 ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2008, pag. 260.
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§ 20 O disposto no inciso IV do caput deste artigo ndo se aplica
no caso de penhora para pagamento de prestacéo alimenticia.

Nao podemos olvidar de inserir nesta categoria 0 bem de familia,
disciplinado pela Lei n® 8009/90, e conceituado como:

“art. 1° O imovel residencial proprio do casal, ou da entidade familiar,
€ impenhoravel e ndo respondera por qualquer tipo de divida civil,
comercial, fiscal, previdenciaria ou de outra natureza, contraida pelos
cbnjuges ou pelos pais ou filhos que sejam seus proprietarios e nele
residam, salvo nas hipéteses previstas nesta lei.”

Importante ressaltarmos que a jurisprudéncia caminha no sentido de
abracar as diversas formas de entidade familiar, cujas residéncias beneficiam-
se da impenhorabilidade prevista em lei. Neste particular, € pacifico o
entendimento de que o imoével, mesmo que habituado por uma Unica pessoa

para fins de moradia ndo seré passivel de execucédo, sendo vejamos:

PROCESSUAL — EXECUCAO - IMPENHORABILIDADE — IMOVEL -
RESIDENCIA — DEVEDOR SOLTEIRO E SOLITARIO — LEI 8.009/90.
- A interpretacéo teleoldgica do Art. 1°, da Lei 8.009/90, revela que a
norma nao se limita ao resguardo da familia. Seu escopo definitivo é
a protecdo de um direito fundamental da pessoa humana: o direito a
moradia. Se assim ocorre, ndo faz sentido proteger quem vive em
grupo e abandonar o individuo que sofre o mais doloroso dos
sentimentos: a solid&o.

- E impenhoréavel, por efeito do preceito contido no Art. 1° da Lei
8.009/90, o imével em que reside, sozinho, o devedor
celibatario."(EREsp 182.223-SP, Corte Especial, DJ de 07/04/2003).

Adiante a legislacdo processual, estabelece um beneficio de ordem em
relacdo a determinados bens, que s6 serdo executados na falta de outros.

Referimo-nos a impenhorabilidade relativa, prevista no art. 650 do CPC:

Art. 650. Podem ser penhorados, a falta de outros bens, os frutos e
rendimentos dos bens inaliendveis, salvo se destinados a satisfagédo
de prestacdo alimenticia.

2.3.2 Responsabilidade patrimonial priméaria e secundaria. E a posicao

do responséavel secundario na execugéo.

“A responsabilidade se separa da obrigacdo e vai alcangar terceiro ndo devedor.””.

* LIEBMAN, Enrico Tulio. Fraude a Execuc&o. 3 ed. S4o Paulo: Saraiva, 1968. Pag. 74.
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Em regra, é o patriménio do obrigado que deve responder pela execucao
instaurada pelo credor, em razéo da legitimidade ordinaria daquele para figurar
no poélo passivo da demanda. Neste caso, estaremos diante do que Liebman®?

convencionou denominar de responsabilidade primaria.

No entanto, ha hipéteses em que terceiros sdo chamados ao processo
de execucdo para responderem por obrigacdes do devedor, legitimando-se a
invasdo patrimonial em seus bens, mesmo que n&o tenham participado da
relacéo obrigacional ensejadora da execuc¢do. Referimo-nos a responsabilidade
executoria secundaria. E que “em algumas situacdes, a responsabilidade se
separa da obrigacdo e vai alcancar terceiro ndo devedor (em sentido

material)™**.

Neste aspecto, interessante a critica desenvolvida por Araken de Assis,
para quem ndo ha que se falar em terceiro, pois se este foi considerado
responsavel patrimonial, figurard& como parte legitima para a demanda
executoria, apregoando ter ocorrido uma confusdo conceitual entre a relacdo
de direito material e processual. “Na verdade, o obrigado e o responsavel sao
partes passivas na demanda executéria porque executados, sem embargo do
fato de que, a luz da relacao obrigacional, o primeiro assumiu a divida e outro

nao™.

Em sentindo contrario, Liebman preceitua que o s6é fato de os bens
poderem ser alcancados pela execuc¢do ndo confere aos seus proprietarios a
condicdo de partes da demanda executiva.*® Assim, exemplifica que o terceiro
adquirente de bem alienado em fraude a execuc¢do, ndo pode ser considerado
parte na relacdo processual, dado que detém responsabilidade executoria

secundaria.

O tema, apesar de tormentoso, deve ser enfrentado. E de suma
importancia estabelecermos em que condi¢cdo o sujeito figurard na relagcéo

processual, se sera considerado parte ou terceiro, dado que as consequéncias

“3 LIEBMAN apud PENA, Ricardo Chemale. Fraude & Execuc&o. Dissertacdo de Mestrado em
Direito. Pontificia Universidade Catolica do Rio Grande do Sul. Porto Alegre, 2006, pag 27.

* LIEBMAN, Enrico Tulio. Op cit, pag. 74.

* ASSIS, Araken de. Op cit, pag.227.

** LIEBMAN, Enrico Tulio. Op Cit, pag. 75.
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desta definicdo s&o manifestas. Inicia-se com o ato de comunicacéo
processual, se for parte deverd ser citado, ao passo que se o considerarmos
terceiro serd apenas intimado de eventual decisdo que |Ihe diga respeito. No
que pertine aos instrumentos de defesa, nos processos de execucao de titulo
extrajudicial, o executado podera manejar embargos a execucédo (também
nominado de embargos do devedor) no prazo de 15 dias a contar de sua
citacdo (art.738, CPC), ao passo que o terceiro dispde dos embargos de
terceiro, previsto no art. 1048 e seguintes dos CPC, opostos no prazo de 5 dias
a contar do ato de arrematacado, adjudicacdo ou remicdo, mas sempre antes

da assinatura da respectiva carta.

Observa-se que ao terceiro somente € oportunizada defesa quando seu
patriménio ja foi alcancado pela execucédo, assim, 0s embargos de terceiro sdo

47

manejados na tentativa “de livrar os bens da constricao™’, tornando bastante

limitado o espectro de cogni¢cdo do magistrado nesta acdo incidental.

Para solucionarmos a questdo, precisamos retornar as licdes de teoria
geral do processo na tentativa de identificar os conceitos de parte e terceiro.
Para José de Albuquerque Rocha*, “parte é aquele que pede em nome préprio
o servico jurisdicional do Estado (autor) e aquele contra, ou em face de quem,
€ pedido esse servico (réu)’. Esta definicdo resta inspirada nas licdes de
Chiovenda®, relacionando o conceito de parte a propositura da acdo, o que

confere ao autor o poder em determinar quem seria o réu da demanda.

Sob outro enfoque, associando o conceito de parte a nocdo de
contraditério, Liebman define as partes como “os sujeitos do contraditorio
instituido perante o juiz’*®. O processualista defende que a qualidade de parte
esta intrinsicamente relacionada aos deveres e faculdades exercidas durante a

relacdo processual.

" ASSIS, Araken de. Op cit, pag.1338.

* ROCHA, José de Albuquerque. Teoria Geral do Processo. 10 ed. S&o Paulo: Atlas, 2009.
Péag. 210.

* Para quem “parte é aquele que demanda em seu préprio nome (ou em cujo nome &
demandada) a atuagdo duma vontade da lei, e aquele em face de quem essa atuagao é
demandada”. CHIOVENDA, Giuseppe. Instituicdes de Direito Processual Civil. Campinas:
Bookseller, 2009, pag.768.

*® Liebman apud DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencdo de Terceiros. 2 ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2000, pag. 16.
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Ja concepcao de terceiro € obtida por excluséo; terceiro € aquele que
nao é parte. Ou, nos dizeres de Dinamarco “sdo terceiros todas as pessoas
gque néo sejam partes nos processo, ou seja, em determinado processo
concretamente considerado”. E, sob a perspectiva do contraditorio,
observamos que, ao terceiro ndo € oportunizado, com plenitude, a pratica de
atos processuais, tampouco é titular de ©Onus, poderes e faculdades
processuais. Sao por estas razdes que o terceiro ndo pode sofrer os efeitos
diretos da sentenca, tampouco submeter-se ao vinculo da coisa julgada

material.

O contraditério, portanto, deve ser o parametro de definicdo da posicao
gue ocupa o sujeito processual. Assim, ndo se pode chegar a uma conclusdo
aprioristica de qual espaco ocupa o responsavel patrimonial secundério, dado
gue dependera sempre dos valores que orientam a interpretacéo da legislacao
processual. Haverd, portanto, uma zona cinzenta de incertezas quanto a
posicdo ocupada na relacdo processual a depender da amplitude do
contraditorio concedido aquele cujos bens foram excutidos.

O nosso Cddigo de Processo Civil, inspirado nas licdes de Liebman, e
norteado para um processo de execucdo apto a tutelar o direito de crédito™,
alocou os responsaveis secundarios como terceiros ao elencar no art. 592 do
CPC as hipoteses em que ocorre sua responsabilidade patrimonial e ao
estabelecer, ademais, os embargos de terceiro como instrumento processual

hébil a questionar eventuais desvios na concretizacao da atividade executiva.

N&o podemos olvidar, entretanto, de posicionamentos mais garantistas
gque apregoam uma nova visdo da demanda executiva. Dinamarco, como
arauto desta concepgao, esclarece que “nao se pode estabelecer neste estagio
da civilizacdo, um Estado parcial a favor do exequente, no sentido de atuar a lei
a todo custo e satisfazer sua pretensdo sem medir consequéncias.”* Defende,
nesta toada, uma maior oportunizagcdo do contraditorio, conferindo aos

responsaveis patrimoniais a condigdo de parte:

*! Para Liebman, o objeto do processo de execucdo é satisfazer o direito do exequente,
entendendo inclusive que a execucgdo ndo se destina a tutelar uma lide, que ja fora resolvida na
demanda congnitiva. LIEBMAN, Enrico Tulio. Op cit, pag. 48

°2 DINAMARCO, Candido Rangel. Execuc&o Civil. 7 ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2000, pag.
173.
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“Conquanto ndo seja um devedor e ndo figure como tal no titulo
executivo, 0 mero responsavel (assim compreendido aquele que nao
figurando como beneficiario da contraprestacdo devida pela outra
parte e ndo assumindo dever algum de adimplir, suportam sobre seu
patriménio, ou sobre algum bem especifico, o énus consistente no
cumprimento da obrigacdo por outra pessoa) sera necessariamente
parte nas execucdes em que se cogite de exercer constricdo sobre
bens de sua propriedade. Sem sua inclusdo nenhuma medida poderia
ser desencadeada contra ele ou seu patrimdnio, porquanto

- : . oo, 53
transgrediria a garantia constitucional do contraditério”.

Assim, diante do conflito entre uma execucdo célere e efetiva, erigida
como direito fundamental e a preservacdo do contraditorio ao responsavel
patrimonial secundario, cujos bens sdo atingidos diretamente pela execucao,
deve incidir o principio da proporcionalidade para nortear, diante do caso
concreto, a solucao do impasse.

Contribuindo para esta celeuma, o conceito juridico de terceiro,
apresentado no art. 1046, caput e §2°°* do CPC é indeterminado, razdo pela
qual o STJ ndo detém um posicionamento pacifico quanto a legitimidade ativa
para propositura dos embargos de terceiro. A corte superior ora adota a
concepcao tradicional de terceiro, enxergando-o como aquele que nao realiza
pedido e contra quem nada foi pedido®, ora se vale da concepcdo de que o

conceito de terceiro esta ligado a relacéo de direito material.>®

*¥ DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Volume 4. 3 ed.
Sao Paulo: Malheiros, 2009, pag. 359

** BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Art.1046, caput - Quem, n&o sendo parte no processo,
sofrer turbagdo ou esbulho na posse de seus bens por ato de apreensdo judicial, em casos
como o de penhora, depésito, arresto, seqlestro, alienagéo judicial, arrecadacao, arrolamento,
inventario, partilha, podera requerer lhe sejam manutenidos ou restituidos por meio de
embargos.§ 2° Equipara-se a terceiro a parte que, posto figure no processo, defende bens que,
pelo titulo de sua aquisi¢cdo ou pela qualidade em que os possuir, ndo podem ser atingidos pela
a5preenséo judicial.

*® Neste sentido, vejamos o0 seguinte julgado:

COMPETENCIA. MATERIA CONSTITUCIONAL. EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO. BEM
INDIVISIVEL. HASTA PUBLICA. MATERIA CONSTITUCIONAL. AMBITO DO STF. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 356, STF. ARTIGO 1.046 DO CPC.
EMBARGOS DE TERCEIROS. ALCANCE E INTERPRETACAO. PENHORA E EXCUSSAO.
ALIENAQAO DA PARTE IDEAL DOS EXECUTADOS.

(...) 3. A teor do disposto no artigo 1.046, caput e § 3° do CPC, os embargos de terceiros,
instrumento processual destinado a protecdo da posse, constituem meio habil para livrar da
constricao judicial bem de propriedade de quem nao é parte na demanda. BRASIL. Superior
Tribunal de Justica. RESP 596.434/RS, Rel. Min Jodo Otavio de Noronha, publicado em
23.01.2007

% A referida linha de pensamento foi empregada no arresto adiante transcrito:

EXECUCAO. EMBARGOS DE TERCEIRO. DEVEDOR PRINCIPAL. ILEGITIMIDADE ATIVA.

| - O fato de o recorrente, devedor principal, ndo haver figurado no pélo passivo do
processo de execug¢do, movido tdo-somente contra o avalista, nao |he atribui a condicéo
de terceiro, uma vez que este, para efeitos do artigo 1.046 do Cédigo de Processo Civil, deve
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Sob a perspectiva de que o responsavel secundario sera alcancado
diretamente pela execucdo com a afetacéo de seu patrimonio, e que a medida
jurisdicional seré irreversivel com a mudanca de titularidade do bem; somos
partidarios da tese que o considera parte em relagdo a demanda executiva,
defendida por Araken de Assis e Dinamarco. Trata-se da posicdo processual

que melhor oportuniza o exercicio do contraditorio.

No mesmo sentido, Ricardo Pefia®’ leciona que os responsaveis
secundarios por responderem diretamente pela obrigacdo assumida por outrem
terdo de ocupar o polo passivo da execucdo. E traz como exemplos, o fiador
judicial (art.568, 1V, CPC), o sdcio (art. 592,11, CPC) , o cbnjuge ( art.592, IV) e
o terceiro prestador de garantia real. Desta feita, quando a pretensdo
executoria recair sobre o patrimdnio dos referidos sujeitos, eles devem adentrar

no processo na qualidade de executados, e ndo de terceiros.

2.3.3 Analise do art. 592 do CPC. Hipéteses de responsabilidade

secundaria e primaria.

“A responsabilidade secundaria depende de expressa previsdo em lei” %8,

Explanada a controvérsia acerca da posicdo que ocupa o responsavel
secundario no processo executivo, passemos a andlise das disposi¢des legais
que preveem o alcance dos bens daqueles que n&o integram a relacéo
obrigacional. A respeito do tema é indispensavel a leitura do art. 592 do CPC,

que ora transcrevemos :

Art. 592. Ficam sujeitos a execugao os bens:

ser entendido como alguém que ndo esta juridicamente obrigado a suportar as consequéncias
da relacdo material litigiosa. (...) BRASIL. Superior Tribunal de Justica, REsp 802030, Rel.
Min Jodo Otéavio de Noronha., julgado em 23/10/2007;

" pENA, Ricardo Chemale. Op cit. Pag 29.

% MARINONI, Luiz Guilherme e MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo Civil Comentado
artigo por artigo. 2 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, pag. 613.
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| - do sucessor a titulo singular, tratando-se de execuc¢éo fundada em
direito real ou obrigacéo reipersecutéria; (Redacéo dada pela Lei n°
11.382, de 2006).

Il - do s6cio, nos termos da lei;
Il - do devedor, quando em poder de terceiros;

IV - do cbnjuge, nos casos em que 0s seus bens préprios, reservados
ou de sua meacao respondem pela divida;

V - alienados ou gravados com 6nus real em fraude de execucéo.

A principio, cumpre esclarecer que, a despeito da existéncia de embate
doutrindrio a respeito do tema, adotaremos o0 posicionamento de que as
previsdes dispostas incisos I, Il e V do art. 592 do CPC dizem respeito a
responsabilidade primaria, e ndo secundaria, identificando as razdes que nos
levaram a alcancar essa concluséo. No entanto, com vistas a proporcionar uma
visdo critica ao leitor, tentaremos, na medida do possivel, consignar o0s

posicionamentos contrarios.

Passemos, exordialmente, as hipoteses legais de responsabilidade

primaria para empds analisarmos 0s casos de responsabilidade secundaria.

2.3.3.1 Responsabilidade priméaria

a) Bens do sucessor atitulo singular.

Explanando a previs&o do inciso I, Marinoni e Mitidiero®® consignam que
o legislador buscou tutelar o direito de sequela do proprietario do bem que
ajuizou a execucao fundada em direito real ou em obrigacdo reipersecutoria.
“Onde quer que se encontre o bem perseguido em juizo, ndo escapa ele a
execucdo. E haja vista a sua submissao a coisa julgada, ndo pode o sucessor

no direito litigioso ser considerado terceiro”®.

Esclarecendo a questdo, Humberto Theodoro Junior leciona que por ser

o direito real oponivel erga omnes, 0 sucessor a titulo singular do direito real

9 MARINONI, Luiz Guilherme e MITIDIERO, Daniel. Op cit, pag. 613.
% |pidem, pag.613
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2004-2006/2006/Lei/L11382.htm#art2
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2004-2006/2006/Lei/L11382.htm#art2

fica sempre obrigado pela respectiva execucdo.®’. No entanto, o processualista,
pautado nos ensinamentos de Liebman, considera que se trata de hipétese de
responsabilidade secundaria, sob o fundamento de que o patriménio do

sucessor, novo titular do bem, passou a responder pela execucao.

Deve-se ter em mente que a regra, em comento, protege “o resultado
das acdes reais e reipersecutérias, colocando-as a salvo de transferéncias
fraudulentas”, que serdo consideradas ineficazes em relagcdo a demanda
originalmente ajuizada. Do mesmo modo que ocorre com a fraude a execucao,
a legislacdo processual cria a presuncdo de que o bem néo saiu da esfera
patrimonial do devedor, razdo pela qual se perpetua a responsabilidade

primaria.
b) Bens do devedor quando em poder de terceiros.

Quanto aos bens do proprio devedor, quando em poder de terceiros, ndo
restam davidas de que se trata de clara hipétese de responsabilidade primaria,
pois ndo houve transferéncia da titularidade dos bens, que continuam a integrar
o patrimbénio do devedor, e, portanto, serdo alcancados pela execucdo sem

maiores controvérsias.

A respeito do tema, o Fredie Didier Jr consigna, com clareza, que o
patriménio do terceiro n&o € atingido pela execucédo, razdo pela qual “ndo ha

responsabilidade secundaria; o bem é do devedor®?.

c) Bens alienados ou gravados em fraude a execucgao.

Ja em relacdo a fraude a execucéo, objeto deste trabalho, a legislacéo
considera ineficazes ao processo de execucdo as alienacdes de bens sobre o

qgual pende acéao de direito real ou que possam levar o devedor a insolvéncia.

Deste modo, conforme se explanara adiante com maior vagar, a
sistematica processual estabelece que alienagéo efetuada € ineficaz, criando a

presuncdo de que o bem continua a integrar o patriménio do devedor

® THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito Processual Civil. Processo de
Execucéo e Cumprimento de Sentenca, Processo Cautelar e Tutela de Urgéncia. Vol. 2. Rio de
Janeiro: Forense, 2012, pag, 190.

> DIDIER JR, Fredie; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael. Op cit ,pag.264.
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executado. Sob esta visdo, a despeito de o bem integrar, no plano fatico, o
patriménio de outrem, para a demanda executoria a transferéncia na
titularidade do bem n&o ocorreu, justificando-se a concepg¢ao de que estamos

diante de uma responsabilidade primaria.

N&o é outro o entendimento de Araken de Assis, para quem a fraude a
execugao nao acarreta “verdadeiramente, responsabilidade secundaria, porque
0S bens integram o patrimonio do obrigado (executado) em razdo dessa

ineficacia perante o credor.”.

Deve-se consignar, por outro lado, o pensamento de Liebman®, que
argumentava ser o proprietario de bens alienados em fraude responséavel
secundario, em razdo de seu patrimbnio ser alcancado pela execucdo a

despeito de ndo ter sido parte na demanda.

2.3.3.2 Responsabilidade secundéria

a) Bens do sécio

Exordialmente, h4 de se esclarecer que a legislagdo processual néo
criou qualquer espécie de responsabilidade aos socios por dividas da pessoa
juridica, tendo em vista que o tema esta sujeito a disciplina do direito material.
Ademais, é cedico que a responsabilidade dos soOcios em relacdo as
obrigacdes da empresa depende do tipo societario, razéo pela qual a legislacéo
processual ndo poderia genericamente redirecionar a execugado ao patrimoénio

daqueles.

Assim, o dispositivo deve ser sempre interpretado em conjunto com as
normas materiais, ndo podendo ser lido isoladamente. A este respeito
prelecionam Marinoni e Mitidiero, que “o art. 592, Il, ndo atribui por si so
responsabilidade secundaria aos sécios por dividas da empresa, com 0 que

devem ser conjugados com outros dispositivos legais para que possam ser

* LIEBMAN, Enrico Tulio. Op cit. 3 ed. S&0 Paulo: Saraiva, 1968, pag. 75.
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aplicados.”®* Fala-se, portanto, em norma processual “em branco”, pois deve

ser complementada pelas regras de direito civil, empresarial e tributario.®

Em decorréncia da autonomia da personalidade juridica, que ndo se
confunde com a das pessoas de seus soécios, ha de se reconhecer que o
redirecionamento da execucao ao patrimoénio destes € verdadeira hipotese de
responsabilidade patrimonial secundaria. Estamos diante de uma situacao, em

»66

que “terceiro”™” € chamado ao processo para responder por obrigacbes do

executado.

Interessante a noc¢édo trazida por Humberto Theodoro Junior para quem
ha hipétese de responsabilidade sem obrigagdo, “pois os sdcios respondem

sem que sejam devedores™’.

Adiante, o autor estabelece a necessidade de diferenciarmos as
previsdes legais de responsabilizacdo direta dos soOcios pelas dividas da
pessoa juridica a depender do tipo societario® das hipoteses de
‘responsabilizacdo extraordinaria”, decorrentes, por exemplo, do abuso do
poder de administragdo (teoria da “ultra vires”), violagcdo do contrato social,
entre outras. A distincdo se faz imperiosa, pois 0s casos de responsabilidade
extraordinaria demandam apuracdo através de um procedimento de cogni¢cédo

para que se possa identificar o socio faltoso.

Importante esclarecer, em arremate, que a previsdio nao guarda
correlacdo com a desconsideracdo da pessoa juridica, pois para que se
permita a aplicacdo deste instituto € necessario aferir, em procedimento
contraditorio, se houve confusdo patrimonial entre os bens do soécio e da
empresa, ou desvio na finalidade da empresa. Assim a eventual

responsabilizacdo do sécio decorre do uso fraudulento da pessoa juridica.

* MARINONI, Luiz Guilherme e MITIDIERO, Daniel. Op Cit., pag. 613.

® DIDIER JR, Fredie; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael. Op cit, pag.277.

* Designamos o sécio alcancado pela execucdo nesta hipétese como terceiro apenas por fins
didaticos, dado que, conforme, exposto no tépico a respeito da posicdo do responséavel
secundario na execugdo, somos partidarios da tese de que ele deve ocupar a posicao de parte,
conferindo-lhe com maior amplitude o exercicio do contraditdrio.

* THEODORO JUNIOR, Humberto. Op cit, pag, 191.

* A guisa de exemplo, citamos a responsabilizacdo solidaria e ilimitada dos sécios pelas
obrigacdes da sociedade em comum, conforme a regra do art. 990 do CC.
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Neste sentido, estdo os ensinamentos de Fredie Didier Jr., “nada tem a ver
esse inciso com a aplicacdo da desconsideracdo da personalidade juridica, que
€ uma sancéao aplicada ao sécio, uma vez verificada a ocorréncia de ilicitos que

a autorizem (art. 50 do CC, por exemplo)”®°.

b) Bens do cbnjuge

Assim, como na situacdo tratada no topico anterior, afigura-se
imprescindivel a analise do direito material para identificarmos as hipoteses em
que o patrimdénio do cbnjuge do devedor pode ser afetado por uma execucao

civil.

Dissertando sobre o tema, Theodoro Junior adverte que, como regra
geral:
(...) pelos titulos de divida de qualquer natureza, firmados por um s6
dos cénjuges, ainda que casados pelo regime da comunhao
universal, somente responderdo os bens particulares do signatario e
0s comuns até o limite de sua meacéo (arts. 1644, 1663, §1°, 1644 e
1666 do CC). A incomunicabilidade das dividas assumidas por um sé

dos cdnjuges deixa de ocorrer, entre outros casos, quando as
obrigacées forem contraidas em beneficio da familia. ™

Digna de nota € a construcéo jurisprudencial, no sentindo de que “ha
presuncéao relativa de que as transacoes feitas pelo conjuge séao para o ganho

familiar, lancando méo o outro cénjuge do 6nus de provar o contrario”’*.

Segundo a visdo de Dinamarco, o dispositivo em comento (art.592, IV do
CPC), restou esvaziado, com o advento do Novo Cédigo Civil, dado que “a
comunicacdo de todos os efeitos do negdcio juridico firmado por uma pessoa
casada a seu cbnjuge é colocado no plano juridico-substancial das

obrigacdes”’?

, ndo havendo que se falar em responsabilidade, compreendida
como a sujeicdo patrimonial regulada pelo direito processual, mas sim em
obrigacdo. Desta feita, conclui que quando os bens de ambos os cbnjuges

garantem o crédito do exequente, eles deverdo ser considerados devedores

® DIDIER JR, Fredie; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael. Op. cit, pag.277.

" THEODORO JUNIOR, Humberto. Op cit, pag, 193.

"' DIDIER JR, Fredie; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael. Op cit, p4g.268

> DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicées de Direito Processual Civil. Volume 4. 3 ed.
Sao Paulo: Malheiros, 2009, pag. 419
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solidarios, razdo pela qual ambos deverdo integrar a lide na condicdo de

partes.

O tema, contudo, ndo € assim compreendido no ambito dos tribunais
superiores no que diz respeito a penhora de bens iméveis, dado que se confere
ao proprio consorte a escolha de sua posicao processual (se parte ou terceiro)
na demanda executiva a depender da matéria que pretenda levar a apreciacao

judicial, o que passamos a explicar.

Conforme previsdo do art. 655, §2° do CPC", o conjuge ndo executado
deve ser intimado sobre qualquer penhora que recaia sobre bem imdvel,
independentemente do regime patrimonial de seu casamento. No entanto,
diante da sumula 134 do STJ™, faculta-se ao consorte a escolha do
instrumento processual que lancard mao para defesa do seu patriménio,

pY

podera apresentar embargos ou impugnacdo a execucgdo, acaso pretenda

“discutir a propria divida ou a forma de sua execugdo”’

, comportando-se como
coobrigado, hipétese na qual assumira a condicdo de parte; ou podera ainda
propor embargos de terceiro, na hipétese de alegar apenas a preservacao de

sua meacgao.

Para o entendimento jurisprudencial, competiria ao proprio cbnjuge
estabelecer se haveria responsabilidade primaria, acaso pretenda se vincular a
relacdo obrigacional subjacente a demanda executiva; ou responsabilidade
secundaria, quando entenda que é terceiro em relacdo a obrigacdo que afeta

seu patrimonio.

Pois bem, feita a distincdo entre obrigacdo e responsabilidade,
explanada a subdivisdo desta em primaria e secundaria e vistas as previsdes
legais que admitem ser a execucgdo redirecionada a bens de terceiros,
passemos a analise das alienacdes fraudulentas, que frustram a efetividade da

execugao.

”® ART. 655, §2° Recaindo a penhora em bens iméveis, seré intimado também o cénjuge do
executado.
" Sumula 134, STJ: “Embora intimado da penhora em imével do casal, o cdnjuge do executado
g)sode opor embargos de terceiro para defesa de sua meacéo”.

DIDIER JR, Fredie; DA CUNHA, Leonardo Carneiro; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA,
Rafael. Op cit, pag.273
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2 FRAUDE A EXECUCAO CIVIL.

2.1 Alienacao/oneracéao da coisa ou direito litigioso.

“O processo simplesmente ignora o efeito da alienacdo. Para o processo pendente, o

bem é havido como se néo houvesse saido do patriménio do devedor.””®

Para que se possa desenvolver um raciocinio juridico satisfatorio a
respeito da fraude a execucao, impende que se trate de assunto prejudicial ao

tema, qual seja: a alienacdo/oneracao da coisa ou direito litigioso.

Prevé o CPC, em seu art.219"/, como um dos efeitos da propositura da
acao, a litigiosidade do bem discutido em juizo, o qual deve ser considerado
apenas em relacdo as acbes que tenham por objeto a entrega de coisa
especifica (certa e individualizada), ndo incidindo sobre bens e direitos

indeterminados.

Nos dizeres de Marinoni e Mitidiero, “a coisa litigiosa € uma categoria
gue nasce com 0 processo e termina com ele e verifica-se sempre que se

controverte em juizo a propodsito de sua titularidade.””®

A litigiosidade do objeto para o réu se inicia apenas com sua citacao, ou
conhecimento da propositura da agdo por outros meios. Ao passo que para o
autor, esta litigiosidade ocorre com a distribuicdo de sua peti¢éo inicial, em
razdo do que dispde o art.263 do CPC™®.

Deve-se notar, no entanto, que a disposicao patrimonial no curso de
acOes de conhecimento ou execucéo sao validas desde que néo visem frustrar

o provimento final do processo. “Permite-se que, na pendéncia do processo,

* PENA, Ricardo Chemale. Op cit., pag 14.

" CPC. Art. 219. A citacdo valida torna prevento o juizo, induz litispendéncia e faz litigiosa a
coisa; e, ainda quando ordenada por juiz incompetente, constitui em mora o devedor e
interrompe a prescricao

® MARINONI, Luiz Guilherme e MITIDIERO, Daniel. Op cit, pag. 223.

" BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Art. 263. Considera-se proposta a acao, tanto que a
peticdo inicial seja despachada pelo juiz, ou simplesmente distribuida, onde houver mais de
uma vara. A propositura da acao, todavia, s6 produz, quanto ao réu, os efeitos mencionados no
art. 219 depois que for validamente citado.
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uma das partes aliene, a titulo particular a coisa ou direito litigioso (objeto da

controvérsia) a um terceiro” %°.

Assim, logo se percebe que sdo plenamente validas as alienacdes
fundadas em objeto ou direito litigioso. E que o Direito ndo poderia deixar de
outorgar validade a estes negécios, sob pena de engessar o andamento das
relacdes juridicas e econdmicas, diante da mera proposicdo de demandas (que

nao se sabe se serdo procedentes ou ndo) ao judiciario.

Contudo, faz-se necessario resguardar a efetividade e a autoridade das
decisdes judiciais. Por isso, a sistematica processual estabelece que, muito
embora a alienacao/oneracdo da coisa ou direito litigioso seja valida e eficaz
para as partes pactuantes, este negdcio juridico serd ineficaz em relacdo ao

processo pendente.

A respeito do tema, esclarecedoras sdo as palavras de Pontes de
Miranda:
No plano de direito material, pode ocorrer a transmissdo do direito

real ou pessoal, mas o direito processual civil resguarda de
consequéncias que o legislador apreciou a repercussao automatica

. 81
na relagéo juridica processual.

Desta feita, sob o prisma endoprocessual, o negdcio juridico é ineficaz.
E dizer, as consequéncias juridicas do negdcio ndo alcancam a demanda
anteriormente ajuizada; a alienacdo do bem encontra obstaculos para produzir
com plenitude seus efeitos perante a demanda. Isto porque o plano de eficacia
preocupa-se exatamente com as consequéncias juridicas produzidas e as

situacdes juridicas instituidas.*

Todavia, ndo se sustenta o pensamento de que o processo esta alheio
as ocorréncias que lhe sdo externas; a relagdo juridica processual ndo é

intangivel. Assim, ndo se pode ignorar a situagdo do terceiro adquirente e a

% DIDIER, Fredie Jr.; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paulo Sarno; OLIVEIRA; Rafael.
Op cit, pag. 415.

* MIRANDA, Pontes. Comentérios ao Cédigo de Processo Civil, Tomo I: arts.1° a 45.
Forense: Rio de Janeiro, 1999. Pag. 451.

8 Neste sentido, MELLO, Marcos Bernardes. Teoria do Fato Juridico. Plano de Existéncia.
Sao Paulo: Saraiva, 2003, pag. 95 e seguintes.
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consequente repercussao patrimonial que sofrera com a decretacédo da fraude
a execucao. Nas palavras de Ovidio Baptista:
A Teoria da Irrelevancia, porém, é insuficiente para explicar o que
realmente ocorre no caso de alienacéo da coisa ou do direito litigioso,
pois, como mostra PONTES DE MIRANDA, a sentenca produz sua

eficacia perante o adquirente, de modo que seria incorreto dizer que o
negdcio juridico fora irrelevante.®

Refletindo sobre a questdo, Dinamarco, preocupa-se com a titularidade
do bem, objeto da alienacdo, que poderé ser alterada com o resultado final da
demanda. Poderiamos falar, desta feita, em uma titularidade condicionada,
pois:

Quem aliena direito litigioso ndo esta alienando um direito material
concretamente existente, uma que vez que, sendo a alienacdo valida
e eficaz, poderd ndo ter como objeto direito algum, caso a futura

sentenga ndo reconheca a respectiva titularidade da pessoa do
alienante.®

Em outros termos, Araken de Assis chega a mesma conclusdo do
processualista paulista, estabelecendo que ha indisponibilidade patrimonial
relativa, a respeito dos bens discutidos judicialmente.

2.2 Posicéao processual ocupada pelo adquirente de bem litigioso.

Ao tratar da substituicdo das partes, o CPC estabelece, em seu art.
42, que a alienacdo da coisa ou do direito litigioso, a titulo particular, por ato

entre vivos, nao altera a legitimidade das partes.

Depreende-se deste artigo que o alienante, o qual figura como parte no
processo pendente, continua sendo legitimado ad causum para figurar na acao,
a despeito de ndo ser mais o titular do direito litigioso ou proprietario do objeto
demandado. A referida solucdo apresentada pelo Cddigo justifica-se em razéo

# SILVA, Ovidio A. Baptista da. Comentérios ao Cédigo de Processo Civil. Volume 1: do
Processo de Conhecimento, arts. 1° a 100. S&o Paulo: Revista dos Tribunais. 2000. Pag. 188
* DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicées de Direito Processual Civil. Volume 2. 6 ed.
Sao Paulo: Malheiros, 2009. Pag. 319
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do principio da estabilidade subjetiva da lide, também denominado de

perpetuatio legitimationis.®

Para que ocorra sucessao processual, passando o adquirente do bem
litigioso a ocupar a posicao processual do alienante € necesséaria a anuéncia da
parte contraria, conforme preceitua o Art.42, §1° do CPC®. Negado este
consentimento, permanece o alienante legitimado para responder a demanda,

conforme visto.

Neste aspecto, Dinamarco®’ entende que ha verdadeiro caso de
substituicdo processual, tendo em vista que o alienante estard em juizo para
defesa dos interesses do terceiro adquirente. Quem antes era considerado
legitimado ordinario (aquele defende em nome proprio direito seu) figurara
como legitimado extraordinario (aquele que defende em nome préprio direito
alheio). Comungando do mesmo entendimento, Araken de Assis assim disserta
sobre o tema:

Quanto ao momento em que se d& a substituicdo, ela pode ser inicial,
formando-se o processo com o substituto, ou superveniente, quando
se alteram a legitimidade ordinaria para extraordinéaria, a
exemplo do que sucede com o alienante da coisa litigiosa( ar.42,

8le do CPC), impedindo o ingresso do adquirente.” (grifo
nosso)®

Inadmitida a sucessdo processual, € possivel que o adquirente
intervenha no processo como assistente do alienante, conforme redacdo do
art.42, §3° do CPC®. A davida reside, porém, em estabelecer se estamos

diante de uma hip6tese de assisténcia simples ou litisconsorcial.

® Neste Sentido ARRUDA ALVIM, José Manoel de. Cédigo de Processo Civil Comentado.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, v. 2, p4g.192.

8 Art. 42. § 1° O adquirente ou o cessionario ndo podera ingressar em juizo, substituindo o
alienante, ou o cedente, sem que 0 consinta a parte contraria.

¥ “Se a coisa litigiosa for alienada no curso do processo e o adversario ndo permitir o ingresso
do adquirente, prossegue o alienante como parte, embora ja ndo seja titular do conflito de
interesses. Ele serd, a partir de entdo, tipico substituto processual, ficando o adquirente, na
gualidade de substituido, sujeito aos efeitos favoraveis ou desfavoraveis da sentenca que vier a
ser proferida.”(DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil.
Volume 2. 6 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2009, pag. 319)

% ASSIS, Araken de. Substituicdo Processual. In Leituras Complementares de Processo
Civil. 8%ed.Salvador:JusPodium,2011, p4g.62.

® BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Art.43, § 2°: O adquirente ou o cessionario podera, no
entanto, intervir no processo, assistindo o alienante ou o cedente.
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Buscando distinguir estas modalidades, Fredie Didier preceitua que a
assisténcia litisconsorcial opera-se quando “a relagao juridica de que o terceiro
se afirma titular é exatamente aquela discutida judicialmente”®. Leciona, assim,
que ha uma maior vinculagdo do terceiro a causa, nao se atendo
exclusivamente & definicdo trazida pelo art. 54 do CPC* de que o assistente
passa a ser litisconsorte quando detém relagdo direta com a parte contraria
daquele que pretende auxiliar. E, com esta linha de pensamento, chega a
conclusdo de que o terceiro adquirente devera ser considerado assistente

litisconsorcial quando intervir na demanda®.

Interpretando o art.42 caput do CPC, Ovidio Baptista de Oliveira
comunga da mesma idéia do processualista baiano dispondo que “O dispositivo
nao impede o ingresso deles como assistentes litisconsorciais, portanto ao lado

do alienante ou cedente.”®®

Ha controvérsia doutrinria, no entanto, a respeito da posicdo ocupada
pelo assistente na relacdo processual, seria parte principal ou coadjuvante.
Adotando posicdo minoritaria, Dinamarco estabelece que independentemente
da forma de assisténcia, a intervencao sera sempre ad cojauvandum. E assim,
preceitua que “na locucao assistente litisconsorcial prevalece o substantivo

(assistente) sobre o adjetivo que o qualifica”®.

“DIDIER JR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil. Volume 1. 12 ed. Salvador:
JusPodivm, 2010, pag.356

! BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Art. 54: Considera-se litisconsorte da parte principal o
assistente, toda vez que a sentenga houver de influir na relacdo juridica entre ele e o
adversario do assistido.

%2 pdotando 0 mesmo posicionamento, Talamini, AlImeida e Wambier assim discorrem sobre o
tema: “Em face do ndo consentimento do autor da demanda para que o adquirente integre o
processo substituindo o alienante, pode integrar o processo na condicdo de assistente
litisconsorcial, ja que este tem legitimidade ad causum, carecendo todavia de legitimidade
processual.” (ALMEIDA, Flavio Renato; TALAMINI, Eduardo WAMBIER, Luis Rodrigues. Curso
Avancado de Processo Civil. Volumel: Teoria Geral do Processo e Processo de
Conhecimento. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p4g.226). No mesmo sentido, NERY
JR, Nelson; ROSA, NERY, Rosa Maria de Andrade. Cddigo de Processo Civil Comentado e
legislacdo extravagante. 11 ed. S&o Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, pag. 266.

% SILVA, Ovidio A. Baptista da. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil. Volume 1: do
Processo de Conhecimento, arts. 1° a 100. S&o Paulo: Revista dos Tribunais. 2000, péag.
188.

* DINAMARCO, Candido Rangel. Intervencdo de Terceiros. 2 ed. Sdo Paulo: Malheiros,
2000, pag. 34.
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Em sentido contrario, Arruda Alvim®® leciona que o assistente
litisconsorcial deve ser considerado como parte principal, "dado que a ela se
aplica o regime de um litisconsorte do ponto de vista processual“®. Trata-se,

em verdade, de hipétese de litisconsércio unitario facultativo ulterior®”.

Neste aspecto, as diferencas entre as espécies de assisténcia residem
nos poderes processuais que detém e na eficacia subjetiva da coisa julgada. O
assistente litisconsorcial pode agir com “total independéncia e autonomia em

relacdo a parte assistida”®

, jJ& o0 simples tem sua atividade processual
subordinada a vontade do assistido, ndo podendo praticar atos contrarios a

vontade deste.

No que pertine ao alcance da coisa julgada, o art. 55 caput do CPC
estabelece que nas causas em que interveio o assistente, ele ndo podera
discutir a justica da decis&o. Interpretando o dispositivo, a doutrina compreende
que o legislador referiu-se apenas ao assistente simples, que, por ndo compor
a lide, ndo pode ser alcancado pelo pronunciamento direcionado as partes
principais. No entanto, como participou da demanda, e reflexamente, teve uma
situacdo de seu interesse decidida em juizo, fica adstrito a eficacia preclusiva
da coisa julgada, sendo vedada a rediscussdo da justica da decisdo, assim

compreendida como “os fundamentos de fato e de direito da sentenga”™.

Ja em relacdo ao assistente litisconsorcial que interveio no processo, a
sua submissao a coisa julgada recebe o0 mesmo tratamento conferido as partes

iniciais da demanda, restando aplicavel o art. 472 do CPC*®.

Importante ressalvar que as intervencdes de terceiros, has modalidades

assisténcia litisconsorcial e o recurso de terceiro interessado, sao admitidas na

95Advogam a mesma tese Nelson e Rosa Maria Nery, Didier Jr, Arruda Alvim, Araken de Assis,
Humberto Theodoro Junior, Marinoni e Mitidieiro.

% ALVIM, Arruda. Manual de Direito Processual Civil.13 ed. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2010.p4g.637.

" Conforme classificac@o adotada por DIDIER JR, Fredie. Curso de Direito Processual Civil.
Volume 1. Execugdo. 12 ed. Salvador: JusPodivm, 2010, pag.356

% NERY JR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade. Cddigo de Processo Civil Comentado
e legislagao extravagante. 11 ed. Sao Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2010, pag. 288.

* NERY JR, Nelson; NERY, Rosa Maria de Andrade .Op cit . pag. 289.

% BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Art. 472. A sentenca faz coisa julgada as partes entre
as quais é dada, nao beneficiando, nem prejudicando terceiros. Nas causas relativas ao estado
de pessoa, se houverem sido citados no processo, em litisconsorcio necessario, todos os
interessados, a sentenca produz coisa julgada em relacdo a terceiros.
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execucao, ndo se sustentando o pensamento de que seriam aplicaveis apenas
ao processo de conhecimento.
(...)é possivel imaginar a assisténcia no procedimento executivo. (...)
O cessionario pode intervir como assistente litisconsorcial no caso de

cessdo de crédito, caso o executado ndo consinta com a sucessao
processual do exequente/cedente (art.42, §2°, CPC)'%*

Repisando as licdbes acima, chegamos as seguintes conclusfes: com a
alienacdo de bem litigioso, o terceiro adquirente passara a condicdo de
assistente litisconsorcial, acaso ndo se admite que suceda o alienante, e este

figurar4 na demanda como substituto processual, agindo em nome daquele.

Assim, ndo restam duvidas de que o adquirente, mesmo que nao tenha
ingressado no processo, hipétese na qual figurard como substituido processual
sera atingido pelos efeitos da coisa julgada a ser formada. A este respeito, 0
CPC preceitua:

“art.42, 8§ 30: A sentenca, proferida entre as partes originarias,
estende os seus efeitos ao adquirente ou ao cessionario.”

Explicando o fenémeno Dinamarco expde que: “E inerente a técnica da
substituicdo processual a eficacia da sentenca sobre a esfera de direitos do

substituido, embora néo haja figurado como parte no processo.”*%

E poderia o leitor questionar-se a razdo de discutirmos os limites
subjetivos da coisa julgada se o presente trabalho monogréfico volta-se para o
estudo da tutela executiva. Em resposta, devemos asseverar que ha coisa
julgada na demanda executiva, visto que existem incidentes cognitivos que
serdo decididos com forgca definitiva, como a responsabilidade patrimonial de

terceiro. Ademais, devemos levar em conta, que o0 processo de execucao €

' DIDIER, Freddie Jr.; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paulo Sarno; OLIVEIRA;
Rafael. Op cit, pag. 216.

22 DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Volume 3. 6 ed.
Sao Paulo: Malheiros, 2009, pag. 322.

Ainda tratando do tema, o renomado processualista preceitua: “O substituido processual que
ndo € parte no processo mas 0 é na relagdo juridico-material controvertida, assimila-se ao
conceito de parte para os fins do art. 472 porque € a ele e ndo ao substituto processual que se
enderengam os efeitos da sentenca” (DINAMARCO, Candido Rangel. Op cit, pag. 322)
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encerrado por sentenca'® nas hipéteses previstas no art.794 do CPC, a qual

certifica a extingdo da divida exequenda.

O tema ganha relevancia, sobretudo, em relacdo a dois aspectos: “a
admissibilidade de eventual renovacdo da demanda executOria para realizar

um crédito e a viabilidade de o executado repetir o indébito”%*.

Diante do exposto, chega-se a conclusdo de que o adquirente de bem
litigioso deve ser considerado parte em relagdo ao processo de execucao,

guando intervir na demanda, ocupando a posicdo de assistente litisconsorcial.

Ademais, ao levarmos em consideracdo que o patrimoénio do terceiro
sera alcancado diretamente e, provavelmente, de forma irreversivel pela
execucao, € necessario conferir-lhe amplo direito de defesa, o que, conforme
visto linhas acima, serd exercitado com maior integralidade quando o sujeito
processual ocupa a posicdo de parte, em consonancia com as licdes de

Dinamarco.

Deve-se ter em mente, outrossim, que a relacdo juridica processual ndo
se confunde com a relacdo de direito material, portanto, é parte legitima a
responder a execucdo o responsavel patrimonial e ndo o sujeito passivo da

relacdo obrigacional.

Corrobora com nossas conclusdes, a visdo dindmica da relacéo
processual, que sofre modificacdes no curso do processo a depender do objeto
de cognicédo trazido a demanda. Desta feita, nao ha qualquer 6bice para que o
adquirente de bem litigioso, a despeito de néo ter sido indicado como parte
guando a execucdo fora instaurada, passe a integrar a relacdo processual

nesta condicdo. Repisamos que o litisconsorcio sera facultativo e ulterior.

Outrora, o entendimento pretoriano adotava a posi¢cao ora defendida,

conforme se pode observar do seguinte julgado:

103

BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Art. 795, CPC. A extingdo s6 produz efeito quando
declarada por sentenca.

% ASSIS, Araken de. Manual do Processo de Execucdo. 13%d. S&o Paulo: Revista dos
Tribunais,2010, pag. 482.
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PROCESSO CIVIL. ACAO DE DIVISAO. SENTENCA
DEMARCATORIA. JULGAMENTO "EXTRA PETITA". AUSENCIA DE
CITACAO DOS CONFINANTES. NULIDADE. LEGITIMIDADE PARA
SUSCITA-LA. SUCESSAO PROCESSUAL. COISA JULGADA E
PRECLUSAO. SUPERPOSICAO DE DOMINIO. ALCANCE DA
SUSPENSIVIDADE DOS EMBARGOS  DECLARATORIOS.
RECURSO NAO CONHECIDO.

(...) I - Os adquirentes ou cessionarios de bem litigioso, ao
ingressarem na relagdo processual, como substitutos (sucessores) ou
como intervenientes, assumem a mesma posicao do alienante ou
cedente (sucedido), em carater de continuidade, submetendo-se
aos efeitos dos atos praticados por esse no curso da causa (art.
42, par. 3., cpc)105. (..)*®

A colenda Corte, hd ndo muito tempo atrés, posicionava-se inclusive no
sentido de que o adquirente de coisa litigiosa ndo deteria legitimidade para
propositura de Embargos de Terceiro, dado que ao suceder o alienante na

demanda estava diretamente vinculado aos efeitos da coisa julgada’®’.

Adverte-se, no entanto, que esta conclusdo ndo é atualmente acolhida
pelos tribunais pétrios, os quais, seguindo a recente orientagdo do STJ,
consideram o adquirente de boa-fé como terceiro em relacdo a demanda
executiva, razdo pela qual sua intervencao justifica-se através dos Embargos
de Terceiro. Neste sentido vejamos o arresto jurisprudencial:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. FRAUDE A
EXECUCAO. VENDA DE QUOTAS SOCIAIS ANTERIOR A
PENHORA E RESPECTIVO REGISTRO. INSOLVENCIA DO
DEVEDOR. MA-FE DO TERCEIRO ADQUIRENTE. ONUS

PROBATORIO DO CREDOR EXEQUENTE. VIOLAGAO AO ART.
535 DO CPC. RECONHECIMENTO. RECURSO PROVIDO.

(...) 3. E sobretudo a posicéo do terceiro adquirente a titulo oneroso,

15 Neste mesmo sentido, o REsp 61015 / MG; Recurso Especial 1995/0007614-4; Relator
Ministro Waldemar Zveiter; Orgdo Julgador: T3 - Terceira Turma; Data do Julgamento:
12/12/1995; Fonte: DJ 01/04/1996.

1% BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 13420/GO; Recurso Especial 1991/0015841-0;
Relator Min. Salvio de Figueiredo Teixeira (1088); Quarta Turma; Data do Julgamento:
27/10/1992; Fonte de Publicacdo: DJ 30/11/1992.

197 £ o que se pode inferir da leitura do seguinte julgado:

RECURSO ESPECIAL - PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS DE TERCEIRO- ILEGITIMIDADE
DO ADQUIRENTE DE COISA LITIGIOSA - LIMITES SUBJETIVOS DA COISA JULGADA -
INTELIGENCIA DO ART. 42, §3° DO CPC.

(...) 2. Consoante precedentes desta Colenda Corte de Justica "Quem adquire coisa litigiosa
nao é terceiro legitimado a opor embargos e ainda que ndo haja sido registrada a acdo, no
registro imobiliario, ndo é terceiro quem sucede na posse apoés a citacdo a respeito da coisa
sub judice" - REsp 9.365/SP, Rel. Ministro WALDEMAR ZVEITER, entre outros. (...) (Recurso
Especial 2008/0260760-3; Relator Ministro Honildo Amaral de Mello Castro (Desembargador
Convocado do TJ/AP) (8185); Orgado Julgador: T4 - Quarta Turma; Data do Julgamento:
13/10/2009; DJe 26/10/2009)
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gue ndo € parte no processo, que deve ser examinada pelo
julgador. E ai que deve ser verificada a presenca de boa-fé ou de
indicios de ma-fé. "O reconhecimento da fraude a execucéao depende
do registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do
terceiro adquirente” (Stimula 375/STJ). (...)'% 1%°

Enfrentando, diretamente, o embate entre a sistematica estabelecida
pelo art. 42 do CPC (a qual posiciona o adquirente de boa-fé como assistente
litisconsorcial) e a possibilidade de propositura de embargos de terceiro
(fundada na previsao do art.1046 do CPC e da sumula 84 do STJ), o Min. Raul
Aralijo, relator do REsp n° 465023 / PA'°, estabeleceu que “a norma do art.

42 do CPC néao é Obice ao processamento de embargos de terceiro”.

1% BRASIL. Superior Tribunal De Justica. REsp 437184/PR; Recurso Especial 2002/0056008;
Relator Ministro RAUL ARAUJO (1143); T4 - QUARTA TURMA; Data do Julgamento:
20/09/2012; Fonte de Publicagdo: DJe 23/04/2013.

19550 inimeros os julgados que admitem a legitimidade do adquirente de boa-fé de bem
litigioso para propositura de embargos de terceiro, usando, sobretudo a simula 84 do STJ
como fundamentacdo. A qual preceitua que: “E admissivel a oposicdo de embargos de terceiro
fundados em alegacgéo de posse advinda de compromisso de compra e venda de imdével, ainda
que desprovido do registro.” Apenas para exemplificar citamos a seguinte ementa:

EMBARGOS DE TERCEIRO. COMPROMISSO DE COMPRA E VENDA CELEBRADO
ANTERIORMENTE AO AJUIZAMENTO DA EXECU(;AO. SUMULAS 84 E 375/STJ.

1.- "E admissivel a oposi¢cdo de embargos de terceiro fundados em alegacdo de posse
advinda do compromisso de compra e venda de imével, ainda que desprovido do
registro” (Sumula 84/STJ) (...) . (AgRg no AREsp 48147 / RN; Agravo Regimental no Agravo
em Recurso Especial 2011/0217968-0; Relator Ministro Sidnei Beneti (1137); Org&o Julgador:
T3 - Terceira Turma; Data do Julgamento: 07/02/2012; Data da Publica¢éo: DJe 24/02/2012; )
119Refiro-me ao seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO HIPOTECARIA. FINANCIAMENTO HABITACIONAL NAO
QUITADO. POSTERIOR PROMESSA DE COMPRA E VENDA DO IMOVEL HIPOTECADO
FIRMADA ENTRE O MUTUARIO DEVEDOR E TERCEIRO. PENHORA DO BEM NA
EXECUCAO. EMBARGOS DE  TERCEIRO. LEGITIMIDADE  AD CAUSAM.
INAPLICABILIDADE DA NORMA DO ART. 42 DO CPC. INCIDENCIA DAS REGRAS DO ART.
1.046 E SEGS. DO CPC.

1. A regra do art. 42 do Cddigo de Processo Civil - CPC dispb6e sobre a alteracdo de
legitimidade das partes para atuar na mesma lide que envolva o alienante da coisa ou direito
litigioso e um credor deste.

Estabelece que o adquirente ou cessionario da coisa ou direito litigioso, por instrumento
particular firmado entre vivos, ndo podera ingressar na lide, substituindo o alienante ou
cedente, embora possa intervir como assistente litisconsorcial dessa parte. E pode atuar como
assistente litisconsorcial justamente porque estara também submetido a autoridade da deciséo
gue for proferida entre as partes originarias (CPC, art. 42, 8§ 2° e 3°).

2. Diversa € a hipotese em que embargos de terceiro sdo manejados pelo atual possuidor,
adquirente do imével hipotecado, originalmente negociado mediante financiamento habitacional
nao quitado e

posteriormente alienado por promessa particular de compra e venda entre o mutuario devedor
e terceiro embargante, para discutir a penhora do bem em execucdo movida pelo credor
hipotecario. Ao assim proceder, o terceiro embargante ndo deduz pretenséo de substituicao da
parte executada na execucao hipotecaria, mas sim ajuiza acdo autdbnoma de embargos de
terceiro (CPC, art. 1.046 e segs.), para defender direito proprio decorrente de sua condi¢éo de
possuidor e adquirente ou cessionario de direitos relativos ao imével hipotecado e penhorado.
3. Em tal contexto, a norma do art. 42 do CPC nédo € Obice ao processamento de
embargos de terceiro, manejados com base no art. 1046 e segs. do mesmo Diploma
Adjetivo Civil.
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O respeitavel ministro fundou seu entendimento sob a percepcao de que

a sucessdao das partes ndo seria aplicavel as demandas executivas, razdo pela

qual afastou a incidéncia do art.42 do CPC, conforme se observa do seguinte
trecho retirado de seu voto:

Tratando-se de execucéo por titulo executivo extrajudicial, ndo se tem

caso de sentenca a ser proferida entre as partes, imediatamente

extensivel a adquirente, o que afasta a incidéncia da regra do § 3° do
art. 42 do CPC.

Com a devida vénia, o argumento lancado ndo merece prosperar, pois,
como se argumentou linhas acima, o art. 42 do CPC é plenamente aplicavel as
demandas executérias, as quais admitem a sucessdo das partes e a
intervencdo de terceiro, através da assisténcia litisconsorcial. Ademais,
devemos, ter em mente que a sentenca proferida no processo de execucao
podera afetar diretamente o adquirente de bem litigioso, acaso valide a
ocorréncia de fraude a execucdo, declarando satisfeita a obrigacdo do

exequente.

Para arrematar o tema, importante advertimos o leitor que o projeto do

Novo Cédigo de Processo Civil''*

, ha contramao do que expusemos, entende
que o adquirente que vier a sofrer constricdo de seus bens em razdo da
decretacdo da fraude a execucdo, deve ser considerado terceiro, estando,

portanto, legitimado a propositura dos Embargos de Terceiro.

Art. 660, 82° Considera-se terceiro, para ajuizamento dos embargos:

Il — o adquirente de bens que foram constritos em raz&o
da decretagdo de fraude a execucao.

4. O reconhecimento da legitimidade do atual possuidor do imével penhorado na execugao
hipotecaria, adquirido, talvez precariamente, a titulo particular e sem registro, para ajuizar
embargos de terceiro ndo importa na procedéncia desta a¢gdo. Quando do julgamento, cabera
decidir se prevalece o direito do possuidor que adquiriu, a titulo particular e sem registro,
imével objeto de hipoteca ndo quitada contra o direito do credor hipotecario, regularmente
formalizado e registrado.

5. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 465023 / PA
RECURSO ESPECIAL 2002/0119236-7; Relator: Ministro RAUL ARAUJO (1143); Orgao
Julgador: T4 - QUARTA TURMA, Data do Julgamento: 06/09/2012; Fonte: DJe 20/03/2013)
111Projeto de Lei do Senado n.c 166, de 2010, Disponivel em
<http://www.senado.gov.br/atividade/materia/getPDF.asp?t=84496>, Acesso em 18/05/201, as
00:21. Refiro-me as alteragdes apresentadas pelo Relatdrio Geral do Senado Valter Pereira.

12 Note, contudo, gue a redacéo original do projeto de lei ndo declarava expressamente que o
terceiro adquirente seria parte legitima para propositura da acdo de embargos de terceiro.
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2.3 Conceituacao da Fraude a Execucéo.

“A fraude a execucdo é o ato de enganar o Estado em sua funcao de entregar a quem tem

razéo o bem da vida que Ihe deva ser atribuido.”**?

Poderiamos conceituar a fraude a execugdo como instituto de direito
processual, previsto pelo art. 593 do CPC, que visa resguardar a eficacia da
prestacao jurisdicional, sobretudo, da efetividade do procedimento executorio,
sendo classificada, por consideravel parte da doutrina, como espécie do género
da fraude contra o credor.

Segundo Alexandre Freitas Camara, trata-se de “instituto peculiar ao
Direito brasileiro, ndo encontrando similar no Direito Comparado, a fraude de
execucao é uma segunda modalidade de fraude na alienacdo ou oneracao de

benS.”ll4

Ricardo Pefla adota uma visao dindmica do instituto, conceituando-o

como:

0 conjunto de atos praticados pelo devedor, apds citado em demanda
judicial, alienando ou onerando bens pertencentes a seu patriménio,
causando prejuizo ao credor e frustrando a execucgao™®

Nota-se que a fraude a execucdo € vista como uma modalidade de
fraude do devedor, sob o prisma de que esta € um género abrangente, o qual
comporta qualquer espécie de ato fraudulento que vise frustrar a percepcédo da
guantia devida ao credor, ndo se limitando a concepcao trazida pelo Cddigo

Civil da fraude contra credores. Neste sentido, Dinamarco disserta que:

Essa expresséao (fraude do devedor) ndo empregada pela lei, serve
para designar uma categoria ampla de condutas desse teor, na qual
se incluem a fraude de execucdo, a fraude contra credores e a
disposicéo de bem j4 constrito judicialmente. Todas essas trés figuras
consistem em atos de disposicdo que, mesmo sendo intrinsicamente
perfeitos (vélidos), ndo produzirdo o resultado visado pelo obrigado,
ou seja, ndo terdo a eficacia de impedir que o bem venha a ser
utilizado em via executiva para satisfacdo do credor.™*®

3 CARMONA, Carlos Alberto. In Cédigo de Processo Civil Interpretado. Antnio Carlos
Marcato, coordenador. 2ed. Sdo Paulo: Atlas, 2005, pag, 1813.

114 CAMARA, Alexandre Freitas. Licdes de Direito Processual Civil. Volume 2. 14%ed.Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2007, pag.230.

15 pENA, Ricardo Chemale. Op cit., pag 74.

"* DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Volume 4 . 3 ed.
Sao Paulo: Malheiros, 2009., pag. 422.
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A fraude a execucado conquistou certa autonomia, em razdo de possuir
requisitos préprios, e de deter notavel destaque na seara juridica, pois como
nos informa Marinoni “é vicio muito mais grave (que a fraude pauliana), pois
nao atinge apenas os interesses dos credores, afetando diretamente a

autoridade do Estado concretizada no exercicio jurisdicional.”**’

Neste aspecto, residem as diferencas entre a fraude a execucdo e a
contra credores, dado que esta afronta somente o direito do credor, e opera-se
qguando a alienacdo ocorrer independentemente do ajuizamento de qualquer
demanda judicial. Ja a fraude a execucado prejudica ndo apenas 0s interesses
do credor, mas a prépria autoridade exercida pelo Estado-Juiz, e configura-se
apenas na pendéncia de processo judicial, seja de conhecimento, cautelar, ou
monitorio, pois, como veremos adiante, o art.593 do CPC prevé hipoteses que

nao dizem respeito apenas a tutela executiva.

Prosseguindo nas distingbes entre os institutos, devemos considerar
que, no que pertine a forma de impugnacdo do ato, a fraude a execucado €
reconhecida incidentalmente no curso do processo, desde que reste
caracterizada qualquer das hipoteses do art.593 do CPC, podendo ser
decretada inclusive de oficio pelo magistrado. Ao passo que a fraude contra
credores deve ser atacada mediante acdo prépria, denominada de acao

pauliana ou revocatoria. Neste particular, Maria Helena Diniz esclarece que:

Os atos praticados em fraude contra credores, por serem anulaveis,
requerem uma acdo propria para seu reconhecimento (acao
pauliana). Antes dela ndo poderdo os bens ser objeto de penhora,
pois enquanto ndo for anulado o ato fraudulento prevalecerd a
alienacdo.""®

Conforme visto no tépico anterior, a alienacdo de bem litigioso € ineficaz
em relagéo a demanda previamente instaurada, 0 mesmo ocorre nos casos de
fraude a execucdo. Desta feita, o ato de disposi¢do patrimonial ndo produzira
efeitos em relagdo ao processo movido pelo credor; tudo se passa como se 0

bem continuasse a integrar o patriménio do executado.

"7 MARINONI, Luiz Guilherme e ARENHART, Sérgio Cruz. Curso de Direito Processual
Civil. Volume 3. 22ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,2008 , pag. 264 .
8 DINIZ, Maria Helena. Cédigo Civil Anotado. 15ed. Sao Paulo: Saraiva, 2010, pag.188.
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Ja a fraude contra credores € hipdtese de anulabilidade do negdcio
juridico, segundo o disposto no art. 158 do CC*®. H4, portanto, um vicio no
plano da validade do negécio juridico, dado que o acordo de vontade das
partes pactuantes direciona-se no sentindo de fraudar o direito de crédito de
terceiro, o que o torna nulo'®. Nesta toada, Ricardo Pefia assevera que “O
negécio juridico que frauda a execucgéo diversamente do que se passa com a
fraude contra credores, gera pleno efeito entre alienante e adquirente. Apenas

nao pode ser oposto ao exequente.”**

Para findarmos a diferenciacédo entre os institutos, deveriamos analisar
0s elementos subjetivos que compdem as duas espécies de fraude. No
entanto, trataremos da questdo adiante, em tdpico especifico, dada a sua
importancia para o presente trabalho. Apenas para nao deixar o leitor sem uma
nocdo prévia, afirmamos que, em regra, a fraude a execucdo dispensa o
conluio fraudulento entre adquirente e alienante, pois se presume a ocorréncia
de fraude, com a configuracdo de qualquer das hipéteses do art. 593. Por outro
lado, € cedico que para caracterizacao da fraude contra credores, € necessario

demonstrar a ciéncia da fraude pelo terceiro adquirente.

Pois bem, repisando os conceitos vistos acima, podemos estabelecer
que a fraude a execucdo é matéria de ordem processual, ou seja, detém
carater publico, que se destina a protecdo da efetividade da atividade
jurisdicional. Desta feita, podera ser reconhecida de oficio pelo magistrado, no
bojo do préprio processo de execucdo (ou de conhecimento, ou cautelar).
Quanto aos procedimentos para decretacdo da fraude a execucao, nos ensina

Fredie Didier Jr, que esta:

119 BRASIL. Cédigo Civil. Art. 158. Os negdcios de transmissdo gratuita de bens ou remiss&o

de divida, se os praticar o devedor ja insolvente, ou por eles reduzido a insolvéncia, ainda
guando o ignore, poderdo ser anulados pelos credores quirografarios, como lesivos dos seus
direitos.

2% |mportante ressalvarmos o entendimento doutrinario que considera a fraude contra credores
hip6tese de ineficacia do negdcio juridico, sobretudo, pautados no argumento de invalidar o ato
de alienacao ultrapassaria o interesse do credor em ver satisfeito o seu crédito, Neste sentido,
Dinamarco dispde que: “a anulagdo do negdcio juridico retira-o do mundo juridico e o torna
desprovido de todos os efeitos que as partes houverem programado, retornando elas e o bem
ao status quo ante- o que seria uma demasia em face do terceiro adquirente, o qual ficaria
inteiramente privado do bem e talvez além do necessério a salvaguarda do direito do credor.”
Trecho retirado de DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢6es de Direito Processual Civil.
Volume 4 . 3 ed. Sao Paulo: Malheiros, 2009, pag. 428.

121 pENA, Ricardo Chemale. Op cit, pag 86.
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pode ser reconhecida incidentalmente no processo executivo, ou
alegada como matéria de defesa em sede de embargos de terceiro,
opostos pelo beneficiario do ato fraudulento, J)odendo inclusive ser
reconhecida de oficio pelo 6rgao jurisdicional.**

Outrossim, vimos que, com o reconhecimento da fraude a execucao, o
ato fraudulento sera ineficaz para o processo, podendo a execucao prosseguir

com a prética de legitimos atos expropriatérios que alcancem bem de terceiros.

Em razdo do notavel potencial lesivo desta espécie de fraude, o
ordenamento patrio inclusive a tutela penalmente'?®. A figura tipica do art. 179
do CP estabelece como conduta criminosa o ato de: “Fraudar execucéo,

alienando, desviando, destruindo ou danificando bens, ou simulando dividas”.

Delineado este panorama conceitual a respeito da fraude a execucao,

adentremos as situacdes que a configura.

2.4 Analise do Art. 593 do CPC. Hipdéteses de Configuracdo da Fraude a
Execucao.

2.4.1 Pressupostos Gerais

O art.593 do CPC'?* discrimina os casos em que ocorrera a fraude a
execucao, quais sejam: 1. quando a alienacdo ou oneracéo de bens ocorrer na
pendéncia de acao fundada em direito real 2. quando, ao tempo da alienagao
ou oneracdo, corria contra o devedor demanda capaz de reduzi-lo a
insolvéncia. 3. Nos demais casos expresso em lei (art.615-A, 83° e 672, 830 do
CPC , art.185 caput do CTN, art. 4° da Lei 8.009/1190, art. 240 da Lei de
Registros Publico)..

Ricardo Pefia, esmiucando o caput do art.593, estabelece dois

pressupostos gerais para configuracdo de qualquer hip6tese de fraude a

"> DIDIER, Freddie Jr; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paulo Sarno e OLIVEIRA;
Rafael. Op cit, pag. 307.

2 “A fraude a execucgdo é um tema que ocupa largo espaco na provincia da antijuricidade e,
como tal, vem sendo coibida ndo somente em nivel processual como também no plano do
direito criminal.” PENA, Ricardo Chemale. Op cit, pag 12.

24 BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Art. 593 CPC: Considera-se em fraude de execugdo a
alienacdo ou oneragdo de bens: |- quando sobre eles pender acdo fundada em direito real;
Il - quando, ao tempo da alienagc&o ou oneracéo, corria contra o devedor demanda capaz de
reduzi-lo & insolvéncia; Ill - nos demais casos expressos em lei.
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execucdo. O primeiro € a alienacdo ou oneracao de bens, esclarecendo que
por alienagcdao devemos compreender como “qualquer ato entre vivos, com a
participacdo voluntaria do devedor e, de que resulte a transferéncia da
propriedade a terceiro, seja a titulo oneroso, seja a titulo gratuito.”**°. Ao passo

que conceitua oneragdo, como:

ato que, sem importar transmisséo da propriedade do bem, limita as

faculdades do dominio, em razao da criacdo, em favor de terceiro, de
direito real, que pode ser de gozo ou fruicdo (enfiteuse, serviddes,
usufruto, uso, habitacdo, renda sobre imdveis) e de garantia (penhor,
anticrese e hipoteca), porque tais direitos outorgam privilégio a certo
credor ou desvalorizam a coisa.

Note que as transacfes patrimoniais ordinarias da vida civil (como o
pagamento de uma prestacdo vencida) ndo podem dar ensejo a configuracao
da fraude & execucdo. Neste sentido, resta aplicavel o art.164 do CC*%’, o qual
confirma a validade dos negocios juridicos destinados a preservacdo da

empresa, ou para a subsisténcia do devedor e de sua familia.

Como segundo pressuposto elenca a litispendéncia, que, em verdade,
integra o proprio conceito do instituto em analise. Em suas palavras, “para
configuracdo da fraude a execucdo € imprescindivel a existéncia de uma
demanda judicial em curso, desde antes da realizacdo do ato de alienacao ou

oneracao do bem pelo devedor.”

E quanto ao momento de configuracdo da litispendéncia, chegamos a
conclusdo em tépico anterior que para 0 autor ocorrera com a propositura da
demanda, através do ato de distribuicdo nas comarcas que sejam atendidas
por mais de uma vara. Ao passo que, para o réu, se iniciara apenas com sua

citacdo, ou conhecimento da causa por outros meios.

Reiteramos que a litispendéncia ndo diz respeito apenas as demandas
executivas. Em verdade:
nada importa a virtual natureza da demanda ou da lide. Além das

acOes condenatorias, cujo carater patrimonial naturalmente provocam
semelhante estado, outras acfes, penais ou civis, constitutivas,

' PENA, Ricardo Chemale. Op cit.. pag 93.

% |bidem, pag 94.

BRASIL. Cdédigo Civil. Art. 164. Presumem-se, porém, de boa-fé e valem os negocios
ordinarios indispensaveis a manutencgdo de estabelecimento mercantil, rural, ou industrial, ou a
subsisténcia do devedor e de sua familia.

127
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declaratérias, executivas ou mandamentais, ensejam o0 resultado
coibido pelo instituto.*?®

Vistos 0s pressupostos gerais, passemos a analise especifica das

hipéteses de configuracdo da fraude.

2.4.2- Alienacdo ou oneracéao de bem litigioso quando pendente agéo

fundada em direito real.

O art. 593, inciso | do CPC'* preceitua que ocorrera fraude & execucéo
quando houver a alienagao de bem litigioso, nos casos de a¢des que discutam
direitos reais, como, por exemplo, as reivindicatérias, as de usucapido, e as

gue versem sobre penhor, hipoteca ou anticrese.

Conforme vimos quando do estudo da alienacdo de bem litigioso, a
transferéncia da propriedade serd ineficaz em relacdo a demanda
anteriormente proposta, razédo pela qual ndo se pode falar em perda do objeto
da agado. Em verdade, “a execugédo da sentenca se dard com a invasao do

patriménio do adquirente, e a constricéo incidira sobre o bem alienado.”**°

Note que, na hipotese em estudo, € despicienda a analise da insolvéncia
do devedor, pois a satisfacdo do credor esta relacionada a um determinado

bem, assim a tutela executiva destina-se & entrega de coisa certa®".

2.4.3- Alienacdo ou oneracéo de bem quando pendente demanda capaz

de reduzir o devedor a insolvéncia.

Considera-se fraudulenta a alienagéo ou oneragao patrimonial quando
corre contra o devedor acdo capaz de torna-lo insolvente. Neste caso, a
legislacdo estabelece, portanto, dois requisitos para configuracdo da fraude a
execucao: o dano provocado ao credor (eventus damni), que ndo vera o seu

credito adimplido pela insuficiéncia do patrimoénio do devedor e a litispendéncia

128 ASSIS, Araken. Comentarios ao Cdédigo de Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense,

1999, v. 6, art.566 a 645, pag.235.

' BRASIL. Cédigo Civil. Art. 593 CPC: Considera-se em fraude de execucdo a alienagéo ou
oneracéo de bens: | - quando sobre eles pender a¢cédo fundada em direito real,

B9 PENA, Ricardo Chemale. Op cit, pag 109.

1! Corroborando com o exposto, Didier assevera que “A fraude & execucdo nesta hipétese (art.
593, | do CPC) independe da demonstracdo DIDIER, Fredie Jr,; CUNHA, Leonardo Carneiro
da; BRAGA, Paulo Sarno e OLIVEIRA; Rafael. Op cit ,pag. 307.
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(que como visto é pressuposto geral). “Nado ha fraude na iminéncia do

processo, s na sua pendéncia.”**?

Advirta-se que, ao contrario da previsdo do inciso primeiro, aqui ndo
importa qual bem sera objeto da transacdo comercial, bastando que ocorra a

insolvéncia do devedor.

Em anélise desta modalidade de fraude, Dinamarco atenta para o fato
de que:
a efetiva incidéncia da responsabilidade patrimonial sobre os bens
gue houverem sido objeto de fraude a execucdo é automatica e
imediata, ndo dependendo de prévia sentenca que autoriza a

constricdo do bem. Esse é um aspecto da severidade maior que a lei
dedica a essa modalidade fraudulenta.™*®

Acaso se verifigue a insolvéncia do executado, revelada através da
auséncia ou insuficiéncia de bens penhoraveis'®*, a decretacéo da fraude deve
alcancar os negocios juridicos firmados por ultimo, ou seja, tem de “regredir,
progressivamente, do bem cuja alienacdo foi mais recente aquele cuja

alienacao foi mais remota.”**

2.4.4- Demais Casos Expressos em Lei

Reconhecendo a sua incapacidade de prever todas as hipbteses de
operacOes fraudulentas que tenham por escopo frustrar o resultado final da
execucdo, o legislador abriu uma clausula geral para que pudessem ser

inseridos novas modalidades em alterac6es normativas ou em outros diplomas.

A doutrina aponta como demais hipéteses de fraude, as previsées dos
arts.615-A, 83° e 672 83° ambos do CPC, assim como o0 art.4° da Lei 8009/90,
o art. 185 do CTN, e o art. 240 da Lei de Registros Publicos (Lei n® 6015/1973).

2|hidem, pag. 308.

¥ DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Volume 4 . 3 ed.
Sao Paulo: Malheiros, 2009, pag. 449.

1% A propésito, Fredie Didier Jr estabelece que se comprova a insolvéncia do executado, “com
a devolucdo do mandado, com certiddo do oficial de que ndo encontrou bens penhoraveis.” .
DIDIER, Freddie Jr,; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paulo Sarno e OLIVEIRA;
Rafael. Op cit, pag. 311.

“** DIDIER, Fredie Jr; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paulo Sarno e OLIVEIRA,;
Rafael. Op cit, pag. 312.
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Conforme veremos quando do estudo dos instrumentos de protecédo do
credor contra alienacgdes fraudulentas, o art.615-A do CPC autoriza que o
exequente, quando da propositura da demanda, averbe no registro de imoveis,
de veiculos ou de outros bens, a existéncia de acdo ajuizada contra o
respectivo proprietario. Desta feita, publicita-se o processo judicial, o que
autoriza a decretacdo de fraude a execucgdo, acaso ocorra a alienacao ou
oneracdo destes bens. E o que prevé o paragrafo terceiro do artigo em
comento; “presume-se em fraude a execucao a alienacao ou oneracao de bens

efetuada apds a averbacao™*.

O art. 672, §3°"*" do CPC visa tornar efetiva a penhora feita sobre os
créditos do executado. Assim, considera-se fraudulenta a quitacdo concedida
por este, declarando extinta a obrigacdo cujo sujeito passivo € terceiro em

relacdo ao processo de execucao.

Interessante notarmos que o dispositivo em andlise traz uma hipotese
de fraude a execucdo que exige o conluio entre o executado e o terceiro. Deve
haver um comportamento direcionado a frustrar a atividade jurisdicional. E
constatado o consilium fraudis, autoriza-se a invasao patrimonial de terceiro

quando este nega a existéncia de débito.

O devedor cauteloso de crédito penhorado deve efetuar o depdsito da
guantia devida em juizo. Trata-se, em verdade, de uma conduta obrigatoria,
conforme estatui o Art. 615, 82° do CPC: “O terceiro s6 se libera da obrigagao
documentada no titulo ou confessada mediante o depdsito em juizo da

importancia devida”.

A Lei 8009/90, que disp&e sobre a impenhorabilidade do bem de familia,
afasta em seu art.4° o referido privilégio, quando o executado “sabendo-se
insolvente, adquire de ma-fé imével mais valioso para transferir a residéncia
familiar, desfazendo-se ou ndo da moradia antiga.”**® E evidente que a
mudanca da residéncia familiar visa frustrar o pagamento do crédito

exequendo. No entanto, consideramos que a previsdo legal é apenas uma

1% BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Art. 615-A, §3°.

" BRASIL. Cédigo de Processo Civil. Art.615, § 2°: Se o terceiro negar o débito em conluio
com o devedor, a quitagdo, que este |Ihe der, considerar-se-4 em fraude de execugéo.

"% BRASIL. Lei n° 8009/90.
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hipétese de néo incidéncia da regra de impenhorabilidade do bem de familia,
ndo constituindo, propriamente, uma hipotese de fraude a execugdo. Isto
porque o0 negocio juridico ndo serd ineficaz para o processo, tampouco havera

invasao patrimonial de terceiro.

Quanto a fraude a execucdo fiscal, estudarmo-la adiante com maior
vagar, analisando suas particularidades e o entendimento jurisprudencial para
sua caracterizacdo. A principio, esclarecemos apenas que o art. 185 do CTN
considera fraudulenta qualquer alienagcdo ou oneracdo de bens ou rendas

realizada pelo contribuinte desde a inscricdo do débito em divida ativa.

Devemos consignar, em arremate, que, a partir da averbacdo da
penhora no registro competente, qualquer transagdo posterior presume-se
fraudulenta, nos termos do art. 240 da Lei de Registros publicos'®. E n&do
podera subsistir eventual alegacdo de boa-fé levantada por terceiros, isto
porque O registro gera uma presungdo absoluta do conhecimento da

constricao™.

1% BRASIL. Lei n°® 6015/ 73. Art. 240: O registro da penhora faz prova quanto a fraude de

qualquer transacgéo posterior.

140 A respeito do tema, Marinoni e Mitidiero lecionam que: “A fim de que terceiros tenham
conhecimento da penhora de iméveis- e ai ganhe efeitos erga omnes- é imprescindivel a
averbacdo da penhora no registro imobiliario competente.”. MARINONI, Luiz Guilherme e
MITIDIERO, Daniel. Op cit, pag. 660.
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3- ANALISE CRITICA DAS NOVAS CONFIGURACOES DA FRAUDE A
EXECUCAO.

3.1 Embate Doutrinario a Respeito dos Requisitos para Caracterizacdo Da
Fraude A Execuc3o.

“E relevante para a configuracéo das hipoteses de fraude a execucio a boa ou ma-fé das

pessoas nelas envolvidas?™*

Neste ponto, afigura-se importante introduzirmos a controvérsia
doutrindria a respeito da existéncia de pressupostos subjetivos para
caracterizacdo da Fraude a Execucdo. E dizer: devemos averiguar se o conluio
fraudulento entre executado e terceiro adquirente é requisito para que haja a

aplicacao do instituto pelo Poder Judiciario.

Subjaz a presente discussédo a tutela do direito ao crédito, a confianca

nos provimentos jurisdicionais, e a protecao da boa-fé do terceiro-adquirente.

Como contexto fatico para a celeuma, devemos considerar os inUmeros
casos de adquirentes (sobretudo de imoveis), que, sdo subitamente
surpreendidos com a penhora de seus bens, comprados de sujeitos passivos

de demandas judiciais em fase de execucéo forcada.

Visando resguardar os interesses de terceiros adquirentes de boa-fé, o

STJ, apos reiterados julgados que formaram precedentes naquela corte*?,

editou a simula 375, com a seguinte redacao :
Sumula 375 STJ: O reconhecimento da fraude a execucédo depende

do registro da penhora do bem alienado ou da prova de ma-fé do
terceiro adquirente.

I AMADEO, Rodolfo da Costa Manso Real. A relevancia do elemento subjetivo na fraude

de execucdo. Tese de doutorado em Direito. Universidade de Sdo Paulo. Sdo Paulo, 2010,
pag 27.

2 Dentre os quais se citam os seguintes: AgRg no REsp 104.6004/ MT, SEGUNDA TURMA,
Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, julgado em 10/06/2008, DJe 23/06/2008; e EDcl no
REsp 509.827/SP, SEGUNDA SECAO, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, julgado em
25/04/2007 , DJ 29/06/2007
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Como se demonstrara abaixo, o tribunal instituiu, respaldado por
respeitaveis construcdes doutrindrias, requisitos ndo previstos na legislagdo
processual para configuracdo da fraude a execucao.

Segundo consagrada doutrina, o Cddigo de Processo Civil ndo teria
estabelecido o elemento subjetivo, ou intuito fraudulento dos envolvidos
(alienante e adquirente) para caracterizacao da fraude a execucdo. Assim, ndo
haveria razdo para auferir a existéncia de consilium fraudis, que “é a ma-fé do
devedor, a consciéncia de prejudicar terceiros”'*®. Estaria, portanto, o instituto
da fraude & execucdo pautado tdo-somente no eventus damni, requisito
objetivo que indica a existéncia de dano ao credor. Neste sentido, vejamos as

esclarecedoras palavras de Marinoni:

Por se tratar de situagcdo mais grave, a lei dispensa a prova da
intengdo de fraudar (consilium fraudis). Bastara a ocorréncia do fato-

estabelecido em lei para restar configurada a fraude a execugao.”
144,

Na mesma linha, estad o magistério de Alexandre Freitas Camara’*que
estabelece a dispensa do requisito subjetivo, ou seja, do consilium fraudis,

como ponto comum a todas as hipéteses de fraude a execucéo.

N&o é outro o entendimento de Marinoni e Mitidieiro, para os quais:

ndo é necessario a prova da intencdo de fraudar para que se

configure a fraude a execucdo. Vale dizer: estd o exequente
dispensado de demonstrar a ocorréncia do consilium fraudis. Basta a
ocorréncia das circunstancias objetivamente postas em lei

Seguimos este posicionamento doutrinario, comungando da idéia de que
para caracterizacdo da fraude a execucdo, faz-se necessaria apenas a
constatacdo da ocorréncia de dano ao credor, sendo irrelevante o dolo
subjetivo fraudulento do devedor-alienante ou do terceiro-adquirente. Isto

porque, ndo ha qualquer disposicdo no CPC que relacione o reconhecimento

> GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil brasileiro, volume 1: parte geral. 10 ed. S&o
Paulo: Saraiva, 2012, pag. 452.

% MARINONI, Luiz Guilherme e ARENHART, Sérgio Cruz. Curso de Direito Processual
Civil. Volume 3. 22ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais,2008, pag. 264.

'S CAMARA, Alexandre Freitas. Op Cit . Volume 2. 14%ed.Rio de Janeiro: Lumen Juris,2007,
pag. 230 .
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da fraude a execucdo a necessidade de investigacdo de ma-fé por parte dos

pactuantes do negdcio juridico, transacao alheia a relacdo processual.

Diferentemente, o Cdodigo Civil deixa expressamente consignado que
para caracterizacdo da fraude contra credores € necessario verificar-se o
animus, o elemento subjetivo volitivo dos agentes, ou em outros termos,

perquirir sua boa-fé (vide art. 159 do CC)

Digna de nota é a visdo adotada por Dinamarco, para quem, O
verdadeiro requisito para configuracdo da fraude a execucéo € o conhecimento
da litispendéncia pelo adquirente de bem litigioso. Assim, disserta o autor que a
preocupacdo do Estado-Juiz deve residir ndo na averiguacdo do conluio
fraudulento entre o executado e o terceiro adquirente, mas sim na possibilidade
de o terceiro cientificar-se da existéncia de demanda judicial, cujo resultado
podera alcangar o bem transacionado. Vejamos suas palavras:

Falar do conhecimento da litispendéncia pelo adquirente ou por
aquele que recebe o bem em garantia real, como requisito para
configuracdo da fraude a execucdo, ndo significa incluir o consilium
fraudis como pressuposto dela (...) ndo se exige que o adquirente
tenha vontade ou mesmo a consciéncia de estar concorrendo para

gera-la ou agrava-la, exiqe—se somente que tenha ou deva ter
conhecimento do processo. *

Com a devida vénia, acreditamos que a diferenciacdo realizada pelo
aclamado processualista, entre a ciéncia da litispendéncia e o consilium
fraudis, ndo se justifica. Isto porque o conceito de conluio fraudulento ndo exige
que “o adquirente esteja mancomunado ou conluiado com o alienante para
lesar os credores deste.”**’, basta que “a insolvéncia seja notdria ou que haja

»148

motivo para ser conhecida de outro contratante E, conforme expde Carlos

Roberto Gongalves, “a notoriedade da insolvéncia pode se revelar por diversos

146

DINAMARCO, Candido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Volume 4. 3 ed.
Séo Paulo: Malheiros, 2009, pag.451.

1 GONCALVES, Carlos Roberto. Direito Civil brasileiro, volume 1: parte geral. Carlos Roberto
Gongcalves. 10 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2012, pag. 452.

8 BRASIL. Cédigo Civil. Art. 159. Serdo igualmente anulaveis os contratos onerosos do
devedor insolvente, quando a insolvéncia for notdria, ou houver motivo para ser conhecida do
outro contratante.
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atos, como, por exemplo, pela existéncia de varias execuc¢des ou demandas

movidas em grande parte pelo devedor.”*°

Na mesma linha de pensamento, Washington de Barros Monteiro
estabelece que “na conceituagdo do consilium fraudis ndo tem relevancia o
animus nocendi, o proposito deliberado de prejudicar credores. Basta que o
devedor tenha consciéncia de que seu ato advirdo prejuizos.”**® Assim, conclui-
se que a ciéncia da existéncia de demanda capaz de tornar o devedor
insolvente ou fundada em direito real pelo terceiro adquirente configura o
elemento subjetivo (consilium fraudis), que deve ser aferido apenas na fraude

contra credores e nao na fraude a execug¢ao, como vimos.

Ademias, compreendemos que 0s processos judiciais, em regra, sao
publicos e, desta feita, acessiveis a qualquer pessoa que detenha interesse em
consulta-los, ndo se justifica, portanto, o 6nus atribuido ao autor da demanda
de publiciza-la, através da averbacdo nos registros em que constem bens do

devedor, para que reste configurada a ma-fé do terceiro-adquirente.

A propésito, a doutrina controverte a respeito da obrigatoriedade do
registro na matricula do imovel das citacées ocorridas nas acdes reais (ex vi do
art.167, 1, n.21 da Lei 6.015/73), bem como das penhoras efetuadas (ex vi do

art.167, I, n.5 da Lei 6.015/73) para que reste configurada a fraude a execucéo.

Dissertando sobre o tema Ricardo Pefia chega a conclusdo de que a
doutrina majoritaria posiciona-se no sentido de que a auséncia de registro nao
impede a caracterizacdo da fraude a execucéo, apenas inverte 6nus da prova

quanto & ciéncia da demanda pelo terceiro™.

Desta feita, se a citacdo em demanda real ou a penhora estiverem
inscritas no registro imobiliario, a fraude independera de prova do

conhecimento por terceiro. Ha presuncéo absoluta em favor do exequente (ou

Y GONCALVES, Carlos Roberto. Op cit, pag. 452.
“DE BARROS, Whasington Monteiro. Curso de Direito Civil. Parte Geral. Volume 1. Saraiva.
2012, pag.

Para formar seu convencimento, o autor menciona expressamente as opiniées de Vicente
Greco Filho, Almicar de Castro, Zavascki, Theodoro Junior, Araken de Assis, Teori Zavascki e
José Eli Salamancha. PENA, Ricardo Chemale. Op cit, pag 109.
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do autor). No entanto, ndo promovido a averbacéo, incumbe ao credor provar

gue o adquirente detinha conhecimento da acao.

Pois bem, a despeito da respeitavel corrente doutrinaria que esta a
defender a necessidade de averiguacao do consilium fraudis ou da ma-fé do
alienante e do terceiro- para decretacdo da fraude a execucdo, esta
compreensao nao se coaduna com a sistematica do procedimento executivo

hodierno.

E que a tutela executiva deve ser pensada como meio judicial para
concretizar de modo eficaz os direitos j& reconhecidos em titulos executivos.
Por conseguinte, a tarefa executiva ndo se deve prestar a solucionar questoes
meritorias prolongadas, sobretudo ja alcancadas pela coisa julgada, tendo em
vista que a cognicdo, nesta fase processual, deve ser reduzida e célere, sob

pena de ndo efetivar o direito ja reconhecido.

Portanto, a jurisprudéncia do STJ, ao estabelecer que “para
caracterizacdo de fraude a execucao, faz-se necessario a prova de ma-fé do
terceiro adquirente” esta instituindo requisito ndo estabelecido pela legislagcédo
patria, e que ndo se harmoniza com a sistematica processual adotada para a

prestacao célere e eficaz do direito fundamental a tutela executiva.

3.2 Prejuizos Trazidos a Atividade Jurisdicional.

“Executar é satisfazer uma prestagéo devida™>

A posicao jurisprudencial qgue ora se comenta, consolidada na sumula
375 do STJ, causa seérios prejuizos a atividade jurisdicional, retirando
portentoso instrumento processual que garante a efetividade dos

procedimentos executivos.

A tutela executiva € a forma de concretizar direitos ja reconhecidos, seja
através de pronunciamento judicial ou por titulo de igual valor juridico. Portanto,
obstaculizar a prestacdo desta tutela fara com que a prestacao jurisdicional ndo

alcance o seu fim precipuo de corrigir ilicitos e efetivar direitos.

12 DIDIER, Freddie Jr,; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paulo Sarno e OLIVEIRA;
Rafael. Op cit, pag. 28.
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Ademais, ao embaracar o prosseguimento da execucéo, impossibilitando
a constricdo do patriménio de terceiro de boa-fé, a jurisprudéncia acaba por
retirar a autoridade e efetividade dos titulos executivos.

Como exemplo, imaginemos 0 seguinte caso: uma sentenca reconhece
a “X” o direito de propriedade de um bem infungivel (ndo sujeito a registro,
como um quadro) que estava em posse de “Y” (réu do processo de
conhecimento), contudo, no curso do processo, 0 objeto litigioso foi vendido a
“Z”. Segundo a jurisprudéncia do STJ, em analise, se ndo restar comprovada a

ma-fé de “Z”, ndo podera o objeto sair de sua posse, para pertencer a “X.”

Assim, na situacdo criada, a execucao que visa a entrega de coisa certa
seria frustrada, restando ao exequente apenas a conversao da obrigacdo em
indenizacdo por perdas e danos. Conversdao esta que ndo pode ser
constantemente deferida pelo judiciario, sob pena de atentar contra o principio
da primazia da tutela especifica ou da maior coincidéncia possivel com o

resultado.

Pode-se afirmar, portanto, que o posicionamento pretoriano, em analise,
acaba por prejudicar sobremaneira a validade, a autoridade e a forca das
decisbes judiciais ou dos demais titulos executivos, abalando a ja débil
confianca da sociedade civil no Poder Judiciario.

3.3 Nao Aplicacdo da Sumula 375 as Execucdes Fiscais e a Necessidade
de Alteracdo do Entendimento do STJ a Respeito da Fraude a
Execucdao Civil.

A fraude a execucdo possui tratamento particular na seara tributaria,

estando regulamentado pelo art. 185 do CTN.
Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienacdo ou oneracdo de bens
ou rendas, ou seu comeco, por sujeito passivo em débito para com a

Fazenda Pdublica, por crédito tributario regularmente inscrito como
divida ativa.

61



Até do julgamento REsp 1141990 publicado em 19/11/2010%3 o STJ

entendia aplicdvel a siumula 375 aos casos em que se cogitava fraude as

>3 BRASIL. Superior Tribunal de Justica. REsp 114.1990, PRIMEIRA SECAO, Relator Ministro
LUIZ FUX, julgado em 10/11/2010, DJe 19/11/2010. Pedimos vénia para transcrever a ementa
do julgado para que o leitor tome conhecimento desta decisdo paradigmatica

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C, DO CPC. DIREITO TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A
EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DE BEM POSTERIOR A CITACAO DO DEVEDOR.
INEXISTENCIA DE REGISTRO NO DEPARTAMENTO DE TRANSITO - DETRAN.
INEFICACIA DO NEGOCIO JURIDICO. INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. ARTIGO 185 DO
CTN, COM A REDACAO DADA PELA LC N.° 118/2005. SUMULA 375/STJ.
INAPLICABILIDADE.

1. A lei especial prevalece sobre a lei geral (lex specialis derrogat lex generalis), por isso que a
Sumula n.° 375 do Egrégio STJ nao se aplica as execucgdes fiscais. 2. O artigo 185, do Cddigo
Tributério Nacional - CTN, assentando a presuncdo de fraude a execucéo, na sua redagéo
primitiva, dispunha que: "Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneracéo de bens ou
rendas, ou seu comeco, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Publica por crédito
tributério regularmente inscrito como divida ativa em fase de execucdo. Paragrafo Unico. O
disposto neste artigo ndo se aplica na hipétese de terem sido reservados pelo devedor bens ou
rendas suficientes ao total pagamento da divida em fase de execucdo." 3. A Lei Complementar
n.° 118, de 9 de fevereiro de 2005, alterou o artigo 185, do CTN, que passou a ostentar o
seguinte teor: "Art. 185. Presume-se fraudulenta a alienagdo ou oneracéo de bens ou rendas,
OuU seu comecgo, por sujeito passivo em débito para com a Fazenda Publica, por crédito
tributario regularmente inscrito como divida ativa. Paragrafo Unico. O disposto neste artigo ndo
se aplica na hipo6tese de terem sido reservados, pelo devedor, bens ou rendas suficientes

ao total pagamento da divida inscrita." 4. Consectariamente, a alienagcdo efetivada antes da
entrada em vigor da LC n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execucéo se

0 negécio juridico sucedesse a citacdo valida do devedor; posteriormente a 09.06.2005,
consideram-se fraudulentas as alienacdes efetuadas pelo devedor fiscal ap6s a inscricdo do
crédito tributario na divida ativa. 5. A diferenga de tratamento entre a fraude civil e a fraude
fiscal justifica-se pelo fato de que, na primeira hipétese, afronta-se interesse privado, ao passo
gue, na segunda, interesse publico, porquanto o recolhimento dos tributos serve a satisfagédo
das necessidades coletivas. 6. E que, consoante a doutrina do tema, a fraude de execucao,
diversamente da fraude contra credores, opera-se in re ipsa, vale dizer, tem carater absoluto,
objetivo, dispensando o concilium fraudis. (FUX, Luiz. O novo processo de execugdo: o
cumprimento da sentenca e a execucao extrajudicial. 1. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2008, p.
95-96 / DINAMARCO, Céandido Rangel. Execuc¢édo civil. 7. ed. S&o Paulo: Malheiros, 2000, p.
278-282 | MACHADO, Hugo de Brito. Curso de direito tributario. 22. ed. S&o Paulo: Malheiros,
2003, p. 210-211 / AMARO, Luciano. Direito tributario brasileiro. 11. ed. Sdo Paulo: Saraiva,
2005. p. 472-473 | BALEEIRO, Aliomar. Direito Tributario Brasileiro. 10. ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1996, p. 604). 7. A jurisprudéncia hodierna da Corte preconiza referido

entendimento consoante se colhe abaixo: “O acérdao embargado, considerando que néo é
possivel aplicar a nova redacéo do art. 185 do CTN (LC 118/05) a hip6tese em apreco (tempus
regit actum), respaldou-se na interpretacdo da redacao original desse dispositivo legal adotada
pela jurisprudéncia do STJ”. (EDcl no AgRg no Ag 1.019.882/PR, Rel. Ministro Benedito
Goncgalves, Primeira Turma, julgado em 06/10/2009, DJe 14/10/2009) "Ressalva do ponto de
vista do relator que tem a seguinte compreensao sobre o tema: [...] b) Na redac¢éo atual do art.
185 do CTN, exige-se apenas a inscricdo em divida ativa prévia a alienacao para caracterizar a
presuncao relativa de fraude a execucdo em que incorrem o alienante e o adquirente (regra
aplicavel as alienacdes ocorridas apds 9.6.2005);". (REsp 726.323/SP, Rel. Ministro Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 04/08/2009, DJe 17/08/2009). "Ocorrida a
alienacao do bem antes da citacdo do devedor, incabivel falar em fraude a execugao no regime
anterior a nova redacao do art. 185 do CTN pela LC 118/2005". (AgRg no Ag 1.048.510/SP,
Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 19/08/2008, DJe 06/10/2008). “A
jurisprudéncia do STJ, interpretando o art. 185 do CTN, até o advento da LC 118/2005,
pacificou-se, por entendimento da Primeira Secao (EREsp 40.224/SP), no sentido de so ser
possivel presumir-se em fraude a execugédo a alienacdo de bem de devedor ja citado em
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execucOes fiscais, ndo fazendo distincdo entre a fraude ocorrida nos
procedimentos de natureza tributaria, reguladas pelo CTN e leis afins, e aquela

verificavel na demanda civil.

Contudo, com o julgamento do citado recurso da fazenda nacional,
destacado como representativo de controvérsia, a primeira secdo do STJ
alterou o entendimento a respeito do tema, consignando que a sumula 375 da
corte ndo mais se aplica as execucoes fiscais. Isto quer dizer que doravante a
boa-fé do terceiro adquirente ou a auséncia de registro de penhora ndo elidem
a fraude a execucdo fiscal, que para caracterizar-se exige tdo-somente a
alienacao ou oneracdo de bens ou rendas, ou seu comeco, pelo sujeito passivo
por quantia inscrita em divida ativa, sem a reserva de meios para quitacdo do

débito. (presuncéo jure et de jure).

As razdes elencadas pelo ministro relator para diferenciagcdo entre a
fraude a execucdo no ambito do processo civil e do processo fiscal seriam,
resumidamente, as seguintes: 1. A execucao fiscal tem regramento distinto da
execucao civil e, portanto, seria aplicada a regra da especialidade (lex specialis
derrogat lex generalis); 2. A fraude civil afrontaria interesse privado, enquanto a
fraude fiscal feriria interesse publico, porquanto o recolhimento dos tributos

serve a satisfacdo das necessidades coletivas. 3. A sumula 375 teria sido

execugao fiscal”. (REsp 810.489/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
23/06/2009, DJe 06/08/2009) 8. A inaplicacdo do art. 185 do CTN implica violagdo da Clausula
de Reserva de Plenario e enseja reclamacado por infringéncia da Sumula Vinculante n.° 10,
verbis: "Viola a clausula de reserva de plenério (cf, artigo 97) a deciséo de 6rgéo fracionéario de
tribunal que, embora ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato
normativo do poder publico, afasta sua incidéncia, no todo ou em parte." 9. Conclusivamente:
(a) a natureza juridica tributaria do crédito conduz a que a simples aliena¢do ou oneragéo de
bens ou rendas, ou seu comego, pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa, sem
a reserva de meios para quitagdo do débito, gera presuncao absoluta (jure et de jure) de fraude
a execucao (lei especial que se sobrepde ao regime do direito processual civil); (b) a alienagéo
engendrada até 08.06.2005 exige que tenha havido prévia citacdo no processo judicial para
caracterizar a fraude de execuc¢édo; se o ato translativo foi praticado a partir de 09.06.2005, data
de inicio da vigéncia da Lei Complementar n.° 118/2005, basta a efetivacdo da inscricdo em
divida ativa para a configuracéo da figura da fraude; (c) a fraude de execuc¢éo prevista no artigo
185 do CTN encerra presuncao jure et de jure, conquanto componente do elenco das
"garantias do crédito tributario"; (d) a inaplicacdo do artigo 185 do CTN, dispositivo que néo
condiciona a ocorréncia de fraude a qualquer registro publico, importa violacdo da Clausula
Reserva de Plenario e afronta @ Simula Vinculante n.° 10, do STF. 10. In casu, 0 negécio
juridico em tela aperfeicoou-se em 27.10.2005, data posterior a entrada em vigor da LC
118/2005, sendo certo que a inscricdo em divida ativa deu-se anteriormente a revenda do
veiculo ao recorrido, porquanto, consoante dessume-se dos autos, a citagcdo foi efetuada em
data anterior a alienagéo, restando inequivoca a prova dos autos quanto a ocorréncia de fraude
a execucao fiscal. 11. Recurso especial conhecido e provido. Acorddo submetido ao regime do
artigo 543-C do CPC e da Resolucédo STJ n.° 08/2008.
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editada em precedentes relacionados a fraude a execucdo civil e ndo em
demandas fiscais. 4. Nenhum dos julgados que serviram de alicerce para a
confeccdo da Sumula concluiu a luz da novel redagéo do artigo 185 do Codigo

Tributario Nacional.

Contudo, ndo parece equanime a diferenciacdo pautada no
favorecimento da Fazenda Publica, que conseguira caracterizar a fraude a
execugao fiscal com maior facilidade, possibilitando o uso deste valioso
instrumento para efetividade da execucéo, enquanto esta ferramenta continua

a ser negada aos particulares.

Ademais, a diferenca substancial, conferida pela legislacdo, entre a
fraude a execucdo no procedimento fiscal e a civil reside apenas no termo
inicial da caracterizacdo desta fraude. Estabelece o art. 185 do CTN, que nao &
necessaria a citacao ocorrida em processo judicial (como se da na fraude a
execucao civil), mas a simples inclusdo do sujeito passivo em divida ativa.
Assim a inscricdo do crédito tributario em divida ativa € o marco inicial para

pratica de atos fraudulentos.

Importante consignar, por fim, que o ministro Luiz Fux, no voto que
acompanhou o acérdao do recurso em comento, ao tratar genericamente da
fraude a execucdo, apontou a desnecessidade de perquiricdo do consilium
fraudis na fraude a execucdo, com as seguintes palavras:

Deveras, a fraude de execucdo, diversamente da fraude contra
credores, opera-se in re ipsa, vale dizer, tem carater absoluto,
objetivo, dispensando o consilium fraudis .Alias, essa sempre foi a

doutrina do tema, como se colhe da seguinte passagem doutrinaria...
(grifo nosso)™*.

3.4 DOS INTRUMENTOS DE PROTECAO DO CREDOR CONTRA
ALIENACOES FRAUDELENTAS
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“Criam-se condicdes seguras e objetivas de que néo haja circulagdo indevida do patriménio do

executado sobre o qual vai recair a execugéo.” 195

Diante deste cenario jurisprudencial a respeito da fraude a execucéo, e
tendo em vista que os julgados das cortes superiores sdo seguidos em grande
medida pelos demais tribunais patrios, resta-nos elencar os instrumentos de
protecdo que possam ser adotados pelo credor para satisfacdo da obrigacao.

Isto porque, é imperioso que haja um contraponto a defesa do terceiro-

adquirente de boa-fé. Afinal, a balanca ndo pode pender s6 para um lado.

Receoso de que ocorra a alienagdo/oneracdo do direito ou objeto
pretendido na demanda proposta, pode o autor desde logo (com a propositura
da acdo) solicitar medidas acautelatérias, como o0 arresto, o sequestro ou
protesto contra a alienagcdo de bens, com o fito de preservar um futuro
procedimento executorio. Alias, tais medidas podem ser deferidas de oficio

pelo juiz, em razdo do seu poder geral de cautela.

Deve-se consignar, outrossim, que é obrigatdrio o registro no respectivo
cartorio imobiliario das citacdes ocorridas nas acfes reais, conforme previsao
do Art. 167, I, n. 21 c/c com art.169 da Lei de Registos Publicos™®. Segundo
Alcides de Mendonca Lima: “sera temerario, assim, ndo proceder a inscricao da
citacdo naquelas ac¢des (fundadas em direito real), pelo risco que possa o autor

correr’®®’.

A pratica do ato auxilia na publicitacdo das demandas reais, com a
anotacdo de que o bem é litigioso. Referimo-nos a auxilio, dado que os
processuais judiciais, em regra, ja sdo publicos, razao pela qual o adquirente
cauteloso deve requerer certidoes dos distribuidores judiciais, verificando se o

bem € objeto de alguma demanda.

Pautada nesta logica de resguardar o credor de eventuais alienactes
fraudulentas, a Lei 11.382 de 2006 inseriu o art. 615-A no CPC, possibilitando a

*BUENO, Cassio Scarpinella. Curso Sistematizado de Direito Processual Civil: tutela

jurisdicional executiva. Volume 3. Sdo Paulo: Saraiva, 2011, pag. 78.

%% BRASIL. Lei 6.015/1973 . Art. 167 - No Registro de Iméveis, além da matricula, seréo feitos.
| - o registro: 21) das citacdes de acdes reais ou pessoais reipersecutorias, relativas a imoveis.
7L IMA, Alcides apud MASCARI, Marco Antdnio Botto. Presuncéo de Ma fé nas transacdes
imobiliarias.Disponivelem:<http://www.mackenzie.br/fileadmin/Graduacao/FDir/Artigos/marco_
antonio_botto.pdf acesso> em 11/05/2013 as 19:13.
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averbacdo do ajuizamento de demanda executéria contra 0 respectivo
proprietario no registro de imoveis, de veiculos ou de outros bens. Vejamos a
redacao do dispositivo:
Art. 615-A. O exeqlente podera, no ato da distribuicdo, obter
certiddo comprobatéria do ajuizamento da execugdo, com
identificacdo das partes e valor da causa, para fins de averbagéo no

registro de imoveis, registro de veiculos ou registro de outros bens
sujeitos a penhora ou arresto.

A redacédo do artigo deixa claro que se trata de uma faculdade atribuida
ao demandante, cuja abstencdo no exercicio ndo gera qualquer sancéo
processual. Desta feita, € possivel a caracteriza¢do de fraude a execugdo sem

158

que tenha o demandante averbado a propositura da acdo—". “Nao se trata,

portanto de uma nova condi¢cdo ou exigéncia para que se verifigue, em cada

caso concreto, a ocorréncia de fraude a execucdo”™°.

O referido ato de publicidade notarial visa elidir a boa-fé de eventual
terceiro- adquirente, que restara cientificado da existéncia de uma demanda
ajuizada em desfavor do alienante. Assim, ndo restardo duvidas de que o bem
é litigioso, presumindo-se a ocorréncia de fraude, conforme reza o art. 615-A
83° do CPC (Presume-se em fraude a execucao a alienacdo ou oneracao de
bens efetuada apés a averbacao).

Dissertando sobre o tema, assim se manifesta Cassio Scarpinella:

A funcdo da averbagdo, vale a énfase, € a de apenas viabilizar a
documentacao relativa a existéncia da execucdo perante os 6rgaos
de regqistro de determinadas classes de bens. Com tal providéncia,
criam-se condi¢cdes mais objetivas, quase que imediatas, de que
aquele bem nado seja adquirido por terceiros de boa-fé e, com isto,
evitadas ou pelo menos reduzidas, as hipéteses de fraude a
execucgdo®.

A presuncdo de fraude deve ser interpretada como relativa,
oportunizando-se ao terceiro-adquirente comprovar, por exemplo, que a
averbacdo ndo havia sido promovida antes da transferéncia do bem ou ainda

que o executado dispde de patrimoénio suficiente para satisfagdo do credito.

%8 3TJ, 42 Turma, Ag 956.278/DF, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, julgado em 27.11.2007,
DJ 05.12.2007

%9 BUENO, Cassio Scarpinella. Op cit, pag. 84.

190 BUENO, Cassio Scarpinella. Op cit, pag. 84.
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Quanto a questdo procedimental, interessante notarmos que sequer é
necessario despacho judicial para promover a averbacao; basta que ocorra a
distribuicdo do feito; momento a partir do qual o exequente poderd requerer
certiddo do ajuizamento da execucdo, na qual se identifiguem as partes e o
valor da causa. A averbacdo, portanto, poderda ocorrer antes mesmo que o
executado se cientifique da existéncia da demanda, resguardando o credor das
famigeradas dilapidagdes patrimoniais promovidas pelo executado.

Trata-se de notdvel avanco trazido pela legislacdo processual, pois,
outrora, apenas o ato de penhora’®, estava sujeito a registro imobiliario, nos
termos do art. 659, §4°°2 o que ocorria em avancada fase processual'®.
Doravante, é possivel o registro da prépria execucdo desde o principio da
demanda.

Destacamos, outrossim, que se 0 registro da execugao, nos termos do
art. 685-A do CPC, é facultativo; a averbacdo da penhora no cartério de
imobiliario competente é obrigatéria, 6nus este atribuido ao exequente. E que
com a publicidade notarial, gera-se a presuncédo absoluta do conhecimento do

ato constricao por terceiros.

Pois bem, como todo direito, o de averbar ndo pode ser exercido com
abusos, sob pena de responsabilizacdo do exequente por eventuais prejuizos
causados & parte contraria; é o que reza o §4° do art.615-A'®. O abuso
ocorrerd, por exemplo, quando 0 exeguente promove excessivos registros em
bens, cujos valores sdo superiores ao cumprimento da divida. No entanto,
conforme adverténcia promovida por Marinoni e Mitidiero, “a mera

sucumbéncia na execucdo ou na demanda condenatéria ndo constitui causa de

1% | embremo-nos da adverténcia inicial de qgue as acles reais ou pessoais reipersecutérias

devem ser registradas no cartério de iméveis competente.

'°2 Transcrever art. 659, §4° do CPC.

183 A respeito do tema, Humberto Theodoro Junior leciona: “ndo é mais necessario aguardar-se
o aperfeicoamento da penhora. Desde a propositura da acdo de execucao, fato que se d4 com
a simples distribuicdo da peticdo inicial, j& fica autorizado o exequente a obter certiddo do
ajuizamento do feito, para averbacdo no registro publico. N&do é pois apenas a penhora que se
regsitra, é também a propria execucdo que pode ser averbada no registro de qualquer bem
penhoravel do executado (imoével, veiculo, cotas sociais, etc)”. THEODORO JUNIOR,
Humberto. Op cit, pag 227.

164 BRASIL. Cadigo de Processo Civil. Art. 615-A, 84° O exegliente que promover averbagéo
manifestamente indevida indenizara a parte contraria, nos termos do § 20 do art. 18 desta Lei,
processando-se o incidente em autos apartados.
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abuso do direito de averbar, e, portanto, ndo sujeita o demandante a

responsabilizacio, salvo se temeraria a lide.”*".

O registro notarial da execucdo € medida de natureza proviséria, que
perdurara até a efetivacdo da penhora. Isto porque, de acordo com o art. 615-
A, 82° do CPC, a formalizagcdo da penhora de bens suficientes para cobrir 0
valor da divida, devera ser determinado o cancelamento das averbacoes, isto
porque o ato de constricdo ja cumpre o desiderato de preservar o patrimoénio do
responsavel, preservando o resultado da execucao.

A despeito de o dispositivo estar inserido no livro Il do CPC, atinente ao
processo de execuc¢do, ndo ha impeditivos para sua aplicacdo na fase de
cumprimento de sentenca. Sob este tema, Marco Mascari adverte que dotar o
credor de titulo extrajudicial de uma ferramenta ndo concedia ao beneficiario de
uma sentenca transitada em julgada redundaria em uma quebra néo justificada
da isonomia. Pontua, ademais, que, apesar de atualmente 0 processo
apresentar uma feicao sincrética, ha nitido delineamento da fase de execucao
forcada, que se inicia a partir do requerimento do credor apds o prazo de
cumprimento voluntario da sentenca (art. 475-J do CPC). “Portanto, nas
execucdes de titulo judicial, o credor obtera certiddo do inicio da execucéao e,

com ela, promovera normalmente a averbagdo.”*%®

No entanto, acaso o exequente tenha noticia da existéncia de bens
penhoraveis, é preferivel que diligencie, no sentido, de acelerar o ato de
constricdo, o que nao impossibilita “a aplicabilidade do instituto (previsto no art.

615-A do CPC) & execucdo por quantia fundada em titulo judicial™*®’.

1%5 MARINONI, Luiz Guilherme e MITIDIERO, Daniel. Op cit, pag. 628.

%8 MASCARI, Marco Antonio Botto. Presuncdo de M& fé nas transacdes imobiliarias.
Disponivel em
<http://www.mackenzie.br/fileadmin/Graduacao/FDir/Artigos/marco_antonio_botto.pdf> Acesso
em 11/05/2013 as 19:13.

'°” DIDIER, Freddie Jr.; CUNHA, Leonardo Carneiro da; BRAGA, Paulo Sarno; OLIVEIRA;
Rafael. Op cit, pag. 535.
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4. CONCLUSAO

Nesta ordem pos-positivista, 0s valores constitucionais devem servir
como norte interpretativo para analise de qualquer norma juridica, razao pela
qual os principios albergados no texto constitucional despontam como

primordial fonte axiolégica para a solucao de conflitos.

Desta feita, os principios do devido processo legal, da efetividade da
jurisdicéo e do contraditorio serviram como paradigma para solu¢do do embate
surgido entre a protecdo da boa-fé do terceiro adquirente e a preservacao da
efetividade da jurisdicdo, conflito este que afeta diretamente os contornos
conferidos a fraude a execucao.

Adentrando no estudo da tutela executiva, vimos que a responsabilidade
patrimonial, desde a humanizacdo do Direito, foi estabelecida como primado
para o cumprimento das obrigac6es do devedor. Assim, conforme disciplina o

art. 591 do CPC, é o patrimbnio do devedor que responde por suas dividas.

Imperioso, portanto, para determinar o alcance da execucéo forcada,
compreender quais os bens integram o patrimoénio do devedor e que, portanto,
podem ser alcancados para o cumprimento da obrigacdo exequenda. Diante
desta andlise, incidem o critério da contemporaneidade, respondendo os bens
existentes ao tempo da demanda; a regra, no entanto, € excepcionada pelas

hipéteses de fraude a execucéo.

Nesta hipotese, admite-se a invasdo do patriménio de pessoa estranha a
relacdo obrigacional, dado que, para a demanda executiva, a alienagdo ou
oneracdo de bens é ineficaz. Tudo se passa como se 0 bem néo tivesse

deixado de integrar o patriménio do devedor.

Pautado nesta construcéo, € de se concluir que a fraude a execucgéo é
verdadeiramente uma hipotese de responsabilidade primaria, pois, apesar de
atividade executiva voltar-se contra “terceiro”, estd em busca do complexo

patrimonial do executado.

N&o se admite, no entanto, que o Estado-Juiz esteja alheio a mudanca

de titularidade do bem e desconsidere a situagcdo do adquirente de bem
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litigioso, que invariavelmente sofrerd uma reducdo patrimonial. Sob este
prisma, advogamos a tese de que ele deve adentrar na demanda executiva

como parte, oportunizando lhe, em maior grau, o exercicio do contraditério.

Pautamos, nossas conclusdes, na previsdo legal de que o terceiro
adquirente quando deseje intervir no processo, assumira a posicdo de
assistente litisconsorcial, bem como na idéia de que a relacdo processual &
dindmica, autorizando a entrada de novos sujeitos no curso da demanda.
Alertamos, contudo, que esta ndo é a posi¢do que prevalecente, nos tribunais

patrios, sobretudo, no que diz respeito as demandas executivas.

Outrossim, estabelecemos que a fraude a execucdo é um instituto de
natureza processual, que ndo se confunde com a fraude contra credores, pois
nao afeta apenas os interesses destes, mas da propria atividade jurisdicional.
Assim, para caracterizacdo da fraude a execucao, devemos considerar apenas
requisitos objetivos, sendo despicienda a analise do conluio fraudulento entre

alienante e adquirente, cuja analise pertine apenas a fraude contra credores.

A sumula 375 do STJ instituiu, portanto, requisito alheio a inteligéncia da
ordem processual para a caracterizacdo da fraude a execucdo, qual seja: a
auséncia de boa-fé do terceiro-adquirente. E, em decorréncia do entendimento
adotado pela corte superior, o instituto, em andlise, encontra fortes obstaculos

para sua caracterizacgao.

Este poderoso instrumento para efetivacdo da tutela executiva, bem
como para garantia da efetividade das decises judiciais perdeu muito de sua
aplicacdo na praxe forense, prejudicando sobremaneira a autoridade das

decisdes judiciais e dos demais titulos executivos.

De tal sorte, impende a mudanca do entendimento jurisprudencial acerca
da fraude a execucao civil, como ja ocorreu em relacao a execucao fiscal, com

0 consequente cancelamento da sumula 375 do STJ.
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