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Resumo

Tem por objetivo investigar os efeitos sobre
0 crescimento econdmico, desigualdade de ren-
da e geracéo agregada de pobreza apartir dahe-
rancado processo daformacéo de qualidade po-
[itico-institucional em paises selecionados. A
abordagem tedrica de crescimento endégeno,
incorpora modelos com agentes homogéneos e
heterogéneos, culminando com o modelo dedis-
tribuic&o de renda e crescimento, considerada-
dos em painel para 71 paises em uma série de
quatro décadas (1960, 1970, 1980, 1990). Esti-
pula um modelo econométrico de equacdes Si-
multéneas com varidvei s dependenteslimitadae
continua, de onde determinaram-se conjuntamen-
te varidveis de qualidade institucional, e vari&
veis econdmicas. Das estimagOes e simulagoes,
infere que as varidveis institucionais afetam so-
bremaneira o nivel de crescimento delongo pra-
zo, sendo este afetado significativamente pelo
grau na distribuicéo de renda, porém ndo o in-
verso. Conclui que aherangainstitucional ditao
estagio atual da qualidade institucional, que por
suavez dita o crescimento dos paises.

Palavras-chave:

Qualidade e Heranca Institucional; Cresci-
mento Econdmico; Distribuicdo de Renda
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1 - INTRODUCAO

Os anos recentes tém observado um expres-
Sivo crescimento da investigagcdo empirica das
causas e consequiéncias da corrupgdo sobre aeco-
nomia. O trabalho seminal acerca dos impactos
da corrupgdo no crescimento econdémico refere-
seaMauro (1995, p. 681-712), onde, utilizando-
sededados em cross-country, éobtidaumarela-
¢ao fortemente negativa entre corrupgao e cres-
cimento econémico. Tal afirmacdo é ilustrada a
partir de uma simples relagdo identificada por
Mauro (1998a):“ ... A country that improvesits
standing on the corruption index , say, 6 to 8 (0
being the most corrupt, 10 the last), will experi-
ence a 4 percentage point increase in its invest-
ment rate and a 0.5 percentage point increasein
itsannual GDP growth rate.”

A0 mesmo tempo, observando-se o caso
brasileiro, Arraes & Teles (2000) investigaram
arelagdo entre fatoresinstitucionais, como cor-
rupgéo, burocracia e eficiéncia governamental
com o crescimento do Produto Interno Bruto
(PIB) per capita, formulando cenarios que in-
dicam uma relacdo direta entre tais varidveis e
o nivel de produto:

“ ... para o caso brasileiro observa-se
gue uma melhoria conjunta dos fatores
institucionais na ordem de 50% acarre-
taria em um crescimento do PIB per ca-
pitabrasileiroemUS$ 1.837 ou 45,44%,
demonstrando que o caminho do cres-
cimento sustentavel para a economia
brasileiratemde passar necessariamen-
te por um forte ajuste institucional” .

Taisresultados concluem nadiregdo clarade
que paisesinundados de corrupcao tendem acres-
cer consideravelmente menos no longo prazo.
Diante de tal fato, € natural presumir a existén-
ciade umarelagdo entre a corrupgao e pobreza,
amedidaque paises com mais corrupcao tém um
PIB per capita menor. Entretanto, amedida que
a pobreza € caracterizada ndo apenas por uma
baixa renda per capita, mas também, por uma

ma distribuicéo de renda, o presente artigo tem
por objetivo investigar empiricamente a possi-
vel relacdo existente entre corrupcao e desigual -
dade de renda, e, em paraelo, desses dois fato-
res com arenda per capita.

Paratanto, testes econométricos sdo realiza-
dos a partir de dados em painel para 71 paises
caracterizados por serem ex-col énias européias.
Tal caracteristica em comum tem por objetivo a
verificacdo da hipdtese de que falhas institucio-
nais atuais e, como consequiéncia a pobreza das
nacdes, sejam uma heranca do periodo colonial.
Tal painel é ainda composto por 4 pontos tem-
poraisreferentes as décadas de 1960, 1970, 1980
€1990. A partir de tais resultados sdo formados
cendrios para o caso brasileiro, com o objetivo
deidentificar amagnitude dos efeitos da corrup-
¢ao sobre o nivel de pobreza observado.

Nessetocante 0 presente artigo divide-seem
mais quatro sectes além desta: a proxima secéo
tem por objetivo dar uma visdo geral dateoria
gue envolve as relacbes entre corrupgao e cres-
cimento do produto. As secOes trés e quatro re-
ferem-se a metodologia empregada e anélise
empirica, respectivamente. A Ultima se¢do des-
tina-se as consideragoes finais.

2 - FUNDAMENTACAO TEORICA

A explicacgéo das relagdes entre corrupgéo
e crescimento econdmico tem sido orientada,
sob diversos aspectos, através dos seus efeitos
sob tamanho do governo e a eficiéncia gover-
namental. Nesse ponto de vista, Ehrlich & Lui
(1999) argumentam que o tamanho do governo
é diretamente correl acionado com a corrupcao,
que, por suavez, €inibidorado crescimento do
estoque de capital humano, e, por consequén-
cia, do crescimento econdmico. Ao mesmo tem-
po, Del Monte & Papagni (2001) relacionam a
COrrupcao aos gastos publicosviasuas rel agdes
de mercado com o setor privado. Por fim, Arra-
es& Teles(2000) sugerem que acorrupgao pode
elevar o tamanho improdutivo do setor gover-
namental, o que, usando a abordagem funda-
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mentada por Barro (1990), implicaem um cres-
cimento econdmico reduzido.

Por sua vez, as relagtes entre tamanho do
governo e crescimento econdmico, segundo apre-
sentadas por Barro (1990), sdo utilizadas por
Alesina & Rodrik (1994) pararelacionar distri-
buicéo de renda e crescimento econdmico. As-
sim, parece claro gque as relagdes entre tamanho
e eficiéncia do governo com o crescimento eco-
némico, podem ser a chave das relagdes entre
corrupcao e pobreza.

Dessaforma, doistOpicosaseguir iréo apre-
sentar as relagdes entre tamanho do governo e
crescimento, e qualidade institucional e distri-
buic&o de renda com o tamanho do governo.

2.1 - Qualidade Institucional e
Crescimento do Produto

Diversos modelos vém buscando explicitar
arelacdo existente entre qualidade institucional,
eficiéncia governamental e crescimento econo-
mico. O sustentéculo de tais modelos consiste
narelacao estipulada por Barro (1990) entre go-
verno e crescimento econémico, sendo este por-
tanto o model o a ser considerado como ponto de
partidaparaaandlise.

Nesse sentido, tomam-se, como base, as

equacdes (1) e (2), aseguir.

Y, = AL, “K,G'™ 1)

1

G=tY 2

onde0 <t < 1etsignificaaproporcdo darenda
aser tributada. Considerando-se, como hipotese
simplificadora que T é constante, o lucro dafir-
ma pods-tributacéo pode ser descrito naforma (3).

Li[(l—r)Ak?GH‘ —w—(r+5)k,.] 3

ondek, =K,/L,,w éataxadesalarios, e r +6
€ ataxa de “aluguel do capital”. A realizacdo

da maximizagédo do lucro de acordo com ares-
tricdo lucro zeroimplica, apartir dai, que ataxa
de “aluguel do capital” sera igual ao produto
marginal do capital pos-tributacdo. Particular-
mente, se considerarmosk, = &, ataxade“ alu-
guel do capital” ser&

r+8 =(+1) (2%] =(1-7)adk G ()

1

Se utilizarmos as equactes (2) e (3) para
alcancar umanova expressdo para G, obtém-se
(5), aseguir.

G=@AL) "k (5)

Substituindo-se (5) em (4), entdo chega-sea
expressao dada por

r+8 =(-1)(Y,/0K;) =

ad’ (Lt )(Hx Yo (1-7) (6)

Finalmente, apartir de (6), pode-se alcancar
uma expressao capaz de determinar a taxa de
crescimento da economia, Como segue,

;z (el)[w‘ll/“(m Jdi-0)-s-p] ()

Ao analisar arelacéo dadapor (7), nota-se que
os efeitos do governo sobre o crescimento envol-
vem dois canais. 0 termo 1 —t representa o efeito
negativo da tributagdo no produto margina do ca-
pital, e o termo ¢ (-*)e representa o efeito positivo
dos servicos publicos, por meio de externaidades,
no produto marginal daeconomia. Nesse contexto,
guando baixosvaoresde t S0 praticados, o efeito
positivo da relacdo G/Y sobre 0 produto marginal
daeconomiapredomina, entretanto, quando T cres-

cedeformaaultrapassar um determinado pontot -
, que geraamaior taxa de crescimento do produto,
o efeito adverso de T sobre o0 produto margina do
capital é predominante.
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Ficaevidente, portanto, queo ponto 6timo
depende decisivamente do grau de eficiénciados
gastosgovernamentaisimplementados. Nesse sen-
tido, caso os gastos impliquem em alto grau de
externalidades positivas sobre a lucratividade do

setor produtivo, o ponto T~ aumenta de magnitu-
de; em caso contrério, diminui. Diante dessa cir-
cunstancia, torna-se evidente que governos gran-
des tém de apresentar-se sob alta eficiéncia eco-
ndmica, afim de ndo se tornarem armadilhas ao
crescimento econdmico de longo-prazo.

Ao mesmo tempo fica clara arelagdo exis-
tente entre qualidade institucional com tamanho
e eficiéncia do governo, sendo esta amplamente
abordadapelaliteraturaecondmica. Ishamet. al.
(1997), por exemplo, investigam os efeitos da
ma qualidade institucional sobre a alocacdo dos
gastos publicos, berm como da propriaper forman-
ce dos projetos publicos; demonstram que me-
lhores qualidades institucionais (medidas por
indices de liberdade civil) diminuem a probabi-
lidade de fracasso de projetos publicos, ocorren-
do oinverso no caso de pioranaqualidade insti-
tucional . Paratanto, utilizam um raciocinio onde
umaesferapolitico-institucional baseadaem um
regime democratico e de ampla liberdade civil
incentiva a expressao de desacordo da ma utili-
zagdo dos recursos publicos, influenciando de
forma positiva a eficiéncia governamental .

Seguindo a mesma linha de raciocinio, Ta-
vares & Wacziarg (1996) demonstram que uma
esfera politico-institucional mais saudavel in-
fluenciade forma positiva osinvestimentos go-
vernamentais em infra-estruturae em capital hu-
mano e direcionamelhor as politicas de abertu-
ra econémica, 0 que tende a elevar o nivel de
crescimento econémico.

2.2 - Distribuicdo de Renda e
Crescimento do Produto

A relacdo existente entre distribuicdo deren-
da e crescimento econémico vem sendo ampla-
mente abordada pelaliteratura econdmica. Nes-
se tocante, podem-se classificar quatro grandes

fontes de explicacéo sobre tal relacéo: imperfei-
¢Oes do mercado de crédito, economia politica,
instabilidade social, e taxa de poupanca.

A diregdo explicativa baseada nas imperfei-
¢Bes do mercado crediticio, de acordo com Loury
(1981); Galor & Zeira(1993); Piketti (1997), den-
tre outros, expde que, em um ambiente de imper-
fectibilidade de oferta de crédito, as taxas de re-
tornos dos investimentos sO seréo elevadas uma
vez que haja maiores niveis de renda dos indivi-
duos * pobres’, que, nessas condi¢des acumulari-
am maioresniveisde capital humano, fornecendo
maiores retornos aos investimentos privados.

A explicagdo baseada naeconomiapolitica
tem como bases Perrotti (1993); Bertola (1993);
Alesina& Rodrik (1994); Persson & Taberllini
(1994); Benabou (1996), dentre outros. Essa
vertente demonstra que se, em economias de-
mocraticas, ocorrerem maiores graus de desi-
gualdade de renda, infere-se um processo de
votacdo direcionado a eleger individuos que
busgquem taxar o capital, desencorajando o in-
vestimento e, consegientemente, limitando o
crescimento econdmico.

Ao andlisar osimpactos da méa-distribuicdo
de renda sobre variaveis macroecondmicas, Hi-
bbs (1973); Venieris & Gupta (1986); Gupta
(1990), Alesina & Perrotti (1996) e Benhabib &
Rustichini (1996) formulam que uma alta desi-
gualdade de renda promove umaelevacdo dadi-
mensdo de instabilidade social, por meio do in-
gresso de um grande nimero de individuos a
engajar no crime, em revoltas e em outras ativi-
dades rompentes. Por sua vez, isso causa uma
instabilidade politica e econdémica, gerando in-
certeza, elevacdo dos riscos para novos investi-
mentos, quedade produtividade e, resultando em
menores niveis de crescimento econdmico.

Por fim, alguns economistas, influencia-
dos pela tradi¢éo keynesiana, inferem que a
propensao pessoal a poupar tende a crescer
diante de uma melhor distribuicdo de renda,
0 que proporcionariamaiores niveis deinves-
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timento e consequentemente taxas de cresci-
mento mais altas.

Complementarmente, deve-seressaltar otra-
balho cléssico de Kuznets (1955), que formulou
a denominada curva de Kuznets, onde se con-
clui que maiores niveis de desigual dade tendem
a retardar o crescimento em paises pobres e a
encorgjar o crescimento em paises ricos. Nesse
sentido, vérios trabal hos, dentre os quais se des-
taca Barro (1999) vém demonstrando empirica-
mente a veracidade desta teoria.

Emboratodas as vertentes consideradas apre-
sentem significanciatedrica, o modelo aser con-
siderado aqui serdaguel e cujaexplicacdo baseia
se na economia politica, sendo utilizado o mo-
delo basico de Alesina & Rodrik (1994).

2.2.1. O Modelo de Alesina e Rodrik

A fim de modelar a relagéo entre distri-
buicdo de renda e crescimento econdmico Ale-
sina & Rodrik (1994) utilizam-se de um mo-
delo de crescimento endogeno simples com
trabalho e capital como os fatores primarios
de producéo. Outrossim, assume-se que a pro-
ducé&o privada requer a provisao de servicos
publicos. Adicionalmente, crescimento endo-
geno requer lucros ndo-decrescentes aos recur-
Sos produtivos da economia. A fim de se obter
esta caracteristica, assumiu-se que a producéo
€ linear em servicos publicos provedores de
externalidades sobre o capital. Isto rende afun-
¢ao de produto agregado:
y=Ak* g™ O<a <l (12)
que é adaptada de Barro (1990); Barro & Sala-i-
Martin (1990). A € o parémetro tecnol dgico, k el
s80 as ages agregadas de capital etrabalho, res-
pectivamente, e g € o nivel agregado de gastos
do governo em servicos produtivos. O Unico bem
produzido nesta economia pode ser usado para
CoNnsumo ou investimento, tendo seu prego fixa-
do a unidade. Para simplificar a notacéo e para
evitar interpretagcbes dubias e dar mais clareza

ao texto, ndo se mostrou a dependéncia de tem-
po de cadavariavel.

A fim de financiar os gastos em servicos
publicos 0 governo tem acesso a um imposto
sobre o capital, T . O orcamento esta em conti-
nuo equilibrio, de forma que

g=1k (12

Capital éinterpretado lato senso, no sentido
de incluir capital fisico, capital humano, e tec-
nologia de todo proprietério. Entéo, o imposto
em capital deve ser visto como um imposto em
todos os recursos que sdo acumulados, inclusive
capital humano. A mé&o-de-obrando-qualificada
indicada como constante, ndo esta sujeita a tri-
butacdo. Esta suposi¢éo é construida no modelo
parapermitir ao governo discriminar entre estes
dois tipos de fatores de producdo e empreender
politicas de redistribuicdo. Pode-se, em princi-
pio, permitir impostos como sobrearendadetra-
balho, sem alterar substancialmente as qualida-
des das conclusdes, mas complicaria considera-
velmente aandlise.

A ssumindo-se competicao perfeitapelosfa
tores comercializados tem-se que astaxas dere-
torno do capital sdo determinadas pelas condi-
¢Oes de produtividade marginais habituais. To-
mando as derivadas parciais apropriadas de (11)
e substituindo (12), obtém-se:

r=2—i=aAtH’Er(r) (13)
w:%:(l—a)/lrmksw(r)k (14)

Assumindo-se que trabalho é ofertado ine-
lasticamente, permite-sefixar o dom detrabalho
de agregado da economia (| ) igual a unidade.
Nota-se que a produtividade marginal de capital
(r) éindependente do estoque de capital, uma
Vez que o imposto em capital que financia os
gastos do governo €levado em conta. Além dis-
s, a produtividade marginal de trabalho e capi-
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tal estdo aumentando com ataxa de imposto em
capital, umavez que impostos mais altos permi-
tem mais gastos do governo em servicos produ-
tivos para qualquer determinado nivel dek . A
ligac&o entre impostos, capital e salario € deter-
minada por (15) e (16) aseguir:

¥ =[r(r)—r]k (15)

y =wk)k (16)

Para aidentidade de rendanacional ser satis-
feita € necessario que y* + ' + g = y . Neste
momento nota-se que o imposto em capital assu-
me dois papéis criticos neste model 0. Primeiro, e
diretamente, afeta o retorno liquido dos proprie-
tarios de capital, e conseqlientemente aterard o
incentivo de acumulag&o no longo prazo. Segun-
do, aumenta o nivel instantaneo derendade sal&
rio. 1sso ocorre umavez que taxas mais atas de
tributacdo permitem para o governo aumentar seu
gasto em servigos que aumentam produtividade.

A. Os Determinantes do Crescimento

Assumindo-se que os individuos sdo, sob to-
dos os aspectos semelhantes, com excegdo das
partesde propriedadeiniciaisdeles e dos estoques
agregados daeconomiade capital etrabalho, cada

individuo € indexado pelo seu fator relativo, o
k'/k’

c' c'el0,0] (17)

Interpretando-se (17), um individuo deten-
tor de alto o' é “pobre” em termos de posse de
capital, enquanto um com baixo c ‘é “rico” em
posse de capital. Em principio, o' pode mudar
com o passar do tempo; porém, em Nosso €aso,

considera-se que 0S ¢ ' permanecerdo constantes.
Cadaindividuo pode ganhar renda por meio de capi-
tal etrabalho. Entdo, usando (15) e (16) tem-se,

y' = w(r)kli + [r(r )—r]ki = w(r)kici +
[ @) -]k’ (18)

Nota-se que a renda depende tanto da pro-
priedade individual de capital quanto da agéo
agregada de capital. Assumindo que todos os
individuos tém a mesma funcdo de utilidade |o-
garitmica, as decisdes consumo-econdmicas do
i-ésimo individuo sdo determinadas resolvendo
0 seguinte problema:

maxU' = Jlog ce ™ dt (19)
tal que

a;’_kt’ =wk's’ +[r)-t]k ¢

onde ¢’ denota consumo e p € a taxa de descon-
to. O consumidor individual toma os caminhos
der, k e T como dados. A solucéo paraeste pro-
blema é determinada pela seguinte equacao:

¢ =(@-1)-p,

onde o circunflexo denota mudancas proporcio-
nais(e., x=/(dx/x)/dt)

Assumindo que T permaneceinalterado com
0 passar do tempo, cadaindividuo acumularaao
longo de um caminho de steady-state dado por

paratodo i (20)

k'=¢=r@)-t-p=y k) (21)

Dai tem-se aimplicacdo Util de quetodos os
individuos acumulam a mesma taxa. Entdo, ha

uma taxa de crescimento y (r) que € indepen-
dente da distribuicdo inicial de dons de fator.
Além disso, considerando que os dons de fator

relativos ¢ ' permanecem constantes com o pas-
sar do tempo, a distribuicéo de propriedades de
fatores é invaridvel no tempo.

Suponha que a utilidade instantanea leva a
forma mais geral (" ~1)/(1-n ), em vez de
log (c). A taxa de acumulagdo tornar-se-a
k'=¢'=m""(r—1—p). A implicagdo crucial desta
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funcéo de utilidade, que torna o modelo tratével,
€ constanciada distribuicdo de riqueza (e renda)
no passar do tempo. Caso 1SS0 nNdo ocorresse, 0
processo de votagao se tornariamuito mais com-
plicado, umavez que aidentidade do el eitor me-
diano mudaria com o passar do tempo, conduzin-
do aumavotacéo estratégicaintertemporal.

Assim como no model o de crescimento com
governo, deBarro (1990), arelagdo entreimposto
e crescimento assume a forma de um U inverti-
do, onde amaximizagdo dataxadeimposto para
maior crescimento € determinada por:

o o —o )], (22)

onde t "~ é determinado por parametros tecnol 6-
gicose éinvariavel ao longo do tempo.

B. Preferéncias Politicas com Heterogeneidade
no Fator Propriedade

Quais sdo as preferéncia politicas dos indi-
viduos e como dependem de c ? Pararesponder
estapergunta, considere o problemaque seriare-
solvido por um governo que seleciona t para
maximizar o bem-estar dos individuos. Nota-se
primeiro gue, ao longo do caminho 6timo, o ni-
vel instanténeo de consumo obtido por (19) e (20)
€ determinado por

c' = [w(r)csi + p]ki (23)
Conseguentemente os individuos consomem

todaasuarendadetrabalho. O problemade maxi-
mizacao pertinente para 0 governo torna-se entéo

maxU' = Ilogcie_p’dt (24)

tal que

¢ = [W(’E)Gi + p]ki
K=y @)
k=v @)

Asrestri¢des deixam claro que a escolhade
politica afeta os niveis de consumo e de cresci-

mento. A equac3o de crescimento k = y (T) in-
sere-se agqui como umavrestricdo, porgue k entra
nadefinicio dec .

Este exercicio rende a caracterizacao impli-
citade preferénciaindividual det':

T ’{l —a A( —oc)(r ’)ﬁu}: p(1-a)o’ (r ’) (25)

onde

Gi(ti)=w(ti)c5i/[w(ri)6i+ p:I (26)

ondeg’ (r ") € a parte do componente de salario
em despesas de consumo do individuo e é cres-

cente, de acordo com o, desde que 0 tempo nN&o
entre nestas expressdes, a politica governamen-
tal 6tima envolve umataxa de imposto constan-
te com o passar do tempo. Consequentemente 0
comportamento individual baseado emum t fixo
€ completamente consistente com o resultado de
equilibrio atual.

Como pode ser verificado através de (25) e

(26), o valor de T’ cresce de acordo com o . Ou
sgja, quanto mais “pobre” é um individuo, mais
alto é o imposto ideal sobre capital paraele. Um
caso interessante é provido por um puro capita-
lista que ndo tem nenhuma renda de trabalho.

Nestecaso ¢ * = 0, onde o sobrescrito k identifi-
ca este tipo de individuo. Configurando esta si-
tuacao de acordo com a equagéo (25) o imposto
ideal para o puro capitalista passa a ser

o —[o(—a)a]" =1 (27)

Assim, devido ao papel representado por
servicos publicos na producdo agregada, néo €
surpreendente que os desejos capitalistas sgjam
umataxa positiva de tributagdo. Mas como esta
expressao deixaclaro, oimposto ideal dele épre-
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cisamente 0 que maximizao crescimento daeco-
nomia, t .

Umavez que t’ écrescenteem ¢ ', infere-
se que um individuo com algumarenda de tra-
balho (i.e.. com ¢’ >0), ndo importa quanto
pequena esta renda seja, prefere uma taxa de

imposto que excede T~ e, consequentemente,
uma taxa de crescimento inferior a maxima,

y (r ) Em particular, se asriquezasfossem dis-
tribuidas uniformemente na economia, osindi-
viduos (com ¢’ =1) escolheriam ©* >t . Por
conseguinte, 0 governo que maximizasse 0 bem-
estar da maioria dos individuos ndo maximiza-
riaataxa de crescimento da economia. Isto in-
dica que crescimento e bem-estar ndo compre-
endem a mesma situagdo em nosso contexto.

Outrossim, podem-se destacar dois efeitos

de atributago ter umvalor t' >t . O primeiro
eimediato confere um aumento no nivel de con-
sumo do trabal hador ndo-qualificado e, o segun-
do, inibe o crescimento de longo-prazo, reduzin-
do ataxa de crescimento da renda agregada (in-
cluindo os salariosreais e 0 consumo).

C. Escolha de Politica sob Votacdo de Maioria

Considerando-se um sistema politico-de-
mocrético, pode-se concluir que a taxa de im-
posto escolhida por regra de maioria, ", esta
implicitamente definida pelaequacéo seguinte,
ondec " denotaaparcelarelativade proprieda-
de do eleitor mediano:

edima AQ- )Y} =p (1-a)o” (") (28

onde

07") =w()o"/[we)o"+ o]

Sob votacdo da maioria, o equilibrio politi-
co rende uma taxa de imposto que € a taxa de
imposto ideal do el eitor mediano, posteriormen-

te identificada pela parcela relativa de proprie-
dade delec ™.

A equacdo (28) estabelece uma relacéo en-
treadistribuicéo de propriedade defatoresecres-
cimento. Em uma sociedade perfeitamenteigua-
litéria, todos os individuos tém a mesma fragéo
capital/trabalho, ou sgja, 6" =o' =1 paratodo
i. Defato, quanto maior a desigualdade, maior é
adiferenca entre o nivel de propriedade media-
no, ¢ ", e 0 nivel igualitério. Consequentemen-
te, pode-setratar ¢ " —1 como o indicador perti-
nente de desigualdade no contexto do modelo.
Por exemplo, um ¢ " muito alto insinua que 50
por cento dos el eitores possuem uma parte mui-
to baixa do estogue de capital da economia.

Como mencionado antes, propriedade defa-
tor é relacionada diretamente a renda neste mo-
delo. Na realidade, esses resultados podem ser
redeclarados facilmente em termos de desigual-
dade de renda. Para observar isto, pode-se rear-
ranjar (18), expressando arendaindividual como

y' = [w +(r —r)(l/c i)]lik

Umaimplicacdo direta desta equacdo infere
que y' serd relacionado inversamente com o .
Por conseguinte, quanto maior adiferencaentre
c " eaunidade, maior serdadiferenca entreren-
das medianas e comuns. A equagéo (28) postula
entdo a relacdo direta do modelo: quanto mais
ataadiferencaentrec " eaunidade, maisbaixa
€ a taxa de crescimento da economia. Ou, em
termos mais praticos, quanto maisdesigual for a
distribuicéo de renda e riqueza, mais baixa seré
ataxa de crescimento econémico.

Uma vez que se considera mais “pobre” o
individuo detentor de menos capital, e que se
inclui o nivel de capital humano nadescrigéo de
capital, pode-se propor, a partir dai, que politi-
cas que elevem o nivel de capital humano da
populacdo mais*“ pobre” redistribuem arendapor
meio de mecanismos de mercado, 0 que promo-
ve melhores niveis de crescimento econémico,
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ndo apenas pela elevacdo da produtividade do
trabal ho, mas, fundamental mente, para esse mo-
delo, pela aproximacao ao nivel étimo de tribu-
tacdo na economia.

3 - METODOLOGIA E BASE DE
DADOS

Model os econométricos dardo suporte as
expectativas teodricas relacionadas pela secao
anterior. Nesse aspecto, foram incluidos na
amostra 71 paisest, numa série de dados para
1960, 1970, 1980, e 1990, que tém como ca-
racteristica comum a formacao institucional
enquanto colénias de paises europeus. Tal se-
letividade advém da necessidade de testar-se
a hipotese de que a pobreza das nacdes tem a
capital politico dos agentes, ou seja, que aqua-
lidade institucional dos paises depende de uma
“heranca’ da sua formacéo.

Nesse sentido, a Taxa de Mortalidade no Pe-
riodo Colonia (TMCOL) foi avariavel escolhida

como proxy para aqualidade ingtitucional no pe-
riodo colonial, onde, quanto maior tal variavel pior
aquaidadeinstitucional emtal periodo. Tal vari-
avel foi obtidaapartir do levantamento realizado
em Acemogluet. a. (2000), cujosdadosoriginais
s80 obtidos a partir de Gutierrez (1986), querela-
cionaataxade mortalidade das col 6nias da Espa-
nha e de Portugal para anos entre 1604 e 1876, e
de Curtin (1989, 1998) para as demais colonias
cujosdadosrel acionam-se com osanosentre 1817
a1848. Vale agui lembrar que a taxa de mortali-
dade apresentou uma variacdo temporal minima
no periodo compreendido pelaamostra, salvo ca
sos extremos, como em periodos de epidemias ou
acidentes naturais, evidentemente ndo compreen-
didos aqui. Asvariaveisinstitucionais hodiernas,
utilizadasno model o, seguem aespecificacdo apre-
sentadana TABELA 1.

Com relacdo as variaveis econdémicas utili-
zadas, tem-se que o PIB Per Capita (PIBC) eo
numero detrabal hadores (L) foi obtido pelaPenn
World, o estoque de capital humano (H), de Bar-
ro e Lee (1993); o estoque de capital fisico per

TABELA 1
DEFI NI(;AO E FONTE DASVARIAVEIS EXPLICATIVASINSTITUCIONAIS

Variave Descricéo Fonte

Qualidade Burocréatica BUROCR | indice (1-10) onde os maiores valores representam | Knack e Keefer (1995)
menos burocracia

Corrupcéo CORRUP | indice (1-6) onde os maiores valores representam Knack e Keefer (1995)
menores niveis de corrupcao

Direitos Politicos DIRPOL | indice (1-7) onde os maiores vaores Easterly (1999)
Representam direitos politicos reduzidos

Liberdade Civil LIBCV | Indice(1-7) onde os maioresvaoresrepresentam | Freedom House
liberdades civis reduzidas

Democracia DEMOCR | Indice (1-7) onde os menores valoresrepresentam | Easterly (1999)
regimes mais democréaticos

Tensdes Raciais e Naciondistas | TENSRAC | indice (0-6) onde os menores valores representam | Easterly (1999)
maior risco de conflitos énicos

FONTE: Elaboracdo dos Autores

L A lista compl eta dos paises incluidos na amostra encon-
tra-se no Apéndice.
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capita (K), deKing & Levine (1994), eo indice
gini de desigualdade de renda (GINI), de Dei-
ninger & Squire (1996).

O model o econométrico proposto € umaver-
sdo adaptada de Alesina et a. (1996); Arraes &
Teles (2000), que estimam o efeito da qualidade
institucional sobre o crescimento econdmico, de
formaque aqui é proposto um model o semelhan-
te, porém ampliado, para relacionar quaidade
institucional, distribuicdo de rendae PIB per ca-
pita. Nesse sentido, é fundamentado um modelo
de equacbes simultaneas onde as equagdes que
visam explicar aqualidadeinstitucional assumem
aformade equagdes de variaveis dependentes li-
mitadas do tipo binario, a serem determinadas
conjuntamente, de forma que foram criadas duas
novas variaveis bindrias BCORRUP e BBURO-
CR, assumindo valores 0 e 1 a partir damediana
das variaveis CORRUP e BUROCR. Dessa for-
ma, 0 seguinte modelo estrutural foi construido:

PIBC = f, (K, H*L,(BCORRUP +
BBUROCR), GINI )
GINI = f, (H,(BCORRUP+ BBUROCR),
PIBC, DIRPOL)
BCORRUP = f, (PIBC, TMCOL, BUROCR,
LIBCYV)
BBUROCR = f}, (PIBC, TMCOL, DIRPOL,
TENSRAC, CORRUP, DEMOCR)

(29)

Assim, aqualidadeinstitucional éidentifi-
cada através dos vetores estruturados pelas
equacdesf_ef , en&o por umavariavel especi-
fica, 0 que eleva substancialmente a acuracia
damensuracéo daqualidadeinstitucional, pos-
sibilitando, consequentemente, umamaior con-
fiabilidade nos resultados das estimagdes e nos
cenarios obtidos a partir de entdo. Ao mesmo
tempo, foi observada uma elevada correlagéo
entre as varidveis BCORRUP e BBUROCR

20,8302

estimadas?, 0 que invertia o sinal da variavel
BCORRUP, quando inserida separadamente de
BBUROCR naequagéo do PIBC. Dessaforma,
foram estimados dois modelos paralelos, um
incluindo apenas avaridvel BCORRUP e outro
incluindo apenas a variavel BBUROCR nas
equacdesde PIBC edo GINI; e, em seguida, foi
testada a hipétese de que os coeficientes de tais
variaveis, quando estimados nestes dois mode-
los, so iguais, de forma que ndo se pode rejei-
tar tal hipétese; entretanto, pode-se supor, sem
perda de generalidade, que o coeficiente de
ambas as variaveis serdo iguais, ao serem in-
cluidos concomitantemente no modelo; dai a
formacao davariavel (BCORRUP+BBUROCR)
ser satisfatoria estatisticamente.

Quanto as expectativas aprioristicas das va-
riaveisinstitucionais, acredita-se que sociedades
com mais direitos politicos e mais democréticas
tendem alimitar aburocracia e eleger governan-
tes que visam distribuir a renda, segundo obser-
vado pela secdo 2.2. Ao mesmo tempo, avari&
vel burocraciareflete a“por¢éo” de intervencédo
do governo na economia proposta na segéo 2.1.,
onde alguns governos, mesmo sendo de tama-
nho maior, mas se tiverem maior qualidade bu-
rocrética, podem gerar menos corrupcao. Espe-
ra-se ainda que paises com maior tensdo racia e
Ccom mais corrupcao apresentem menor qualida-
de burocrética. Por fim, avaridvel liberdade ci-
vil implicaem uma maior manifestagéo da soci-
edade de desacordo contraacorrupgdo; logo, es-
pera-se que quanto maior o nivel de liberdade
civil em um pais menor sgja a corrupgao.

4 - RESULTADOS EMPIRICOS E
DISCUSSAO

A TABELA 2 apresenta os resultados do
modelo estrutural (29) onde as equagdes foram
estimadas em dois estagios seguindo Amemiya
(1978). O ajustamento satisfatorio obtido nas
quatro equagdes permite inferir algumas conclu-
sdes basicas, além de prover confianga e acura
cia nas previsdes e simulagdes dai decorrentes.
Em primeiro lugar, fica constatada a relacéo en-
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tre qualidade institucional e pobreza das nacoes,
uma vez que tanto as estimagdes para o PIBC
guanto para o GINI apresentam elevada signifi-
canciadas varidveis corrupcao e burocracia. Em
segundo lugar, fica constatada a importancia da
forma de colonizagdo na qualidade institucional
atual e, como consequéncia, dadeterminagéo da
pobreza das nagoes. Tal resultado confirma as
expectativastedricas apresentadasnasecdo 2.1.,
segundo as quais adotacdo inicial de capital po-
litico dos agentes influenciaria a distribui¢do de
renda e o crescimento do produto hodierno.

Umavez que os resultados do modelo para
arelacdo entre distribuicdo de renda e cresci-
mento parecem ndo ser conclusivos, foi estima-
do um modelo alternativo relacionando distri-
buicdo de renda e PIB per capita, a partir de
um model o quadratico?®, e, em seguida, resolvi-
do com base em tais estimagdes um problema
simples de otimizacao, separando 0s paises em
dois grupos, a partir da estimagéo do cume da
curva de Kuznets para os paises em $7.036,05;
OuU seja, 0s paises que apresentam um PIB per
capita acima de tal valor tem uma relagdo ne-
gativa entre distribuic¢éo de renda e crescimen-
to econdémico, e, no caso contrério, uma rela-
¢ao positiva. Outrossim, tal valor apresentaum
resultado muito proximo ao encontrado por
Barro (1999), que estimaum valor em cercade
$8.000,00, de forma que, no caso da amostra
aqui considerada, os paises que formam o gru-
po que se mantém acima de tal cume s&o os
mesmos para ambos os valores, a saber: Nova
Zelandia, Singapura, Austrdlia, Hong Kong,
Canada, e Estados Unidos.

Diante disso, foi elaborada uma variavel
dummy iterativa (GINI*R), onde se tem que,

{1, se PIBC > $7036,05

0, caso contrario.

3 GINI = 44,64* + 0,0005* PIBC — 7,49E-08* PIBC2
(1,31) (0,0001) (3,94E-08)

Em seguidatal varidvel foi inseridanaequa
¢d0 que determina o PIB per capita a partir do
model o a seguir,

PIBC = f, (K, L*H, GINI, GINI *R) (30)

Os resultados séo apresentados na Ultima
colunada TABELA 2, e, segundo os quais, fica
comprovada a mudanca de inclinagdo da curva
gue relaciona distribuicéo de renda e PIB per
capita, nos fornecendo estimativas mais preci-
sasdetal relacéo.

As probabilidades para a ocorréncia de su-
cesso das varidveisingtitucionais de paises sele-
cionados sdo dispostasna TABELA 3. Taisesti-
mativas permitem esbocar uma distribuicdo dos
paises entre 0s trés estégios de pobreza delinea-
dos pelas consideragdes tedricas. O estagio do
“desenvolvimento auto-suficiente” engloba pai-
ses como Estados Unidos, Austrdlia, Nova Ze-
landia e Canadd, O estagio da“armadilhada po-
breza’ envolve paises como Bangladesh, Boli-
via, Nigériae Guatemal a, e 0 estégio intermedi-
ario, no limiar do trade-off entre crescimento e
corrupcao inclui o Brasil, além de outros paises
como México, Argentinae Chile.

Sob tais resultados, implica-se que, a par-
tir dapredicéo tedrica para o Brasil sair deum
equilibrio instavel paraum “desenvolvimento
auto-suficiente”, necessariamente tem de ocor-
rer um choque sobre as variaveis institucio-
nais de forma a alterar a solucéo do problema
de maximizac&o dos agentes para “transferi-
rem” seus investimentos de acumulacdo de
capital politico para acumulagéo de capital
humano. Tal resultado é evidenciado a partir
da formacéo de cenarios alternativos para 0s
paises selecionados, qualificados entre aque-
les com “equilibrio instavel” e sob a“armadi-
Iha da pobreza’, a partir de melhorias nas va-
ridveis explicativas sobre a qualidade institu-
cional, distribuicdo de renda e produto per
capita. Dessa forma, as TABELAS 2, 3 e 4
apresentam os resultados obtidos.
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TABELA?2

ESTIMACOES DOS MODELOS (29) E (30)

Moddo(29) Maoddo
Variavels Equagles (30)
PIBC GINI CORRUP BUROCR
Constante -5590,34* 41,16* -1,12* -1.21* 3440,82*
(320428 32%) (065 670 (2340
K 0,29 0,1202*
(003) (005)
H*L 0,01* 0,0001
(0,0004) (0,0005)
CORRUP+BUROCR 648,10* -1,74*
(1268,71) (1,00
GINI 113 21* -20,2004*
(64,20) 931
GINI*R 314,91*
(75.%)
H -4,08E-06*
(1,15E-06)
PBC 0,00061 -383E-(05 0,0002*
(0,0006) (797E-05) (0,0001)
DIRPOL 220¢ -0,22x
0,80 (0,10
TMCOL -0,00061* -0,00049*
(0,0003) (0,0001)
TENSRAC -017*
(009)
CORRUP 0,64*
0,16)
DEMOCR 0,63*
©21)
BUROCR 0,72*
(015
LIBCV -0,068*
0,01
R 0% 038 0%

FONTE: Elaborag&o dos Autores
Os valores entre parénteses representam 0s respectivos desvios-padrao
(*) simboliza significancia estatistica para 10%.
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TABELA 3
PROBABILIDADESDASVARIAVEISINSTITUCIONAIS PARA PAISES SELECIONADOS

Pais Probabilidades (1990)
CORRUP BUROCR
Paises com* Desenvolvimento Auto-Suficiente”
Estados Unidos 99,29 100,00
Austrdia 99,52 100,00
NovaZelandia 99,65 100,00
Canada 99,34 100,00
Paises com* Equilibrio Instavel”
Argentina 73,24 70,19
Brasil 73,89 83,15
México 69,15 82,12
Chile 75,80 65,17
Paises sob a “ Armadilha da Pobreza”
Bangladesh 20,05 5,59
Bolivia 23,29 29,46
Nigéria 3,01 2,17
Guatemaa 21,48 38,21

FONTE: Tabela2

TABELA 4
SIMULACOES DE MELHORIASNASVARIAVEISINSTITUCIONAIS PARA O CASO
BRASILEIRO, 1990

o i I ncremento nas Variaveis
Variaveis“Melhoradas 0% 10% 0% 50%
Equacdo CORRUP (%)

TMCOL 73,89 74,22 74,22 74,54
LIBCV 73,89 7454 75,80 77,04
BUROCR 73,89 80,51 90,15 95,82
Efeitos Conjuntos 73,89 81,59 92,22 97,32
Equacdo BUROCR (%)

TMCOL 83,15 83,40 83,65 83,65
DIRPOL 83,15 84,38 86,46 88,30
CORRUPT 83,15 88,88 95,91 98,81
Efeitos Conjuntos 83,15 92,65 99,27 100,00
Equacsio PIBC (US$)

CORRUP 4042 4071 4105 4139
BUROCR 4042 4131 4286 4441
Efeitos Conjuntos 4042 4148 4337 4526
Equagéo GINI

CORRUP 53,85 53,72 53,45 53,18
BUROCR 53,85 53,65 53,24 52,84
Efeitos Conjuntos 53,85 53,52 52,84 52,16

FONTE: Tabela2
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Dessaforma, como evidenciado pela TABE-
LA 4, avariave qualidade burocrética apresenta
0 maior efeito marginal sobre acorrupgao no caso
brasileiro, de forma que uma politica de combate
apobreza, que vise levar 0 Brasil a uma posicéo
de equilibrio auto-sustentavel deve, necessaria-
mente, promover uma melhora da qualidade bu-
rocratica. Concomitantemente, aausénciade cor-
rupcao também é avaridvel que apresenta maior
efeito margina sobre a varidvel qualidade buro-
crética, confirmando a elevada correlacdo entre
essas duas varidveis. Tal efeito também é obser-
vado namaioriados paises analisados; porém, al-
guns casos especificos, como o da Nigeéria, onde
avariavel-chave para a determinacdo da corrup-
¢ao édestacadacomo sendo a“ heranca” colonial,
parecem ser influenciados por caracteristicas de-
cisivas de suaformacao institucional.

No gue serefere aos ef eitos marginais sobre
o nivel de renda per capita brasileiro, os quais
podem ser extraidos da TABELA 2, foi calcula-
do que haumaforteinfluenciadaqualidadeins-
titucional, onde uma melhoria conjunta das va-
riavels ingtitucionais em 50% promoveria um
aumento no PIB per capita brasileiro de US$
4.042 para US$ 4.526, o que significa um au-
mento de 11,98% no nivel de produto per capita
de longo-prazo. Tal fato, por sua vez também &
verificado quando observada a distribuicéo de
renda. Entretanto, enquanto que o nivel do pro-
duto parece ser mais afetado pela qualidade bu-
rocratica, adistribuicdo derendaé mais sensivel
avariaces no nivel de corrupcéo

Deformageral, pode-se destacar aqui acom-
provacao das expectativas com relagdo a influ-
enciadas varidveisingtitucionais sobre a pobre-
zadas nagdes, ficando evidenciado que politicas
e estratégias de combate a pobreza tem de levar
em consideragdo, como um aspecto central, a
gualidade institucional.

5 - CONCLUSOES

Pode-se comprovar neste artigo, baseado em
uma model agem tedrica, uma questéo do estado

daarte em crescimento econdmico sobre atraje-
toriasecular do nivel de pobrezadas nagtes. Isto
foi obtido ao pbr-se a prova a hipétese de que a
heranca institucional — medida através da proxy
taxa de mortalidade no periodo colonia —ditao
estégio atual das varidveisinstitucionais “ dano-
sas’ ao crescimento econdmico, tais como, cor-
rupcdo e burocracia, onde tal crescimento, por
suavez, explicaadistribui¢cdo de renda e estado
de pobreza das nacdes.

Apesar deo ultimo relatério do Banco Mun-
dial sobre apobrezadas nagbes apontar que ape-
nas 17,4% da populagéo brasileira encontra-se
abaixo da linha de pobreza — comparado com
25,5% da Argentina e 57,9% da Guatemala, por
exemplo—assimulagdes aqui feitasdemonstram
que o pais perpetuou maleficios institucionais
muito fortes a ponto de serem necessérias mu-
dancas drasticas nas institui¢des para sensibili-
zar tais variaveis, afim de melhorar a distribui-
¢ao derenda, acelerar o crescimento e reduzir a
pobreza (The World Bank, 2001).

Abstract

Investigating the effects of political and insti-
tutional factors—bureaucratic efficiency, absence
of corruption, democracy and politica instability,
colonia eramortality rate — on economic growth
isthe main objective of this paper. By relying on
the endogenous growth theoretical framework, it
is taken homogeneous and heterogeneous agents
hypothesis, aswell as an income distribution and
growth model. By considering panel data for 71
countries for four decades (1960, 1970, 1980,
1990), it is built a simultaneous equation with [i-
mited and continuous dependent variables econo-
metric model whereisinteracted ingtitutional qua-
lity and economic growth. From the estimations
and simulationsit isinferred that the institutional
variables not only affect thelevel of long run gro-
wth but also indicates that the first step to be em-
bodied in asustainable growth policy isthrough
the effectiveness of mechanisms so asto guaran-
tee an indtitutional organization capable of pro-
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moting thosefactorsthat cause and maintainthelong
run growth. Besides, the hypothesis that ingtitutio-
nal inheritance of the nations dictates their current
stage of growth could not be rejected..

Key-words:

Institutional Inheritance; Economic Growth;
Income Distribution.
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7 - APENDICE

LISTA DOSPAISESDA AMOSTRA

Argdia Jamaica
Angola Quénia
Argentina Mauritania
Austrdia Mauricio
Bahamas México
Bangladesh Marrocos
Barbados Myanmar
Bolivia NovaZelandia
Brasil Nicarégua
Burquina Fasso Niger
Camarfes Nigéria
Canada Paquistéo
RepublicadaAfricaCentral | Panama
Chade Paraguai
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CostaRica Serral eoa
Cogtado Marfim Singapura
ReptiblicaDominicana Africado Sul
Equador Sri Lanka
Egito Sudéo

El Salvador Suriname
Etidpia Tanzénia
Géambia Togo

Gana Trinidad e Tobago
Guatemala Tunisia
Guiné Uganda
Guiana Estados Unidos
Haiti Uruguai
Honduras Venezuela
Hong Kong Vietnam
india Zaire
Indonésia
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