elevados. Em resumo, a tdo falada vocagdo &, a rigor, resul-
tante da origem sécio-econémica do estudante.

Gostariamos de lembrar que com esta andlise ndo esta-
mos reduzindo a educagédo a um mero aparelho de reprodu-
¢ao social, pois entendemos que a educagdo mantém com a
sociedade, na qual se encontra inserida, uma relagdo contra-
ditéria de dependéncia e de autonomia relativa. Queremos
com isto reafirmar que embora a' sociedade determine a edu-
cacdo inclusive procurando usa-la como forma de contrcle
social, esta por seu turno, influencia a sociedade tendo em
vista que os agentes da educagdo podem atuar ndo apenas
como elemento de reprodugdo, mas também na perspectiva
da mudanga social.

Por acreditarmos na possibilidade de uma educagdo de-
mocratica que esteja a servigo de todos e ndo de uma minoria
privilegiada e que nos coloca ao lado daqueles que lutam
pela democratizagdo do nosso sistema de ensino. Entende-
mos que a democratizacdo da escola publica envolve ndo so-
mente a ampliagdo das oportunidades educacionais, mas so-
bretudo de efetiva contribuicdo da escola na democratizagao
do conhecimento, em virtude de ser estas a responsavel maior
pela socializacdo do saber escolar. Noutras palavras, cremos
na importancia da escola como instrumento basico de coleti-
vizagdo do saber, meio privilegiado para a elevagdo cultural
e cientifica das camadas populares.

E importante assinalar que a classe trabalhadora respon-
de sim a universalizacdo do ensino publico e & extensdo da
escolaridade, e nisto ha razées ponderaveis, tendo em vista
que lutar por mais e melhor educagéo significa lutar pela ele-
vagao do valor da forga do trabalho, e conseqlientemente por
melhores condigdes de vida. Dai o reconhecimento da obri-
gatoriedade dc Estado no que concerne a oferta de uma es-
cola de qualidade para todos e né&o para uma minoria j& privi-
legiada socialmente. De fato, trata-se de um aspecto da luta
hegeménica que visa a ampliagdo do espago do Estado, me-
diante uma maior participagdo dos setores populares, ou seja,
aa sociedade civil.
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UM ESTUDO SOBRE A INTERACAO DAS
DIMENSOES INTROVERSAO — EXTRO-
VERSAO E DOGMATISMO E A INFLUEN-
CIA OBSERVADA NA DIFERENCIACAO
DAS CAPACIDADES COGNITIVAS

Elisabeth Schilling

1. INTRODUCAO

Ao longo da Histéria tem-se observado o empenho dos
investioadores, em seus trabalhos, tentando estabelecer re-
lagGes explicativas precisas entre a personalidade e situagées
como rendimento académico, produtividade no trabalho, sur-
gimento de determinadas doencas, facilidade e dificuldade
nas operagdes cognitivas, adaptabilidade, vulnerabilidade ao
stress e outras.

Os experimentos levados a efeito, para explicar a dinami-
ca das relagbes entre os aspectos da configurag@o persona-
légica e a maioria das situagbes mencionadas acima, eviden-
ciaram resultados imprecisos de modo a dificultar o estabe-
lecimento "de proposi¢cbes claras e precisas. Acredila-se que
isto deve-se, particularmente, & complexidade da personalida-
de, pois este é um tépico da Psicologia que apresenta varias
definigdes, onde umas se completam e outras se contrapdem,
além de se observar, também, diversas ambigliidades. Sabe-
se, também, da dificuldade de planejar experimentos em
Psicologia, pcis seus tépicos, na maioria das vezes, nédo pos-
sibilitam ao investigador uma operacionalizagdo clara para se
obter a precisdo desejada.
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As relagbes entre a personalidade e as situagdes referi-
dfls podem ser estudadas em areas diversas, como na educa-
¢éo, economia, medicina, psicologia e sociclogia. Nestas, con-
s;derg-se sempre a personalidade como um determinante nas
relagdées postuladas. Disso decorre que a conformagdo dos
aspectos da personalidade que vao produzir uma caracteriza-
ge'lo‘ mais ou menos estavel do individuo estaria associada a
d’mamlca das relagbes interaciorais do ambiente e do indi-
viduo, incluindo seu modo de produgéo, seu estilo de apren-
dizagem e de pensamento, maneira de adaptacdo, capacida-
de de resisténcia a frustragéo, utilizacdo do seu dispositivo
in_telectual incluindo o modo de operagdo dos processos cog-
nitivos,

A relacdo entre a disposi¢cdo das caracteristicas perso-
n_alégicas e este Ultimo aspecto é o objeto do estudo preten-
dido, pois esta é uma questdo que sempre esteve na mente
d<_)s educadores e psicélogos educacionais. Esta preocupa-
cao se deriva de observagdes concernentes a situacdées de
aprendizagem onde se evidenciam diferengas significativas
entre os individuos. Como explicar tais diferencas? Uma res-
posta poderia ser entdo conjecturada considerando, eviden-
temente, os tipos de personalidade, pois é provavel que estes
tenham um papel importante na selegcdo do tipo de pensa-
mento envolvido, na velocidade de uma reacdo desencadeada
frente a uma estimulacdo externa, no modo de processamen-
to da informagdo extraida do me‘o e, ainda, no modus ope-
randi dos processos cognit'vos. A esse respeito vale mencio-
nar as contribuicoes de KAGAN e KOGAN (1975) scbre os
aspectos diferenciados da cogni¢ac, decorrentes das inter-re-
lagdes individuo-ambiente no curso de seu processo evoluti-
vo. O resultado final se reflete em termos das diferencas in-
dividuais, evidenciando-se, portanto, em cada individiio um
modo peculiar de operagdo cognitiva responsavel pelo grau
de variagdo observado.

A maioria das pesquisas no campo da personalidade tem
incidido sobre dois tipos: introvertido e extrovertide (FARIAS,
1983). A razédo é que se acredita estarem mais vinculados as
situagdes de aprendizagem e, também, porque estes tipos re-
velam uma orientacdo de personalidade no sentido objetivo
ou subjetivo. Observa-se no introvertido um predominio do
pensamento e do sentimento, enquanto que no extrovertido
predominam as relagdées objetivas, no que concerne ao pro-
cesso de tomada de decisoes.

42 Educagdo em Debate, Fort. (11) Janeiro/Junho: 1986

Em suma, pode-se admitir que o extrovertido é o tipo de
personalidade que age sob o impulso do momento, caracteri-
zando-se por extrema superficialidade e, uma vez tendendo-se
para a agressividade, perde facilmente o controle emocional.
No introvertido observa-se, ao contrario, em termos das ope-
ragbes cegnitivas, um planejamento prévio de suas agoes. Ao
mesmo tempo se mostra calmo e mantém seus sentimentos
sob rigido controle.

Face ao exposto, é pertinente postular uma relagdo dife-
renciada entre a conformacgéo tipolégica mencionada e as ope-
racdes que se ddo no intelecto, no sentido adaptativo e eco-
némico.

Neste sentido, as proposicdes de EYSENCK (1974) a res-
peito da relag@o inversa entre a extroverséo e a possibilidade
de condicionamento serdo tomadas como suporte.

Como se pode observar numa andlise comparativa, 0 pro-
cesso de reatividade e de adaptacdo do extrovertido nédo é
feito do mesmo modo que o do introvert'do. Esta diferenca,
conjecturada em termos de caracteristicas personal6gicas, de-
ve-se, também, a nosso ver, a disposi¢édo e & organizagéo hie-
rarquica dos determinantes cognitivos, bem como de seu modo
de funcionamento.

Estudos levados a efeito por EYSENCK (1974), MARTIN
EAVES e FULKER( 1979), MILLER e GRIM (1979), e SHAPIRO
e ALEXANDER (1969) forneceram sugestdes sobre outro as-
pecto diferenciado entre estes tipos. Trata-se da facilidade com
que estes tipos utilizam material concreto e abstrato. Sugeri-
ram tais autores que o extrovertido é o individuo que apresen-
ta melhor éxito quando, em suas agdes, opera ccm material
concreto, Assim, é possivel que este tipo de personalidade uti-
lize mais o seu pensamento na sua vertente reprodutiva do
que na sua vertente criativa, uma vez que, para EYSENCK,
(1974), o extrovertido ndo é dado a abstracdes.

Baseando-se nestas propos:i¢des, delineia-se uma rela-
cdo entre os tipos de personalidade e as modalidades carac-
teristicas de operagdes que se realizam no intelecto. Postu-
la-se, portanto, que o extrovertido é aguele individuo que deve
apresentar uma facilidade maior na realizagdo de tarefas na
medida em que utiliza o pensamentc reprodutivo, enquanto que
o introvertido apresentaria facilidade em relacdo a utilizagao
do pensamento criador, uma vez que tais tipos, ao contrario
dos extrovertidos, sdo freqiientemente dados & abstracéo e &
fluidez imaginativa, conforme assinalaram SCOTT, OSGOOD
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As relagdes entre a personalidade e as situagdes referi-
dfls podem ser estudadas em areas diversas, como na educa-
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de de resisténcia a frustragéo, utilizacdo do seu dispositivo
iqtelectual incluindo o modo de operagdo dos processos cog-
nitivos,

A relagdo entre a disposicdo das caracteristicas perso-
n_alégicas e este Gltimo aspecto é o objeto do estudo preten-
dido, pois esta € uma questdo que sempre esteve na mente
dgs educadores e psicélogos educacionais. Esta preocupa-
cao se deriva de observagdes concernentes a situacdes de
aprendizagem onde se evidenciam diferencas significativas
entre os individuos. Como explicar tais diferencas? Uma res-
posta poderia ser entdo conjecturada considerando, eviden-
temente, os tipos de personalidade, pois é provavel que estes
tenham um papel importante na selecdo do tipo de pensa-
mento envolvido, na velocidade de uma reacdo desencadeada
frente a uma estimulacdo externa, no modo de processamen-
to da informagdo extraida do me‘o e, ainda, no modus ope-
randi dos processos cognit'vos. A esse respeito vale mencio-
nar as contribuicoes de KAGAN e KOGAN (1975) sobre os
aspectos diferenciados da cognig¢ac, decorrentes das inter-re-
lagbes individuo-ambiente no curso de seu processo evoluti-
vo. O resultado final se reflete em termos das diferencas in-
dividuais, evidenciando-se, portanto, em cada individiio um
modo peculiar de operagdo cognitiva responsavel pelo grau
de variagdo observado.

A maioria das pesquisas no campo da personalidade tem
incidido sobre dois tipos: introvertido e extrovertide (FARIAS,
1983). A razédo é que se acredita estarem mais vinculados as
situagdes de aprendizagem e, também, porque estes tipos re-
velam uma orientacdo de personalidade no sentido objetivo
ou subjetivo. Observa-se no introvertido um predominio do
pensamento e do sentimento, enquanto que no extrovertido
predominam as relagdes objetivas, no que concerne ao pro-
cesso de tomada de decisoes.
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Em suma, pode-se admitir que o extrovertido é o tipo de
personalidade que age sob o impulso do momento, caracteri-
zando-se por extrema superficialidade e, uma vez tendendo-se
para a agressividade, perde facilmente o controle emocional.
No introvertido observa-se, ao contrario, em termos das ope-
ragbes cegnitivas, um planejamento prévio de suas agoes. Ao
mesmo tempo se mostra calmo e mantém seus sentimentos
sob rigido controle.

Face ao exposto, é pertinente postular uma relacdo dife-
renciada entre a conformagéo tipol6gica mencionada e as ope-
racbes que se ddo no intelecto, no sentido adaptativo e eco-
noémico.

Neste sentido, as proposicdes de EYSENCK (1974) a res-
peito da relagdo inversa entre a extroversdo e a possibilidade
de condicionamento serdo tomadas como suporte.

Como se pode observar numa andlise comparativa, o pro-
cesso de reatividade e de adaptacdo do extrovertido néo é
feito do mesmo modo que o do introvert’do. Esta diferenca,
conjecturada em termos de caracteristicas personalégicas, de-
ve-se, também, a nosso ver, a disposicéo e & organizagéo hie-
rarquica dos determinantes cognitivos, bem como de seu modo
de funcionamento.

Estudos levados a efeito por EYSENCK (1974), MARTIN
EAVES e FULKER( 1979), MILLER e GRIM (1979), e SHAPIRO
e ALEXANDER (1969) forneceram sugestdes sobre outro as-
pecto diferenciado entre estes tipos. Trata-se da facilidade com
que estes tipos utilizam material concreto e abstrato. Sugeri-
ram tais autores que o extrovertido é o individuo que apresen-
ta melhor éxito quando, em suas agdes, opera ccm material
concreto. Assim, é possivel que este tipo de personalidade uti-
lize mais o seu pensamenio na sua vertente reprodutiva do
que na sua vertente criativa, uma vez que, para EYSENCK,
(1974), o extrovertido ndo é dado a abstracdes.

Baseando-se nestas propos:¢des, delineia-se uma rela-
cdo entre os tipos de personalidade e as modalidades carac-
teristicas de operagdes que se realizam no intelecto. Postu-
la-se, portanto, que o extrovertido é aguele individuo que deve
apresentar uma facilidade maior na realizagdo de tarefas na
medida em que utiliza o pensamento reprodutivo, enquanto que
o introvertido apresentaria facilidade em relacédo & utilizagao
do pensamento criador, uma vez que tais tipos, ao contrario
dos extrovertidos, sdo freqientemente dados a abstracédo e a
fluidez imaginativa, conforme assinalaram SCOTT, 0OSGOOD
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e PETERSON (1979). Esta suposicdo foi referendada em es-
tudos realizados por SEMINERIO (1968) sobre os dois
modos de funcionamento cognitivo (ativo-criador e passivo-
reprodutivo). Este autor tentou uma reformulagcédo sobre a in-
fra-estrutura sistémica de cognicdo a partir dos trabalhos da
vertente fatorialista de THURSTONE. Propés, entdo, que 0
grupo de capacidades mentais primarias (fluéncia verbal, ha-
bilidade numérica e relagbes espaciais) caracteriza o lado
passivo-reprodutor, o grupo de capacidades (raciocinio ver-
bal, raciocinio abstrato e raciocinio mecanico) caracteriza o
lado ativo-criador,

Estas mesmas condigdes referentes & esfera cognitiva
podem ser pensadas também em relagcdo ao dogmatismo. Tal
caracteristica se refere ao modo de funcionamento nas ope-
racdes de extragdo de informagdes. Tem-se um continuo que
vai desde o individuo dogmatico, ou seja, aquele no qual se
observa uma rigidez no modo de funcionamento dos modelos
mentais, até o individuo ndo-dogmatico, quer dizer, aquele
que exprime uma flexibilidade de tal funcionamento. A esse
respeito, HAMILTON (1957) observou uma outra relagcdo em
tais individuos. Trata-se da dificuldade de operar com infor-
magdes ambiguas, maior nos individuos dogmaticos do que
nos nado-dogmaticos. Por esta razdo, espera-se que os indivi-
duos dogmaéticos sejam mais propensos a expressarem oOpe-
racdes cognitivas do tipo passivo-reprodutivo, enquanto que
os ndo-dogmaticos estariam mais familiarizados com as ope-
ragdes cognitivas do tipo ativo-criador. Ainda é plausivel es-
tabelecer uma relagcdo entre os tipos mencionados, pois, se-
gundo EYSENCK (1974), espera-se encontrar uma rigidez
maior nos individuos extrovertidos do que nos introvertidos.
Pressupde-se que a forma UGltima das operagées dos proces-
sos cognitivos, seja ela voltada para os aspectos criativos ou
reprodutivos, esta determinada pela disposicdo da interagdo
entre os diversos tipos de personalidade. Estudos levados a
efeito em outras areas chegaram a demonstrar esta influén-
cia, em outras relacées, conforme assinalaram HAYTHORN e
ALTMAN (1967); LAZARUS (1967); LOVALLO e PISKIN (1980);
MILLER e GRIM (1979); e MINTER e KIMBALL (1981).

A par do exposto, pretende-se estudar uma relacdo entre
a organizacao dos fatores de personalidade considerando-se
as dimensées extroversdo-introvers@do e dogmatismo e a con-
formacédo dos fatores especificos de inteligéncia, Acredita-se
que determinado tipo de personalidade tenha uma relagéo
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mals direta com a especificagdo de determinados.fatores da
gsfera cognitiva, de acordo com o esquema seguinte:

Introverséo .
Exiroversao
Modalidades das
Operagdes Cognitivas
Dogmatismo

Na delimitagdo dos tipos de personalidade utilizaram-se,
parcialmente, as proposi¢cdes de EYSENCK (1947) no que _dlz
respeito & dimensdo introversdo-extroversdo. As proposgoes
de CATTELL (1950), de acordo com a esquematizacdo abaixo,
oriunda dos trabalhos de analise fatorial sobre a perso_nah-
dade, deram origem ao modelo de organizagdo hierarquica:

Fatores de Tipo
22 Ordem

Fatcres ae Trago
12 Ordem

Tanto EYSENCK quanto CATTELL estabeleceram a exjs-
téncia de tipos como organizagéo hierarquicamente superior
aos tracos e em nimero menor que estes ultimos, havendo
possibilidade de um tipo estar relacionado com varios tragos.

Acerca do dogmatismo, consideram-se as proposicoes
tanto teéricas quanto metodolégicas de ROKEACH (1961) e
ROKEACH (1960).

Na analise sobre a infra-estrutura da dindmica cognitiva
langou-se mao dos modelos tedricos da corrente fatorialista
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e PETERSON (1979). Esta suposigdo foi referendada em es-
tudos realizados por SEMINERIO (1968) sobre os dois
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ragdes cognitivas do tipo ativo-criador. Ainda é plausivel es-
tabelecer uma relagédo entre os tipos mencionados, pois, se-
gundo EYSENCK (1974), espera-se encontrar uma rigidez
maior nos individuos extrovertidos do que nos introvertidos.
Pressupde-se que a forma ultima das operagbes dos proces-
sos cognitivos, seja ela voltada para os aspectos criativos ou
reprodutivos, estd determinada pela disposi¢do da interacdo
entre os diversos tipos de personalidade. Estudos levados a
efeito em outras areas chegaram a demonstrar esta influén-
cia, em outras relacdes, conforme assinalaram HAYTHORN e
ALTMAN (1967); LAZARUS (1967); LOVALLO e PISKIN (1980);
MILLER e GRIM (1979); e MINTER e KIMBALL (1981).

A par do exposto, pretende-se estudar uma relacdo entre
a organizacdo dos fatores de personalidade considerando-se
as dimensodes extroversao-introversdo e dogmatismo e a con-
formacao dos fatores especificos de inteligéncia. Acredita-se
que determinado tipo de personalidade tenha uma relagéo
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mais direta com a especificacdo de determinados fatores da
esfera cognitiva, de acordo com o esquema seguinte:

Introverséao .
Extroversao
Modalidades das
Operagdes Cegnitivas
Dogmatismo

Na delimitagdo dos tipos de personalidade utilizaram-se,
parcialmente, as proposiges de EYSENCK (1947) no que _dlz
respeito & dimenséo introversao-extroversdo. As propos ¢oes
de CATTELL (1950), de acordo com a esquematizacéo abaixo,
oriunda dos trabalhos de analise fatorial sobre a personali-
dade, deram origem ao modelo de organizagdo hierarquica:

Fatores de Tipo
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Tanto EYSENCK quanto CATTELL estabeleceram a exis-
téncia de tipos como organizagdo hierarquicamente superior
aos tracos e em numero menor que estes ultimos, havendo
possibilidade de um tipo estar relacionado com vérios tragos.

Acerca do dogmatismo, consideram-se as proposicoes
tanto tedricas quanto metodolégicas de ROKEACH (1961) e
ROKEACH (1960).
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langou-se mdo dos modelos tedricos da corrente fatorialista
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apresentados por SPEARMAN (1927) e THURSTONE (1938)
€ em sua recente formulagdo e ampliagdo derivada dos tra-
balhos de SEMINERIO (1980).

O outra vertente deriva-se das proposicoes de SEMINE-
RIO (1980) sobre a caracterizagéo do intelecto em termos de
dois grupos de fatores: quantitativos — representados pela
inteligéncia geral (G), memoéria (M) e atencdo (P) e os fato-
res qualitativos — representados pela fluéncia verbal (W), ra-
ciocinio verbal (V), habilidade numérica (N), raciocinio abs-
trato (R), relagdes espaciais (Ss) e raciocinio mecanico (Sm),

Admitiu ainda SEMINERIO (1968) uma disposi¢cdo dos fa-
tores qualitativos em trés areas: verbal, abstrata e espacial,
concebendo-os, de resto, como passivo-reprodutivo (W, N e
Ss) e ativo-criador (V, R e Sm).

2. FORMULACAO DO PROBLEMA

Na delimitacdo das proposigdes tedricas e selecdao de re-
sultados experimentais, tanto no campo das abordagens da
esfera cognitiva quanto na descricdo dos tipos de personali-
dade, deixou-se entrever uma relagéo de que o aparecimento
de um determinado tipo de personalidade favorece no indivi-
duo um tipo de operacédo na dinamica intelectual.

Na tentativa de desenvolver um aprofundamento tedrico
sobre o conhecimento da maneira pela qual os tipos de per-
sonalidade influenciaram o modus operandi dos fatores cog-
nitivos sera proposto um modelo metodoldégico, tomado como
suporte, para responder as seguintes indagacdes:

— Pode-se esperar uma correlagao significativa entre os
diversos tipos de personalidade e as diversas dimensdes das
operagdes cognitivas?

— Até que ponto uma diferenciacdo em termos de modo
de operagcdo dos processos cognitivos reflete uma organiza-
¢ao diferenciada das caracteristicas da personalidade?

3. OBJETIVOS

O estudo que se segue destina-se a fornecer um modelo
tedrico acerca das relagdes entre a organizagdo das caracte-
risticas personalégicas e os efeitos que repercutem dessa or-
ganizagdo na esfera cognitiva.
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Destina-se, também, a investigar o mocdo como ocorre
esta inter-relagéo, seja considerando os tipos de personalida-
de isoladamente, seja em sua combinagao.

Por fim, o objetivo principal deste estudo é possibilitar
a interferéncia de que a diferenciacdo das caracteristicas
perscnalégicas conformadoras de um tipo é responsavel, em
ultima instancia, pelo aparecimento de operagdes especificas
no ambito da dindmica cognitiva, Sendo assim, pode-se espe-
rar que determinados tipos apresentem aspectos da esfera
cognitiva mais desenvolvidos que outros.

4. VARIAVEIS

a) Extroversdo-introversédo — diz respeito & orientagdo da
personalidade no sentido subjetivo ou objetivo, consi-
derada de acordo com os principios propostos por
CATTELL e EBER (s/d).

Esta varidvel sera observada pelo 16 PF, pois h4 uma cor-
respondéncia entre os fatores de segunda ordem de CATTELL
exvia-envia e ansiedade e os fatores de extroversdo-introversao
e neuroticismo de EYSENCK (PECK e WHITHOW, 1976).

A partir dos resultados obtidos nos 16 tragos (fatores de
12 ordem), séo consideradcs os resultados dos tragos, A, E,
F, H e Q para se delimitar os tipos introvertido e extroverti-

2

do, seguindo as operagdes propostas por CATTELL e EBER
(s/d). Disso resulta a obtengdo de dois grupos de individuos:
Grupo | — introvertido
Grupo |l — extrovertido

b) Dogmatismo — trata-se de uma varidvel relacionada
ao funcionamento e utilizagdo dos esquemas mentais.
Para cbserva-la sera utilizada a Escala de Dogmatis-
mo de Rokeash, Forma E, adaptada por SIMMONS e
NADER (1983).

Os resultados obtidos, apés calculada a mediana, carac-
terizaram dois grupos:

Grupo | — dogmaético
Grupo Il — nédo-dogmaético
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apresentados por SPEARMAN (1927) e THURSTONE (1938)
€ em sua recente formulagdo e ampliacdo derivada dos tra-
balhos de SEMINERIO (1980).

O outra vertente deriva-se das proposigoes de SEMINE-
RIO (1980) sobre a caracterizacéo do intelecto em termos de
dois grupos de fatores: quantitativos — representados pela
inteligéncia geral (G), meméria (M) e atengdo (P) e os fato-
res qualitativos — representados pela fluéncia verbal (W), ra-
ciocinio verbal (V), habilidade numérica (N), raciocinio abs-
trato (R), relagdes espaciais (Ss) e raciocinio mecanico (Sm),

Admitiu ainda SEMINERIO (1968) uma disposi¢cdo dos fa-
tores qualitativos em trés areas: verbal, abstrata e espacial,
concebendo-os, de resto, como passivo-reprodutivo (W, N e
Ss) e ativo-criador (V, R e Sm).

2. FORMULACAO DO PROBLEMA

Na delimitacdo das proposi¢des tedricas e selegcao de re-
sultados experimentais, tanto no campo das abordagens da
esfera cognitiva quanto na descricdo dos tipos de personali-
dade, deixou-se entrever uma relagdo de que o aparecimento
de um determinado tipo de personalidade favorece no indivi-
duo um tipo de operagcdo na dindmica intelectual.

Na tentativa de desenvolver um aprofundamento teérico
sobre o conhecimento da maneira pela qual os tipos de per-
sonalidade influenciaram o modus operandi dos fatores cog-
nitivos sera proposto um modelo metodoldgico, tomado como
suporte, para responder as seguintes indagagdes:

— Pode-se esperar uma correlagao significativa entre os
diversos tipos de personalidade e as diversas dimensoes das
operagdes cognitivas?

— Até que ponto uma diferenciagcdo em termos de modo
de operagdo dos processos cognitivos reflete uma organiza-
¢ao diferenciada das caracteristicas da personalidade?

3. OBJETIVOS

O estudo que se segue destina-se a fornecer um modelo
tedrico acerca das relagdes entre a organizagdo das caracte-
risticas personalégicas e os efeitos que repercutem dessa or-
ganizagdo na esfera cognitiva.
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Destina-se, também, a investigar o modo como ocorre
esta inter-relagéo, seja considerando os tipos de personalida-
de isoladamente, seja em sua combinagao.

Por fim, o objetivo principal deste estudo é possibilitar
a interferéncia de que a diferenciagdo das caracteristicas
perscnalogicas conformadoras de um tipo é responsavel, em
ultima instancia, pelo aparecimento de operagdes especificas
no ambito da dinamica cognitiva, Sendo assim, pode-se espe-
rar que determinados tipos apresentem aspectos da esfera
cognitiva mais desenvolvidos que outros.

4. VARIAVEIS

a) Extroversdo-introversdo — diz respeito a orientagdo da
personalidade no sentido subjetivo ou objetivo, consi-
derada de acordo com os principios propostos por
CATTELL e EBER (s/d).

Esta varidvel sera observada pelo 16 PF, pois h4 uma cor-
respondéncia entre os fatores de segunda ordem de CATTELL
exvia-envia e ansiedade e os fatores de extroversio-introversio
e neuroticismo de EYSENCK (PECK e WHITHOW, 1976).

A partir dos resultados obtidos nos 16 tragos (fatores de
12 ordem), sdo considerados os resultados dos tragos, A, E,
F, H e Q para se delimitar os tipos introvertido e extroverti-

2

do, seguindo as operagdes propostas por CATTELL e EBER
(s/d). Disso resulta a obtengdo de dois grupos de individuos:
Grupo | — introvertido
Grupo Il — extrovertido

b) Dogmatismo — trata-se de uma variavel relacionada
ao funcionamento e utilizagdo dos esquemas mentais.
Para cbserva-la sera utilizada a Escala de Dogmatis-
mo de Rokeash, Forma E, adaptada por SIMMONS e
NADER (1983).

Os resultados obtidos, ap6s calculada a mediana, carac-
terizaram dois grupos:

Grupo | — dogmatico
Grupo Il — néo-dogmatico
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c) Capacidade cognitiva — ccnsiderada pela especiali-
zacdo dos fatores de inteligéncia observada pelos re-
sultados dos subtestes da bateria DAT, tanto em re-
lagcédo a vertente ativo-criadora quanto a passivo-re-
produtiva.

5. FORMULAGAO DAS HIPOTESES

As seguintes hipéteses serdo objeto de comprovagio em-
pirica no presente estudo.

— Hipdtese |

Individuos introvertidos apresentam resultados superio-
res @ média. em relagdo aos individuos extrovertidos, nos sub-
testes da Bateria DAT, que caracterizam o lado ativo-criador
da esfera cognitiva.

H — Né&o ha diferengca nos resultados dos sub-testes

(0] que caracterizam o lado ativo-criador da esfera
coanitiva entre individuos introvertidos e extro-
vertidos.

— Hipotese Il

Individuos nao-doamaticos apresentam resultados supe-
ricres a média, em relagdo aos individuos dogmaticos, nos
subtestes que caracterizam o lado ativo-criador da esfera cog-
nitiva.

H — Naoc ha diferenga nos resultados dos subtestes que

(0] caracterizam o lado ativo-criador da esfera cogni-
nitiva entre individuos dogmaticos e nao-dogma-
ticos.

— Hipoétese I

Individuos introvertidos ndo-dogmaticos apresentam resul-
tados superiores a média, em relagdo aos individuos introver-
tidos dogmaticos, nos subtestes que caracterizam o lado ativo-
criador da esfera cognitiva.
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H — Né&o ha diferenga entre os resultados dos subtes-

(6] tes que caracterizam o lado ativo-criador da esfe-
ra cognitiva entre indiviauos introverudos nao-
dogmaticos e introvertidos dogmaticos.

- Hipétese IV

Individuos extrovertidos nao-dogmaticos apresentam re-
sultados superiores a média, em relagdo aos individuos ex-
trovertidos dogmaticos, nos subtestes que caracterizam o lado
ativo-criador da esfera cognitiva.

H — Nao ha diferenca entre os resultados dos subtes-

(0] tes que caracterizam o lado ativo-criador da esfe-
ra cognitiva entre individuos extrovertidos néo-
dogmaticos e os extrovertidos dogmaticos.

6. METODOLOGIA

6.1. Populagcdo e Amostra

Populagdo — alunos de 16 a 19 anos do 2° grau da rede
oficial de Fortaleza, CE.

Amostra

O dimensionamento para a composicdo da unidade amos-
tral procedeu-se da seguinte forma: inicialmente, foi obtida
uma listagem nominal, acompanhada da idade, de todos os
alunos das 9 escolas de 2° grau da rede oficial existentes
em Fortaleza em 1984,

Na referida listagem foram considerados apenas alunos
com idades variando entre 16 e 19 anos, em virtude das pro-
vas psicologicas utilizadas serem prescritas para idades que
tém como limite minimo 16 anos.

Efetuou-se uma medida com respeito a variavel introver-
sao-extroversdo no intuito de se observar como a mesma se
manifestava em 36 sujeitos, sendo 4 de cada escola, sortea-
dos de forma aleatoria.

Isto constitui o estudo piloto para determinacdo do nu-
mero de individuos que deveria compor a amostra, de ma-
neira a torna-la proporcional em cada escola e a cada faixa
etaria.
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c) Capacidade cognitiva — considerada pela especiali-
zagéo dos fatores de inteligéncia observada pelos re-
sultados dos subtestes da bateria DAT, tanto em re-
lagdo a vertente ativo-criadora quanto a passivo-re-
produtiva.

5. FORMULACAO DAS HIPOTESES

As seguintes hipéteses serdo objeto de comprovagdo em-
pirica no presente estudo.

— Hipdtese |

Individuos introvertidos apresentam resultados superio-
res a média. em relagdo aos individuos extrovertidos, nos sub-
testes da Bateria DAT, que caracterizam o lado ativo-criador
da esfera cognitiva.

H — Nao ha diferenca nos resultados dos sub-testes

0] que caracterizam o lado ativo-criador da esfera
cognitiva entre individuos introvertidos e extro-
vertidos.

— Hipotese Il

Individuos ndo-doamaticos apresentam resultados supe-
ricres a média, em relagdo aos individuos dogmaticos, nos
subtestes que caracterizam o lado ativo-criador da esfera cog-
nitiva.

H — Nac ha diferenga nos resultados dos subtestes que

(0] caracterizam o lado ativo-criador da esfera cogni-
nitiva entre individuos dogmaticos e nao-dogma-
ticos.

— Hipoétese Il

Individuos introvertidos ndao-dogmaticos apresentam resul-
tados superiores a média, em relagdo aos individuos introver-
tidos dogmaticos, nos subtestes que caracterizam o lado ativo-
criador da esfera cognitiva.
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H — Néao ha diferenga entre os resultados dos subtes-

(0] tes que caracterizam o lado ativo-criador da esfe-
ra cognitiva entre individuos introverudos nao-
dogmaticos e introvertidos dogmaticos.

- Hipétese IV

Individuos extrovertidos nao-dogmaticos apresentam re-
sultados superiores a média, em relacdo aos individuos ex-
trovertidos dcgmaticos, nos subtestes que caracterizam o lado
ativo-criador da esfera cognitiva.

H — Nao ha diferenca entre os resultados dos subtes-

(0] tes que caracterizam o lado ativo-criador da esfe-
ra cognitiva entre individuos extrovertidos néo-
dogmaticos e os extrovertidos dogmaticos.

6. METODOLOGIA

6.1. Populacdo e Amostra

Populagcdo — alunos de 16 a 19 anos do 2° grau da rede
oficial de Fortaleza, CE.

Amostra

O dimensionamento para a composicdo da unidade amos-
tral procedeu-se da seguinte forma: inicialmente, foi obtida
uma listagem nominal, acompanhada da idade, de todos os
alunos das 9 escolas de 2° grau da rede oficial existentes
em Fortaleza em 1984,

Na referida listagem foram considerados apenas alunos
com idades variando entre 16 e 19 anos, em virtude das pro-
vas psicologicas utilizadas serem prescritas para idades que
tém como limite minimo 16 anos.

Efetuou-se uma medida com respeito a variavel introver-
sdo-extroversdo no intuito de se observar como a mesma se
manifestava em 36 sujeitos, sendo 4 de cada escola, sortea-
dos de forma aleatoria.

Isto constitui o estudo piloto para determinacédo do nu-
mero de individuos que deveria compor a amostra, de ma-
neira a torna-la proporcional em cada escola e a cada faixa
etaria.
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Por nédo se dispor de dados associados & incidéncia de
individuos introvertidos no universo a ser estudado, tomou-se
p = q = 0,05 o que resultou uma estimativa conservadora
para o tamanho da amostra. Usou-se, igualmente, x = 5%. O
levantamento procedido nas 9 escolas existentes em Fortale-
za mostrou existir, em 1984, 12.636 alunos.

Portanto,

2
12636 (1,96) x 0,5 x 0,5
f's = 372,83
2 2
12636 (0,05) 4 (1,96) . 0,5 x 0,5

Desse modo, a amostra devera ser formada de, pelo me-
nos, 373 individuos. A fim de se compensar possiveis morta-
lidades, decidiu-se tomar n = 399 alunos.

Retirou-se, pois, uma amostra proporcional, em cada co-
légio, ao numero de estudantes em cada idade, como mostra
0 quadro seguinte:

6.2. Instrumentos

A — 16 PF — Dezesseis fatores da personalidade de R. B.
CATTELL e H. W. EBER.
B — Escala de Dogmatismo de ROKEACH — Forma E

Trata-se de 7 subtestes que avaliam as aptidées diferen-
mativas para as quais o individuo assinala 1, 2, 3, -1, -2, -3,
conforme a situagdo. A marcacdo dos valores positivos refe-
re-se a concordancia do sujeito com a alternativa e os valo-
res negativos referem-se a discordancia.

C — Bateria DAT

Trata-se de 7 subtestes que avaliam as aptiddes diferen-
ciadas nas areas verbal, abstrata e espacial, tanto na verten-
te ativo-criadora quanto na passivo-reprodutiva, sendo exclui-
do o subteste “rapidez e exatiddo” por se tratar de um fator
quantitativo,

50 Educagdo em Debate, Fort. (11) Janeiro/Junho: 1986

DIMENSIONAMENTO DA AMOSTRA

19
15 14

18

17
12

Amostra por
idade
11

16

19
486

18
511

Total de alunos por
idade
17

16
213 361

Fracao
Amostral

% sobre o
de
alunos

total

Total
de
alunos

8

9

12
8

16 23 22
18
1

12
13
15
1

7
1

16 28 35 28
7
9 14

7
8
4
5
1

11

388 376
60

230 240 233

343 503 710 675
437 570 451
68

515 870 1086 874
81

138 231
161

246 356 384 273
261
83

43
40
36
107
28
72
56
8

12
10

9
27

1571
1259
1133
3345

864

2231
292

Colégio Mal. H, Castello Branco 1749

Colégio Justiniano de Serpa
Colégio Rogéric Froes

Colégio Joaquim Nogueira

Escola, Marvin
Escola Paulo Bencvides

Colégio Filgueiras Lima
Colégio Liceu do Ceara

192
12636

Colégio Nogueira Jucé

TOTAL

399

100




Por nédo se dispor de dados associados & incidéncia de
individuos introvertidos no universo a ser estudado, tomou-se
p = q = 0,05, o que resultou uma estimativa conservadora
para o tamanho da amostra. Usou-se, igualmente, x = 5%. O
levantamento procedido nas 9 escolas existentes em Fortale-
za mostrou existir, em 1984, 12.636 alunos.

Portanto,

2
12636 (1,96) x 0,5 x 0,5
Lt ————— = 372,83
2 2
12636 (0,05) - (1,96) . 0,5 x 0,5

Desse modo, a amostra deverd ser formada de, pelo me-
nos, 373 individuos. A fim de se compensar possiveis morta-
lidades, decidiu-se tomar n = 399 alunos.

Retirou-se, pois, uma amostra proporcional, em cada co-
lIégio, ao numero de estudantes em cada idade, como mostra
0 quadro seguinte:

6.2. Instrumentos

A — 16 PF — Dezesseis fatores da personalidade de R. B.
CATTELL e H. W, EBER.
B — Escala de Dogmatismo de ROKEACH — Forma E

Trata-se de 7 subtestes que avaliam as aptidées diferen-
mativas para as quais o individuo assinala 1, 2, 3, -1, -2, -3,
conforme a situagdo. A marcacédo dos valores positivos refe-
re-se a concordancia do sujeito com a alternativa e os valo-
res negativos referem-se a discordancia.

C — Bateria DAT

Trata-se de 7 subtestes que avaliam as aptidées diferen-
ciadas nas areas verbal, abstrata e espacial, tanto na verten-
te ativo-criadora quanto na passivo-reprodutiva, sendo exclui-
do o subteste “rapidez e exatiddo” por se tratar de um fator
quantitativo,
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6.3. Procedimento

Inicialmente, realizou-se uma primeira medida dos com-
ponentes da amostra utilizando o 16 PF. Em seguida, proce-
deu-se a uma subdivisdo do grupo original em dois: introver-
tido e extrovertido.

Estes dois grupos foram submetidos & Escala de Dogma-
tismo de ROKEACH. A partir dos. resultados, estes dois gru-
pos foram subdivididos em quatro, caracterizados da seguin-
te maneira:

Grupo | — ID
Grupo Il — InD
Grupo Il — ExD

Grupo IV — ExnD.

Estes 4 grupos foram submetidos & dltima medida, no que
se refere aos subtestes da Bateria DAT.

6.4 Plano de Analise dos Resultados

Para fins da andlise pretendida, os dados referentes as
variaveis dogmatismo e introversdo-extroversdo foram dicoto-
mizados em dois grupos: um representado pelos valores infe-
riores ou iguais a mediana e o outro constituido pelos valores
superiores a mediana obtida em cada varidvel. Em seguida,
efetuou-se o calculo das percentagens dos individuos em
cada grupo, considerando-se os seguintes atributos de clas-
sificagéo: introvertido-extrovertido, dogmatico e ndo-dogma-
tico.

As hipéteses formuladas foram traduzidas sob forma es-
tatistica através de:

H :P =P = P,onde P eP sé&o duas proporgdes
e 2 1 2
populacionais dos atributos investigados, isto é, P é a pro-
1

porcdo de individuos pertencentes a uma das classificagdes
(1

incluidas na hipétese H (i = 1, 2, 3, 4). Conseqiientemente,
(0]

P é a proporgdo de individuos pertencentes & outra classi-
2
ficagao.
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A estatistica utilizada foi a seguinte:

P —P
1 2
Z = ;
pa(l + 1)
n n
118

Fixou-se o nivel de significancia para os testes em X
= 5%. Optou-se pela rejeicdo da hipétese H como verda-
o

deira quando o valor obtido de Z foi menor que Z /2 ou

maior que Z — / ,ondeZ / eZ — / sé@o valores
1 2 2 1 2
obtidos através de uma tabela de normal reduzida.

Para = 5%, tem-se Z = -1,96 e Z
0,025 0,975
= 1,96.
7.1. Lado ativo-criador

a) Raciocinio abstrato

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixo da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 59 59 39 49
Nao-Dogmaticos 70 59 31 33
Total 129 118 70 82

VALOR DA MEDIANA = 17,545

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixo da Acima da Aba‘xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 59 59 70 59
Fxtrovertidos 39 49 31 33
Total 98 108 101 92

Educagdo em Debate, Fort. (11) Janeiro/Junho: 1986 63




6.3. Procedimento

Inicialmente, realizou-se uma primeira medida dos com-
ponentes da amostra utilizando o 16 PF. Em seguida, proce-
deu-se a uma subdivisdo do grupo original em dois: introver-
tido e extrovertido.

Estes dois grupos foram submetidos a Escala de Dogma-
tismo de ROKEACH. A partir dos. resultados, estes dois gru-
pos foram subdivididos em quatro, caracterizados da seguin-
te maneira:

Grupo | — ID
Grupo Il — InD
Grupo Il — ExD

Grupo IV — ExnD.

Estes 4 grupos foram submetidos & ultima medida, no que
se refere aos subtestes da Bateria DAT.

6.4 Plano de Anélise dos Resultados

Para fins da andlise pretendida, os dados referentes as
variaveis dogmatismo e introverséo-extroversdo foram dicoto-
mizados em dois grupos: um representado pelos valores infe-
riores ou iguais a mediana e o outro constituido pelos valores
superiores a mediana obtida em cada variavel. Em seguida,
efetuou-se o calculo das percentagens dos individuos em
cada grupo, considerando-se os seguintes atributos de clas-
sificagdo: introvertido-extrovertido, dogmatico e nao-dogma-
tico.

As hipéteses formuladas foram traduzidas sob forma es-
tatistica através de:

H :P =P =P,onde P e P sdo duas proporgoes
Qe st 2 1 2
populacionais dos atributos investigados, isto €, P & a pro-
1

porcdo de individuos pertencentes a uma das classificacoes
(1
incluidas na hipétese H (i = 1, 2, 3, 4). Conseqiientemente,

P ¢é a proporgdo de individuos pertencentes & outra classi-
2
ficagao.
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A estatistica utilizada foi a seguinte:

P —P
1 2
;
G e
n n
1 g

Fixou-se o nivel de significancia para os testes em X

= 5%. Optou-se pela rejeigdo da hipétese H como verda-
(0]

deira quando o valor obtido de Z foi menor que Z /2 ou

maiorque Z — / ,ondeZ /) eZ — / sdo valores
1 2 2 1 2
obtidos através de uma tabela de normal reduzida.
Para = 5%, tem-se Z = -196 e Z
0,025 0,975
= 1,96.
7.1. Lado ativo-criador

a) Raciocinio abstrato

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixo da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 59 59 39 49
Nao-Dogmaticos 70 59 31 33
Total 129 118 70 82

VALOR DA MEDIANA = 17,545

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixo da Acima da Aba‘xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 59 59 70 59
Fxtrovertidos 39 49 31 33
Total 98 108 101 92
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b) Raciocinio Mecénico

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixo da Acima da Aba?ko d;

Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 60 58
Nao-Dogméticos 70 59 g’% §:’1
Total 130 117 68 84

VALOR DA MEDIANA = 16,600

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixo da Acima da Abaixo da
Meaiana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 60
Extrovertidos 41 2’? ZPI gg
Total 101 105 97 96

cj Raciocinio Verbal

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixc da Acima da Aba’xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 65 53
Nao-Dogmaticos 81 48 gg gg
Total 146 101 64 88

VALOR DA MEDIANA = 11,130

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixo da Acima da Aba'xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 65
Extrovertidos 36 gg gtlz gg
Total 101 105 109 84

Em relag?o ao raciocinio abstrato, encontrou-se Z igual

a 1,18, a partir das proporgdes: P = 0,522; P = 0,461 e
1 2

P = 0,499 pe§se modo, ficou constatado que ndo ha dife-

renga entre individuos introvertidos e extrovertidos nesta ca-
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racteristica e também no raciocinio mecanico, onde se obte-

ve um Z de 1,53 nas proporgdes P = 0,526 P = 0,477 e
1 2

P = 0,496.

J& no raciocinio verbal, o Z obtido foi 3,30 nas propor-

gbes P =0,591;P = 0,421 e P = 0,526, Dai entdo, pode-se
1 2

concluir que existe uma diferenca significativa entre individuos

introvertidos e extrovertidos nesta caracteristica, sendo que

ha uma maior diferenciacdo da mesma nos individuos introver-

tidos.

No que se refere a comparacéo entre individuos dogma-
ticos e nao-dogmaticos, ndo se observou nenhuma diferenga
nas trés habilidades do lado ativo-criador, pois o Z obtido para
raciocinio abstrato foi de -0,938 nas proporgdes P = 0,476;

1

P = 0523 e P = 0,49. No raciocinio mecanico, obteve-se
2
P = 0,496. No raciocinio verbal, o Z obtido foi -1,50 pelas
proporgdes P = 0,490; P = 0565 e P = 0526
1 2

Na combinacdo entre individuos introvertidos nao-dog-
maticos e introvertidos dogmaticos nao se observou diferen-
cas significativas em relagdo as caracteristicas mencionadas,
uma vez que em raciocinio abstrato se obteve Z = 0,68 nas
proporgdes P = 0,490; P = 0,565 e P = 0,526.

1 2
nio mecanico encontrou-se Z = 0,550 nas proporgdes
P = 0543; P = 05508 e P = 0,526. No raciocinio verbal o
1 2
7 obtido foi 1,23 pelas proporgbes P = 0,628; P = 0,551 e
1 2
P = 0,591.

Também n&o se cbservou diferengas na combinacdo re-
lativa & comparacédo entre individuos extrovertidos né&o-dog-
maticos e extrovertidos dogmaticos nas caracteristicas men-
cionadas, onde, para raciocinio abstrato, encontrou-se
Z = 0,500 nas proporgoes P = 0484; P = 0443 e

1 2
P = 0,461. No raciocinio mecanico obteve-se Z = 0,539 atra-
vés das proporgdes P = 0,422; P = 0466 e P = 0,477.
1 2
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b) Raciocinio Mecéanico

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixo da Acima da Ab:;’xo d;

Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 60 58
Nao-Dogmaéticos 70 ) g'!l' gg
Total 130 117 68 84

VALOR DA MEDIANA = 16,600

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixo da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 60
Extrovertidos 41 2’? g’? gg
Total 101 105 97 96

c) Raciocinio Verbal

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixc da Acima da Aba'xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 65 53
Nao-Dogmaticos 81 48 gg gg
Total 146 101 64 88

VALOR DA MEDIANA = 11,130

DOGMATICCS NAO-DOGMATICOS

Acimp. da Abaixo da Acima da Aba'xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 65
Extrovertidos 36 gg g; gg
Total 101 105 109 84

Em relag?o ao raciocinio abstrato, encontrou-se Z igual

a 1,18, a partir das proporgdées: P = 0,522; P = 0,461 e
1 2

P = 0,499. pesse modo, ficou constatade que ndo ha dife-

renca entre individuos introvertidos e extrovertidos nesta ca-
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racteristica e também no raciocinio mecanico, onde se obte-

ve um Z de 1,53 nas proporgdes P = 0,526 P = 0477 e
1 2

P = 0,496.

J4 no raciocinio verbal, o Z obtido foi 3,30 nas propor-

gbes P =0591;P = 0,421 e P = 0,526, Dai entdo, pode-se
1 2

concluir que existe uma diferenca significativa entre individuos

introvertidos e extrovertidos nesta caracteristica, sendo que

ha uma maior diferenciacdo da mesma nos individuos introver-

tidos.

No que se refere a comparacéo entre individuos dogma-
ticos e ndo-dogmaéticcs, ndo se observou nenhuma diferenca
nas trés habilidades do lado ativo-criador, pois o Z obtido para
raciocinio abstrato foi de -0,938 nas proporgdes P = 0,476;

1

P = 0523 e P = 0,49. No raciocinio mecéanico, obteve-se
2
P = 0,496. No raciocinio verbal, o Z obtido foi -1,50 pelas
proporgdes P = 0,490; P = 0565e P = 0526.
1 2
Na combinacdo entre individuos introvertidos nao-dog-
maticos e introvertidos dogmaticos néo se observou diferen-
gas significativas em relagao as caracteristicas mencionadas,
uma vez que em raciocinio abstrato se obteve Z = 0,68 nas
proporgdes P = 0,490; P = 0,565 e P = 0,526.
1 2

nio mecanico encontrou-se Z = 0,550 nas proporgdes

P = 0543; P = 0,508 e P = 0,526. No raciocinio verbal o

1 2

7 obtido foi 1,23 pelas proporgdes P = 0,628; P = 0,551 e
1 2

P = 0,591.

Também ndo se observou diferengcas na combinacdo re-
lativa @ comparacdo entre individuos extrovertidos nao-dog-
méticos e extrovertidos dogmaticos nas caracteristicas men-
cionadas, onde, para raciocinio abstrato, encontrou-se
Z = 0,500 nas proporgdes P = 0,484; P = 0,443 e

1 2
P = 0,461. No raciocinio mecanico obteve-se Z = 0,539 atra-
vés das proporgdes P = 0,422; P = 0,466 e P = 0,477.
1 2
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Para raciccinio verbal obteve-se Z = 0,36 nas proporgdes

P =0438; P = 0438; P = 0,409 e P = 0,421.
1 2

7.2. Lado passivo-reprodutivo

a) Ortografia

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixo da Acima da Aba‘xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 69 49 47 41
Nao-Dogmaticos 61 68 26 38
Total 130 117 73 9

VALOR DA MEDIANA = 42,180

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixo da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 69 49 61
Extrovertidos 47 41 26 gg
Total 116 90 87 106

b) Sentenca

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixc da Acima da Aba‘xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 66 52 37 51
Nao-Dogmaticos 76 53 26 38
Total 142 105 63 89
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VALOR DA MEDIANA = 3,070

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixo da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 66 52 76 53
Extrovertidos 37 51 26 38
Total 103 103 102 91

¢) Habilidade Numérica

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixo da Acima da Aba‘xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 60 58 51 37
Nao-Dogméticos 42 87 35 29
Total 102 145 86 66

VALOR DA MEDIANA = 7,300

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixc da. Acima da Aba‘’xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 60 58 42 87
Extrovertidos 51 37 35 29
Total 111 95 M 116 .

d) Relagdes Especiais

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixc da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaéaticos 63 55 36 52
Nao-Dogmaticos 76 53 24 40
Total 139 108 60 92
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Para raciocinio verbal obteve-se Z = 0,36 nas proporgdes

P =0438; P = 0438; P = 0,409 e P = 0,421.
1 2

7.2. Lado passivo-reprodutivo

a) Ortografia

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixo da Acima da Aba‘xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 69 49 47 41
Nao-Dogméticos 61 68 26 38
Total 130 117 73 79

VALOR DA MEDIANA = 42,180

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixo da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 69 49 61 68
Extrovertidos 47 41 26 38
Total 116 90 87 106

b) Sentenga

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixc da Acima da Aba‘xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 66 52 37 51
Nao-Dogmaticos 76 53 26 38
Total 142 105 63 89
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VALOR DA MEDIANA = 3,070

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixo da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 66 52 76 53
Extrovertidos 37 51 26 38
Total 103 103 102 91

¢) Habilidade Numérica

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixo da Acima da Aba‘xo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 60 58 51 37
Nao-Dogmaticos 42 87 35 29
Total 102 145 86 66

VALOR DA MEDIANA = 7,300

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixc da Acima da Aba‘xo da
Mediana  Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 60 58 42 87
Extrovertidos 51 37 35 29
Total 111 95 T 116 .

d) Relagdes Especiais

INTROVERTIDOS EXTROVERTIDOS

Acima da Abaixec da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Dogmaticos 63 55 36 52
Nao-Dogmaticos 76 53 24 40
Total 139 108 60 92
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VALOR DA MEDIANA = 18,550

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixo da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 63 55 76 53
Extrovertidos 36 ' 52 24 40
Total 99 W Y 100 93

: Na comparagdo entre individuos introvertidos e extrover-
tidos ndo se observaram diferengas significativas com respeito
a ortografia, pois encontrou-se 0 Z = 0,892 nas proporgdes
P = 0526, P = 0,480 e P = 0,509. Nas sentengas, estes
1 2
dois grupos de individuos, quando comparados, revelaram di-
ferengas significativas, sendo que foi observada uma maior
diferenciacdo nos introvertidos pelo Z encontrado: 3,11, nas
proporgées P = 0,575, P = 0,415 e P = 0,514. Em habili-
1 2
dade numérica observou-se, também, diferengas signficativas,
havendo uma diferenciagdo maior nos extrovertidos, conforme
os dados obtidos: Z = -297, P = 0413, P = 0,566 e
1 2
P = 0,471. Por (ltimo na relagdo espacial também foi revela-
da a mesma diferenga sendo que os extrovertidos exibiram
uma menor diferenciagdo de acordo com o Z encontrados
(3,26) através das proporgdes P = 0,563, P = 0,395 e
1 2
P = 0,499.
1 2

_No que diz respeito & comparacdo entre individuos deg-
maticos e ndo-dogmaticos, foi constatado que: ha uma dife-
renca siagnificativa na ortografia, considerando-se os dadas
encontrados: Z = 2,24, P = 0,563, P = 0,451 e P = 0,509,

1 2
Na habilidade sentenca, os dados obtidos, Z = -0,56,
P1 = 0,500, P = 0,500, P = 0,528 e P = 0,514, sugerem
2

que nao ha nenhuma diferenca significativa. O mesmo nao
se pode concluir em relagdo & habilidade numérica, pois o
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Z obtido foi 2,80, pelas proporgdes: P = 0,539, P = 0,399
1 2
e P = 0,471, que evidenciaram haver uma diferenca significa-
tiva entre esses dois grupos de individuos. No que tange a
habilidade relagdo espacial, esses dois grupos ndo diferem
significativamente quando se considera o Z = 0,739, obtido
a partir das proporgées P = 0,481, P =0,518 e P = 0,499.
1 2

A combinagédo individucs introvertidos néo-dogmaticos e
individuos introvertidos dogmaticos revelou o seguinte: no
que se refere a habilidade ortografia ndo se observou nenhu-
ma diferenca significativa, uma vez que pelas proporgdes
P =0,743,P =0,585¢e P = 0,526 e Z obtido foi -1,76. Na
1 2
habilidade sentenga ficou constatada a mesma ocorréncia,
pois obteve-se o Z 0,46 pelas propor¢cées P = 0,589,

1
P = 0560 e P = 0,575. J4 na habilidade numérica estes
2
dois grupos de individuos diferem significativamente, de acor-
do ccm os dados seguintes: Z = 29, P = 0,36, P = 0,508
1 2
e P = 0,413. Por ultimo, na habilidade relagdo espacial, os
dados obtidos Z = 0,87, P = 0,589, P = 0,534 e P = 0,563
1 2

demonstram que ndo ha nenhuma diferenga significativa.

A outra combinagdo estudada em termos da cempara-
¢ao entre individuos extrovertidos ndo-dogmaticos e individuos
extrovertidos dogméaticos ndo revelou nenhuma diferenca sig-
nificativa nas habilidades acima, considerando-se os dados
seguintes: em ortografia obteve-se Z = 1,55 a partir das pro-
porcbes P = 0,400, P = 0,534 e P = 0,480. Em sentenga,

1 2
as proporgées P = 0,406, P = 0,421 e P = 0,414 indica-
1 2
ram Z = -0,185. Em habilidade numérica, encontrou-se o se-
guinte: Z = -0,400 nas proporgées P = 0,547, P = 0,580 e

1 2
P = 0,566; e na habilidade relagdo espacial os resultados en-
contrados foram Z = -0,422, P = 0,375, P = 0,409 e
1 2
P = 0,395.
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VALOR DA MEDIANA = 18,550

DOGMATICOS NAO-DOGMATICOS

Acima da Abaixo da Acima da Abaixo da
Mediana Mediana Mediana Mediana

Introvertidos 63 55 76 53
Extrovertidos 36 ; 52 24 40
Total 99 v VARDY 100 93

j Na comparagdo entre individuos introvertidos e extrover-
tidos ndo se observaram diferengas significativas com respeito
a ortografia, pois encontrou-se 0 Z = 0,892 nas proporgdes
P = 0526, P = 0,480 e P = 0,509. Nas sentencgas, estes
1 2
dois grupos de individuos, quando comparados, revelaram di-
ferencas significativas, sendo que foi observada uma maior
diferenciacdo nos introvertidos pelo Z encontrado: 3,11, nas
propor¢ées P = 0,575, P = 0,415 e P = 0,514. Em habili-
1 2
dade numérica observou-se, também, diferengas signficativas,
havendo uma diferenciagdo maior nos extravertidos, conforme
os dados obtidos: Z = -297, P = 0413, P = 0,566 e
1 2
P = 0.471. Por ultimo na relagédo espacial também foi revela-
da a mesma diferenga sendo que os extrovertidos exibiram
uma menor diferenciagdo de acordo com o Z encontrados
(3,26) através das proporgdes P = 0,563, P = 0,395 e
1 2
P = 0,499.
1 2

_No que diz respeito & comparacdo entre individuos deg-
maticos e ndo-dogmaticos, foi constatado que: ha uma dife-
renca siagnificativa na ortografia, considerando-se os dadss
encontrados: Z = 224, P = 0,563, P = 0,451 e P = 0,509,

1 2
Na habilidade sentenca, os dados obtidos, Z = -0,56,
P1 = 0,500, P = 0,500, P = 0,528 e P = 0,514, sugerem
2

que ndo ha nenhuma diferenca significativa. O mesmo nio
se pode concluir em relagdo a habilidade numérica, pois o
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Z obtido foi 2,80, pelas proporgdes: P = 0,539, P = 0,399
1 2
e P = 0,471, que evidenciaram haver uma diferenca significa-
tiva entre esses dois grupos de individuos. No que tange &
habilidade relagdo espacial, esses dois grupos ndo diferem
significativamente quando se considera o Z = 0,739, obtido
a partir das proporgoes P = 0,481, P =0,518 e P = 0,499.
1 2

A combinagéo individuos introvertidos ndo-dogmaticos e
individuos introvertidos dogmaticos revelou o seguinte: no
que se refere a habilidade ortografia ndo se observou nenhu-
ma diferenca significativa, uma vez que pelas proporgdes
P =0743,P =0,585¢e P = 0,526 e Z obtido foi -1,76. Na
1 2
habilidade sentenga ficou constatada a mesma ocorréncia,
pois obteve-se o Z 0,46 pelas proporgoes P = 0,589,

.
P = 0560 ¢ P = 0,575. J4 na habilidade numérica estes
2
dois grupos de individuos diferem significativamente, de acor-
do com os dados seguintes: Z = 29, P = 0,36, P = 0,508
1 2
e P = 0,413. Por ultimo, na habilidade relagcdo espacial, os
dados obtidos Z = 0,87, P = 0,589, P = 0,534 e P = 0,563
1 2

demonstram que ndo ha nenhuma diferenga significativa.

A outra combinagdo estudada em termos da coempara-
¢éo entre individuos extrovertidos ndo-dogmaticos e individuos
extrovertidos dogméticos ndo revelou nenhuma diferenga sig-
nificativa nas habilidades acima, considerando-se os dados
seguintes: em ortografia obteve-se Z = 1,55 a partir das pro-
porgbes P = 0,400, P =0,534 e P = 0,480, Em sentenga,

1 2
as proporgcbes P = 0,406, P = 0,421 e P = 0,414 indica-
1 2
ram Z = -0,185. Em habilidade numérica, encontrou-se o se-
guinte: Z = -0,400 nas proporgées P = 0,547, P = 0,580 e

1 2
P = 0,566; e na habilidade relagdo espacial os resultados en-
contrados foram Z = -0,422, P = 0,375, P = 0,409 e
1 2
P = 0,395.
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8. DISCUSSAO DOS RESULTADOS

No que concerne ao lado ativo-criador das capacidades
cognitivas, observou-se uma diferenga significativa apenas
com respeito ao raciocinio verbal, cu seja, nesta modalidade
evidenciou-se uma proporgdo maior de individuos introverti-
dos do que de individuos extrovertidos. A mesma relag@o néao
foi observada com respeito as modalidades raciocinio abstra-
to e mecanico. E possivel que na diferenciagdo desses indi-
viduos o fator verbal tenha maior relevancia, uma vez aque
esta capacidade refere-se a4 habilidade de compreender idéias
e formular novas, expressando-as verbalmente. Ainda deve
ser considerado que tal fungdo vinculada a cadeia dos signi-
ficados constitui-se no campo da representagcdo. O fato de
néo se ter observado diferencas significativas entre individuos
extrovertidos e introvertidos pode estar relacionado ao instru-
mento que mede extroversdo e introversdo, pois o mesmo
pode ndo oferecer uma medida valida da caracteristica em
questéo.

Além do mais, utilizou-se um instrumento construido nos
Estados Unidos e padronizado em estudantes secundarios do
RJ, fato este que pode ter contribuido para explicar os resul-
tados obtidos, uma vez que se trata de um contingente que
possivelmente apresenta diferencas regionais.

Considerando-se ainda o lado ativo-criador, individuos
dogmaéticos e ndo-dogmaticos nédo apresentaram diferengas
significativas. Acredita-se que, sendo o dogmatismo uma ca-
racteristica que envolve um sistema de valores, esta ainda ndo
esteja consolidada na populagdo alvo pelo fato de terem sido
os individuos testados na adolescéncia, fase apreseniada por
um periodo de transicdo e marcada indecisdo. Desse modo,
é possivel, como assinalou ROKEACH (1962), que esta carac-
teristica apresente uma cristalizagdo maior na fase adulta.

Na combinacédo entre introversdo, extroversdo e dogma-
tismo ndo se encontram diferencas significativas. Acredita-se,
assim, que as razbes expostas poderdo ser consideradas
como explicativas.

No que tange ao lado passivo-reprodutivo, observou-se
uma diferanca significativa entre individuos introvertidos e
extrovertidos no que se refere as capacidades sentencga, ha-
bilidade numérica e relagdo espacial. As capacidades senten-
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¢a e relagéo espacial mostram-se mais desenvolvidas nos in-
dividuos introvertidos, enquanto que a habilidade numérica
apresentou maior desenvolvimento nos individuos extroverti-
dos,

No referido aspecto da area cognitiva, encontraram-se
diferengas entre individuos dogmaticos e ndo-dogmaticos nas
capacidades ortografia e habilidade numérica.

Na habilidade numérica e na ortografia verificou-se uma
propor¢cdo de individuos dogmaticos superior a encontrada
nos individuos nao-dogmaticos, o que serviu de base para se
concluir que tais capacidades acham-se mais desenvolvidas
nos individuos dogmaticos.

A combinagd@o entre introvertido dogmatico e introverti-
do nédo-dogmatico revelou uma diferenga significativa na va-
riavel habilidade numérica, sendo a propor¢do de individuos
introvertidcs dogmaticos inferior a proporgédo de introvertidos
nao-dogmaticos. J& a combinagédo extrovertida ndo-dogmati-
cos e extrovertidos dogmaticos ndo exibiu nenhuma diferenga.

Provavelmente, alguns acontecimentos devem ter s‘do res-
ponsaveis pelo surgimento desses fatores que nortearam a
aceitacdo da hipétese nula nos cascs mencionados, Em pri-
meiro lugar, pode-se questionar a validade do instrumento
16PF, como mencionado.

Em seaundo lugar, a andlise estatistica evidenciou uma
heterogeneidade nos grupos estudados, razdo pela aual op-
tou-se por um tratamento estatistico em torno da mediana, ao
invés de se utilizar uma técnica que trata da diferengca da
média, como foi inicialmente desejado.

A guisa de conclusdo, pode-se evidenciar:

1 — uma inc'déncia elevada na freqiiéncia de individuos
introvertidos. Face a este fato pode-se questionar o papel da
Escola, pois é provavel que a mesma estaria influenciando a
cristalizacdo do tipo personalégico mencionado.

2 — que os resultados das provas psicoldgicas referen-
tes as capacidades cognitivas, pelo fato de serem bastante
inferiores aos resultados indicados como padréo ideal de di-
ferenciagéo, sugerem que devera se planejar outro estudo, vi-
sando observar a organizagdo e diferenciacédo de tais capaci-
dades na realidade nordestina,
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8. DISCUSSAO DOS RESULTADOS

No que concerne ao lado ativo-criador das capacidades
cognitivas, observou-se uma diferenga significativa apenas
com respeito ao raciocinio verbal, cu seja, nesta modalidade
evidenciou-se uma proporgdo maior de individuos introverti-
dos do que de individuos extrovertidos. A mesma relagéo néo
foi observada com respeito as modalidades raciocinio abstra-
to e mecanico. E possivel que na diferenciagdo desses indi-
viduos o fator verbal tenha maior relevancia, uma vez aue
esta capacidade refere-se & habilidade de compreender idéias
e formular novas, expressando-as verbalmente. Ainda deve
ser considerado que tal fungdo vinculada a cadeia dos signi-
ficados constitui-se no campo da representagdo. O fato de
nido se ter observado diferencas significativas entre individuos
extrovertidos e introvertidos pode estar relacionado ao instru-
mento que mede extroversdo e introversdo, pois o0 mesmo
pode ndo oferecer uma medida vélida da caracteristica em
questao.

Além do mais, utilizou-se um instrumento construido nos
Estados Unidos e padronizado em estudantes secundarios do
RJ, fato este que pode ter contribuido para explicar os resul-
tados obtidos, uma vez que se trata de um contingente que
possivelmente apresenta diferencas regionais.

Considerando-se ainda o lado ativo-criador, individuos
dogméticos e ndo-dogmaticos ndo apresentaram diferengas
significativas. Acredita-se que, sendo o dogmatismo uma ca-
racteristica que envolve um sistema de valores, esta ainda néo
esteja consolidada na populagédo alvo pelo fato de terem sido
os individuos testados na adolescéncia, fase apresentada por
um periodo de transicdo e marcada indecisdo. Desse modo,
é possivel, como assinalou ROKEACH (1960), que esta carac-
teristica apresente uma cristalizagdo maior na fase adulia.

Na combinacédo entre introversdo, extroversdo e dogma-
tismo ndo se encontram diferencas significativas. Acredita-se,
assim, que as razbes expostas poderdo ser consideradas
como explicativas.

No que tange ao lado passivo-reprodutivo, observou-se
uma diferanga significativa entre individuos introvertidos e
extrovertidos no que se refere as capacidades sentenga, ha-
bilidade numérica e relagéo espacial. As capacidades senten-
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¢a e relagéo espacial mostram-se mais desenvolvidas nos in-
dividuos introvertidos, enquanto que a habilidade numérica
apresentou maior desenvolvimento nos individuos extroverti-
dos.

No referido aspecto da &rea cognitiva, encontraram-se
diferengas entre individuos dogmaticos e ndo-dogmaticos nas
capacidades ortografia e habilidade numérica.

Na habilidade numérica e na ortografia verificou-se uma
propor¢do de individuos dogmaticos superior a encontrada
nos individuos ndo-dogmaticos, o que serviu de base para se
concluir que tais capacidades acham-se mais desenvolvidas
nos individuos dogmaticos.

A combinacdo entre introvertido dogmatico e introverti-
do ndo-dogmatico revelou uma diferenga significativa na va-
ridvel habilidade numérica, sendo a propor¢do de individuos
introvertidcs dogmaticos inferior a proporgdo de introveriidos
nao-dogmaticos. J& a combinagdo extrovertida ndo-dogmati-
cos e extrovertidos dogmaticos ndo exibiu nenhuma diferenga.

Provavelmente, alguns acontecimentos devem ter s‘do res-
ponsaveis pelo surgimento desses fatores que nortearam a
aceitacdo da hipétese nula nos cascs mencionadecs, Em pri-
meiro lugar, pode-se questionar a validade do instrumento
16PF, como mencionado.

Em seaundo lugar, a andlise estatistica evidenciou uma
heterogeneidade nos grupos estudados, razdo pela aual op-
tou-se por um tratamento estatistico em torno da mediana, ao
invés de se utilizar uma técnica que trata da diferengca da
média, como foi inicialmente desejado.

A guisa de concluséo, pode-se evidenciar:

1 — uma inc’déncia elevada na freqiiéncia de individuos
introvertidos. Face a este fato pode-se questionar o papel da
Escola, pois é provavel que a mesma estaria influenciando a
cristalizacdo do tipo personalégico mencionado.

2 — que os resultados das provas psicolégicas referen-
tes as capacidades cognitivas, pelo fato de serem bastante
inferiores aos resultados indicados como padréo ideal de di-
ferenciagéo, sugerem que devera se planejar outro estudo, vi-
sando observar a organizacé@o e diferenciacdo de tais capaci-
dades na realidade nordestina,
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