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RESUMO

O desenvolvimento da fruticultura no Nordeste brasileiro enfrentou alguns desafios e limites
nos ultimos anos. Contudo, devido ao avango de novas tecnologias e pesquisas, conseguiu
avancar em alguns aspectos, tornando favoravel o crescimento da producédo de determinadas
culturas, as quais sao beneficiadas pela crescente demanda internacional de commodities e
pelo preco atrativo, proporcionando renda e emprego para 0s exportadores, produtores e
trabalhadores envolvidos na atividade. Diante disso, este estudo tem como objetivo
fundamental analisar o comportamento e as principais fontes de avanco ou retracdo das
exportacGes da castanha de caju e do meldo na regido Nordeste, por meio de variaveis
comumente conhecidas como influenciadoras para as exportaces desses produtos, as quais
sdo: preco do produto em moeda internacional, taxa de cambio, area colhida, rendimento
médio da producdo e quantidade produzida pelos concorrentes internacionais. As informacdes
utilizadas na pesquisa foram retiradas do Sistema AliceWeb do Ministério do
Desenvolvimento, Indlstria e Comércio Exterior (MDIC), da Producdo Agricola Municipal
do Instituto Brasileiro de Geografia e Estatistica (IBGE) e do IpeaData. Para avaliar esses
fatores influenciadores fez-se uso da metodologia Shift Share, com o uso de séries temporais
cobrindo o periodo compreendido entre 1997 e 2013. A metodologia utilizada no trabalho é
inovadora neste tipo de andlise e consiste na decomposi¢do do valor das exportagdes destas
duas commodities nos efeitos tidos como definidores dos avancos ou retrocessos do valor das
exportacBes nordestinas dos dois produtos. Os resultados encontrados na pesquisa mostraram
qgue a regido Nordeste estd perdendo competitividade em relacdo aos seus principais
concorrentes (Vietnd e india) na producio e exportacdo de castanha de caju, tanto no que
concerne a expansdo de area colhida como, principalmente, de rendimento relativo, numa
evidéncia de que a producdo nordestina de castanha de caju avanca em descompasso
tecnoldgico em relacdo aos seus dois principais concorrentes no mercado internacional.
Considerando a producdo e exportagdo de meldo pela regido, as evidéncias encontradas na
pesquisa sugerem avangos da participacdo nordestina no mercado internacional de meléo,
demonstrando uma maior competitividade frente & producdo deste item nos principais

concorrentes internacionais, que sdo Espanha, Guatemala e Estados Unidos da América.

Palavras-chave: Fruticultura, Exportaces nordestinas, Shift Share.



ABSTRACT

The development of fruit production in Northeast Brazil faced some challenges and limits in
recent years. However, due to the advancement of new technologies and research, managed to
advance in some respects, making favorable growth in production of certain crops, which are
benefited by the growing international demand for commodities and the attractive price,
providing income and employment for exporters, farmers and workers involved in the
activity. Thus, this study is essential to analyze the behavior and the main sources of progress
or decline in exports of cashew nuts and melon in the Northeast, through commonly known
variables as influencers for exports of these products, which are: price of the product in
international currency exchange rates, harvested area, average yield in production and the
quantity produced by international competitors. The information used in the research were
taken from AliceWeb the Ministry of Development System, Industry and Foreign Trade
(MDIC), the Municipal Agricultural Production of the Brazilian Institute of Geography and
Statistics (IBGE) and IpeaData. To evaluate these influencing factors was made using the
Shift Share methodology, using time series covering the period 1997-2013. The methodology
that is used in paper proposes innovative in this type of analysis and is the decomposition of
the value of exports of both commaodities in the effects that hypnotize be definers of progress
or setbacks in the value of Northeastern exports of both products. The results in the survey
show that the Northeast is losing competitiveness relative to its main competitors (Vietnam
and India) in the production and export of cashew nuts, both as regards the expansion area
harvested as mainly relative yields, an evidence that the Northeastern production of cashew
nuts advances in technological gap in relation to its two main competitors in the international
market. Considering the production and export of melon by region, the evidence found in the
survey suggest advances Northeastern participation in international melon market,
demonstrating greater competitiveness compared to the production of this item in the main

international competitors are Spain, Guatemala and the United States of America.

Keywords: Fruits, Northeastern Exports, Shift Share.
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1 INTRODUCAO

A fruticultura praticada no Brasil e no Nordeste vive um dos momentos mais
dindmicos dos Ultimos anos, pois ha uma maior diversificacdo de parceiros comerciais. Novas
tecnologias sdo implantadas, 0 que gera uma maior produtividade e possibilita a producdo de
um maior numero de espécies em climas diferentes, no entanto, cada regido do pais se destaca
de acordo com suas vantagens. (ANUARIO BRASILEIRO DA FRUTICULTURA, 2015).

Além da geracdo de renda e emprego em varios estados, o setor tambeém
possibilita a ampliacdo dos parceiros comerciais que demandam os produtos da fruticultura
brasileira. Dentro do pais ampliam-se os mercados, no sentido de que os individuos estdo com
novos habitos alimentares, voltados, principalmente, para uma alimentacdo mais saudavel.

A regido Nordeste, apesar das dificuldades climaticas, mantém um destaque na
producdo e exportacdo de frutas, aumentando gradativamente a participacdo do setor nas
exportacGes da regido. As formas de industrializacdo, a produtividade e o avan¢o na utilizacao
de novas tecnologias no cultivo e rastreamento possibilitam ao setor, destaque no
agronegacio, apesar do baixo valor agregado do setor.

Tendo em vista a configuracdo da pauta exportadora agricola da regido Nordeste -
na qual o setor de “frutas, cascas de frutos citricos ¢ de meldes” se destaca e que os produtos
que oscilam entre a primeira e segunda posicéo dentro do referido setor sdo a castanha de caju
e 0 meldo - torna-se interessante estudar a competitividade desses produtos no comércio
internacional, pois as exportacfes desses dois produtos juntos, em 2013, somaram US$ 281
milhGes, o que corresponde a 46% das exportacbes do setor de frutas da regido Nordeste.
(SECEX/MDIC, 2015).

Apesar de serem culturas bastante diferentes, no que diz respeito ao cultivo, forma
de irrigacdo, produtividade, safras, modernizacdo, entre outras divergéncias, sao produtos que,
nas exportacdes, dentro da regido Nordeste, contribuiram para os saldos positivos da balanca
comercial da fruticultura, ou seja, exportacdes menos importagdes. (IPECE, 2015).

Esses dois produtos sdo de fundamental importancia para as exportacdes agricolas
da regido Nordeste. A castanha de caju € uma cultura predominante da regido, principalmente
nos estados do Ceara, Rio Grande do Norte e Piaui, sendo o cultivo do cajueiro uma atividade
econdmica capaz de gerar renda e emprego nos varios niveis de processamento até chegar ao
consumidor final. O meldo € uma cultura mais dindmica, no sentido de ter vérias safras por
ano, ter um apoio tecnoldgico mais avangado, como por exemplo, o tipo de irrigacéo, apesar

dos problemas relacionados ao abastecimento de dgua na regido Nordeste. (GLOBO RURAL,
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2015). Dessa forma, a entrada de divisas na regido, com as exportagdes desses produtos,
proporcionam a dinamizacgao da economia dos estados que as cultivam e comercializam.

Dando énfase a importancia da castanha de caju e do meldo no setor de frutas,
vale destacar que a participacdo conjunta dos dois produtos no valor exportado pelo setor de
frutas, em 2013, foi de 88% no estado do Ceard, 100% no Piaui e 71% no Rio Grande do
Norte, 0os quais sd&o o0s principais estados produtores e exportadores dos dois produtos
estudados. (SECEX/MDIC, 2015).

Diante do cenario descrito acima, fatores como tendéncia de crescimento do
comércio mundial, destino das exportacdes mundiais e competitividade, influenciam na
trajetoria de crescimento ou reducdo das exportacdes da regido. Na medida em que o
comércio mundial segue um direcionamento de mercado, acredita-se que o pais ou regido siga
a mesma tendéncia, tanto de parceiros comerciais, como de aumento de determinados
produtos, ou seja, o desdobramento mundial é 0 mesmo para a regido.

Tratando do termo competitividade, h4 uma série de fatores que sdo levados em
consideracdo, 0s quais sdo determinantes como, por exemplo: a logistica, sendo um fator de
extrema importancia para o escoamento da producdo; o custo da mdo de obra, o qual afeta
diretamente a produtividade; os aspectos institucionais, como politicas de apoio ao produtor e
exportador; as inovacgdes tecnoldgicas e de comunicacBes, importantes para melhorar a
produtividade e competitividade.

Dessa forma, o trabalho tem como objetivo investigar e analisar o comportamento
das exportacOes desses dois produtos no espaco geografico da regido Nordeste, dando énfase
para 0s principais concorrentes no mercado internacional, as formas de comercializacdo, o
direcionamento das exportacdes, precos das commodities, taxa de cambio e fatores como area
cultivada, quantidade produzida e rendimento da cultura.

Este trabalho esta estruturado, além dessa introducdo, em trés capitulos, sendo que
a contextualizacdo estd exposta no terceiro. O referencial tedrico e a metodologia e base de
dados estdo expostas nos capitulos trés e quatro. No capitulo seguinte tém-se os resultados e,

por fim, as conclusdes.

1.1 OBJETIVOS

1.1.1 Geral

Neste trabalho pretende-se analisar a competitividade por meio das principais
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fontes propulsoras ou retardadoras das exportagdes da castanha de caju e do meldo, que
compdem a pauta de exportacdo da fruticultura na regido Nordeste, fazendo o desdobramento
para os principais estados produtores e exportadores entre 1997 e 2013.

1.1.2 Especificos

De forma especifica a pesquisa buscou:

(1) Identificar as principais fontes de crescimento ou retragdo do valor das

exportacOes de castanha de caju e meldo;

(i) Demonstrar se ha vantagem competitiva na producdo e exportacdo da castanha

de caju e do meléo frente aos principais competidores;

(iii)  Identificar, em termos proporcionais, 0s principais destinos e/ou orientaces das

exportacGes dos produtos em questao;

(iv)  Analisar o comportamento competitivo caracteristico de avancos na producgdo

dos principais paises no comércio internacional de castanha de caju e mel&o.
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2 CONTEXTUALIZACAO

O Brasil vem aumentando sua participagdo no mercado internacional com o
crescimento de suas exportagdes, as quais mais do que dobraram nos UGltimos anos,
apresentando um aumento de 325% no periodo analisado, passando de US$ 53 bilhdes, em
1997, para US$ 225,1 bilhGes, em 2013, somando todas as categorias por fator agregado
(SECEX/MDIC, 2015). Os produtos basicos apresentaram maior crescimento no periodo
(1997 a 2013), US$ 95 bilhdes, sendo produtos de baixo valor agregado, normalmente
intensivos em mao de obra, cuja cadeia produtiva € simples e que sofrem poucas
transformacoes. A categoria agricola esta incluida nesse conjunto, onde os agentes produtores
sdo tomadores de precos ou ajustadores de quantidades, em geral, com baixa elasticidade,
preco e renda da demanda. (SECEX/MDIC, 2015).

O setor priméario ainda exerce uma importante participagdo na composicdo da
pauta exportadora do Brasil, tendo contribuido para o crescimento da comercializacdo de
commodities no mercado mundial. O forte crescimento da demanda mundial por esses
produtos, adicionado ao aumento dos seus precos, proporcionaram saldos positivos na balanca
comercial dos paises que participavam da comercializacdo de produtos agricolas. (FRIES,
CORONEL, 2012).

De acordo o com Sistema Aliceweb do Ministério do Desenvolvimento, IndUstria
e Comércio Exterior (MDIC), baseado na Nomenclatura Comum do Mercosul - NCM?, os

setores que compdem as exportacdes agricolas séo as apresentadas no Quadro 1:

Quadro 1 - Setores Agricolas.

Codigo SH2 Descri¢do do SH2
06 Plantas vivas e produtos de floricultura.
07 Produtos horticolas, plantas, raizes e tubérculos, comestiveis.
08 Frutas, cascas de frutos citricos e de mel®es.
09 Café, mate, cha e especiarias.
10 Cereais.
12 S_ementes e fru_tos oI_ea_ginosos, _g_réo_s, sementes e frutos
diversos, plantas industriais ou medicinais, palhas e forragens.

Fonte: MDIC, 2015.

! Sistema adotado pelo Brasil, Argentina, Paraguai e Uruguai, desde janeiro de 1995, que tem por base o Sistema
Harmonizado para os paises do MERCOSUL. Assim, dos oitos digitos que compdem a NCM, o0s seis primeiros
sdo formados pelo Sistema Harmonizado, enquanto o sétimo e oitavo digitos correspondem a desdobramentos
especificos atribuidos no ambito do MERCOSUL. (Ministério do Desenvolvimento, IndUstria e Comércio
Exterior). Disponivel em: <http://www.desenvolvimento.org.br/sitio/interna/interna.php?area=5&menu=1090>.
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As exportacOes agricolas brasileiras tiveram um crescimento bastante expressivo
nos Ultimos 16 anos, passando de US$ 5,7 bilhdes, em 1997, para US$ 36 bilhdes, em 2013,
ou seja, houve elevacdo de US$ 30 bilhdes em valores correntes no periodo. (SECEX/MDIC,
2015).

Vérios fatores sdo importantes para a crescente participacdo do pais no mercado
internacional, com destaque para os produtos agricolas, tais como: clima propicio,
investimento em tecnologia, disponibilidade de terras agricultaveis, alta produtividade, assim
como o estimulo externo de aumento dos precos das commaodities.

Segundo dados da Secretaria de Comércio Exterior (SECEX), na série que
apresenta os saldos da balanca comercial brasileira, a mesma apresentou saldos positivos
durante os ultimos anos, o qual foi reduzido em 2008, devido a crise internacional que afetou
0 comercio internacional, repercutindo sobre o balanco de pagamento dos paises, 0 que
reduziu a demanda internacional e a capacidade de pagamento. J& em 2014, o Brasil
apresentou um saldo negativo da balanga comercial, que quebrou o ritmo de saldos positivos.

No contexto da insercdo internacional dos produtos, a regido Nordeste apresentou
crescimento significativo das exportacGes de uma ponta a outra do periodo (1997-2013),
considerando os produtos basicos, os quais sdo mais intensivos em trabalho. (MDIC, 2015).

As exportacBes agricolas da regido Nordeste apresentaram um crescimento
significativo entre 1997 e 2013, passando de US$ 374 milhGes para US$ 2,5 bilhdes. Uma
elevacdo de 547%, com destaque para o setor de frutas, cascas de frutos citricos e de meldes,
o qual ¢ representado pelo codigo 08, de acordo com a Nomenclatura Comum do Mercosul —
NCM. (MDIC, 2015).

Os estados nordestinos que se destacam nas exportagdes do setor de frutas, cascas
de frutos citricos e de melBes (08) sdo: Ceard, Rio Grande do Norte, Pernambuco, Piaui e
Bahia. Esse setor estd em primeira posicdo dentre aqueles que compbGem a pauta de
exportacdes agricolas da Regido, com 197% de crescimento no periodo.

O setor 08 (frutas, cascas de frutos citricos e de meldes) abrange, entre outros
produtos, a castanha de caju, fresca ou seca, sem casca (cédigo 08013200) da “NCM 8
digitos” e o meldo fresco (codigo: 08071900), os quais tém significancia destacada nas
exportacGes da regido, apesar da diferenca entre os dois produtos, do ponto de vista da
fragilidade e da conservacédo, o que impacta necessariamente a logistica e as formas e ritmo de

escoamento para exportac;éo.



18

2.1 Castanha de caju

Segundo dados mostrados na Tabela 1, os quais refletem a evolugdo do valor
exportado de castanha de caju de 1997 a 2013, a regido Nordeste apresentou reducdo de 15%
no valor exportado (US$); em quantidade exportada houve reducdo de 42%, passando de 36
mil toneladas em 1997 para 21 mil em 2014.

A producéo de castanha de caju da regido Nordeste apresentou variacdo ao longo
dos anos, 1997 — 2013, mostrando dificuldades em alguns anos, devido as secas enfrentadas, a
variedade e a idade dos cajueiros predominantemente cultivados na regido (tipo gigante
comum), prejudicando a colheita e oferta do produto. O baixo rendimento dos cajueiros tem
sido apontado pelos agricultores como um dos principais obstaculos para o desenvolvimento
da cultura do caju na regido. O tipo de exploracdo semiextensivos e resisténcia dos proprios
agricultores em substituir o antigo cajueiro pelo tipo ando-precoce, corrobora com a baixa

produtividade dos pomares de cajueiros no Nordeste brasileiro.
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Tabela 1 - Valor das exportacdes de castanha de caju Brasil, Nordeste e Unidades da
Federacdo (em US$ 1.000).

Regido e
Unidadesda | Brasil | NE AL BA CE MA PB PE PI RN SE
Federacdo
1997 156.917 156.917 0 0 138.723 0 0 0 2.674 15518 0
% (1998-1997) -9% -9% 0% 0% -11% 0% 0% 0% 85% -13% 0%
1998 142.575 142572 0 0 124.060 0 0 0 4,954 13.558 0
% (1999-1998) 0% 0% 0% 0% -1% 0% 0% 0% 35% 45% 0%
1999 142.124 142.123 0 0 115.786 0 0 0 6.702 19.634 0
% (2000-1999) 16% 16% 0% 0% 19% 0% 0% 0% 6% 4% 0%
2000 165.059 165.053 0 0 137.479 0 0 0 7.114 20.459 0
% (2001-2000) -32% -32% 0% 0% -36% 0% 0% 0% -26% -T% 0%
2001 112.251 112.228 0 0 87.919 0 0 0 5.254  19.054 0
% (2002-2001) -6% -6% 0% 0% -9% 0% 0% 0% 15% 0% 0%
2002 105.140 105.135 0 176 79.995 0 0 0 6.041 19.098 0
% (2003-2002) 37% 37% 0% 0% 37% 0% 0% 0% 32% 35% 0%
2003 143.770 143.763 0 0 109.951 0 0 0 7.966 25.845 0
% (2004-2003) 30% 30% 0% 0% 29% 0% 0% 0% 44% 27% 0%
2004 186.383 186.376 0 0 142.117 0 0 0 11.470 32.789 0
% (2005-2004) 0% 0% 0% 0% -4% 0% 0% 0% -43% 34% 0%
2005 187.132 187.126 0 22.100 136.512 0 0 5 6.548 44.043 0
% (2006-2005) 0% 0% 0% -100% 0% 0% 0%  7270540% -17% 3% 0%
2006 187.538 187.526 0 0 136.161 0 0 363.532 5435 45565 0
% (2007-2006) 20% 20% 0% 0% 32% 0% 0% -100% -T% -12% 0%
2007 225.194 225.185 0 0 180.001 0 0 0 5.054 40.130 0
% (2008-2007) -13% -13% 0% 0% -19% 0% 0% 0% 0% 11% 0%
2008 196.061 196.045 0 860  146.323 0 0 0 5.076 44.644 0
% (2009-2008) 18% 18% 0% -100%  28% 0% 0% 0% -46% -6% 0%
2009 231.681 231.662 0 0 187.028 0 0 21 2.759  41.874 0
% (2010-2009) -1% -1% 0% 0% -3% 0% 0% 0% -42% 10% 0%
2010 229.571 229.559 0 0 182.015 0 0 0 1.598 45,945 0
% (2011-2010) -1% -1% 0% 0% -3% 0% 0% 0% -75% 9% 0%
2011 226.657 226.626 0 0 176.049 0 0 0 399  50.177 0
% (2012-2011) -18% -18% 0% 0% -16% 0% 0% 0% 8% -27% 0%
2012 185.691 185.667 0 0 148.575 0 0 0 432 36.660 0
% (2013-2012) -28% -28% 0% 0% -26% 0% 0% 0% 14% -35% 0%
2013 134.168 134.115 0 0 109.801 0 0 5 493  23.820 0
% (2013-1997) -14%  -15% 0% 0% -21% 0% 0% 0% -82%  53% 0%

Fonte: Fonte: MDIC, 2015.

Os valores mostrados na Tabela 1, valores correntes, sugerem que toda a

exportacdo brasileira de castanha do caju sai praticamente de apenas trés estados do Nordeste:

Ceard, Piaui e Rio Grande do Norte. No mesmo periodo, o produto apresentou reducdes nos

valores exportados, passando de US$ 156 milhdes, em 1997, para US$ 134 milhdes, em 2013,
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Este fato configura uma perda de participacdo do produto na pauta exportadora agricola do
Nordeste.

O estado do Ceard, que € o maior exportador do produto dentro da regido,
apresentou reducdo no valor (US$) exportado de 21%, passando de US$ 139 milhdes, em
1997, para US$ 109 milhdes, em 2013. O estado do Rio Grande do Norte teve aumento de
53%, de US$ 15 milhdes, em 1997, a US$ 23 milhdes, em 2013 e o Piaui, apesar de exportar
um valor menor, mostrou o pior resultado, 82% de reducdo. Em 1997, o estado exportava
US$ 2 milhdes e, em 2013, exportou US$ 493 mil (Tabela 1).

Segundo dados da Organizagcdo das Nacgdes Unidas para a Agricultura e a
Alimentacdo (FAO), no mercado mundial, os principais exportadores do comércio de
castanha de caju sdo Vietnd, Holanda, india e Brasil. Apesar da Holanda n&o ser produtora de
caju, o pais atua na comercializa¢do do produto, importando boa parte do Brasil.

O mercado da castanha de caju € ou pode se tornar competitivo e tem uma
especificidade de ser geralmente explorado e processado por produtores pequenos em escala
reduzida, levando em consideracdo que é uma cultura que ndo exige muitos insumos e a fase
final de colheita é num periodo que ndo héa safra de outras culturas, assim, a oferta de mao de
obra é mais facilitada. (CALLADO, 2009).

De acordo com Sietz et al (2006), os pequenos produtores rurais da castanha de
caju no Nordeste brasileiro sdo importantes grupos econémico-sociais que abastecem a regiéo
com esse produto. Entretanto, sua producdo e colheita se estendem por, no maximo, cinco
meses por ano.

Conforme Callado (2009), a regido Nordeste € a mais importante para o cultivo da
castanha de caju, pois proporciona vantagens econdmicas como a manutencdao do nivel de
emprego e da renda dos produtores rurais, também inserindo a regido no comeércio
internacional.

Devido as dificuldades enfrentadas pela regido Nordeste, em especial, o estado do
Ceard, na producdo da castanha de caju, ou seja, quebra de safras causadas pela estiagem, 0s
estados aumentaram suas importacdes de castanha in natura para suprir sua demanda interna e
as exportacGes do produto ja processado. A cadeia produtiva da cultura do caju no Nordeste é
insuficiente para suprir a demanda externa, pois ha baixa produtividade dos cajueiros, o0 que
compromete 0s negocios no mercado externo.

Assim como na trajetoria geral da regido, as exportac@es de castanha de caju dos

estados que cultivam o fruto (CE, RN e PI) perdem participacdo nas exportagOes do setor de
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frutas. As exportagcdes de meldo fresco se destacam dentro do setor, nos estados do Rio
Grande do Norte e Ceara.

De acordo com Cavalcante e Midéllo (2013), de 2011 para 2012, o nimero de
paises que eram destino das vendas cearenses de castanha de caju reduziu, passando de 36
paises para 31 paises, respectivamente. Ainda segundo os autores, 15 paises absorveram
97,14% das exportacdes de castanha de caju do Ceara.

Os Estados Unidos, a Holanda e o Canadad sdo os principais paises de
direcionamento das exportacdes de castanha de caju do Nordeste. S6 o primeiro, mesmo
perdendo participacdo, € responsavel por quase 50% da importacdo da castanha de caju da
regido. A Holanda tem apresentado uma trajetoria de crescimento nessa participacdo e o
Canada mantém o terceiro lugar. Os trés destinos juntos, em 2013, foram responsaveis por
72% do valor exportado (US$) e 70% da quantidade em toneladas pelo Nordeste brasileiro.
(MDIC, 2015).

No mercado internacional da castanha de caju, 0s principais concorrentes do
Brasil sdo Vietn4, india e Holanda, sendo que os trés juntos corresponderam a 83% do valor
exportado mundialmente, em 2013 (US$). Em 1997, correspondiam a 71%. (FAO, 2015).

Os estados nordestinos do Rio Grande do Norte e Piaui sdo também exportadores
de castanha de caju, assim como o Ceard, mostrando que a importancia econémica e social do
produto esta concentrada na regido Nordeste, apesar das extremas variagcdes climaticas.

Diferentemente do cultivo do cajueiro, até a colheita que se estende durante quatro
ou cinco meses, 0 processamento da castanha de caju permanece ao longo do ano com as mini
fabricas de beneficiamento, de onde saem as exportacfes. Essas pequenas fabricas, algumas
vezes familiares, fazem um estoque de castanha para, ao longo do ano, realizar as etapas de
agregacao de valor ao produto (assar, colocar na estufa, tirar a casca e embalar), o qual sera
exportado. Em alguns casos, existe a dificuldade para os atravessadores em encontrar uma

castanha in natura de boa qualidade para estoque.

2.2 Melao

Nas exportacdes do setor de frutas, cascas de citricos e de meldes da regido
Nordeste, além da importancia da castanha de caju, hd o meldo que esta aumentando sua
participacdo nas exportacdes da regido, com uma trajetéria diferente das exportacdes de
castanha de caju. Dessa forma, o setor de frutas sempre teve uma participagéo significativa no

total das exportacdes nordestinas, devido a castanha de caju e ao meldo.
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Na Tabela 2 tém-se os valores correntes das exportacdes de meldo pela regido
Nordeste, 0os quais mostram crescimento significativo, 649% no periodo, passando de US$ 20
milhdes, em 1997, para US$ 147 milhdes, em 2013. Em termos quantitativos, toneladas,
houve um aumento de 334% na quantidade exportada, passando de 44 mil toneladas, em
1997, para 191 mil, em 2013.

As exportacfes de meldo passaram a ocupar a primeira posicdo na pauta de
exportacdo agricola da regido Nordeste, a partir de 2013, deixando a castanha de caju em
segundo lugar, uma diferenca pequena, mas que marca o desempenho da comercializacdo do

meldo.
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Tabela 2 - Valor das exportacGes de meldo Brasil, Nordeste e Unidades de Federacdo (em

US$ 1.000).
Regido e
Unidades da Brasil NE AL BA CE MA PB PE Pl RN SE
Federacdo
1997 20.913 20.210 0 62 418 0 0 372 0 19.358 0
% (1998-1997) 35% 34% 0% 74% 95% 0% 0% 19% 0% 33% 0%
1998 28.323  27.055 0 108 815 0 16 443 0 25.673 0
% (1999-1998) 1% 0% 0% 54% 136% 0% 475%  -45% 0% -4% 0%
1999 28.733 27.041 0 166 1.923 0 92 242 0 24.617 0
% (2000-1999)  -13% -12% 0% -6% 50% 0% 0% -38% 0% -17% 0%
2000 25.004 23.741 0 156 2.891 0 0 149 0 20.546 0
% (2001-2000) 57% 60% 0% 35% 292% 0% 0% 73% 0% 27% 0%
2001 39.328  37.977 0 210 11.321 0 0 258 182 26.006 0
% (2002-2001) -4% -1% 0% 45% 14% 0% 0% -85% -4% -71% 0%
2002 37.781 37.619 0 305 12.914 0 0 39 175 24.186 0
% (2003-2002) 54% 55% 0% 122% 41% 0% 0% 203% 0% 62% 0%
2003 58.317 58.152 0 676 18.162 0 0 118 0 39.197 0
% (2004-2003) 8% 9% 0% 15% -8% 0% 0% 51% 0% 16% 0%
2004 63.251 63.166 0 775 16.744 0 0 178 0 45.470 0
% (2005-2004) 45% 45% 0% -13% 106% 0% 0% 56% 0% 23% 0%
2005 91.481 91.359 0 671 34.478 0 0 277 0 55.933 0
% (2006-2005) -4% -3% 0% -6% -16% 0% 0% 27% 0% 4% 0%
2006 88.241 88.213 0 632 29.111 0 0 352 0 58.117 0
% (2007-2006) 45% 45% 0% -68% 44% 0% 0% 79% 0% 47% 0%
2007 128.213 128.084 0 204 41.943 0 4 629 108 85.196 0
% (2008-2007) 19% 19% 0% 116%  104% 0% 25% 24%  195%  -24% 0%
2008 152.132 151.911 0 440 85.679 0 5 475 319 64.993 0
% (2009-2008)  -20% -20% 0% 267%  -13% 0% 60% 11% -82% -30% 0%
2009 122.094 122.011 0 1.614  74.159 0 8 527 57 45.646 0
% (2010-2009) 0% 0% 0% 1% 0% 0% 0% -45% 12% 0% 0%
2010 121.969 121.947 0 1.626  74.259 0 0 290 64 45,708 0
% (2011-2010) 5% 5% 0% -26% 3% 0% 0% -37% 0% 11% 0%
2011 128.353 128.352 0 1199  76.392 0 22 182 0 50.558 0
% (2012-2011) 4% 4% 0% 15% 3% 0% -86% -84% 0% 7% 0%
2012 134.114 134.051 0 1.374 78589 0 3 29 0 54.056 0
% (2013-2012) 10% 10% 0% -70% 13% 0% 333%  310% 0% 8% 0%
2013 147.579 147.492 0 415 88.714 0 13 119 0 58.230 0
% (2013-1997) 606%  630% 0% 569% 21123% 0% 0% -68% 0% 201% 0%

Fonte: MDIC, 2015.

Um beneficio interessante no comércio internacional do meldo é o sistema de

rastreamento (inovagdo tecnoldgica) adotado pelos produtores e exportadores do mel&o

amarelo Rei, uma ferramenta que permite ao consumidor final rastrear o produto, dando maior

garantia e seguranca acerca da origem e do tratamento que € dado ao fruto. O sistema informa

para o consumidor de qualquer parte do mundo quando, de onde e como a fruta chegou até as
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suas mdos. Trata-se de uma protecdo contra alegacdes fraudulentas, como de presenca de
agrotoxicos nas frutas.

Entre os estados nordestinos exportadores de meldo, o Ceara e o Rio Grande do
Norte vém apresentando trajetdria ascendente. Vale destacar os estados de Pernambuco e
Bahia que, apesar de menores produtores, também participam na exportacdo do produto,
sendo 0 meldo o principal produto agricola do setor de frutas a ser exportado por esses estados
nordestinos, ocupando a primeira posicdo. Os principais parceiros comerciais do produto sao:
Paises Baixos (Holanda) e Reino Unido; em menor escala estdo Espanha, Alemanha e
Argentina. Paises baixos (Holanda) e Reino Unido somam 70% do valor exportado de mel&o
em 2013 pelo Nordeste, em quantidade, o que significa 68%. (MDIC, 2015). Além do Cear3,
Rio Grande do Norte, Pernambuco e Bahia, o estado do Piaui também apresenta uma pequena
parcela nas exportacfes de meléo.

Os principais paises exportadores de meldo, por sua vez sdo: Espanha, Guatemala,
Brasil, Estados Unidos da América e Holanda (FAO, 2015). A Holanda, por sua vez, ndo
produz quantidade suficiente para exportacdo, ou seja, € um pais que importa meldo para
depois exportar, em 2013 produziu 2.832 toneladas, ao passo que exportou 114.056 toneladas

de meldo.

Os trés paises produtores e exportadores de meldo, concorrentes brasileiros,
Espanha, Guatemala e EUA, corresponderam, em 2013, a 41% do valor exportado
mundialmente. Acrescentando o Brasil, 0 percentual passa para 50%. Portanto, quatro paises

sdo responsaveis por metade do valor exportado de meldao no mundo, em 2013.
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3 REFERENCIAL TEORICO

O objetivo deste capitulo é fazer uma breve discussdo a respeito da andlise de
competitividade dos exportadores no mercado internacional. Dessa forma, torna-se necessario
uma introducdo da teoria do comércio internacional. Além disso, é importante fazer uma
breve exposicdo de trabalhos que analisaram a competitividade das exportagfes de produtos
agricolas com utilizacdo da metodologia Shift Share e outros indices que sao sugeridos pela
literatura, como ferramenta para a anélise.

Nessa perspectiva de formacdo do comércio internacional, dando énfase para
exportacGes agricolas, faz-se necessario um breve histérico das instituicbes que
regulamentaram esse comércio, principalmente no &mbito dos produtos agricolas. No final da
Segunda Guerra Mundial, os paises estavam preocupados em retomar a comercializagdo e
buscavam a estabilidade politica e econémica entre as nagdes. Para isso seria necessario o
estabelecimento de regras. Assim, em 1944, em Bretton Woods, New Hampshire, nos Estados
Unidos, foi finalizado um acordo que tinha como base a criacdo de trés instituigdes
internacionais: Fundo Monetario Internacional (FMI), Banco Internacional para Reconstrucdo
e Desenvolvimento (BIRD) e a Organizacdo Internacional do Comércio (OIC), com o
objetivo de proporcionar entendimentos de reconstrucdo econémica internacional. (DIAS;
RODRIGUES, 2008).

Das trés instituicdes mencionadas acima, apenas a Organizacdo Internacional do
Comércio (OIC) ndo foi estabelecida. Utilizando-se de um dos segmentos da Carta de Havana
que tratava da OIC, a qual cobria a negociacao das tarifas tributarias, liberalizacdo e outras
restricOes tarifarias, em 1947, foi criado o GATT (Acordo Geral sobre Tarifas e Comércio)
que foi adotado por 23 paises. Um dos principais objetivos desse acordo era eliminar o
tratamento discriminatorio no comércio internacional.

Ocorreram oito rodadas de negociacao durante o periodo de existéncia do GATT
(1947 — 1994), as quais buscavam regulamentar com mais eficiéncia o mercado internacional,
discutindo a eliminacdo de barreiras tarifarias, ou seja, buscando garantir a reciprocidade nas
concessdes tarifarias, com o objetivo de liberalizar o comércio.

Desde 1947 ocorreram oito rodadas, a Gltima foi a Rodada do Uruguai (1986), que
fundou a OMC, havendo a inclusdo de novos temas, como investimento e comércio,
propriedade intelectual e servicos. As economias em desenvolvimento, especialmente india,
temiam a incluséo desses novos temas pelo fato de desviar a aten¢do de acesso ao mercado, de

um modo geral, sobretudo de téxteis e agricultura.
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O setor agricola tomou posicdo principal entre os temas discutidos nas
negociacles da Rodada Uruguai devido a proposta de eliminag¢do dos subsidios agricolas em
dez anos. Outro ponto importante dessa rodada foi a criacdo da Organizacdo Mundial do
Comeércio (OMC), que € um desenvolvimento do GATT.

De grande importancia para o setor agricola, em 2001, no Golfo Pérsico,
aconteceu o inicio da nona grande rodada de negocia¢cBes comerciais mundiais, a chamada
Rodada de Doha. Também conhecida como “Rodada de Desenvolvimento”, teve COmMOo
principal objetivo a abertura de mercados agricolas e industriais com regras que favorecessem
a ampliacdo dos fluxos de comércio dos paises em desenvolvimento.

O conflito de interesses entre paises desenvolvidos e o0s paises em
desenvolvimento durante a Rodada do Uruguai deu origem a Ultima rodada (Doha) que
trataria em seus objetivos de assuntos relacionados a agricultura, como subsidios, apoio
interno, reducdo de tarifas e crédito a exportagdo. (MDIC, 2015).

Em 1986, foi constituido um grupo, chamado CAIRNS, a partir da unido dos
principais paises exportadores de produtos agricolas, do qual o Brasil fazia parte. Teve o
objetivo de influenciar as negociagdes internacionais a respeito do tema agricultura. (DIAS;
RODRIGUES, 2008).

Com a globalizacdo, essas relagdes comerciais entre 0s paises tornaram-se mais
intensas, gracas a maior liberdade de circulagdo de mercadorias e moedas, tendo como
facilitador dos processos de negociacGes as instituicBes legislativas e financeiras que
regulamentam o comeércio internacional. Dessa forma, as relacdes comerciais vao muito além
dos limites territoriais de um pais.

Os paises sdo levados a comercializarem entre si por varios fatores,
principalmente tendo o objetivo de reduzir custos com ganhos de escala e aumentar a
eficiéncia com a producdo de bens para 0s quais possuam vantagem comparativa, ou seja, um
pais se especializa na producdo de uma mercadoria que tenha um custo relativamente menor,
que sera a mercadoria a ser exportada. Do lado contrario, o pais importara as mercadorias com

custos mais elevados e a producdo menos eficiente.
3.1 Teoria das Vantagens Absolutas e Comparativas
A Teoria das vantagens absolutas de Adam Smith (1776), em seu livro A Riqueza

das Nagdes, argumentava que o0s paises devem se especializar na producdo de mercadorias nas

quais possuam vantagem absoluta, ou seja, naquelas que sdo mais eficientes. Dessa forma,
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fortalecendo o comércio internacional, os paises importariam as mercadorias que n&o
possuiam vantagem absoluta na producdo, para as quais apresentam producdo menos
eficiente. Enfaticamente, a divisdo do trabalho foi defendida pelo autor, além da
especializacdo e a alocacao da forca de trabalho entre varias linhas de emprego.

A teoria das vantagens comparativas foi desenvolvida por David Ricardo, em
1817, o qual faz a construcdo de um exemplo para explicar dois paises, Inglaterra e Portugal,
que se especializam na producdo de tecidos e vinho, respectivamente. Para o autor, a fonte da
vantagem comparativa esta na tecnologia de producédo (méo de obra), ou seja, produtividade
do trabalho e no custo de oportunidade.

Pelo modelo de Heckscher-Ohlin, desenvolvido por Eli Filip Heckscher (1919) e
Bertil G. Ohlin (1933), as fontes de vantagem comparativa estdo relacionadas com as
dotacGes dos fatores de producao, trabalho, terra e capital. De acordo com o0 modelo, os paises
irdo se especializar na producdo dos bens para 0s quais a economia tenha o fator de producéo
em abundancia. (KRUGMAN; OBSTFELD, 2001).

A teoria das vantagens comparativas ndo considera a evolucdo da estrutura de
oferta e demanda, sendo uma limitacdo, pois € estatica. Na medida em que os niveis de renda
e de comércio mundial crescem, pode-se esperar que 0s termos de troca se deteriorem para 0s
paises que exportam produtos primarios.

De acordo com a corrente estruturalista (Raul Prebisch, Singer, Maria da
Conceicdo Tavares e Celso Furtado), os paises exportadores de produtos basicos ou primarios
tém uma tendéncia de “déficit” no balanco de pagamentos, pois os produtos manufaturados
apresentam elasticidade-renda maior do que os produtos primarios, o que acarretaria um
aumento relativamente maior no comércio de manufaturados. (PREBISCH, 1962).

A deterioracdo dos termos de troca, de acordo com Prebisch (1948), pode ser
explicada pela teoria do ciclo, segundo o qual, no periodo ascendente, os precos e a renda
sobem nos paises desenvolvidos, o que eleva a demanda internacional de alimentos e
matérias-primas. Pelo lado dos paises subdesenvolvidos, nessa fase ascendente, eles
aumentam sua oferta, obtendo ganho de renda. Entretanto, no final desse ciclo, os paises
exportadores de commodities ndo tém como diminuir a oferta dos produtos, o que acarreta
diminuicdo dos termos de troca, pois a elasticidade renda dos produtos manufaturados é
maior, ou seja, responde com maior rapidez a demanda internacional.

A taxa de cambio é uma variavel importante e/ou determinante quando se tem o
comércio de um pais com o resto do mundo, ou seja, necessita-se de uma medida de

conversdo da moeda nacional em moeda de outros paises. Pode ser determinada de dois
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modos, pela deciséo institucional ou pelo mercado (oferta e demanda por moeda), sendo a
primeira fixa e a segunda flexivel.

As exportagdes sdo influenciadas, entre outros fatores, pelos seguintes:
produtividade, pois um produto com alta produtividade pode ser comercializado com um
preco mais competitivo, ou seja, o custo de producdo € mais baixo e; pela taxa de cAmbio,
uma desvalorizagdo da moeda nacional, tende a estimular as exportagcOes, pois 0S
exportadores receberdo mais em valores da moeda nacional em relagdo a moeda conversivel e
havera maior oferta de moeda na economia nacional. Do lado das importagdes, o efeito é
contrério, pois torna os produtos importados mais caros. Por estas razdes, o saldo da balanga
comercial tende a incrementar quando a moeda nacional se desvaloriza em relacdo as moedas
conversiveis.

A taxa de cambio € influenciada pelos efeitos de mercado (demanda externa) e por
outro lado pelas politicas adotadas pelo governo. Uma politica macroecondémica de aumento
da oferta de moeda na economia torna a moeda nacional desvalorizada frente as moedas
estrangeiras, causando estimulo aos exportadores. J& num cenario de politica monetéaria
restritiva, menos moeda em circulacdo, valoriza-se a moeda nacional e desestimula as
exportacles. (SACHS; LARRAIN, 1995).

As politicas cambial e comercial sdo meios do governo para atuar na area de
comércio internacional. A primeira depende do regime cambial, fixo, flutuante ou
administrado, no qual o governo pode ou ndo ter influéncia. A segunda esta ligada as medidas
alfandegarias, cotas e subsidios, podendo estimular ou desestimular as exportacdes, de acordo
com as necessidades da economia.

De acordo com Bacha e Bolle (2013), a medida que a produtividade do setor
primario aumentou e 0s precos internacionais tornaram-se mais favoraveis no inicio do século
XXI, ressurgiram com intensidade as exportacdes de commodities.

A economia brasileira encontrou ambiente favoravel pelo fato da abundéncia de
recursos naturais e pelo aumento da demanda internacional por produtos primérios, o que
gerou um aumento dos pregos das commodities.

No contexto do comércio internacional, tendo em vista a dependéncia de alguns
setores exportadores, principalmente basicos ou de baixo valor agregado, como o primario,
pode ser interessante tratar brevemente do termo vulnerabilidade.

Na medida em que um setor tem suas exportacfes direcionadas para poucos paises
ou exportacdes abundantes, mas sem alto valor agregado, ou seja, as exportagdes Sdo pouco

pulverizadas e fracas, a regido ou estado exportador torna-se vulneravel, pois esta sujeito aos
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riscos ou decisdes que 0s poucos importadores podem tomar. Isso faz com que qualquer
desequilibrio ou crise no pais importador atinja o estado, ou seja, sdo fatores ou
acontecimentos fora do controle do estado. No curto prazo € interessante exportar produtos
primarios, pois a demanda é elevada e 0s precos interessantes.

Pode tornar-se mais grave ainda quando a economia do pais em questdo é
dependente ou sobrevive da demanda dos importadores, ndo tendo outras atividades
independentes ou ndo possuindo diversificacdo de destinos das exportac@es. 1sso leva a uma

grande dependéncia das condi¢des econémicas do resto do mundo.
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4 METODOLOGIA E BASE DE DADOS

Neste capitulo serd descrita a metodologia utilizada para analisar a
competitividade das exportacdes nordestinas de castanha de caju e meldo. Utiliza-se 0 método
Shift Share, também conhecido como método diferencial-estrutural, para avaliar a
participagdo da regido no fluxo mundial de comércio e ver quais sdo os determinantes da
mudanca de crescimento das exportacdes.

Esta metodologia se desenvolve a partir de uma proposicdo tautoldgica, em que se
utiliza a definicdo de valor das exporta¢cdes de um dado produto agricola para tentar mostrar
que fatores podem estar influenciando positiva ou negativamente na expansdo dessas

exportac@es, durante um periodo definido de tempo.

4.1 Base de dados

Os dados sobre valor exportado (US$) e quantidade exportada (Kg ou toneladas)
da Regido Nordeste e dos principais concorrentes sdo de periodicidade anual e foram obtidos
junto ao Sistema de Analise das Informacdes de Comércio Exterior (ALICEWEB) do
Ministério de Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior, junto a Organizacdo Mundial
do Comércio (OMC) e a base de dados estatisticos Organizacdo das Nacbes Unidas para
Alimentacdo e Agricultura (FAOSTAT), respectivamente. Para os dados referentes a area
colhida (ha), quantidade produzida (ton) e rendimento das culturas (ton/ha), teve-se como
base a pesquisa de producdo agricola municipal do Instituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE). Os dados da taxa de cambio foram obtidos na base de dados do Instituto
de Pesquisa Econdmica aplicada (IpeaData). O periodo de analise compreende 17 anos, de
1997 até 2013.

Os valores das exportagfes de cada produto foram deflacionados com base no
indice de precos americano, Consumer Price Index (CPI-U) do U.S. Bureau of Labor
Statistics (BLS), sendo transformados em valores constantes. (USA, 2016).

O periodo finaliza em 2013 por conta da restricdo dos dados internacionais, 0s
quais estdo disponiveis até este ano. Do outro lado, inicia-se em 1997, que é onde se aplica 0
novo método de coleta de dados pelo sistema Aliceweb, o qual passa a ser baseado na

Nomenclatura Comum do Mercosul (NCM).
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4.2 Modelo Shift Share

Essa metodologia tem como objetivo principal, dado o fluxo mundial ou regional
de comércio, analisar a parcela de participacdo de um pais ou regido nesse fluxo e os fatores,
aqui designados por fontes, que influenciam positivamente ou negativamente no desempenho
das exportacOes ao longo dos anos. Estdo desagregados, de acordo com a metodologia, na
expansdo do comercio mundial da mercadoria por meio da quantidade produzida pelos paises
que produzem a mercadoria; na taxa de cambio, pois a medida que se tem uma moeda
desvalorizada as exportagOes tendem a melhora; no preco da mercadoria (commodities)
internacionalmente, o que influencia nas exportagdes; e finalmente na competitividade, que
estd modelada nesse trabalho como dois quocientes: entre a area colhida da regido e do
principal concorrente da mesma mercadoria e entre o rendimento da producéo regional e o
rendimento do pais concorrente. Neste estudo fez-se uma adaptacdo do modelo Shift Share
desenvolvido por Lemos (2015), o qual avaliou a producdo de alimentos no Maranh&o
fazendo um contraponto com o crescimento da producdo de soja no estado, entre 1940 e 2012,
desdobrando-a nos efeitos preco, rendimento e area. Foram utilizadas taxas geométricas de
crescimento estimadas por regressdo semi-log de tendéncias.

O método permite uma analise que gera informacGes relevantes para pesquisas
adicionais de planejamento estratégico: analise dos setores que tiveram avango ou retrocesso
ao longo do periodo analisado, com base nas variaveis decompostas pelo modelo.

No primeiro nivel de analise pode-se encarar o valor exportado (US$) do produto

como sendo o preco (US$) multiplicado pela quantidade exportada.
Vie (US$) = Py (US9) . Qi (€
Onde:
V. (US$) — valor das exportacBes do pais ou regido da mercadoria i no periodo t;
P;; (US$) — preco de exportacdo da mercadoria i no periodo t;

Q;: — quantidade exportada da mercadoria i no periodo t.

Para transformar esse valor exportado em moeda nacional, forma em que o0s
exportadores irdo receber pelo volume exportado, multiplica-se a equacdo (1) pela taxa de

cambio e obtém-se o seguinte resultado:
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Vie (R$) =P (US$) . Qi . & (2)
Onde:

V. (R$) — valor das exportacdes do pais ou regido da mercadoria i no periodo t avaliado

em moeda nacional;

P;; (US$) — preco de exportacdo da mercadoria i no periodo t;
Qi: — quantidade exportada da mercadoria i no periodo t;

&, — taxa de cdmbio no periodo t.

De acordo com as definicdes agricolas e supondo que a quantidade exportada é
igual a area colhida destinada para exportacdo multiplicada pelo rendimento da cultura, tem-
se que:

Quantidade exportada da cultura = area colhida para exportacdo da cultura (4;) x

rendimento médio da producéo da cultura (R;)

Entéo: Qit = Ait . Rit (3)
Substituindo (3) em (2), obtém-se:
Vie (R$) = Pt (US9) . & . Ay - Ry 4)

Para complementar a analise, levando em consideracdo outros paises que
produzem e exportam as mesmas mercadorias que o pais ou regido em estudo, inclui-se a
variavel quantidade exportada da mercadoria pelo concorrente (Q,.). Para tal, multiplica e
divide a equacéo (4) por (Q;.), onde a quantidade produzida pelo concorrente é a area colhida
do concorrente multiplicada pelo rendimento médio da producdo do concorrente no ano

especifico (Q;.: = Ajct - Rict). Dessa forma, a equacao (4) torna-se a seguinte:
Vit (R$) = Py (USS) . & . Aie - Rig - (Qice/ Qice) ®)
Substituindo Q;.; na equacéo (5):
Vie (R$) = Py (USS) . & . Aie - Rig - [(Aice - Rice) (Aict - Rice)] (6)
Rearranjando os termos, pode-se escrever:

Vie (R$) = P;t (USS) . &;. (Ait/Aict) - (Rit/Rice) - (Qict) (7
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Aplicando logaritmo na equacdo (7):

log Vit (R$) = log P;; (US$) + log &, + log(Ai/Aice) + 10g(Ri¢/Rict) +108Qice  (8)

Sendo:
Vit (R$) =Y
P (USS) = X,
& =X
Ait _
Rit _
Rict B X4
Qict = XS
A equacdo (8) sera reescrita:
logY =log X; +log X, +log X5 + log X, + log X5 )

Fazendo a derivada total da equacédo (9) em relacdo ao tempo:

d(logY/at) = a(logX,/at)+ 8 (logX,/dt) + d(logXs/dt) + a(logX,/dt) +
d(logXs/dt)  (10)

Simplificando os termos, chega-se a equagéo (11):
Y=Xy + X+ X3+ Xy + X5 (11)

Na equacdo (11) que, por definicdo, se trata de uma identidade, define-se a
variavel Y como a taxa de crescimento do valor das exportacées (R$) do produto agricola i no
periodo sob avaliacdo. Esta variavel, de acordo com as especificacdes desse estudo, se

desdobra nos seguintes efeitos:

a) X,, = efeito preco do bem em moeda estrangeira, que vem a ser sua TGC no

periodo;

b) X;, = efeito taxa de cdmbio, que € a TGC desta variavel no periodo;
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C) X,; = efeito area relativa, que ¢ a TGC da relacdo entre a area colhida do

produto i na regido ou pais com a area colhida do concorrente;

d) X,, = efeito rendimento relativo, que é a TGC no periodo sob investigacdo, da
relacdo entre o rendimento da cultura do produto i no pais ou regido com o

rendimento da cultura do concorrente;

e) X, = efeito expansdo ou retracdo na producdo do produto por parte do
concorrente, o qual tenta aferir como esta expansao da producdo do concorrente
influencia as exportaces do produto agricola, no periodo sob anélise, do pais ou

regiéo.

A variavel X,,, que é o rendimento relativo, afere como o progresso tecnoldgico
do pais, traduzido em rendimento da cultura, estd se comportando em relagdo ao seu
concorrente.

Na equacdo (11), valores significativamente positivos de uma fonte significam
que ela influencia de maneira positiva, na magnitude da TGC, o valor das exportacdes.
Valores significativamente negativos da TGC implicam em efeito regressivo da fonte.

As fontes de crescimento sdo estimadas através do modelo semi-log:
logZ = BC+ pT + p (12)

Onde:

Z: sera qualguer uma das definidas na equacao (11);

T=0,1,2,.téo0tempo;

f: € o coeficiente loglinear;

p: € a TGC da variavel Z =[0d (log Z)/0dt];

u: € o termo de erro aleatdrio que por hipotese atende aos pressupostos do modelo
linear geral de ser ndo autorregressivo e ter variavel constante. (PINDYCK; RUBINFELD,
2004; WOOLDRIDGE, 2010).

O efeito competitividade nessa metodologia estd ligado, principalmente, aos
efeitos area e rendimento, no entanto, ignora outras influéncias que vao afetar a capacidade de

exportacdo de um pais no mercado mundial. No entanto, o efeito competitividade pode
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receber influéncia de efeitos como: mudancas tecnoldgicas, marketing, financiamentos das
vendas de bens de exportacdo, crédito, prontiddo para tender as necessidades dos
importadores, politicas de apoio a producéo e exportacgéo.

A competitividade, que esta fora do contexto de precificacdo, pode esta atrelada a
qualidade de infraestrutura, a capacidade do pessoal, aos servigos, a logistica, @ comunicacao,
as inovacdes e aos servigos de apoio. H4 também a competitividade de custos, que leva em

conta o preco da méo de obra.
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5 RESULTADOS E DISCUSSOES

Os fatores designados pela metodologia utilizada nesse trabalho estao dispostos da
seguinte forma: efeito preco internacional do produto, efeito taxa de cambio, efeito area
relativa, efeito rendimento relativo e efeito expanséo.

Tratando a regido Nordeste em relagdo aos seus principais concorrentes mundiais,
no que diz respeito a cada produto estudado, na producéo e exportacéo, tem-se Vietna e india
para Castanha de Caju e Espanha, Guatemala e Estados Unidos da América para o0 Meldo. Em
2013, de acordo com os dados FAO, Vietnd e india corresponderam por 75% (US$ 1,9
bilhGes) do valor total exportado de castanha de caju no mundo (US$ 2,6 bilhdes). Para o
meldo, 50% do valor total exportado mundialmente (US$), em 2013, estd sendo originado nos
seguintes paises: Espanha, Brasil, Guatemala e EUA.

Para explicar o aumento ou reducdo das exportacdes nordestinas da castanha de
caju e do meldo, atrelado ao comportamento internacional, teve-se como base os efeitos

mencionados acima, 0s quais geraram os resultados expostos nas tabelas 3 e 4:

5.1 Castanha de Caju

Tabela 3 — Fontes de Crescimento do Valor das Exportacdes de Castanha de Caju do Nordeste
em Competicdo com o Vietna e India.

Competicéo com o Vietnd Competigdo com a india
Fontes de
Crescimento: . Significancia . Significancia
Efeitos Tee REAjUstado | “Eopatistica TGC | Re Ajustado Estatistica
Preco (US$) 0,006 0,045 0,589 0,006 0,045 0,589
Taxa de 0,013 0,012 0,38 0,013 0,012 0,38
Cambio
AreaRelativa  -0,092 0,584 0 -0,022 0,013 0,385
Rendimento 4 ¢ 0,352 0,007 -0,013 0,035 0,507
Relativo
Expansdodo ) - 0,877 0 0,029 0,473 0,001
concorrente
TOTAL 0,015 0,008 0,304 0,015 0,008 0,304

Fonte: Sistema AliceWeb e IBGE. Elaboragéo propria.
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A taxa geométrica de crescimento estimada para o valor exportado de castanha de

caju pela regido Nordeste (R$), no periodo analisado, é de 1,5% ao ano. (Tabela 3).

Gréfico 1 - Valor das exportacfes — Nordeste (milhdes R$).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragdo prdpria.

De acordo com as andlises feitas nesta pesquisa, contribuiram para este

crescimento o efeito preco das exportacbes da ordem de 0,6% ao ano e o efeito taxa de

cambio, com 1,3% ao ano (Tabela 3). Os graficos 2 e 3 mostram a evolucdo das variaveis

preco das exportacOes e taxa de cambio.

Grafico 2 - Preco das exportacoes — Castanha de caju (US$/Kg).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragdo propria.
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Gréfico 3: Taxa de Cambio.
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragdo propria.

No que concerne a competicdo com o Vietna, observa-se que a expansao da area
relativa do Nordeste brasileiro em relagdo aquele pais foi negativa, ou seja, TGC de -9,2%
(Tabela 3), significando que o Vietna expandiu, relativamente, mais area cultivando o caju

para exportacao do que o Nordeste. Como demonstra o grafico 4, a relacdo decresce.

Graéfico 4 - Area relativa (Nordeste/Vietnd).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragéo propria.
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Observa-se também, de acordo com a tabela 3, que a relacdo entre o rendimento
da castanha de caju produzida no Nordeste e o rendimento deste produto cultivado no Vietna
expandiu-se a taxas negativas (-6% a.a.), uma evidente demonstracdo de perda de
competitividade dos cajucultores do Nordeste, em relacdo aos Vietnamitas. Isto sugere
também que, tecnologicamente, os pomares de cajueiro do Vietnd avancaram bem mais do

que aqueles cultivados no Nordeste.

Gréfico 5 - Rendimento relativo (Nordeste/Vietnd).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaborag&o propria.

A quantidade exportada pelos produtores de castanha de caju do Vietnd se
expandiu a uma taxa média anual de 14,7% (Tabela 3). Pode-se considerar que esse efeito ndo
influenciou a regido Nordeste nesses anos de andalise. O grafico 6 reflete a expansdo da

quantidade exportada pelo Vietna de 1997 a 2013.
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Gréfico 6 - Quantidade exportada pelo Vietna (Kg).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaborag&o propria.

O outro pais concorrente significativo do Nordeste no mercado exportador da
castanha de caju ¢ a India. Foram analisadas as taxas geométricas de crescimento, ao longo
dos anos, para os efeitos &rea relativa, rendimento relativo e expansdo. Em relagdo a
competicdo com a india, observa-se que a expanséo das areas cultivadas para exportacdo com
cajueiros no Nordeste se deu num ritmo menor do que a expansao das areas cultivadas dessa

cultura na India (-2,2% a.a.), conforme a tabela 3.

O gréafico 7 mostra a expansdo da area relativa:

Gréfico 7 - Area relativa (Nordeste/India).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragao propria.



41

Também em relagdo a India, tal como ja havia acontecido com o Vietnd, o
Nordeste perde em competitividade no que se refere a relagdo entre os rendimentos. A relagdo
entre os rendimentos dos pomares de caju da regido Nordeste e da India regrediu a uma taxa
média anual de -1,3%. (Tabela 3).

Graéfico 8 - Rendimento relativo (Nordeste/india)
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragdo propria.

A quantidade exportada pela India, no periodo, se expandiu a uma taxa média
anual de 2,9% (Tabela 3). Dessa forma, o efeito expansdo dado pela quantidade exportada da
india € util para a analise da variacio das exportagdes nordestinas, pela significancia da
variavel. De um lado pode ser uma tendéncia mundial de exportacdo, de outra forma pode ser
uma confirmacdo da perda de mercado da regido frente aos principais concorrentes (Grafico
9).

Grafico 9 - Quantidade exportada pela india (Kg)
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Fonte: Brasil. MDIC/SECEX (2016). Elaboragéo propria.
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Em relacdo a producdo e exportagdo da castanha de caju, a pesquisa mostra que a

regido Nordeste estd perdendo em tecnologia e na expansao do cultivo dos cajueiros, quando

confrontado com os principais concorrentes no mercado internacional que s&o Vietna e india.

5.2 Melao

Com base na tabela 4, tém-se as taxas geométricas de crescimento considerando

as exportacdes do produto meléo e as respectivas significancias:

Tabela 4 — Fontes de Crescimento do Valor das Exportacbes de Meldo do Nordeste em

Competicdo com Espanha, Guatemala e Estados Unidos da América.

Competicdo com a Espanha

Competicédo com a Guatemala

Competicdo com o0 EUA

Fontes de
Crescimento: R2 Significancia R2 Significancia R2 Significancia
Efeitos TGC Ajustado | Estatistica TGC Ajustado | Estatistica TGC Ajustado | Estatistica
Preco (US$) 0,022 0,421 0,003 0,022 0,421 0,003 0,022 0,421 0,003
Tgxa Qe 0,013 -0,012 0,38 0,013 -0,012 0,38 0,013 -0,012 0,38
Cambio
Area
. 0,061 0,637 0 -0,054 0,557 0 0,043 0,405 0,004
Relativa
Rendlmento 0,019 0443 0,002 0,049 0,726 0 0,022 0,493 0,001
Relativo
Bxpansdo do 4519 g 947 0,02 0,094 0825 0 0024 0454 0,002
concorrente
TOTAL 0,124 0,713 0 0,124 0,713 0 0,124 0,713 0

Fonte: Sistema AliceWeb e IBGE. Elaboragao propria.

A taxa geométrica de crescimento (TGC) do valor exportado (R$) de meldo pela

regido Nordeste foi de 12,4%, ou seja, a cada ano ha um aumento significativo nas

exportacdes do produto (Tabela 4). O gréafico 10 mostra a tendéncia dessa variavel ao longo

do periodo analisado.
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Gréafico 10 - Valor das exportacdes — Nordeste (milhdes R$).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaborac&o propria.

De acordo com as analises feitas nesta pesquisa, os efeitos preco internacional do
produto e taxa de cambio, com taxas geométricas de crescimento ao ano de 2,2% e 1,3%,

respectivamente, contribuiram para esse crescimento das exportacdes na regidao (Tabela 4).

Graéfico 11 - Preco das exportacfes — Meldo (US$/Kg)
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaborag&o propria.

No ambito da competicdo com a Espanha, observa-se que a expansdo da area

cultivada do Nordeste, em relacdo aquele pais foi positiva (6,1% a.a.), significando que a
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regido expandiu relativamente mais area cultivando o meldo do que a Espanha (Tabela 4). A
evolucdo da variavel &rea relativa analisada nessa pesquisa esté refletida no gréafico 12.

Grafico 12: Area relativa (Nordeste/Espanha).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragdo propria.

Observa-se também, de acordo com a tabela 4, que a relacéo entre o rendimento
do meldo produzido na regido Nordeste e o rendimento desse produto cultivado na Espanha
expandiu-se a taxas anuais positivas de 1,9%, uma evidente demonstracdo de melhoria na
competitividade dos produtores de meldo do Nordeste, em relagdo aos Espanhdis (Gréfico
13).

Gréfico 13 - Rendimento relativo (Nordeste/Espanha).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaborag&o propria.
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Os resultados desses dois efeitos sugerem que, tecnologicamente, os cultivos de
meldo na regido avancaram, consideravelmente, em relacdo aos cultivos na Espanha. A
quantidade exportada pelos produtores de meldo da Espanha se expandiu a uma taxa média
anual de 1,1% (Tabela 4). Como mostra o grafico 14, o crescimento da variavel manteve-se

estavel.

Gréafico 14 - Quantidade exportada pela Espanha (Kg).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragdo propria.

Em relacdo ao concorrente Guatemala, verificou-se um efeito contrario ao da
Espanha, pois a expansao da area cultivada com meldo da regido em relacdo aquele pais foi
negativa, na ordem de -5,4% (Tabela 4), implicando que a Guatemala expandiu relativamente

mais area cultivando o meldo do que o Nordeste. A relacdo estd demonstrada no grafico 13.

Grafico 15 - Area relativa (Nordeste/Guatemala).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragdo propria.
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No que concerne & competicdo com a Guatemala, observa-se que o rendimento do
meldo produzido na regido Nordeste e o rendimento desse produto cultivado na Guatemala
expandiu-se a taxas anuais positivas, de 4,9% (Tabela 4), uma evidente demonstracdo de
melhoria na competitividade dos produtores de meldo do Nordeste, em relacdo aos da
Guatemala (Grafico 16).

Gréafico 16: Rendimento relativo (Nordeste/Guatemala).
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragéo propria.

Os dois resultados que confrontam a regido Nordeste com a Guatemala e sugerem
que, apesar da area relativa ter apresentado crescimento negativo, o rendimento relativo dos
pomares de meldo se mostraram com taxas positivas. Dessa forma, a regido cresceu menos em
area, mas melhorou em rendimento, evidenciando melhorias tecnolégicas.

A quantidade exportada pelos produtores de meldo da Guatemala se expandiu a
uma taxa média anual de 9,4% (Tabela 4). Como mostra o grafico 17 o crescimento da

variavel manteve-se ascendente.
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Gréafico 17 - Quantidade exportada pela Guatemala (KQ)
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragdo propria.

Em relacdo a competicdo com EUA, observa-se que a expansdo das areas
cultivadas com meldo no Nordeste se deu num ritmo maior do que a expansdo do cultivo
dessas culturas nos EUA, com uma taxa de crescimento anual da area relativa na ordem de
4,3% (Tabela 4).

Graéfico 18: Area relativa (Nordeste/EUA)
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragéo propria.
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A respeito dos EUA, assim como Espanha e Guatemala, o Nordeste melhorou em
competitividade, no que se refere a relagdo entre os rendimentos. A relacdo entre o Nordeste e
0s EUA nos rendimentos dos pomares de meldo cresceu a uma taxa média anual de 2,2%
(Tabela 4).

Gréafico 19 - Rendimento relativo (Nordeste/EUA)
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragao propria.

O efeito rendimento relativo (Nordeste/Concorrente) foi significativo para os trés
principais concorrentes, no periodo analisado, o que ratifica a importancia da dindmica dessa
relacdo para explicacdo da mudanca nos valores exportados do meldo, ou seja, durante o
periodo houve tendéncia e ndo apenas uma estagnacdo na relacao.

O efeito expansdo mostra a tendéncia dos principais exportadores de meléo, a qual
pode esta influenciando a regido Nordeste, ou seja, o crescimento das exportacbes do meldo
pode ser uma tendéncia mundial. As exportacdes dos EUA se expandiram a uma taxa média

anual de 2,4%.
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Gréfico 20 - Quantidade exportada pelo EUA (KQ)
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Fonte: BRASIL. MDIC/SECEX (2016). Elaboragdo propria.

Em relacdo ao cultivo do meldo, a pesquisa mostra que a regido Nordeste esta
melhorando em tecnologia e na expansdo da area cultivada, quando confrontada com os
principais concorrentes no mercado internacional que sdo Espanha, Guatemala e EUA (Tabela
4).
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6 CONCLUSOES

O comportamento das exportacdes de castanha de caju e meldo na regido
Nordeste, nessa pesquisa, teve como principais fontes de crescimento ou retracdo os seguintes
fatores: preco do produto internacionalmente, taxa de cambio, area relativa, rendimento
relativo e expansdo dos concorrentes. Os principais estados da regido que sdo produtores e
exportadores da castanha de caju sdo: Ceara, Rio Grande do Norte e Piaui. Em relacdo ao
meldo, tem-se: Rio Grande do Norte, Ceara, Bahia e Pernambuco, os dois ultimos em menor
escala.

As exportacOes de castanha de caju mostraram-se ndo competitivas em relagdo aos
principais concorrentes. No caso das exportacbes de meldo, obteve-se um resultado
demonstrativo de competitividade.

Os principais parceiros comerciais mundiais desses produtos sdo Estados Unidos,
Holanda e Canadd, tratando-se da castanha de caju. Em relacdo ao meldo, os demandantes
mundiais s&o: Holanda, Reino Unido, Espanha, Alemanha e Argentina, os dois Gltimos em
menor escala. Um destaque importante na comercializacdo dos dois produtos € que a Holanda
atua como importadora e exportadora ao mesmo tempo, ou seja, 0 pais ndo produz quantidade
suficiente de castanha de caju e meldo para exportar, fazendo apenas a intermediacdo
comercial.

Considerando a castanha de caju, observa-se que a producdo e exportacdo do
produto na regido Nordeste estd perdendo vantagem competitiva para 0s principais
concorrentes, que sdo Vietna e india. Os principais fatores observados como fontes para esse
resultado foram &rea relativa, rendimento relativo e expansdo do concorrente. A relacdo entre
as areas, tanto em relacfo ao Vietnd como a india, mostrou-se com um crescimento negativo,
significando que a regido evolui menos em &rea cultivada para exportacdo do que 0s
concorrentes.

O rendimento relativo, assim como a area, apresenta-se com taxa de crescimento
anual negativa, implicando em perda de competitividade por parte do Nordeste, sendo que o
rendimento das lavouras na regido estd em declinio. A expansdo das exportacdes dos
concorrentes apresenta taxas anuais de crescimento positivas.

A produgéo e exportagdo do meldo tem um cenario diferente do mostrado em
relacdo a castanha de caju, produto que, nos ultimos anos, estampa uma trajetoria de evolucéo

positiva, frente aos principais concorrentes. Das fontes abordadas nesse trabalho como
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influenciadoras do crescimento das exportacGes da regido, a area relativa teve taxa de
crescimento anual positiva, tanto em relacdo a Espanha, quanto aos Estados Unidos, sendo
negativa frente a Guatemala, retratando que a regido aumenta mais sua area colhida para
exportacdo do que seu concorrente.

No que concerne ao rendimento relativo, conclui-se que as taxas foram positivas
diante dos trés principais concorrentes internacionais (Espanha, Guatemala e EUA). Assim,
confirmam uma melhoria tecnoldgica nas lavouras de meldao do Nordeste com ganhos de
competitividade em relacdo aos principais concorrentes. A expansao da quantidade exportada
por estes trés paises foi positiva, sendo maior para Guatemala, 0 mesmo pais que, quando
relacionado a regido Nordeste, apresentou um rendimento menor. Diante do exposto, a regido
Nordeste mostra-se com vantagem competitiva no comércio internacional do mel&o diante dos
principais concorrentes.

Os fatores preco corrigido e taxa de cambio permaneceram praticamente
constantes, sendo pouco significativos para explicar a evolugdo do valor das exportacdes de
castanha de caju e de meldo no Nordeste.

As caracteristicas produtivas e comerciais dos principais concorrentes mundiais
refletem um avanco de rendimento importante, que pode ser incorporado para a regido
Nordeste, no que se refere a melhorias produtivas de cultivo, avancos tecnoldgicos,
quantidade produzida e exportada, area plantada e colhida. Essas caracteristicas tornam-se
evidentes quando se faz a relacdo com o Nordeste brasileiro, pois este se mostra perdendo
competitividade na cultura castanha de caju. No entanto, quando relacionada aos produtores
de meldo, a regido apresenta um desdobramento vantajoso no periodo de analise desse
trabalho.

Portanto, consoante o desdobramento dos efeitos estudados nesse trabalho, a
regido Nordeste esta com producdo e exportacdo de castanha de caju em franco processo de
perda de vantagens competitivas, em relagdo aos principais concorrentes, deixando clara a
necessidade de politicas de apoio ao produtor rural, conscientizacdo a respeito da renovacdo
das lavouras de cajueiro, como, por exemplo, a substituicdo de cajueiros “gigantes” pelo
“ando precoce”, o qual ja foi apontado como mais produtivo e de assisténcia técnica regular.

Em contrapartida, as exportacbes de meldo estdo se expandindo, sendo que 0s
valores exportados crescem a cada ano. Interessante salientar a riqueza do meldo, pois a fruta
¢ altamente rica em agua e, no entanto, estd sendo produzida numa regido de instabilidade

pluviométrica, o que dificulta a irrigacdo das lavouras. Apesar disso, 0s produtores buscam
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inovagOes para enfrentar as dificuldades climaticas. E uma cultura que tem varias safras ao
ano, as quais podem garantir a oferta do produto mais intensamente.

Portanto, como sugestdo de trabalho futuro, pode-se analisar o comportamento do
cultivo, as caracteristicas técnicas de cada cultura aqui analisada nos paises concorrentes,
mais detalhadamente, investigando quais sdo as praticas adotadas na producdo desses

produtos, principalmente em relacdo a castanha de caju.
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Tabela 5 — Valor das ExportacGes da regido Nordeste (US$)
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Ano Castanha de Caju Meldo
1997 231.714.561 29.844.293
1998 207.318.319 39.341.393
1999 202.195.486 38.471.374
2000 227.189.894 32.679.433
2001 150.199.193 50.826.148
2002 138.519.310 49.564.827
2003 185.190.881 74.910.401
2004 233.848.048 79.255.494
2005 227.094.909 110.872.819
2006 220.463.938 103.706.977
2007 257.472.937 146.449.595
2008 215.814.016 167.229.937
2009 255.952.385 134.804.518
2010 249.521.066 132.551.678
2011 238.805.765 135.250.375
2012 191.666.806 138.382.754
2013 136.449.131 150.058.127
Fonte: MDIC/SECEX. Sistema AliceWeb. Elaboragdo Prdpria.
Tabela 6 — Preco das exportacdes (US$/KQ)
Ano Castanha de Caju Meldo
1997 $6,37 $0,68
1998 $6,50 $0,63
1999 $8,39 $0,62
2000 $6,76 $0,56
2001 $5,12 $0,53
2002 $4,60 $0,50
2003 $4,45 $0,50
2004 $4,93 $0,56
2005 $5,43 $0,62
2006 $5,10 $0,60
2007 $4,99 $0,72
2008 $6,10 $0,79
2009 $5,36 $0,73
2010 $5,92 $0,75
2011 $9,08 $0,80
2012 $7,57 $0,76
2013 $6,51 $0,78

Fonte: MDIC/SECEX. Sistema AliceWeb. Elaboracéo Prépria.



Tabela 7 — Taxa de Cambio R$/US$ - Comercial — Venda

Ano Taxa de Cambio

1997 1,08
1998 1,16
1999 1,81
2000 1,83
2001 2,35
2002 2,92
2003 3,08
2004 2,93
2005 2.44
2006 2,18
2007 1,95
2008 1,83
2009 2,00
2010 1,76
2011 1,67
2012 1,95
2013 2,16

Fonte: BCB Boletim/BP.

Tabela 8 — Area relativa da Castanha de Caju (Nordeste/Concorrente)

Ano (Nordeste/Vietnd) (Nordeste/india)
1997 11,2 1,69
1998 22,1 2,85
1999 6,4 0,73
2000 7,6 1,54
2001 6,9 1,1
2002 59 0,64
2003 6,8 1,04
2004 6,7 1,1
2005 7,6 1,03
2006 3,9 0,72
2007 7,2 1,78
2008 2,6 0,67
2009 3,2 1,1
2010 5,9 2,26
2011 18 0,47
2012 4,4 1,81
2013 2,7 0,81

Fonte: IBGE e FAO. Elaboragéo propria.



Tabela 9 — Rendimento relativo da Castanha de Caju (Nordeste/Concorrente)

Ano (Nordeste/Vietna) (Nordeste/india)
1997 0,10 0,33
1998 0,06 0,16
1999 0,20 0,36
2000 0,11 0,27
2001 0,10 0,30
2002 0,08 0,39
2003 0,07 0,41
2004 0,07 0,39
2005 0,05 0,33
2006 0,09 0,50
2007 0,05 0,26
2008 0,08 0,42
2009 0,08 0,37
2010 0,04 0,20
2011 0,08 0,42
2012 0,03 0,14
2013 0,04 0,20

Fonte: IBGE e FAO. Elaboragéo prdpria.

Tabela 10 — Quantidade exportada pelos concorrentes — Castanha de Caju (Toneladas)

Ano Vietna india

1997 33.299 65.809
1998 25.700 71.042
1999 18.400 92.222
2000 40.734 81.661
2001 43.672 90.399
2002 62.235 122.064
2003 82.200 98.546
2004 105.000 109.869
2005 109.000 124.966
2006 128.000 121.124
2007 154.700 110.815
2008 160.839 125.486
2009 177.200 117.362
2010 194.622 92.598
2011 178.500 133.400
2012 218.094 101.866
2013 187.456 126.170

Fonte: FAO. Elaboracéo propria.



Tabela 11 — Area relativa do Meldo (Nordeste/Concorrente)
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Ano (Nordeste/Espanha)  (Nordeste/Guatemala) (Nordeste/EUA)
1997 0,21 1,32 0,58
1998 0,26 0,77 0,67
1999 0,27 0,74 0,48
2000 0,26 0,66 0,46
2001 0,31 0,86 0,7
2002 0,4 0,48 0,67
2003 0,41 0,61 1,05
2004 0,44 0,57 0,94
2005 0,52 0,7 1,01
2006 0,49 0,65 1,45
2007 0,71 0,64 1,21
2008 0,81 0,9 1,26
2009 0,62 0,42 1,02
2010 0,51 0,41 0,85
2011 0,5 0,41 0,83
2012 0,48 0,33 0,99
2013 0,53 0,4 1,02

Fonte: IBGE e FAO. Elaboragdo propria.

Tabela 12 — Rendimento relativo do Meldo (Nordeste/Concorrente)
Ano (Nordeste/Espanha) (Nordeste/Guatemala) (Nordeste/EUA)
1997 0,59 0,52 0,56
1998 0,65 0,78 0,64
1999 0,7 0,7 0,8
2000 0,73 0,59 0,81
2001 0,84 0,67 0,85
2002 0,84 0,88 0,88
2003 0,89 0,99 0,87
2004 0,89 1,15 0,9
2005 0,93 1,18 0,97
2006 0,96 0,97 1,05
2007 0,82 0,93 0,83
2008 0,78 0,93 0,84
2009 0,81 1,11 0,89
2010 0,92 1,34 1
2011 0,92 1,33 0,96
2012 0,88 1,25 0,94
2013 0,87 1,25 0,95

Fonte: IBGE e FAO. Elaboracéo propria.



Tabela 13 — Quantidade exportada pelos concorrentes — Meldo (Toneladas)
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Ano Espanha Guatemala EUA

1997 350.840 64.161 133.675
1998 369.400 102.743 144.356
1999 326.195 118.574 160.959
2000 300.076 149.082 156.711
2001 364.042 164.891 162.017
2002 291.395 233.247 166.575
2003 404.847 247.098 162.242
2004 367.584 216.184 167.033
2005 368.865 218.431 183.822
2006 367.354 275.083 114.059
2007 348.199 344.110 203.320
2008 337.019 253.023 200.358
2009 363.180 388.884 202.633
2010 376.103 323.636 209.318
2011 373.028 307.185 213.879
2012 435.811 433.437 194.274
2013 410.660 382.135 196.733

Fonte: FAO. Elaboragéo propria.

Tabela 14 — Exportacdes da regido Nordeste — Frutas, Castanha de Caju e Meldo (US$)

Ano Frutas Castanha de caju Melao Castanha + Melao %

1997 205.185.959 156.917.101 20.210.555 177.127.656 86%
1998 212.198.352 142.572.808 27.055.076 169.627.884 80%
1999 212.730.632 142.123.207 27.041.529 169.164.736 80%
2000 245.931.292 165.053.458 23.741.608 188.795.066 77%
2001 233.764.679 112.228.837 37.977.298 150.206.135 64%
2002 252.544.975 105.136.156 37.619.704 142.755.860 57%
2003 372.079.588 143.763.681 58.152.944 201.916.625 54%
2004 403.245.030 186.376.894 63.166.629 249.543.523 62%
2005 506.173.191 187.126.205 91.359.203 278.485.408 55%
2006 546.475.861 187.526.626 88.213.155 275.739.781 50%
2007 702.151.739 225.185.831 128.084.816 353.270.647 50%
2008 722.380.398 196.045.452 151.911.675 347.957.127 48%
2009 626.895.330 231.662.504 122.011.569 353.674.073 56%
2010 677.677.133 229.559.381 121.947.544 351.506.925 52%
2011 706.084.349 226.626.671 128.352.606 354.979.277 50%
2012 650.033.464 185.667.635 134.051.374 319.719.009 49%
2013 610.425.684 134.115.851 147.492.133 281.607.984 46%

Fonte: MDIC. Elaboracéo propria.



