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“Navigare necesse e, vivere non est necesse’
Pompeu, General Romano, Século | A.C.
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Fernando Pessoa, poeta portugués, 1914.
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RESUMO

O presente trabalho aborda os temas pesca e pobreza, cujos conceitos tém sido utilizados por
diversos autores para apresentar relagOes entre os dois temas. Existem duas interpretagbes
contrastantes na literatura sobre a relagéo entre a pesca e a pobreza. A primeira relata a visdo
de que “sdo pescadores, portanto sio pobres’. Esta € a percepcdo da “pobreza endémica’ a
qua é sentida pelos pescadores e que, independente do que des tentam fazer, continuar&o
pobres. A segunda interpretacdo refere-se & ideia comumente transmitida na literatura de que
arelacdo entre pesca e pobreza deve-se ao papel distributivo da pesca, ou sga, ao fato de que
a pesca (por causa de sua natureza de livre acesso) oferece aos pobres um meio de
subsisténcia por meio da atividade de pesca. Em outras palavras essa € a visdo de que “sio
pobres, portanto pescar é o que lhes resta’. Foi eaborado o perfil socioecondmico dos
pescadores brasleiros para 0 ano de 2010, onde conclui-se que os pescadores profissionais
brasileiros sd majoritariamente da classe artesanal, que representam 99,14% do tota de
824.814 profissionais registrados. A média de idade foi de 39,21 anos, com diferencas
regionais e de género. Predomina no setor os pescadores solteiros, com 49,92% do tota. A
maioria dos pescadores possui 0 ensino fundamental incompleto (79,46%) ou sdo analfabetos
(6,53%). A informalidade no setor pesqueiro € mais presente, por meio do trabaho individual
ou economia familiar. Tal fato esta diretamente relacionado com o carédter essencialmente
artesanal da pesca no Brasil. Além disso, os pescadores brasileiros tém sofrido uma reducgéo
da quantidade de bens adquiridos a0 longo do tempo, o que pode ser indicativo de uma
deterioragdo da atividade. Ha diferencas regionais em praticamente todas as varidveis
estudadas. Quando confrontados os indicadores socioecondmicos da populagéo brasileira, fica
mais evidente a divisdo do pais em dois grupos, sendo o primeiro formado pelas regides Norte,
Nordeste e Centro-Oeste, de caracteristicas menos desenvolvidas que as regides Sudeste e Sul.
A distribuico e concentragdo dos pescadores brasileiros acompanha essa caracteristica dos
indicadores da populagdo, mantendo forte relagdo com a vulnerabilidade a pobreza (quanto
mais pescadores, mais vulneravel) e com o IDHM, principamente quanto ao seu componente
relacionado a educago.

Palavras-chave: pesca; pobreza; indicadores socioecondmicos; Registro Geral da Atividade

Pesqueira.
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ABSTRACT

This study aims to make an approach on fisheries and poverty issues, which concepts have
been used by several authors to present relations between these two issues. There are two
contrasting interpretations in the literature on the relationship between fisheries and poverty.
The first relates to the view that "they are fishermen, so they are poor". Thisis the perception
of "endemic poverty" which isfelt by the fishermen and that, regardless of what they try to do,
remain poor. The second interpretation refers to the idea commonly transmitted in that the
relationship between fisheries and poverty refers to the distributive role of fishing, or to the
fact that fishing (because of its nature of open access) offers a poor livelihood by fishing
activity. In other words this is the view that "they are poor, so the fishing is left to them". The
socioeconomic profile of Brazilian fishermen for the year 2010, concludes that the Brazilian
professional fishermen are mostly artisanal class, which represents 99.14% of the total
824,814 registered professionals. The average age was 39.21 years, with regional and gender
differences. Unmarried predominates in the sector, with 49.92% of the total. Most fishermen
have incomplete primary education (79.46%) or are either illiterate (6.53%). Informality
prevails in the fishing industry with the activity as an individual work or as household
economy. This fact is directly related to the character of the artisanal fisheries in Brazil.
Furthermore, Brazilian fishermen have been reduced the amount of goods purchased over
time, which may be indicative of a deterioration in activity. Regional differences are observed
in amost all variables studied RGP. When faced socioeconomic indicators of the Brazilian
population, the country may be divided into two groups, the first formed by the North,
Northeast and Midwest regions, less developed than the Southeast and South regions. The
distribution and concentration of Brazilian fishermen follows this characteristic of the
indicators of population while maintaining strong relationship with poverty vulnerability (as
more fishermen, more vulnerable) and the IDHM, especially regarding its education

component.

Keywor ds: fishing; poverty; socioeconomic indicators; General Registry of Fishing Activity -
RGP.
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PESCA E POBREZA NO BRASIL

1INTRODUCAO

A presente tese de doutorado trata das possiveis relacdes entre pesca e pobreza no
Brasil. Essas duas questdes tém sido avo de diversas discussdes em nivel mundial, resumidas
em duas principais linhas de interpretacdo: a percepcéo da “pobreza endémica” a qual é
sentida pelos pescadores e que, independente do que eles tentam fazer, continuardo pobres
(visdo enddgena da pobreza), ou sgja, “sdo pobres porque sdo pescadores’; e a ideia da
pesca artesanal como um empregador de “Ultimo recurso” ou como “valvula de seguranca”
para os pobres, naqual os pescadores “sio pobres, portanto pescar € o que lhesreda”.

Esta tese objetiva analisar a situagdo socioecondmica dos pescadores brasileiros a
partir de uma abordagem do Registro Geral da Atividade Pesqueira (RGP) e dos resultados
obtidos no censo da populagdo brasileira, obtido pelo Ingtituto Brasileiro de Geografia e
Estatistica (IBGE) para o ano de 2010. Essa abordagem permitiu a elaboragdo de um perfil
socioecondmico dos pecadores profissionais brasileiros, gerando uma gama de informagoes
basilares para a formulacdo, implementacdo e acompanhamento das politicas publicas para o
setor pesqueiro. Ademais, a partir de andlises territorials, foi possivel identificar as relagbes
espaciais entre a distribuicdo dos pescadores e os principais indicadores disponiveis sobre
pobreza, tais como a vulnerabilidade da populagéo, a renda e o desenvolvimento humano,
tudo montado em uma base territorial tendo o municipio como ferramenta de andlise.

O capitulo 1 apresenta um panorama da atividade pesqueira no Brasil e no mundo,
considerando um breve histérico da pesca e 0s conceitos sobre pesca e pescadores atualmente
definidos por lei no Brasil. Segue descrevendo os aspectos da producéo pesqueira no mundo e
no Brasil, com as informacOes relativas a producéo pesgueira abordadas de forma regional
(regides Norte, Nordeste, Sudeste, Sul e Centro-Oeste) e por setor (pesca e aquicultura) e
subsetor (pesca marinha e continental, aquicultura marinha e continental).

O capitulo 2 trata de uma revisdo bibliogréfica sobre os temas pesca e pobreza,
desde a influéncia da visdo Malthusiana na concepcéo dos ensaios sobre a “Tragédia dos
Comuns’, elaborada por Garret Hardin em 1968, passando pelos conceitos relacionados a
sustentabilidade, desenvolvimento sustentével e pobreza, até chegar nas teses atuais sobre
pesca e pobreza, exaustivamente debatidas mundo afora e muito pouco discutidas no Brasil.

O capitulo 3, por sua vez, traz o perfil socioecondbmico dos pescadores
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profissionais brasileiros, por meio da andlise exploratéria dos dados do RGP. Para tanto,
buscou-se explorar os dados de 13 varidveis selecionadas, referentes aos pescadores
brasileiros, até o ano de 2010, aportando informagdes por periodo e regido geogréfica. As
variaveis utilizadas foram: 1) Cancelamento do RGP, 2) Classificacé do RGP, 3) Data do
RGP; 4) Data de nascimento; 5) Sexo (género); 6) Estado Civil; 7) Nimero de dependentes; 8)
Escolaridade; 9) Relages de trabalho; 10) Relacio de bens; 11) Areade pesca; 12) Grupo de
espécies, e 13) Distribuicdo espacial.

O capitulo 4 é dedicado a uma abordagem territorial do Brasil, considerando a
distribuicdo dos pescadores brasileiros e os indicadores socioecondmicos obtidos a partir dos
resultados do censo da populacdo brasileira, realizado pelo Instituto Brasileiro e Geografia e
Estatistica (IBGE). Tendo como referéncia o ano de 2010 e todos os 5.565 municipios
brasileiros, este capitulo utilizou os dados de concentracdo e distribuicdo dos pescadores
profissionais e 0s seguintes indicadores: @) porcentagem da populacdo vulneravel a pobreza; b)
concentracdo de renda medida pelo indice de Gini; e ¢) desenvolvimento humano medido
pelo indice de Desenvolvimento Humano Municipd — IDHM e seus componentes
(longevidade, educagdo e renda). Foi utilizada uma abordagem territorial em trés recortes,
quais sgjam: regional, considerando todo o territério brasileiro a partir das regides geogréficas
do pais, zona costeira, conforme definicdo legal dada pelo Decreto n° 5.300/2004; e por
calhas derios, considerando o universo de 29 conjuntos de calhas contendo 48 rios brasileiros:
1) rios Madeira, Mamoré e Guaporé, 2) rio Tocantins, 3) rio Araguaia, 4) rios Jurua e
Tarauacd; 5) rios Purus e Acre; 6) rios Solimdes e Amazonas; 7) rios Negro e Branco; 8) rio
S&o Francisco; 9) rio Parnaiba; 10) rio Jaguaribe; 11) rio Piranhas-Acu; 12) rios Paraiba e
Uma; 13) rio Gurupi; 14) rio Turiagu; 15) rios Pindaré, Mearim, Grgjall e Itapicuru; 16) rio
Acaral; 17) rio Jequitinhonha; 18) rio Doce; 19) rio Grande; 20) rio Paraiba do Sul; 21) rio
Tieté; 22) rio Paranapanema; 23) rio Parang; 24) rios Uruguai, Canoas, ljui e Pelotas; 25) rio
Itajai-Acu; 26) rio Jacui; 27) rios Paraguai, Taquari, Aquidauana, Miranda e Cuiaba; 28) rios
Tapajos, Juruena e Tees-Pires; e 29) rio Xingu.

Por fim, registra-se as conclusdes parciais advindas dos capitulos 3 e 4 para, numa
abordagem discursiva, elaborar as conclusdes finais desta tese, na perspectiva de responder as
questdes basicas que entrdacam os temas pesca e pobreza. Desta forma, esta tese espera
proporcionar o substrato para elaboragdo de politicas publicas e institucionais consistentes que
possibilitem o avanco e a sustentacdo desta atividade que acompanha o homem praticamente

desde sua existéncia.
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CAPITULO 1-A PESCA EXTRATIVA NO MUNDO E NO BRASIL

1.1 HISTORICO E CONCEITOSBASICOS SOBRE A PESCA

A relacdo entre homens e aguas remonta a origem de nossas vidas, dada a
importancia dos oceanos, lagos e rios na evolugdo da espécie humana (Moraes, 2007). Nesse
sentido, apesca é caracterizada como mais do que uma singular atividade humana entre tantas
outras, destacando-se a complexidade de relagdes envolvendo homens, peixes, ciclos lunares,
astros, mitos e outros fendbmenos que podem influenciar nas pescarias.

Desde 0 surgimento da humanidade que as formas mais elementares de adaptacdo
a natureza sempre estiveram relacionadas a obtenc&o de alimentos, sejam eles provenientesda
caga, coleta de frutos e tubérculos ou da pesca, 0 que faz da pesca uma das mais antigas
atividades extrativas de produtos aimenticios para o homem (Moraes, op.cit.; Aragdo, 1987,
Fonteles-Filho, 1997; Cascudo, 2000), sendo 0 pescado um dos principais recursos
dimentares em muitos paises subdesenvolvidos, contribuindo significativamente para as
economias nacionais através das industrias decorrentes da sua captura e cultura (Dickinson,
1997).

A captura de recursos pesqueiros, a partir de um processo tipicamente extrativo, é
responsével por importante fonte de proteina animal para a alimentacdo, desde os primordios
da humanidade segundo DiasNeto (2003). A importéncia da pesca como atividade
econdmica e sociad tem crescido consideravelmente nas Ultimas décadas, chegando a se
destacar como a principal atividade em algumas comunidades, regides e até paises (Aragado &
Dias-Neto, 1988, citado por Dias-Neto, op.cit.).

No Brasil, grupos pré-colombianos tais como os chamados povos dos Sambaquis
ja tinham a pesca como atividade essencial em seus modos de vida (Cardoso, 2001). No Sul
do Brasil, diversos sitios arqueoldgicos apontam a importancia dos recursos pesqueiros na
sobrevivéncia e desenvol vimento dos povos litoréneos (Daura-Jorge et al., 2007). Também no
Sul do Brasl, no final do século XVIII, a partir da colonizagdo agoriana, a agricultura,
principal atividade até o momento, foi sendo progressivamente abandonada e na segunda
metade do século XIX a pesca de subsisténcia ganhou espago, exercendo importante funcéo
econdmica e cultural (Filomeno, 1989; Lago, 1994).

Por outro lado, Diegues (1983) indica que pouco se sabe sobre a pesca nas
sociedades primitivas, ainda que, segundo indicagBes arqueoldgicas e etnoldgicas, ela tenha

representado uma importante fonte de alimento em periodos anteriores ao gparecimento da
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agricultura. Ademais, até os dias atuais poucos estudos tém abordado o perfil socioecondmico
dos pescadores brasleiros, relacionando-os com varidveis e indicadores socioecondmicos
comumente utilizados para mensurar a qualidade de vida e o desenvolvimento do povo
brasileiro.

No Brasil a pesca esta definida por lei. Apos mais de vinte anos de discussdes
entre as representagdes do setor pesgueiro, representantes do poder executivo brasileiro e
parlamentares, 0 Congresso Naciona aprovou e o Presidente da Replblica sancionou aLei n®
11.959, de 29 de junho de 2009, que dispbe sobre a Politica Nacional de Desenvolvimento
Sugtentavel da Aquicultura e da Pesca. Mais conhecida como Lei da Pesca, esse novo marco
regulatério da atividade pesgueira nacional trouxe em seu conteido o conceito de pesca,

definida como:

“toda operacdo, acdo ou ato tendente a extrair, colher, apanhar,

apreender ou capturar recursos pesqueiros’ (Lei n° 11.959/2009).

Ademais, considerou também os conceitos de pescador profissional, recurso
pesqueiro e atividade pesgueira, descritos a seguir:

“ pescador profissional: a pessoa fisca, brasileira ou estrangeira
residente no Pais que, licenciada pelo 6rgdo publico competente,
exerce a pesca com fins comerciais, atendidos os critérios
estabelecidos em legislacdo especifica” (Lei n° 11.959/2009).
“recursos pesqueiros: 0s animais e os vegetais hidrébios passivels de
exploracdo, estudo ou pesquisa pela pesca amadora, de subsisténcia,
cientifica, comercial e pela aquicultura” (Lei n® 11.959/2009).

“A atividade pesqueira compreende todos 0s processos de pesca,
explotacio e exploragdo, cultivo, conservacdo, processamento,
transporte, comercializagdo e pesquisa dos recursos pesqueiros.
Paragrafo unico. Consideram-se atividade pesqueira artesanal, para
os efeitos desta Lei, os trabalhos de confecgéo e de reparos de artes e
petrechos de pesca, os reparos realizados em embarcacbes de
pequeno porte e o processamento do produto da pesca artesanal” (Lei
n°® 11.959/2009).
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Diegues (1988) conceitua a pesca artesanal como aquela realizada com
embarcagBes milidas ou de médio porte, sem instrumentacdo de bordo e onde a remuneracéo
se faz através da venda do pescado para atravessadores, peixarias, bancas de peixe ou banca
prépria, podendo ocorrer ainda atividades econdmicas complementares sazonais.

A Lei n® 11.959/2009 classifica a pesca em comercid e ndo comerciad. No

contexto dapesca comercia define-se a pesca artesanal como aquela

“praticada diretamente por pescador profissional, de forma autdnoma
ou em regime de economia familiar, com meios de producéo proprios
ou mediante contrato de parceria, desembarcado, podendo utilizar

embar cagdes de pequeno porte’ (Lei n° 11.959/2009).

Jaapescaindustria esta definida como aquela

“praticada por pessoa fisca ou juridica e envolver pescadores
profissionais, empregados ou em regime de parceria por cotas-partes,
utilizando embarcacbes de pequeno, medio ou grande porte, com
finalidade comercial” (Lei n® 11.959/2009).

A pesca cientifica, a pesca amadora e a pesca de subsisténcia sio categorias

definidas no &mbito da pesca classificada como n&o comercial.

1.2 ASPECTOS DA PRODUGAO PESQUEIRA NO MUNDO

A pesca e a aquicultura, aqui entendidas como a atividade pesgueira (Brasil, 2009),
foram responsaveis por uma produgdo mundial estimada de 148,4 milhdes de toneladas de
pescado em 2010. Desse total, 128,3 milhdes de toneladas se destinaram ao consumo humano
e proporcionaram umadistribui¢éo per capita de aproximadamente 18,6 kg de pescado a0 ano
(tabela 1), 0 que se apresenta como um processo de incremento anual nas estatisticas mundiais
de consumo de pescado (FAO, 2012). Esse estudo da FAO relata que a producdo de pescado
oriunda da pesca tem se mantido estavel em torno de 90 milhdes de toneladas.

Em 2010 a producdo mundial oriunda da pesca (continental e marinha) foi de 88,6
milhdes de toneladas, das quais 87% sdo procedentes do ambiente marinho, e uma dfra

recorde de 11,2 milhdes de toneladas obtidas a partir de &guas continentais. Esse volume de



28

producdo representa um mercado que movimentou 109 bilhdes de dblares americanos naquele
ano (FAO, 2012).

Tabeda 1 — Produgdo mundial de pescado oriundo da atividade pesgueira (milhdes de
toneladas).

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Aguas Continentais
Pesca 8,6 9,4 9,8 100 10,2 104 112
Aquicultura 25,2 26,8 31,3 33,4 36,0 38,1 41,7
Sub-tota &guas continentais 33,8 36,2 411 434 46,2 485 52,9

AguasMarinhas
Pesca 83,8 82,7 80,2 80,4 795 79,2 77,4
Aquicultura 16,7 17,5 16,0 16,6 16,9 17,6 18,1
Sub-total guas marinhas 1005 100,2 96,2 97,0 96,4 96,8 95,5

Total - pesca 924 921 900 904 89,7 896 88,6
Total - aquicultura 419 443 47,3 50,0 52,9 55,7 59,8
Total - atividade pesqueira 1343 1364 137,3 1404 1426 1453 1484
Utilizagéo

Consumo humano 104,4 1073 1146 1173 119,7 1236 1283
Outrosusos 29,8 291 230 230 229 218 20,2

Populagéo (bilhdes de pessoas) 6,4 6,5 6,6 6,7 6,7 6,8 6,9
Consumo per capita (kg) 16,3 16,5 17,4 17,5 17,9 18,2 18,6

Fonte: adaptado de FAO, 2010 (até o0 ano de 2005) e FAO, 2012 (de 2006 a 2010).

Somarse a esses valores 0 reconhecimento do setor pesqueiro como uma opgao
socioecondmica e meio de subsisténcia para milhdes de pessoas em todo o mundo (FAO,
1999), sendo que o numero de empregos na pesca e aquicultura tem aumentado
significativamente nas Ultimas trés décadas, com um indice de crescimento médio de 3,6% ao
ano desde 1980. Em 2010 a atividade pesqueira envolveu, como meio de vida e de renda, 54,8
milhdes de pessoas no setor primério (FAO, 2012). Nesse contexto, as mulheres
desempenham um papel determinante na atividade pesqueira, tanto nos trabal hos pos-captura,
como nas atividades de mariscagem (FAO, 2004).

Ainda segundo a FAO (1999) a pesca artesanal de peguena escala nos paises em
desenvolvimento € quase sempre de “livre acesso”, quando setrata de aguas continentais, e de
espécies de baixo valor comercial. Para o restante das pescarias o direito da pesca esta ligado
a um tipo de sistema de gestdo forma ou informal, simbdlico ou substancia, que se
estabelece geralmente a nivel local ou comunitério. Entretanto, na Asia e América Latina, as
reformas de descentralizacdo conduziram a situagdes em que o controle de acesso as pescarias
esta regularizado pelos governos locais, e em aguns casos, em colaboracdb com as

organizagoes de pescadores, no que se denominam sistemas de gestdo compartilhada da pesca
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1.3 ASPECTOS DA PRODUGCAO PESQUEIRA NO BRASIL

A pesca e a aquicultura brasileiras tém seguido uma tendéncia de crescimento nos
ltimos 16 anos (1995-2010). Durante esse periodo foi possivel perceber que a producéo total
de pescado aumentou de 652.910,5 toneladas em 1995 para 1.264.764,6 toneladas em 2010, o
que corresponde a um crescimento de 93,71% (tabela 2, figuras 1 e 2). Destacase na
composicdo desse crescimento 0 setor da aquicultura, com um incremento de producgéo
superior a 1.000% no periodo. J4 a pesca extrativa apresentou uma leve recuperagdo de sua
capacidade de producdo, com um incremento da ordem de 29% da produgdo no mesmo
periodo e mostrando estabilidade nos Ultimos cinco anos.

No ano de 2010 o Brasil apresentou a maior producdo pesqueira para o periodo,
com um total de 1.264.764,6 toneladas de pescado. Desse total, a pesca foi responsavel por
785.366,0 toneladas (62,10%) e a aquicultura por 479.398,6 toneladas (37,90%). Ao
subdividir estes setores (pesca e aquiculturad), tem-se que a producéo oriunda da pesca
marinha foi de 536.455,0 toneladas, enquanto a pesca continental participou com 248.911,0
toneladas; por outro lado, o subsetor da aguicultura marinha produziu 85.058,6 toneladas e a
aguicultura em &guas continentais obteve uma producéo de 394.340,0 toneladas em 2010
(figura 3).

Quando comparamos o total da producéo brasileira de pescado no ano de 2010
com 0 ano anterior, é possivel observar um crescimento da ordem de 1,93%. Para esse
periodo, a pesca extrativa marinha sofreu um decréscimo de 8,40%, enquanto a pesca
extrativa continental sofreu um incremento de 3,93%. A aguicultura continental e a

mariculturativeram um crescimento de 16,89% e 8,64%, respectivamente.



Tabea 2 — Evolucéo da producéo pesqueira do Brasil no periodo de 1995 a 2010.

Ano Pesca extrativa (t) Aquicultura (t)
Marinha | Continental Total Kz Marinha | Continental |  Total %

1995 413.665,5 193.042,5 606.708,0 92,92 5.420,5 40.782,0 46.202,5 7,08
1996 422.173,5 210.277,5 632.451,0 91,24 8.490,0 52.231,5 60.721,5 8,76
1997 465.714,0 178.871,0 644.585,0 88,03 10.180,0 77.493,5 87.673,5 11,97
1998 432.599,0 174.190,0 606.789,0 85,38 15.349,0 88.565,5 103.914,5 14,62
1999 418.470,0 185.471,5 603.941,5 81,11 26.513,5 114.142,5 140.656,0 18,89
2000 467.687,0 199.159,0 666.846,0 79,07 38.374,5 138.156,0 176.530,5 20,93
2001 509.946,0 220.431,5 730.377,5 77,72 52.846,5 156.532,0 209.378,5 22,28
2002 516.155,5 239.415,5 755.571,0 75,04 71.114,0 180.173,0 251.287,0 24,96
2003 484.592,5 227.551,0 712.143,5 71,91 101.003,0 177.125,5 278.128,5 28,09
2004 500.116,0 246.100,0 746.216,0 73,45 88.967,0 180.730,5 269.697,5 26,55
2005 507.858,5 243.434,5 751.293,0 74,45 78.034,0 179.746,0 257.780,0 25,55
2006 527.8715 251.241,0 779.112,5 74,14 80.512,0 191.183,5 271.695,5 25,86
2007 539.966,5 243.210,0 783.176,5 73,04 78.405,0 210.644,5 289.049,5 26,96
2008 529.774,0 261.283,0 791.057,0 68,41 83.358,3 282.008,1 365.366,4 31,59
2009 585.671,0 239.493,0 825.164,0 66,50 78.296,4 337.352,2 415.648,6 33,50
2010 536.455,0 248.911,0 785.366,0 62,10 85.058,6 394.340,0 479.398,6 37,90

Fonte: adaptado de Ministério da Pesca e Aquicultura (MPA), 2012.
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Figura 1 — Evolugdo da producéo de pescado do Brasil no periodo de 1995 a 2010.
Fonte: adaptado de Ministério da Pescae Aquicultura(MPA), 2012.

1.400.000

. 1.200.000

)

1.000.000

800.000

600.000

PRODUCAO NACIONAL (t

400.000

200.000

mTotal mPescamarinha ®Pescacontinental ® Aquicultura continental Aquicultura marinha

Figura 2 — Evolugdo da producdo nacional de pescado (t) no periodo de 1995 a2010
por setores (pesca e aguiculturad) e subsetores (pesca marinha e continental,
aquicultura marinha e continental). Fonte: adaptado de Ministério da Pesca e
Aquicultura (MPA), 2012.
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Figura 3 — Producéo nacional de pescado (t) em 2010 por setores (pesca e
aquicultura) e subsetores (pesca marinha e continental, aguicultura marinha e
continental).

Por apresentar dimensdes continentais, o Brasil tem caracteristicas diferenciadas
quanto ao setor pesqueiro, quando consideradas as grandes regides geogréaficas do Pais (Norte,
Nordeste, Sudeste, Sul e Centro-Oeste). Assim, da producéo total pescado em 2010, a regido
Nordeste é a que apresentou 0 maior volume de producédo, com 410.532,10 t. (32,46% da
producdo total), seguida pelas regibes Sul, Norte, Sudeste e Centro-Oeste, respectivamente
com produgdes de 311.700,00 t., 274.015,60 t., 185.635,90 t. e 82.881,40 t. de pescado (tabela
3, figura 4). Andisando apenas as capturas oriundas da atividade de pesca extrativa, a regido
Nordeste se mantém na lideranca de producdo, com 264.625,60 t., seguida das regides Norte,
com 232.176,80 t., Sul (161.657,60 t.), Sudeste (113.865,10 t.) e Centro-Oeste (13.041,20 t.).

Tabeda 3 — Producdo naciona de pescado (t.) por regido parao ano de 2010.

Total

Regibes Pesca Extrativa Aquicultura
Marinha | Continental | Sub-total | Marinha | Continental | Sub-total

BRASIL  536.454,90 248.911,40 785.366,30 85.058,60 394.339,80 479.398,60 1.264.764,90
Norte 93.450,20  138.726,60 232.176,80 257,90 41.581,10 41.839,00 274.015,60
Nordeste  195.842,10 68.783,50 264.625,60 67.327,90 7857850 14590640 410.532,10
Sudeste 90.588,70  23.276,50  113.865,20 855,50 7091520  71.7/0,70  185.635,90
Sul 156.573,90 508370 161.657,50 16.617,40 133.42510 150.042,50 311.700,00
Centro- - 13.041,30  13.041,30 - 69.840,10  69.840,10  82.881,40

Oeste
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CAPITULO 2-CONCEITOSRELACIONADOS A POBREZA VERSUS PESCA

21 A VISAO MALTHUSIANA E SUA INFLUENCIA NA CONCEPCAO DO
CONCEITO DA “TRAGEDIA DOSCOMUNS’

O pensamento de Thomas-Robert Malthus sobre o crescimento populacional
sempre teve muita repercussio e diversos adeptos. Talvez seu sucesso decorra da sua maneira
simples de explicar e justificar a pobreza e amiséria. Alves (2002) considera que o paradigma
malthusiano apresentou um bode expiatério - o crescimento ilimitado da populagéo - para

explicar afome, as guerras e os vicios. Nessa perspectiva, Malthus formulou a seguinte lei:

“(...) a populagéo, quando n&o controlada, cresce numa progressao
geométrica, e os meios de subsisténeia numa progressao aritmetica.”
(Malthus, 1798).

Essa dimensdo Madthusiana da origem da pobreza, de que ndo ha producéo de
meios de subsisténcia suficientemente rapida para sustentar uma populagdo que cresce
vertiginosamente, contribuiu com a evolugdo do pensamento de Gordon (1954) sobre
economia pesgueira e sobre a natureza do livre acesso na pesca. Gordon concluiu que era a
dissipacdo darenda, induzida por aquilo que denominou de “natureza da propriedade comum’
das pescarias que levava a baixa renda dos pescadores. Tal conceito foi aprimorado por Garret
Hardin em seu famoso artigo datado de 1968 e intitulado “A tragédia dos comuns’. O
argumento central de Hardin é de que dada uma &ea cujo recurso € de livre acesso e aberto a
exploragdo por qualquer usuério, € esperado que cada um explore o recurso aé sua
capacidade suporte, 0 que tornaria insustentavel sua exploracéo. Dessa forma, a liberdade na
utilizacdo dos recursos comuns pode ser definida como um ato que gera beneficios imediatos
para seus praticantes e consequéncias onerosas para a sociedade como um todo, ou para
grupos especificos (McCay & Acheson, 1987).

Ao levar o conceito de Hardin para a pesca, a auséncia de restricoes a entrada de
novos participantes na pescaria (livre acesso) possibilitaria o crescimento continuado do
esforgo de pesca. Quando este passasse a causar diminuigdo nas capturas e, em consequéncia,
decréscimo na margem de lucro, os pescadores individuais, presididos pela I6gica de que
“hoje tem mais peixe a ser pescado do que terd amanhd”, ao invés de diminuirem o esforgo

empregado, tenderiam a aumenté-lo, ou sga: a natureza do livre acesso na pesca permite que
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mais e mais pessoas ingressem no setor pesqueiro, o que leva a sobrexplotagdo econdmica (e
poss velmente bioldgica) dos recursos pesqueiros— portanto, levando a dimensdo Malthusiana
da pobreza, deterioracéo darenda econdmica, e, finalmente, empobrecimento da comunidade
pesqueira

A prevaléncia dos interesses imediatos dos beneficios individuais sobre aqueles da
coletividade levaria & sobrepesca e, até mesmo, a exaustéo do recurso, reforcando a teoria da
Tragédia dos comuns (Hardin, op. cit.). Incluem-se nessa tragédia, como ressalta Christy
(1983), os conflitos entre distintas categorias de pescadores (pequena escala e industriais, ou
aqueles que utilizam artes-de-pesca diferentes, etc.).

Curiosamente, apesar do artigo de Hardin ter sido usado em demasia desde entéo
para enfatizar o resultado bioldgico da tragédia (a sobrexplotagdo dos recursos), o autor

(bidlogo) também havia previsto a dimensdo econdmica do mesmo ao afirmar:

“ Ai estd a “ tragédia dos comuns’ . (...) Ruina é o destino para o qual
todos os homens caminham, cada um perseguindo seu proprio
interesse em uma sociedade que acredita na liberdade dos comuns.
Liberdade em comum traz ruina para todos (Hardin, 1968, p. 1244)”

(grifo nosso).

Por outro lado, acreditando haver certa confusdo de Hardin sobre os conceitos de
propriedade comum (res communes) e de livre acesso (res nullius), McCay & Acheson (1987)
contestaram sua teoria, salientando que esta confunde esses dois termos, smplifica as causas
de declinio ambiental com insucesso econémico da utilizagdo dos comuns, desconsiderando o
papel de complexos sistemas socioecondmicos e do comportamento de territorialidade sobre o
recurso comum. A tabela 4 lista a gumas das referéncias encontradas na literatura que seguem

esta percepcao.

Tabela 4 — Pobreza na pesca e a tragédia do “livre acessn” (adaptado de Béné, 2003).
Continua.

Referéncia (ordem Citacdo
cronol égica)

Gordon (1954, p. 134)°  “ Que a situagdo dos pescadores e a ineficiéncia da producéo de
pescado decorrem da natureza da propriedade comum dos
recursos do mar € corroborada pelo fato de que se encontram
padrdes e problemas semel hantes na exploracdo de outros casos
de recursos abertos’ .
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Tabela 4 — Pobreza na pesca e a tragédia do “livre acessn” (adaptado de Béné, 2003).
Continuacéo.

Referéncia (ordem Citacdo
cronolégica)

Sinclair (1977, pp. 5-6)* “Muito tem sido escrito sobre o desperdicio econdmico que é
gerado quando as pescarias sAo administradas sob condigdes de
livre acesso... Andlises padronizadas mostram que nas pescarias
gue operam sob essas condigdes todo o potencial econémico da
renda é dissipado e que em média o pescador... vai ganhar menos
do que ele faria emoutras ocupagdes exigindo habilidades

semel hantes’.
Pearse (1982, pp. 75 “Todos esses efeitos — deplecado dos estoques, baixa performance
76)% econdmica e instabilidade— resultam do tratamento do recurso (o

peixe) como propriedade comum até que sejam capturados”.

Panayotou (1982, p. 29)  “Ent&o nds podemos concluir que o livre acesso, (...) pode levar
n&o apenas a dissipacdo da renda para a sociedade, mas também
0 empobrecimento dos proprios pescadores’.

Steedman (1985, p. 9) “... pescadores de pequena escala ocupam uma pos Gao proxima
da base (baixa) da escala de renda. Meios de subsisténcia sio
escassos devido a uma variedade de razbes socioecondémicas e
ambientais... Entre elas esta o livre acesso ao recurso, o0 que leva
a0 excesso de pesca em aguas costeiras e interiores e resulta em
diminuicéo dos estoques, capturas baixas, e um ciclo perpétuo de

pobreza entre os pescadores’.
Heaps and Helliwell “... este equilibrio no livre acesso dissipa a riqueza (ou renda)... O
(1985, p. 430)* resultado é que um excesso de esfor¢o é utilizado na pesca, 0s

estoques podem ser drasticamente reduzidos e os pescadores
tendem a permanecer pobres com renda um pouco maiores do que
os rendimentos de oportunidade’.

Clark (1985, p. 1)° “A teoria de Gordon sobre a propriedade comum na pesca... ndo
apenas explicou os baixos rendimentos dos pescadores, mas
também esclareceu em termos econdmicos o chamado problema
da sobrepesca”.

FAO (2000 a, item 5) “Na verdade, tem sido frequentemente argumentado que a
caracteristica de livre acesso da pesca marinha e de 4gua doce é
uma das causas i mportantes para a pobreza generalizada e
persistente no setor pesgueiro”.

& Também citado por Wright (1990, Anexo A).

22 O0OS CONCEITOS DE SUSTENTABILIDADE, DESENVOLVIMENTO
SUSTENTAVEL E POBREZA

O conceito de sustentabilidade, segundo Sachs (1993), no sentido de um
desenvolvimento efetivamente sustentavel, necessita contemplar pelo menos cinco dimensdes
indissociaveis entre si. A primeira delas, que € prérequisito para as demais, é que o

desenvolvimento segja economicamente vidvel; a segunda, é que sgja sociamente justo; a
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terceira condicBo é a consideracdo da dimensdo ecolégica; a quarta dimensdo da
sustentabilidade considera o imperativo da equidade espacial, ou aimportancia de se evitar as
concentragdes ou aglomeracOes fisicas que, pela l6gica das economias de escala, acabam
resultando em “deseconomias’ de qualidade de vida e em distribuicdo desigua das
oportunidades. A quinta e Ultima dimensdo € a culturd, ou sgja, as caracteristicas de cada
grupo sociad devem ser preservadas frente a avassaladora tendéncia homogeneizadora dos
padrdes de produgdo e consumo, que viola e descaracteriza identidades.

O conceito de desenvolvimento sustentavel foi usado pela primeira vez em 1987
no Relatério Brundtland, intitulado “Our Common Future’ (Brundtland, 1987), elaborado
pela World Commission on Environment and Development. Definido como “a capacidade de
um desenvolvimento que assegure as necessidades do presente sem comprometer a
possibilidade de que as geragdes futuras satisfacam as suas’ (ONU, 1987), embora néo
incorpore limites absolutos sobre tecnologia e uso de recursos naturais, insinua a capacidade
limitada da biosfera para absorver os efeitos das atividades humanas. O Relat6rio também
reafirma que um mundo onde a pobreza seja endémica, sera sempre dado a catéstrofes,
ecoldgicas e de outras indoles, e sintetiza que “o desenvolvimento sustentdvel ndo é um
sistema fixo de harmonizagdo, mas antes um processo evolutivo onde a exploragdo dos
recursos, o sentido dos investimentos, a orientagdo do desenvolvimento ecolégico e as
modificagBes institucionais sgjam consistentes com as necessidades, as presentes e as futuras’
(Brundtland, op. cit.).

No campo do desenvolvimento local, a conceituagéo de sustentabilidade proposta
por Buarque (1999), como “um processo enddgeno registrado em pequenas unidades
territoriais e agrupamentos humanos capaz de promover o dinamismo econdmico e a
melhoria da qualidade de vida da populagéo. Representa uma singular transformagdo nas
bases econbmicas e na organizacdo social em nivel local, resultante da mobilizacdo das
energias da sociedade, explorando as suas capacidades e potencialidades especificas’, traduz
0 status constitucional adquirido pelo municipio a partir de 1988, quando equiparou-se a
Unido e as Unidades da Federag@ quanto as atribui¢cbes compartilhadas no que diz respeito a
regulacdo do territério, notadamente no campo ambiental (Ghisi, 1991), necessitando,
portanto, de estratégias de incorporacéo e aplicacéo do conhecimento na gestéo local.

Como p6Ode ser observado, a concepcdo de desenvolvimento sustentével abrange
em seus pilares a ideia de que a pobreza necessita ser combatida, ampliando-se a perspectiva
de melhores condi¢Bes de vidas as populagbes. Assim, faz-se necess&rio também entender

como evoluiu o conceito de pobreza ao longo do tempo, uma vez que, nos anos 1960, um dos
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mais predominantes critérios no desenvolvimento econdmico foi a renda (refletida nos
macroindicadores econdmicos como Produto Nacional Bruto per capita), e a pobreza era
“naturalmente” avaliada segundo critérios de renda ou consumo. A 16gica subjacente para esta
escolha é simples e parece a primeira vista perfeitamente justificada. Alimentacdo € a
dimensdo mais fundamental da pobreza e satisfazer as necessidades adimentares bésicas € a
primeira prioridade de qualquer individuo.

Pobreza e fome, no entanto — embora intimamente associadas —, ndo Sdo
sinbnimos e pobreza ndo pode ser simplesmente definida em termos de falta de acesso a
alimentacdo suficiente. Nesse contexto, a medi¢do da pobreza através do nivel de renda ou de
consumo ndo é totalmente satisfatéria. Esta limitagdo da renda como modelo de pobreza
evoluiu na década de 1970 para o desenvolvimento de um trabalho pioneiro que considerava
as “necessidades basicas’, desenvolvido pela Organizag&o Internacional do Trabaho (OIT) e
Instituto de Pesquisa das NagOes Unidas sobre o Desenvolvimento Social (UNRISD). Houve
um novo reconhecimento de que a pobreza ndo era apenas uma falha no atendimento dos
requisitos minimos de nutricdo ou niveis de subsisténcia, mas incluia também uma privagdo
mais geral no atendimento das necessidades humanas, tais como salide e educacdo, agua
potavel e outros servigos necessarios para manutencdo dos meios de subsisténcia. Este modelo
de necessidades bésicas era a premissa de uma definicdo multidimensional da pobreza que,
mais tarde, levou a0 modelo de desenvolvimento humano elaborado no &mbito do Programa
das Nagdes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD).

A década de 1980 marcou uma ainda mais dréstica redefinicdo do conceito de
pobreza. Sem duvida, um elemento essencial nesta nova abordagem da pobreza foi a
contribuicdo de Amartya Sen. Em seu livro “Pobreza e Fome” (1981), Sen observou que a
fome pode ocorrer no melo da abundancia e, portanto, que a absoluta fata de recursos é
apenas um dos varios motivos pelos quais as pessoas ndo tém acesso aos recursos de que
necessitam para manter sua subsisténcia. A tese central de Sen foi o conceito de direito a
aimentacdo. Sen argumentava que Se as pessoas podem passar fome no meio de excedente de
alimentos isso se deve ao que ele chamou de “falha no direito”, ou sgja, um colapso em seus
meios de comando sobre o aimento, regida por uma série de fatores sociais, econdmicos,
culturais e politicos. Essa visdo trouxe uma enorme mudanca na forma como a fome foi
percebida. Antes vista como uma falha da producdo (uma crise Malthusiana), a fome passou a
ser vista como uma ruptura nos direitos de acesso aos aimentos (Sen, 1981).

Essa ideia do fracasso do direito de acesso acendeu 0 debate sobre a pobreza

durante as duas décadas posteriores (1980-90) e outros conceitos influentes emergiram
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durante 0 mesmo periodo, seja em relagdo/reacdo ao conceito elaborado por Sen (op. cit.), ou
de forma independente. O poder passou a ser considerado um conceito chave para o debate. O
empoderamento (empowerment) refere-se aos meios pelos quais os direitos (acesso aos
recursos) sdo mantidos e defendidos. Chambers (1983, 1997) e Friedmann (1992) enfatizaram
que os pobres geramente sofrem de um baixo nivel de organizac8o sociopolitica e que sua
capacidade de se fazer ouvir é fraca, resultando, consequentemente, na exclusdo da politica e
dos processos de decisdn. Complementarmente, a década de 1980 foi caracterizada por um
amplo reconhecimento de um problema anteriormente negligenciado, relacionada com a
quest&o de género na pobreza (Agarwal, 1985).

Os anos 1990 viram o desenvolvimento e a especializacdo de abordagens sobre 0
conceito de pobreza. O modelo das “Necessidades basicas” da OIT foi ampliado pelo PNUD,
que, reutilizando a ideia de multidimensionalidade, aproveitou a concepcép do indice de
Desenvolvimento Humano (IDH) criado por Mahbub ul Hag e Amartia Sen para torn&lo o
padréo de comparagdo da riqueza entre os paises (PNUD, 1990). Dessa vez, a énfase foi dada
sobre os fatores que permitem (ou restringem) os individuos nas suas tentativas em manter a
sua subsisténcia e buscar o seu desenvolvimento. Conforme definido pelo PNUD (1997), as
restricbes que passaram a compor o quadro relacionado a pobreza incluem, aém da
desnutricdo, moradia (auséncia ou inadequagdo) e vestimentos (inadequagdo), também, a
exclusdo social, como privagdo das cgpacidades basicas dos individuos (Sen, 2000). Sob esta
abordagem baseada nos direitos humanos, sugere-se que os elementos-chave de uma
abordagem multidimensional para a reducéo da pobreza devem incluir a promogéo e protecéo
dos direitos econdmicos, sociais e culturais, mas também os direitos civis e politicos através
de um (ainda a ser desenvolvido) quadro internacional juridico adequado. Conceitos como
auto-estima ou auto-respeito, também foram propostos durante a década de 1990 (Beck, 1994).
No final da década de 1990 ja havia um maior consenso sobre a defini¢do da pobreza, estando
amesma inserida em um modelo multidimensional que reconhece, além da baixa renda, uma
ampla gama de fatores de privagdo (incluindo o isolamento fisico e social, baixa
representatividade politica, status social e acesso a sallde baixos).

Vérios autores se debrucaram sobre os conceitos inerentes a pobreza na década de
2000, com destaque para Sen (2000), Khan (2000), Béné (2003), Sachs (2005), Holanda
(2006), Hoffmann (2008), considerando a necessidade de abordagens multidimensionais para
0 seu efetivo combate. Ademais, conforme Amara Filho (2004), o capital social passou a ser
considerado em alguns estudos sobre a dimens&o da pobreza, gpesar de ser um fator intangivel

e conceituado como o acimulo de compromissos sociais construidos pelas interagdes sociais
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em uma determinada localidade, incluindo ai questbes como género e geracdo, raca e etnia,
escolarizagdo, aimentagdo adequada, habitacdo e vestuario, participacd nas decisdes
politicas (Holanda, 2006). A tabela 5 apresenta um resumo da evolucéo desses conceitos ao

longo do tempo.

Tabela 5— Resumo da evolugdo dos principais conceitos propostos naliteratura com
referéncia & pobreza

Periodo Conceito
1900’s Renda— pobreza (Rowtree, 1901)
1970's Modelo das “necessidades basicas’ (OIT, 1970)
1980’'s Direito & alimentacéo (Sen, 1981)

Empoderamento (Chambers, 1983)
Abordagem baseada nos direitos humanos (UNICEF)
Questdes de género (Agarwal, 1985)
Vulnerabilidade (Swif, 1989)
1990’s Excluséo social (MDM)
Auto-estima (Beck, 1994)
Direitos ambientais (Leach, Mears & Scoones, 1995)
Abordagem de subsisténcia (UNDP, DFID, Oxfam)
2000’ Desenvolvimento humano (UNDP, 2000)

2.3 PESCA E POBREZA

Diversos autores tém discutido as relages existentes entre os temas pesca e
pobreza (Clark,1985; Machena & Kwaramba, 1997; Leach, Mears & Scoones, 1999;
Cavendish, 2000; FAO, 2000; Pretty & Ward, 2001). llustra essa questdo as afirmacgdes de
Bailey (1988) ao citar que comunidades pesqueiras geralmente sdo apresentadas na literatura
como “o0 mais pobre dos pobres’ e FAO (1974), citada por Copes (1989), de que “as pessoas
engajadas nessas atividades (pesca) e suas familias continuam, com raras excegoes, a viver a
margem da subsisténcia e dignidade humana” (Grifo nosso).

Exisem duas interpretacbes contrastantes na literatura sobre a relagdo entre a
pesca e a pobreza. A primeira relata a visdo de que “sdo pobres porque sio pescadores’.
Esta é a percepcdo da “pobreza endémica” a qual é sentida pelos pescadores e que,
independente do que eles tentam fazer, continuardo pobres (visdo enddgena da pobreza).
Bailey (1988) resume esta “realidade” ao perceber que comunidades pesgueiras geralmente
s80 gpresentadas na literatura como “o mais pobre dos pobres’, ou sga, que “pesca rima com
apobreza” (Béné, 2003).

A segunda interpretacdo refere-se a ideia comumente transmitida na literatura de

que arelagdo entre pesca e pobreza refere-se ao papel distributivo da pesca, ou segja, ao fato de
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gue a pesca (por sua natureza de livre acesso) oferece aos pobres um meio de subsisténcia por
meio da atividade de pesca. Essa é a percepcdo da pesca artesanal como um empregador de
“Ultimo recurso” ou como “vélvula de seguranca” para os pobres (FAO, 2000). Em outras
palavras essa é a visdo de que “sdo pobres, portanto pescar € o que lhes resta’. Essa
abordagem est centrada no conceito econdmico de “renda de baixa oportunidade’. O
pressuposto aqui € que devido a rendimentos alternativos (fora do setor da pesca) geralmente
baixos, ocorre um direcionamento dos rendimentos dos pescadores para baixos niveis através
de mecanismos de transferéncia de trabalho entre setores. Embora seja dificil atribuir este
pressuposto a uma causa simples, Cunningham (1993) publicou o trabaho intitulado “Renda
dos pescadores e administragio pesqueira’, onde argumenta que, assumindo uma pescaria de
livre acesso, mobilidade perfeita do trabalho e um modelo padréo de dois setores (um setor
pesqueiro e um setor ndo pesqueiro), € facil mostrar que se 0 setor pesqueiro gerar um
excedente econdbmico em curto prazo, entdo havera uma pressdo para ingresso no setor,
resultando num reequilibrio do sal&rio entre os dois setores.

Tendo em conta que — particularmente nos paises em desenvolvimento — a pesca
artesanal esta normamente localizada em é&reas rurais, remotas, com muito poucas
aternativas e oportunidades de emprego, esse argumento € amplamente usado para explicar a
pobreza na pesca. Smith (1979) e Panayotou (1982) tém apontado esta falta de alternativas de
emprego como um dos fatores principais que tém contribuido para o baixo padréo de vida na
pesca artesanal. Panayotou, por exemplo, concluiu que “na maioria das vezes, a razao por
tras disso, além da pobreza relativa de pequenos pescadores € a falta de alternativas
suficientemente atraentes’ (Panayotou, 1982). Dentro desta abordagem, e em contraste com a
visdo convencional, as raizes da pobreza originam-se externamente a0 setor pesqueiro. O
baixo rendimento dos pescadores (assumido como equivalente a pobreza) ndo esta
relacionado com o nivel de explotacdo do recurso ou com adissipagdo da renda, mas com a
situagdo econdmica externa ao setor da pesca (Copes, 1989; Cunningham, 1993).

A tabela 6 apresenta a aparente relagdo entre pesca e pobreza, conceituada por

diversos autores.

Tabela 6 — A aparente relagéo entre pesca e pobreza. Continua

Referéncia (ordem Citacdo
cronolégica)
FAO (1974) (citado por “ As pessoas e suas familias envolvidas nessas atividades
Copes, 1989, p.6) continuam, com poucas excegoes, a viver no limite da

subsisténcia e da dignidade humana”.
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Tabeda 6 — A aparente relagdo entre pesca e pobreza. Continuagdo.

Referéncia (ordem
cronolégica)

Citacdo

Smith (1979, p. 2)

Panayotou (1982, p. 1)
Bailey, Cycon and Morris

(1986, p.1270)

Juntarashote and
Chuenpakdee (1991, p.
556)

Copes (1989, p. 2)

Wright (1990, p. 2)

World Bank (1992, p. 2)

Cunningham (1993, p. 2)

Chowdhury (1993, p. 8)
(citado por Kremer, 1994,

p. 5)

“A condicdo geral de pobreza caracteristica das comunidades
tradicionais de pesca em todo o mundo tem chamado a
atencdo de governantes e outros agentes de mudancga nos anos
recentes’.

“O problema fundamental dos pescadores artesanais no
mundo em desenvolvimento € a pobreza relativa e persistente’.

“No entanto, apesar (e as vezes por causa de) investimento
significativo por agéncias doadoras internacionais e 0s
governos das nagbes em desenvolvimento, 0S pequenos
pescadores permanecem entre os mais pobres dos pobres
dentro dos paises em desenvolvimento” .

“Tem sido comumente entendido como um conceito que a
pesca de pequena escala € a pesca com necessidade de
assisténcia do governo, bem como o0s pescadores que se
dedicam a este tipo de pesca geral mente sio pobres’.

“Na tentativa de explicar por que muitos pescadores tém baixa
renda, € necessrio proceder a partir de um entendimento que
os rendimentos de pesca de fato sdo frequentemente baixos. A
literatura estd repleta de alusbes a pobreza relativa dos
pescadores’.

“A causa e a natureza da pobreza persistente em muitas
comunidades pesqueiras é importante’.

“A captura, transformacdo e comercializagio destes recursos
é uma fonte de renda para mais de 100 milhdes de pessoas,
das quais cerca de 80% estédo no grupo de baixa renda ou
pobreza”.

“A evidéncia de que a renda dos pescadores € geralmente
baixa é esmagadora”.

“Eles (pescadores) vivem vidas sub-humanas e sdo a classe
mais pobre e desfavorecida”.

As duas interpretagdes, gpesar de reconhecerem origens diferentes da pobreza nas

comunidades pesqueiras (a primeira assumindo a pobreza como interna ao setor e ligada ao

nivel de explotaco, e a Ultimaassumindo uma pobreza externa ao setor independente do nivel

de explotacdo), tém convergido para que a pesca venha a ser tratada como uma possivel

combinag&o dessas duas situagdes para “explicar” a pobreza na atividade como um todo. Por
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exemplo, Bailey e Jentoft (1990) afirmaram:

“Ao contrario de terras agricolas... 0S recursos pesqueiros sio
geralmente recursos de livre acesso, onde ndo existem fronteiras e
nao sio impogtas restrigdes sobre quem pode se tornar um pescador
ou como um recurso pode ser explorado... esta triste conclusio é a
esséncia da tragédia dos comuns de Hardin ereflete o que ocorreu em

muitas pescarias do terceiro mundo.” (Grifo n0sso).

Da mesma forma, a FAO (2000) afirmou que “a irrestrita mobilidade de trabalho
e o0 livre acesso (mecanismos internos)... pressupdem que a pobreza na pesca continuara a
persistir tanto quanto a pobreza no geral do pais (mecanismos externos)”.

Béné (2003) considera que essas duas percepcdes (“pobres porque sao pescadores’
e “pescadores porque sdo pobres’), juntamente com o modelo de “baixa oportunidade’,
permitem delinear o quadro global que sintetiza a forma como arelagéo entre pesca e pobreza
tem sdo “conceituada’ até agora naliteratura (figurab).

No mundo inteiro praticamente ndo existem estudos de caso que relacionem a
pesca com pobreza, apesar de ser um dominio t&o rico em evidéncias empiricas (Béné, op.
cit.). No Brasl poucos si0 os estudos que relacionam os dois temas ou pelo menos que
relacione a pesca com os indicadores socioecondmicos comumente utilizados em nosso pais,
0 que torna importante o desenvolvimento de trabalhos que permitam avaliar se 0s conceitos
utilizados por Christophe Béné e outros autores, em seus estudos sobre pesca e pobreza

realizados principalmente na Africa e na Asia, aplicam-se ao caso brasileiro.

Percepgao de “ultimo (fator interno) “Visdo convencional”
recurso” <+ Natureza de “livre = ——®  Sobrexplotagao
( Valvula de seguranca acesso” da pesca biolégica e econdmica ‘\
“S&o Baixa oportunidade de Modelo “S&o pobres
Pescadoresporque renda / alternativas » Baixorendimento porque sé&o
sdo pobres” (fator externo) “Baixaoportunidade” Pescadores”

PESCA = POBREZA

Figura 5 — Osdois pilares (“sdo pobres porque séo pescadores’ e “sdo pescadores porque séo
pobres’) formando aldgica circular do velho paradigma e conduzindo a equagéo “pesca=
pobreza” . Adaptado de Béné, 2003.
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CAPITULO 3 — ANALISE EXPLORATORIA DO REGISTRO GERAL DA
ATIVIDADE PESQUEIRA (RGP)

3.1INTRODUCAO

A Lei n® 11.958, de 26 de junho de 2009 transformou a Secretaria Especia de
Aquicultura e Pesca da Presidéncia da Republica (SEAP/PR) no Ministério da Pesca e
Aquicultura (MPA) e definiu as principais atribuigdes dessa nova instituicdo, com destaque
para aorganizagdo e manutencdo do Registro Geral da Atividade Pesqueira (RGP).

O RGP havia sido ingtituido inicialmente em 1967 pelo Decreto-Lei n° 221,
figurando como o instrumento de gestdo do governo onde constam os dados bésicos de todos
aqueles que, de forma autorizada ou permissionada, exercem atividades relacionadas com a
aquicultura e a pesca no Brasil. Este se materializa como um cadastro da atividade pesqueira
nacional, incorporando sete categorias distintas e complementares de registro: i) aprendiz de
pesca; ii) pescador profissional; iii) armador de pesca; iv) embarcacdo pesgueira; v) industria
pesqueirg; vi) aguicultor; vii) empresa que comercializa organismos aquati cos vivos.

Nessa base de dados estdo cadastrados todos os pescadores profissionais
brasileiros, tornando 0 RGP um potente instrumento para a gestdo e o desenvolvimento de
politicas publicas para a area de pesca do pais.

Apesar do tempo de existéncia do RGP, pouco foi produzido sobre o perfil dos
pescadores brasileiros com base nesse cadastro. Assim, este capitulo busca explorar os dados
de 13 variaveis selecionadas do RGP, referentes aos pescadores brasileiros, até o ano de 2010,
aportando informagdes por periodo e regido geogréfica. Ademais, busca-se, por meio de
andlise estatistica descritiva dessas varidveis, apresentar as caracteristicas do pescador

brasileiro, considerando todo o universo dos dados.
3.2 MATERIAL E METODOS
3.2.1 BASE DE DADOSE APLICATIVOSCOMPUTACIONAISUTILIZADOS
A base de dados referente aos pescadores profissionais brasileiros foi cedida
oficialmente pelo Ministério da Pesca e Aquicultura (MPA) parao presente trabalho (anexo 1).

Para tanto, em 31/12/2010 foi gerada uma copia do banco de dados do RGP, dispondo, assm,

de um espelho de todos os dados dos pescadores brasileiros cadastrados no sistema até aquela
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data A coOpia cedida teve os campos relativos as referéncias pessoais dos pescadores
descaracterizados, garantindo-se, assm, a confidencialidade dos dados individuais fornecidos
pelos usuérios. Originalmente o sistema de banco de dados no qual esta assentado 0 RGP € 0
Microsoft SQL Server®, que destaca-se por ser um sistema gerenciador de bancos de dados
relacional desenvolvido pela Microsoft®. O sistema exportou uma copia do RGP, com 0s
dados pessoais dos pescadores descaracterizados, para o aplicativo gerenciador de tabelas
Microsoft Excel 2010, cuja versdo tem capacidade operaciona para comportar o arquivo
origina. Para as andlises estatisticas foi utilizado o Stata®, que se apresenta como um
aplicativo para andlises estatisticas integradas, possibilitando a aplicacdo de metodologias de
andlise estatistica exploratdria, inferéncias estatisticas, andlises multivariadas, bem como a
organizacdo e montagem de tabelas de resultados estatisticos e a confecgdo de gréficos.

O arquivo original do RGP continha, em 31/12/2010, 1.048.575 registros de
pescador profissional. Para cada registro foram selecionadas 13 variaveis (ou grupo de
variaveis) que encontram-se descritas a seguir:

a) Cancdlamento do RGP — variavel que relata os motivos que levaram o MPA a
cancelar determinado registro de pescador. Isso possibilita avaliar a quantidade de registros
cancelados, assm como 0 motivo gque levou ao cancelamento (quali-quantitativo), agrupados
em 8 classes (carteira de pescador duplicada; obito; vinculo empregaticio; recebimento de
beneficio previdenciario; a pedido do interessado; ndo procurado pelo interessado; ndo
exercer a atividade de pesca; outros motivos).

b) Classificacdo do RGP — varidvel cuja resposta indica se o pescador é
profissional industrial ou profissional artesanal.

c) Data do RGP — variavel que retorna a data em que o pescador foi registrado
pela primeira vez oficialmente como pescador profissional. Foram consideradas as datas
informadas a partir de 1949.

d) Data de nascimento — variavel que retorna a data de nascimento do pescador,
possibilitando, assim, obter aidade do mesmo em 2010.

€) Sexo (género) — variavel que indica sexo (masculino ou feminino) do pescador.

f) Esado Civil — varidvel que classifica o pescador de acordo com 0 seu estado
civil (solteiro, casado, unido estével; divorciado; viavo; outros). N&o foi identificada nenhuma
informac&o que pudesse qualificar o significado da classe “outros’, tendo sido a mesma
desconsiderada nas andlises.

g) Numero de dependentes — retorna 0 nimero de dependentes informado pelo

pescador, possibilitando uma aproximagdo do tema por familia, assim como o tamanho da
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familia do pescador.

h) Escolaridade — variavel que identifica a formagdo escolar do pescador, sendo
dividida em sete categorias. analfabeto; ensno fundamental incompleto; ensino fundamental
completo; ensno médio incompleto; ensino médio completo; ensino superior incompleto;
ensino superior completo.

i) Relagdes de trabalho — representa as formas de organizagéo de trabaho do
pescador, discriminadas em: trabalho individual; regime de economia familiar; regime de
parceria; e vinculo empregaticio.

j) Relacdo de bens— conjunto de quatro variavels independentes, que retornam a
informagdo se o pescador declarou que tem ou ndo 0s seguintes bens: casa propria; veiculo;
terreno; outros bens.

k) Area de pesca — conjunto de cinco variaveis independentes que indicam em
qua tipo de ambiente o pescador declarou pescar: no mar, em etuério, em rio, em lagos, e/
ou em acudes.

[) Grupo de espécies — conjunto de quatro variaveis independentes que indicam
que tipo de pescado o pescador declarou pescar: peixe, crustaceo, marisco e/ ou algas.

m) Distribuigéo espacial — informagdo que retorna a localizagéo declarada pelo
pescador, apartir do codigo do municipio dado pelo IBGE.

A tabela 7 gpresenta um resumo das variaveis utilizadas no presente estudo.

Tabedla 7 — Listade variaveis/ grupo de varidveis utilizadas. Continua
Variave Descricéao
Cancelamento Informa o motivo do cancelamento do registro pelo MPA (1-Duplicada
do RGP (carteira); 2-Obito; 3-Vinculo empregaticio; 4-Recebimento de beneficio
previdenciério; 5-A pedido do interessado; 6-N& procurado pelo
interessado; 7-N&o exercer a atividade de pesca; 8-Outros motivos).
rgp_clas Classifica o registro do pescador profissional (O-artesanal; 1-industrial).
rgp_ano Data do primeiro registro de pescador (dd/mm/aaaa).
rgp_idade  ldade do pescador em 2010, determinada pela data de nascimento.
rgp_sexo Informa o sexo do pescador (0-masculino; 1-feminino).
rgp_estciv Informa o estado civil do pescador (1-Solteiro; 2-Casado; 3-Unido Estavel;
4-Divorciado; 5-Viuvo).
rgp_dep Informa o nimero de dependentes que 0 pescador possuli.
rgp_esc Informa o grau de escolaridade do pescador (1-Ensino Fundamental
Incompleto; 2-Ensino  Fundamental Completo; 3-Ensino  Médio
Incompleto; 4-Ensino Médio Completo; 5-Ensino Superior Incompleto; 6-
Ensino Superior Completo).
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Tabeda 7 — Listade variaveis/ grupo de varidveis utilizadas. Continuac&o.
Variave Descricao
rgp_reltrab  Informa o tipo de relagéo de trabalho exercida pelo pescador (1-Trabalho
individual; 2-Regime de economia familiar; 3-Regime de parceria; e 4-
Vinculo Empregaticio).
rgp_casa Informa se o pescador possui residéncia prépria (0-ndo; 1-sim).

rgp_veic Informa se o pescador possui veiculo proprio (0-ndo; 1-sim).
rgp_terr Informa se o pescador possui terreno proprio (0-ndo; 1-sim).
rgp_outr Informa se o pescador possui outros bens (0-ndo; 1-sim).
rgp_mar Informa se o pescador pesca no mar (0-ndo; 1-sim).

rgp_estu Informa se o pescador pesca em estuério (0-néo; 1-sim).
rgp_rio Informa se o pescador pesca em rio (0-ndo; 1-sim).

rgp_lago Informa se o pescador pesca em lago (0-ndo; 1-sm).
rgp_acu Informa se o pescador pesca em agude (0-n&o; 1-sim).

rgp_peixe  Informase o pescador pesca peixes (0-néo; 1-sim).
rgp_crust Informa se o pescador pesca crustaceos (0-ndo; 1-m).
rgp_maris  Informa se o pescador pesca mariscos (0-néo; 1-sim).
rgp_aga Informa se o pescador pesca a gas (0-néo; 1-sim).
Distribuicdo  Informa a distribuicéo espacial do pescador, a partir do fornecimento do
espacial cddigo do municipio, conforme padronizacdo do IBGE.

As andlises foram iniciadas pela varidvel “Cancelamento do RGP”, permitindo
que, apbs sua caracterizacdo, os registros considerados cancelados fossem excluidos das
andlises subsequentes, por tratarem-se de registros de falsos pescadores ou de pescadores que
deixaram de atuar na profisséo.

Cada variavel foi entdo andlisada individualmente e, sempre que possivel, foi
observado 0 seu comportamento quando relacionada com a variavel “rgp_ano”, que
possbilita avaliar a evolucdo ao longo do tempo. Também foi verificada, para agumas

variaveis, ainfluéncia do género (variavel “rgp_sexo”).

3.2.2 ESTATISTICA

Para os estudos de estatistica exploratéria considerou-se a base de dados como o
universo dos pescadores, ou seja, as andlises consideram que o RGP representa a populago
dos pescadores brasileiros. Neste capitulo foram utilizadas as técnicas mais comuns de
estatistica descritiva, objetivando organizar, descrever e sumarizar os dados. Para tanto, os
dados foram organizados em gréficos e tabelas. Em situagdes onde os dados permitiram,
foram redizadas descricbes paramétricas por meio da obtencdo de medidas de tendéncia
central (quartis, média e mediana) e de dispersdo (varidncia e desvio padréo), conforme

mostra o sumario estatistico apresentado na tabela 8.



Tabeda 8 — Sumério estatistico das variaveis estudadas.

Variave N X o Ccv o? Assimetria Curtose pl p25 pS0 p75 p99
rgp_clas  886.521 0,009 0,092 10,735 0,009 10,642 114,259 0 0 0 0 0
rgp_ano  824.814 2.004,555 5,946 0,003 35,352 -2,516 10,164 1980 2004 2006 2008 2010

rgp_idade 884.612 39,206 11,489 0,293 132,001 0,248 2,284 19 30 39 48 64
rgp_sexo  886.521 0,403 0,490 1,218 0,241 0,397 1,157 0 0 0 1 1

rgp_estciv. 879.520 1,767 0,863 0,489 0,746 0,748 2,679 1 1 2 2 4
rgp_dep  886.521 1,210 1,987 1,641 3,947 2,396 23,987 0 0 0 2 8
rgp_esc  886.521 1,241 0,882 0,711 0,778 2,273 8,516 0 1 1 1 4

rgp_reltrab  886.521 1,966 0,634 0,323 0,403 0,229 3,159 1 2 2 2 3

rgp_casa 886.521 0,473 0,499 1,055 0,249 0,108 1,012 0 0 0 1 1
rgp_veic  886.521 0,021 0,144 6,786 0,021 6,638 45,070 0 0 0 0 1
rgp_terr  886.521 0,022 0,146 6,712 0,021 6,563 44,075 0 0 0 0 1
rgp_outr  886.521 0,009 0,094 10,498 0,009 10,403 109,213 0 0 0 0 0
rgp_mar  886.521 0,201 0,400 0,400 0,160 1,496 3,237 0 0 0 0 1
rgp_estu  886.521 0,056 0,229 4,119 0,053 3,876 16,026 0 0 0 0 1
rgp_rio  886.521 0,656 0,475 0,724 0,226 -0,657 1,432 0 0 1 1 1
rgp_lago  886.521 0,282 0,450 1,596 0,202 0,970 1,940 0 0 0 1 1
rgp_acu  886.521 0,063 0,244 3,844 0,059 3,584 13,844 0 0 0 0 1

rgp_peixe 886.521 0,911 0,284 0,312 0,081 -2,892 9,364 0 1 1 1 1

rgp_crust  886.521 0,139 0,346 2,486 0,120 2,084 5,343 0 0 0 0 1

rgp_maris  886.521 0,144 0,351 2,434 0,124 2,024 5,095 0 0 0 0 1
rgp_aga 886.521 0,004 0,067 14,940 0,004 14,873 222,213 0 0 0 0 0

1517
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3.3 RESULTADOSE DISCUSSAO

3.3.1 CANCELAMENTO DO REGISTRO

Em 2010 estavam cadastrados, no nivel nacional, 1.048.575 pescadores, dos quais
162.054 registros foram cancelados por critérios definidos no Ministério da Pesca e
Aquicultura (MPA), restando, assim, 886.521 pescadores profissionais efetivamente
registrados (figura 6).

A tabela 9 apresenta os principais motivos que levaram ao cancelamento do
registro do pescador profissional. Ao se avaliar os 162.054 registros cancelados pelo MPA
(1545% do total de registros) verificase que a maioria deveu-se a manter vinculo
empregaticio (41,62% do totd de cancelamentos) e ao recebimento de benefidos
previdenciérios (33,25%) (tabela 9, figura 6). Reveste-se de importancia a avaliagdo dos
registros cancelados, pois td atividade demongtra a preocupagao e a seriedade que o MPA e
outras instituigdes do poder executivo tém tratado o assunto, priorizando o combate aos falsos
pescadores e assim valorizando aqueles que verdadeiramente vivem da pesca profissional.
llustra essa questéo o trabalho desenvolvido no estado do Ceara, consubstanciado no relatério
intitulado “ Seguro-Defeso: as vérias faces de um trabalho em parceria no Estado do Ceard’
(Secretaria Estadual do Trabalho e Desenvolvimento Social — STDS / Ingtituto de
Desenvolvimento do Trabalho — SINE / IDT, 2013) que, a partir de um esforco multi-
ingtitucional, com a participagdo do Ministério Publico Estadud, Ministério do Trabalho e
Emprego, Ministério da Pesca e Aquicultura, Marinha do Brad| e Ibama, busca a moralizag@o

do setor pesqueiro e avalorizagéo do verdadeiro pescador profissional.

Tabela 9 — Registros cancelados pelo MPA e o motivo do cancel amento.

M otivo do cancelamento Numer o de cancelamentos %
1 — Duplicada (carteira) 4.530 2,80
2 — Obito 5.457 3,37
3 — Vinculo empregaticio 67.446 41,62
4 — Recebimento de beneficio previdenciario 53.882 33,25
5 — A pedido do interessado 8.935 5,51
6 — Né&o procurado pelo interessado 10.997 6,79
7 — Néo exercer a dtividade de pesca 4.626 2,85
8 — Outros motivos 6.181 3,81

Total 162.054 100,00
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Figura 6 — Numero de pescadores profissionais brasileiros, ativos e cancelados, e 0 motivo do
cancelamento dos registros de pescador profissional (niUmero e porcentagem), em 2010.

3.3.2 CLASSIFICACAO DO REGISTRO DO PESCADOR

O RGP classifica o pescador profissional em artesanal ou industrial. No Brasi| a
maioria dos pescadores profissionais esté registrada como artesanal; dos 886.521 registros,
878.895 (99,14%) referem-se a pescadores profissionais artesanais e apenas 7.626 registros
s80 de pescadores profissionais industriais (0,86%).

A tabela 10 e afigura 7 apresentam esses valores agrupados por regido do pais,
onde percebe-se que a pegquena participacdo de pescadores industriais encontra-se concentrada
naregido sul do pais, com 9,44% dos pescadores daguela regido cadastrados como pescadores
industriais, 0 que pode estar relacionado com o parque industrial pesqueiro instalado no
estado de Santa Catarina. Ao abordar a classe profissional dos pescadores por género, apenas
18 pescadoras estavam registradas como industriais, 0 que permite concluir que a atividade de
pescaindustrial € majoritariamente exercida por profissionais do sexo masculino.

Assim, é possivel afirmar, com base nos registros do RGP, que o produto da pesca
brasileira € originado a partir dos pescadores artesanais, o que pode ser relacionado com as
conclusdes de Vasconcellos et al. (2011), Diegues (1999), Ibama (2007) e Salles (2011), os

quais afirmam a predominancia histérica do modelo de pesca artesanal no Brasil.




Tabela 10 — Frequéncia absoluta e rel ativa dos registros de pescador profissional no RGP, por regido e classe profissional, em 2010.

Brasil Norte Nordeste Sudeste Sul Centro-Oeste
Classe N % N % N % N % N % N %
Artesanal 878.895 99,14 331.997 99,92 402.930 99,93 74733 98,01 53128 90,56  16.127 99,99
Industrial 7.626 0,86 272 0,08 301 0,07 1515 1,99 5.537 9,44 1 0,01
Total 886.521 100 332.249 100 403.231 100 76.248 100 58.665 100 16.128 100
g - . g 7 331977 . g | 4029% -
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Figura 7 — Frequéncia absoluta dos registros de pescador profissional no RGP, por regido e
classe profissional, em 2010.
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3.3.3 DATA DO PRIMEIRO REGISTRO

De acordo com o dicionario de dados do RGP essa varidvel corresponde a data,
informada pelo pescador, do momento em que foi efetuado o seu primeiro registro oficial
como pescador profissional. Tal varidvel reveste-se de importéncia ao possibilitar observar a
evolugdo temporal dos pescadores registrados, ja que 0 seu valor representa a data em que o
pescador ingressou na atividade pesqueira

Para a presente andlise foram utilizados os registros cuja data informada estivesse
contida no intervalo entre 1970 e 2010, tendo sido considerados inconsistentes aqueles dados
que ndo atenderam ta critério. Assm, foram utilizados 824.814 registros aptos para analise
sobre adatado primeiro registro. A figura 8 apresenta a frequéncia acumulada dos pescadores
brasileiros registrados no RGP, por ano, género e regido geografica. E possivel observar um
aumento da concentracdo de pescadores ao longo do tempo, assim como um incremento na
participagéo das mulheres.

Observando aspectos institucionais, 0 RGP foi gerenciado pela Sudepe
(Superintendéncia do Desenvolvimento da Pesca) até 1988. Ao final desse periodo o nimero
de pescadores que declararam participar da atividade pesqueira foi de 29.840 profissionais.
De 1989 a 1998 a administragdo do RGP deu-se sob a responsabilidade do Ingtituto Brasileiro
do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis — Ibama, sendo que naquele Ultimo
ano havia 88.652 pescadores. A partir de 1999 o RGP passou a ser gerenciado pelo
Departamento de Pesca e Aquiculturado Ministério da Agricultura, Pecuéria e Abastecimento
(DPA/MAPA), perfazendo um total de 185.765 pescadores em 2003, quando entéo a
responsabilidade sob o Registro da Atividade Pesqueira passou para a Secretaria Especial de
Aquicultura e Pesca da Presidéncia da Republica— SEAP/PR (atualmente Ministério da Pesca
e Aquicultura— MPA). Em 2010, o nimero total de pescadores profissionais registrados no
Brasil foi de 824.814 (considerando gpenas aqueles cuja data do primeiro registro esta contida
entre os anos de 1970 e 2010).

Pode-se creditar o aumento no nimero de pescadores a diversos fatores, com
destaque para: i) a imprecisdo das informagdes resgatadas sobre a data do primeiro registro,
principalmente os dados referentes as décadas de 1970, 1980 e 1990; ii) aimplementacdo de
politicas sociais para a atividade pesqueira (a principal delas foi a instituicdo do “seguro-
defeso”); iii) amaior visibilidade e acance das paliticas publicas com a criagdo do MPA, que
passou a “enxergar” melhor os pescadores artesanais do pais; e iv) as novas politicas publicas

iniciadas a partir de 2003, que podem ter motivado a inscrigdo / regularizagdo no RGP das
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mulheres que trabalham na atividade pesqueira, ja que o nimero de mulheres inscritas no

sistema aumentou consideravel mente.
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Figura 8 — Histograma de frequéncia acumulada do nimero de pescadores registrados no

Registro Geral da Atividade Pesqueira, por ano, regido geogréfica e género.

3.3.41DADE DOS PESCADORES

Para avaliar a idade dos pescadores brasileiros foi redizada inicialmente uma

andlise de consisténcia dos dados, tendo sido considerada como valida a idade no intervalo

entre 14 e 99 anos, totalizando 884.612 registros de pescadores profissionais ativos. Tas

dados foram andisados por género (masculino e feminino) e por regido geogréfica (Norte,
Nordeste, Sudeste, Sul e Centro-Oeste).
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A figura 9 apresenta histogramas de frequéncia de idade dos pescadores
brasileiros (total, por regido administrativa e género) parao ano de 2010. A média deidade do
pescador profissional brasileiro foi de 39,21 anos. Quando avaliada por género, aidade média
foi de 40,31 anos para homens (528.350 observagdes) e de 37,57 anos para mulheres (356.262
observagoes) (tabela11). A tabela 11 possibilita ainda observar as diferengas de idade entre as
regides por meio da mediana (P50) que, nesse caso, permite agrupar a idade por dois grupos
de caracteristicas similares, ou sgja, as regides Norte e Nordeste apresentam idades médias
mais baixas (36 e 38 anos, respectivamente) quando comparadas as regifes Sudeste, Sul e

Centro-Oeste (com médias de 45, 44 e 44 anos, respectivamente).

Tabela 11 — ldade média dos pescadores brasileiros registrados no Registro Geral da
Atividade Pesqueira (RGP) em 2010, por regido geogréfica e género.

Regido geogr fica N X o CV o2 pl p25 p50 p75 p99
Brasil 884.612 3921 1149 0,29 13200 19 30 39 48 64
Norte 331180 3728 1142 031 13032 19 28 36 46 63

T Nordeste 402591 39,02 1102 028 12138 20 30 38 47 63

©  Sudeste 76.169 4423 1161 026 13483 21 35 45 53 70
Sul 58569 4358 1162 027 13492 20 35 4 52 69
Centro-Oeste 16.103 4387 1096 0,25 12023 21 36 44 52 67
Brasil 528350 40,31 11,72 0,29 13738 20 31 40 49 65

2 Norte 198596 38,25 11,77 031 13861 19 28 37 47 64

S Nordeste 222319 40,05 11,17 0,28 12475 20 31 40 49 63

ﬁ Sudeste 57440 4494 1163 026 13534 21 36 46 53 71

= Sul 38.797 44,11 11,72 027 13743 20 36 45 53 70
Centro-Oeste  11.198 4490 10,21 0,24 11926 21 37 45 53 69
Brasil 356.262 3757 1093 0,29 11956 19 29 37 46 63

o) Norte 132584 3581 10,69 030 11435 19 27 34 44 61

‘€ Nordeste 180.272 37,75 10,69 028 11431 20 29 37 46 62

% Sudeste 18729 4205 11,27 027 12694 20 33 42 51 66
L sul 19.772 4252 11,33 0,27 12838 20 34 43 51 67

Centro-Oeste 4905 4152 10,70 026 11448 21 33 42 50 65

Observando as médias de idade, h& diferencas significativas na idade média entre
0s géneros (masculino e feminino) e também entre as regides. As frequéncias de idade por
regido apresentadas na figura 9, as regifes Norte e Nordeste apresentam uma idade média
mais baixa para os pescadores, repectivamente 37,28 e 39,02 anos, quando comparadas as
regides Sudeste, Sul e Centro-Oeste, com médias de idade de 44,23, 43,58 e 43,87 anos,
respectivamente. Da mesma forma, existem diferencas entre as idades médias, quando

comparadas por género. Ao nivel nacional, a idade média dos homens é superior a das
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mulheres (respectivamente 40,31 e 37,57 anos) e tais diferencas sdo mais perceptiveis para as

regides Norte e Nordeste.
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Figura 9 — Histograma de frequéncia do nimero de pescadores inscritos no RGP em 2010,
por regido geogréaficae género.

Uma analise espaco-temporal é apresentada na figura 10, por meio de gréficos do
tipo box-plot. Verifica-se que houve uma reducéo na idade dos pescadores ao longo do tempo,
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em todas as regides do Brasil. Além disso, percebe-se uma maior amplitude nos intervalos de

idade, o que pode estar relacionado & maior abrangéncia (cobertura / acance) do RGP nos

ultimos anos, a partir do fortalecimento institucional do Ministério da Pesca e Aquicultura.
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Figura 10 — Diagrama do tipo “box plot” da idade dos pescadores brasileiros, por regido e
periodo.

De acordo com a tabela 12, é possivel verificar que a idade méedia dos pescadores
foi decrescente até 2010, chegando, naquele ano, a uma média de idade de 39,21 anos.
Quando observada a questdo de género, as mulheres pescadoras tém apresentado idade média
menor (37,57 anos em 2010), quando comparadas aos homens (40,31 anos em 2010). E
possivel que, a longo do tempo, o aumento do nimero de mulheres na pesca tenha
influenciado na reducéo da idade média dos pescadores brasileiros. Comparativamente a
idade média dos pescadores de lagosta no Brasil, estimada em 36 anos (Ivo et al, 2012), a

idade média dos pescadores brasileiros é mais elevada.

Tabeda 12 — Idade média dos pescadores brasileiros no RGP, por década e género, até 2010.
Continua.

Periodo N Idade N Idade média N Idade média

meédia (homens) (homens) (mulheres) (mulheres)
(anos)

1970 665 58,74 634 59,25 31 48,29

1980 9.464 55,38 9.316 55,48 148 48,73

1990  39.153 51,99 38.055 52,04 1.098 49,92

2000 105.269 48,53 94.037 48,71 11.232 47,06

2010 884.612 39,21 528.350 40,31 356.262 37,57
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3.3.5 SEXO (GENERO)

O dicionario de dados do RGP apresenta em sua base de dados a variavel género,
aqua possibilitaidentificar a participagdo de homens e mulheres na pesca

A gquestdo de género sempre foi muito discutida na atividade pesqueira A FAO
(1999, 2012) tem considerado que as mulheres desempenham um papel determinante na
atividade pesqueira, tanto nos trabal hos pds-captura, como nas atividades de mariscagem.

No Brasil é possivel identificar um aumento significativo da participacdo das
mulheres trabalhadoras da pesca no Registro Gera da Atividade Pesqueira (figura 11). Em
1970 as mulheres participavam com 4,80% do totad da forca de trabalho na pesca. Esse
namero decresceu em 1980, quando chegou a 1,59% do total de pescadores, voltando a
aumentar para 2,81% no ano de 1990 e chegando a 10,68% no ano 2000. Em 2010 a
participacdo das mulheres na pesca ja havia atingido o percentual de 40,57% do total dos
trabalhadores da pesca registrados no RGP. Observando tais informagbes de forma
regionalizada, verifica-se um padréo similar ao nacional, com 0 aumento da participacéo das
mulheres a partir de 1990 em todas as regides. Também é possivel observar que tal aumento é
mais significativo nas regioes Norte, Nordeste e Sul (tabela 13, figura 11), o que pode estar

relacionado as atividades de mariscagem (predominantemente realizadas por mulheres).
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Figura 11 — Participagdo relativa dos pescadores por género, periodo e regido geogréfica.



Tabela 13 — Participacdo dos pescadores por género na atividade pesqueira nacional.
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Regido Ano Masculino Feminino Total
geogréfica Nimero | % Nomero | % NOomero | %

Brasil 1970 634 95,20 32 4,80 666 100,00
1980 9.328 98,41 151 1,59 9.479 100,00
1990 38.103 97,19 1.102 2,81 39.205 100,00
2000 94.188 89,32 11.257 10,68 105.445 100,00
2010 490.441 59,43 334.834 40,57 825.275 100,00
Norte 1970 58 77,33 17 22,67 75 100,00
1980 518 94,53 30 5,47 548 100,00
1990 6.358 96,13 256 3,87 6.614 100,00
2000 12.187 80,87 2.882 19,13 15.069 100,00
2010 166.545 57,77 121.722 42,23 288.267 100,00
Nordeste 1970 172 95,03 9 4,97 181 100,00
1980 4.961 98,59 71 1,41 5.032 100,00
1990 10.732 95,37 521 4,63 11.253 100,00
2000 22.567 82,64 4.741 17,36 27.308 100,00
2010 177.267 51,32 168.164 48,68 345431 100,00
Sudeste 1970 81 100,00 0 0,00 81 100,00
1980 957 99,79 2 0,21 959 100,00
1990 4.893 99,07 46 0,93 4.939 100,00
2000 10.024 95,59 463 441 10.487 100,00
2010 27.393 67,03 13.472 32,97 40.865 100,00
Sul 1970 323 98,18 6 1,82 329 100,00
1980 2.144 99,40 13 0,60 2.157 100,00
1990 5.724 98,05 114 1,95 5.838 100,00
2000 8.848 83,76 1.716 16,24 10.564 100,00
2010 20.181 53,74 17.374 46,26 37555 100,00

Centro- 1970 0 0,00 0 0,00 0 0,00
Oeste 1980 114 97,44 3 2,56 117 100,00
1990 1.068 98,71 14 1,29 1.082 100,00
2000 2.459 87,45 353 12,55 2.812 100,00
2010 4.867 63,11 2.845 36,89 7.712 100,00

3.3.6 ESTADO CIVIL DOS PESCADORES

O estado civil dos pescadores brasileiros esta dividido, no RGP, nas seguintes

classes ou categorias: i) solteiro; ii) casado; iii) unido estavel; iv) divorciado; v) vilvo; e vi)

outros. Por ndo haver descri¢do sobre a varidvel “outros’, a mesma foi desconsiderada para a

presente andlise, assim como os dados cuja data do primeiro registro foram anteriores ao ano
de 1949. Assim, foram utilizados 818.965 registros.

De forma consolidada havia no Brasil, em 2010, 408.863 pescadores nlteiros
(49,92% do total), 217.109 casados (26,51%), 181.823 vivendo em unido estavel (22,20%),
7.003 divorciados (0,86%), € 4.167 (0,51%) vitvos (tabela 13, figura 12). Observa-se também
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um aumento do nimero de solteiros ao longo do tempo, acentuando-se a partir do ano 2000,
em detrimento, principaimente, do nimero de pescadores casados. Ta comportamento €
percebido em todas as regides, sendo que o incremento na quantidade de solteiros acontece de
forma mais suave nas regides Sudeste, Sul e Centro-Oeste. A tabela 14 mostra ainda que, em
1970, 65,18% dos pescadores estava casado, 9,71% declararam manter unido estavel, 19,72%
estavam solteiros, e o restante concentrava-se nas outras categorias (3,54% divorciados, 1,85%
vilvos). Em 1980 a maior parte dos pescadores dividia-se entre solteiros (19,30%), casados
(60,68%) e em unido estavel (14,18%). Em 1990 os pescadores solteiros somavam 23,34% do
total, enquanto os casados perfaziam 53,21% e os com unido estavel 18,72%. No ano 2000 a
presenca de solteiros continua a aumentar, chegando a 26,02%, ao contrério dos casados, que
continuam a diminuir (47,21%); ja os que apresentavam unido estavel também aumentaram,
passando para 22,52% do total de pescadores do periodo. Por fim, em 2010 o nimero de
pescadores solteiros foi de 408.863 (49,92% do total), enquanto os casados representavam
apenas 26, 51% e agueles que viviam em unido estavel somavam 22,20%,; divorciados e
vilivos somavam, respectivamente, 0,86% e 0,51% do total de pescadores brasileiros (tabela
14, figura 12).
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Figura 12 — Estado civil dos pescadores brasileiros por regiéo e ano.



Tabela 14 — Estado civil dos pescadores brasileiros registrados no Registro Geral da Atividade Pesqueira (RGP), por regido geogréfica e periodo.

Continua.
Regido Ano Solteiro Casado Uni&o estavel Divorciado Viavo Total
geogr afica N | % N | % N | % N | % N | %

Brasil 1970 128 19,72 423 65,18 63 9,71 23 3,54 12 1,85 649
1980 1.829 19,61 5771 61,88 1.344 14,41 236 2,53 146 1,57 9.326
1990 9.151 23,67 20.860 53,96 7.340 18,99 858 2,22 449 1,16 38.658
2000 27.439 26,37 49.783 47,84 23.743 2282 1994 192 1093 105 104.052
2010  408.863 49,92 217.109 26,51 181.823 2220 7003 086 4167 051  818.965

Norte 1970 42 56,00 21 28,00 11 14,67 0 0,00 1 1,33 75
1980 234 37,86 255 41,26 109 17,64 10 1,62 10 1,62 618
1990 2.619 36,52 2.807 39,14 1.634 22,78 48 0,67 64 0,89 7.172
2000 8.211 37,13 7.759 35,08 5.841 26,41 124 0,56 181 0,82 22116
2010  211.248 68,36 40.986 13,26 55.475 17,95 605 0,20 707 0,23  309.021

Nordeste 1970 26 15,12 112 65,12 27 15,70 1 0,58 6 3,49 172
1980 937 18,30 3.186 62,23 848 16,56 72 1,41 77 1,50 5.120
1990 3.456 21,30 9.025 55,62 3.321 20,47 231 1,42 193 1,19 16.226
2000 10.465 24,22 20.980 48,55 10.783 24,95 528 1,22 457 1,06 43.213
2010 162.400 42,03 116.475 30,14 102.605 2655 2739 071 2198 057 386417

Sudeste 1970 12 15,38 48 61,54 8 10,26 7 8,97 3 3,85 78
1980 222 21,68 611 59,67 120 11,72 52 5,08 19 1,86 1.024
1990 1.308 22,24 3.420 58,14 818 13,91 258 4,39 78 1,33 5.882
2000 3.979 24,64 8.855 54,84 2.469 15,29 649 4,02 196 1,21 16.148
2010 17.373 30,85 26.859 47,69 9.727 1727 1830 325 530 0,94 56.319

Sul 1970 48 14,81 242 74,69 17 5,25 15 4,63 2 0,62 324
1980 413 16,88 1.653 67,55 244 9,97 99 4,05 38 1,55 2447
1990 1.586 19,36 4.952 60,43 1.269 15,49 291 3,55 96 1,17 8.194
2000 4071 21,87 10.261 55,12 3478 18,68 591 3,17 214 1,15 18.615
2010 14.924 26,84 27.771 49,95 10.688 1922 1579 284 639 1,15 55.601
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Tabela 14 — Estado civil dos pescadores brasileiros registrados no Registro Geral da Atividade Pesqueira (RGP), por regi& geogréfica e periodo.

Continuago.
Regido Ano Solteiro Casado Uni&o estavel Divorciado Viavo Total
geogr afica N | % N | % N | % N | % N | %
Centro-Oeste 1970 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0

1980 23 19,66 66 56,41 23 19,66 3 2,56 2 1,71 117
1990 182 15,37 656 55,41 298 25,17 30 2,53 18 1,52 1.184
2000 713 18,01 1.928 48,69 1.172 29,60 102 2,58 45 1,14 3.960
2010 2.918 25,14 5.018 43,23 3.328 28,67 250 2,15 93 0,80 11.607

T9
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A tabela 14 e a figura 12 apresentam as informagdes sobre o estado civil dos
pescadores, agrupadas por regido geogréfica. A regido Norte é a que apresenta uma maior
concentracdo de pescadores solteiros do pais em 2010, chegando a 68,36% de todos os
pescadores da regi&o. Nessa regido, os pescadores casados representam 13,26% e aqueles que
vivem em unido estdvel somam 17,95%. O restante dos pescadores dividemse em
divorciados (0,20%), viuvos (0,23%). A evolugdo temporal do estado civil dos pescadores da
regido norte mostra um avango no nimero de solteiros, em contrgponto a reducéo na
quantidade de pescadores casados e em unido estavel, principalmente a partir do ano de 1990.

Na regido Nordeste também se percebe um maior nimero de pescadores solteiros
em 2010 (42,03%), quando comparado aos casados (30,14%), em unido estavel (26,55%),
divorciados (0,71%), viuvos (0,57%). Ao longo do tempo os solteiros apresentam uma
tendéncia crescente de participagéo, evoluindo de 15,12% do total de pescadores daregido em
1970, para o atua valor de 42,03% em 2010. Os pescadores casados encontram-se em
Situagdo inversa aos solteiros, com sua participagdo reduzindo desde 1970, quando
representavam 65,12%, para os atuais 30,14% em 2010.

Ja a regido Sudeste apresentou, em 2010, uma maior concentracdo de pescadores
casados, com 47,69% do total de pescadores, mesmo tendo mostrado uma tendéncia de
reducéo dos valores de participacdo relativa (tendo alcangado 61,54% do total de pescadores
em 1970). Nessa regido, os solteiros representaram 30,85% do total de pescadores em 2010,
enquanto os que vivem em unido estével somaram 17,27%. Os pescadores divorciados e 0s
vilvos representaram, respectivamente, 3,25% e 0,94%.

A regido Sul acompanhou o comportamento da regido Sudeste, com a classe dos
pescadores casados gpresentando a maior concentragdo de pescadores (49,95%) da regido,
seguida dos solteiros (26,84%), unido estével (19,22%), divorciados (2,84%) e viavos
(1,15%). Observa-se ao longo do tempo um aumento da participacéo de pescadores solteiros e
em unido estavel, enquanto ha uma reducdo do percentua de pescadores casados com o passar
dos anos.

Em 2010 a Regido Centro-Oeste apresentou 43,23% de seus pescadores casados e
28,67% em unido estavel, seguindo-se entdo os pescadores solteiros (25,14%), divorciados
(2,15%) e outros (0,80%). Quanto a evolugdo temporal, observase um aumento da

participacdo de solteiros a partir 1990 e umareducdo do nimero de casados.
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3.3.7 NUMERO DE DEPENDENTES

Para a andlise do nimero de dependentes dos pescadores, foi andisada a
participagdo e representatividade dessa varidvel sobre os pescadores solteiros e sobre os
casados de forma independente. Por outro lado, agrupou-se os casados, em unido estavel,
separados e vilvos em uma Unica classe considerada “néo solteiros’. Foram desconsiderados
os valores cujo nimero de dependentes fosse superior a 10 dependentes.

Foram utilizados 408.514 registros de pescadores solteiros e 414.946 registros de
néo-solteiros (casados, em unido estével, separados e viavos). De forma consolidada, em 2010,
84,15% dos pescadores brasileiros solteiros ndo possuia dependentes, enquanto que entre 0s
pescadores n&o-solteiros esse nimero foi reduzido para41,67% (figura 13, tabelas 15 e 16). E
possivel observar que as familias de pescadores (ndo-solteiros) apresentam um ndmero
considerédvel de dependentes. Essa situagdo demonstra que ha uma maior incidéncia de
dependentes a partir do momento que o individuo constitui familia propria

A figura 13 e as tabelas 15 e 16 mostram, também, o nimero de dependentes dos
pescadores de formaregionalizada. Assim, em 2010 aregi&o Norte agpresenta um quadro onde
predominam os solteiros sem dependentes (91,60%) e, entre os ndo-solteiros, 56,05% tém
dependentes. Na regido Nordeste ha um aumento no nimero de solteiros com dependentes
(25,07%) quando comparado a regid Norte; enquanto que os ndo-casados com dependentes
representam 62,02%. Em 2010 a regido Sudeste teve 82,37% dos pescadores solteiros sem
nenhum dependente, enquanto que 53,10% dos ndo-solteiros apresentaram 1 ou mais
dependentes. A regido Sul apresenta um quadro similar a regido Sudeste, com 84,28% dos
pescadores solteiros sem nenhum dependentes e 46,59% dos ndo-solteiros com 1 ou mais
dependentes. Por fim, 67,68% dos pescadores solteiros da regido Centro-Oeste declarou néo

possuir dependentes, enquanto que, entre 0s Nao-solteiros, esse nimero foi de 31,63%.
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Figura 13 — NUmero de dependentes dos pescadores brasileiros registrados no Registro Geral
da Atividade Pesgueira, por regido, periodo e estado civil. Continua.
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Figura 13 — NUmero de dependentes dos pescadores brasileiros registrados no Registro Geral
da Atividade Pesgueira, por regido, periodo e estado civil. Continuagéo.
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Tabela 15 — Percentual de dependentes dos pescadores brasileiros solteiros registrados no
Registro Geral da Atividade Pesgueira (RGP), por regido geogréfica e periodo.

Regido geogréfica Numer o de dependentes (%)
Ano . 0 | 1 | 2 | 3 | 4 | 5] 6 | >6
Brasil 1970 8438 391 313 469 15 0,78 156 0,00

1980 75,82 658 493 466 219 219 192 1,70
1990 7455 6,17 628 506 29 207 138 159
2000 7221 680 679 546 35 218 139 161
2010 8415 406 411 309 193 118 068 0,80

Norte 1970 88,10 238 476 238 000 000 238 0,00
1980 8355 433 303 346 173 087 216 087
1990 7945 337 422 495 265 180 138 219
2000 7541 417 499 510 372 251 158 253
2000 9160 161 192 165 117 081 051 0,73

Nordeste 1970 80,77 385 38 769 000 000 38 0,00
1980 7091 567 524 588 310 353 28 278
1990 6837 636 703 624 424 317 224 235
2000 6513 759 826 708 481 307 203 203
2010 7493 665 667 492 305 17 101 1,02

Sudeste 1970 9167 000 000 000 833 000 000 0,00
1980 7838 811 766 360 09 045 045 045
1990 76,30 803 849 413 122 107 046 031
2000 7769 780 707 410 174 083 045 033
2010 8237 616 549 342 130 075 027 025

Sul 1970 8125 625 208 625 208 208 0,00 0,00
1980 8257 872 363 291 097 0,73 024 024
1990 8115 757 561 29 151 082 025 013
2000 81,18 7,76 558 292 150 054 034 0,17
2010 8428 672 460 241 109 053 023 0,13

Centro-Oeste 1970 000 000 000 000 000 000 000 0,00
1980 52,17 1304 870 870 435 435 435 435
1990 51,10 1703 1154 934 549 330 165 055
2000 57,50 1431 1150 813 491 224 098 042
2010 6768 11,17 966 651 281 134 051 0,31
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Tabeda 16 — Percentual de dependentes dos pescadores brasileiros ndo-solteiros (casados,
unido estével, separados e vilvos) registrados no Registro Geral da Atividade Pesqueira
(RGP), por regido geogréfica e periodo.

Regido geogréfica Numer o de dependentes (%)
Ano| 0 | 1 [ 2 | 3 | 4 | 5] 6 | >6
Brasil 1970 48,13 1723 1180 805 7,12 281 281 206

1980 3560 1243 1344 1240 969 6,69 4,05 571
1990 34,22 11,11 1433 1410 1010 654 421 539
2000 32,87 1085 1536 1497 1040 6,57 406 491
2010 4167 1007 1423 1304 866 548 317 3,69

Norte 1970 5455 1212 606 606 909 303 0,00 909
1980 4567 709 892 840 945 735 341 971
1990 3580 7,70 10,18 1147 1053 825 649 9,59
2000 3216 730 11,49 1363 1127 867 647 901
2010 4395 690 10,71 1166 911 688 466 6,13

Nordeste 1970 25,66 13,16 13,16 1382 1711 658 526 526
1980 27,19 1031 1193 1314 1281 960 6,01 901
1990 26,84 889 1302 1497 13,02 933 599 794
2000 26,28 8,60 1451 1628 1336 892 542 6,63
2010 37,98 10,05 1497 1414 972 607 335 372

Sudeste 1970 4118 2794 1471 735 441 147 294 0,00
1980 3794 1983 1652 1346 685 343 110 0,86
1990 38,92 1522 1642 1481 780 328 1,71 184
2000 3886 1503 17,06 1492 743 347 154 168
2010 46,90 1338 159 1266 595 272 120 123

Sul 1970 61,21 1744 1103 534 214 107 1,78 0,00
1980 50,22 1466 1597 1100 453 188 140 034
1990 45,77 1421 17,72 1283 558 223 102 064
2000 4530 1501 1881 1220 517 204 095 0,52
2010 5341 1387 1592 965 424 175 0,72 044

Centro-Oeste 1970 000 000 000 000 000 000 000 0,00
1980 30,85 159 17,02 1702 851 745 213 1,06
1990 22,93 1526 1742 1988 1161 689 4,04 197
2000 2357 1386 1834 2006 1156 6,23 3,78 2,60
2010 3163 1300 1865 1790 977 468 247 191

Ao andlisar apenas 0 grupo de ndo-solteiros, a figura 14 gpresenta um quadro do
tipo “box plot” do nimero de dependentes ao longo do tempo. Nesse tipo de quadro verifica
se a mediana e os respectivos quartis de distribuicdo (25% e 75% delimitados pelo retangulo),
assim como os valores adjacentes (inferiores e superiores); foram excluidos dos graficos os
valores considerados atipicos / discrepantes. E possivel observar uma tendéncia de reducéo
no nimero de dependentes a partir do ano 2000, sendo esse nimero maior nas regides Norte,

Nordeste e Centro-Oeste, quando comparadas as regides Sudeste e Sul.



68

Brasil Regizo Norte Regido Nordeste

é TITIRTIILY

1970 1980 1990 2000 2010 1970 2010 1970 2010
exdudksousdevaus xctuks aesidevaus xcludes cussicel

1
15
1

8

10
10

4

5
5

Némero de dependentes

2

Nimero de dependentes
6
Némero de dependentes

0
0
0

Regido Sudeste Regiao Sul Regi&o Centro-Oeste

2

°

‘: &
o

1970 1980 1990 2000 2010 1970 1980 1990 2000 2010 1980 1990 2000 2010
exdudksousdevaue xcluks ousidevaue xcluks ausdevaue

8
5
8

4

6
6

4

2

Nimero de dependentes
2 4
2

Nimero de dependentes
1 3
Nimero de dependentes

0
0

Figura 14 — Diagrama do tipo “box plot” do nimero de dependentes dos pescadores
brasileiros ndo-solteiros (casados em unido estavel, divorciados e viuvos) registrados no RGP,
por regido e periodo.

3.3.8 ESCOLARIDADE DOS PESCADORES

A escolaridade dos pescadores brasileiros estd agrupada conforme as seguintes
classes ou categorias: i) ANF - Anafabetos; ii) EFl — Ensino Fundamental |ncompleto; iii)
EFC — Ensgno Fundamenta Completo; iv) EMI — Ensino Médio Incompleto; v) EMC —
Ensino Médio Completo; vi) ESI — Ensino Superior Incompleto; e vii) ESC — Ensino Superior
Completo.

A figura 15 e a tabela 17 apresentam a escolaridade dos pescadores ao longo do
tempo e por regid. Em sua maioria os pescadores possuem o0 “Ensino Fundamenta
Incompleto”, em seguida predomina o grupo dos analfabetos. Essas caracteristicas se repetem
ao longo do tempo e também por regido geografica. Merece destague a reducdo do quadro
nacional de analfabetos, que passou de 10,27% no ano 2000, para 6,53% em 2010. Ao olhar
os dados por regido, € possivel identificar uma predominancia de pescadores com ensino
fundamental incompleto em todas as regides. Na regido Norte, a redugd no nimero de
analfabetos (de 8,07% em 2000 para 4,59% em 2010) foi acompanhada de um aumento
proporcional na classe imediatamente superior (ensino fundamental incompleto), cuja
representatividade passou de 84,26% em 2000 para 89,51% em 2010; j4 as outras classes
permaneceram praticamente inalteradas. A regi&o Nordeste € a que goresenta uma maior

participagdo de pescadores anafabetos, apesar de ter reduzido significativamente essa



69

Situagdo (passou de 22,89% em 1980 para 8,80% dos pescadores em 2010). Verificase que
nessa regido adiminuicdo na percentagem de pescadores analfabetos ndo refletiu um aumento
proporciona na classe imediatamente superior, tendo tal aumento sido diluido nas outras
classes educacionais, com destaque para 0 aumento relativo dos pescadores com ensino médio
incompleto e ensino médio completo. Por outro lado, a regido Sudeste € a que apresenta
menor percentual de pescadores analfabetos em 2010, com agpenas 3,70% do total de
pescadores da regido. Mantendo o mesmo comportamento das outras regides, predominam no
Sudeste os pescadores com ensino médio incompleto (73,20%), sendo que a regido apresenta
o melhor indice de pescadores com ensino médio completo (7,14%). A regido Sul tem um
perfil semelhante a0 Sudeste quanto a escolaridade dos pescadores. Nessa regido, a
porcentagem de analfabetos é baixa (4,21%), enquanto que agueles com ensino fundamental
incompleto predominam na regido com 71,48% em 2010. As outras classes apresentam-se
com 10,94% dos pescadores com ensino médio completo, 5,67% com ensino medio
incompleto, 6,55% com ensino médio completo, 0,81% com ensino superior incompleto e
0,36% com ensino superior completo. Verificase nessa regido um leve aumento na
participagdo de pescadores com ensino fundamental completo, ensno médio incompleto e
ensino médio completo, contribuindo dessa forma para a melhoria do nivel de escolaridade
dos pescadores do Sul do Brasil. Por sua vez, a regido Centro-Oeste, apesar de resultados
percentuais mais dilatados nas classes de baixa escolaridade, apresenta um quadro que
acompanha a regido Sul, quanto as melhorias na escolaridade dos pescadores em todas as
classes de educaczo. E possivel afirmar que, quanto ao nivel de escolaridade dos pescadores, a
regido Centro-Oeste mostra-se numa situacdo intermedi&ria quando comparada as regides
Norte e Nordeste (de menor escolaridade) e as regides Sudeste e Sul (de maior escolaridade).

Salles (2011) estudou os pescadores dos municipios de Aracati e Icapui, no estado
do Ceara, onde identificou que 34,9% dos pescadores eram analfabetos e 51,3% néo havia
terminado o ensino fundamental, o que difere dos resultados nacionais e para a regido
Nordeste. Por outro lado, a0 somar as duas classes (analfabetos + ensino fundamental
incompleto) percebe-se que os resultados sdo similares aos valores nacionais (85,2% nos
estudos de Salles e 82,42% no presente estudo).

Souza e Coelho (2009), ao estudarem o seguro defeso aplicado aos pescadores de
lagosta, identificaram que em 2007, dos 24.625 pescadores artesanais de lagosta beneficiados,
76,7% se declararam analfabetos ou que ainda ndo completaram a 4° série do ensino
fundamental, o que também sdo valores bem semel hantes aos encontrados ao nivel nacional e

paraaregido Nordeste.
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De forma geral, conclui-se que a maioria dos pescadores brasileiros apresenta
baixa escolaridade (predominio de pescadores analfabetos ou com ensino fundamental
incompleto). Haum melhor desempenho escolar para os pescadores das regides Sudeste e Sul,
0 que pode ter relacdo com a melhor situagdo econdmica dessas regides, quando comparadas
ao resto do pais.
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Figura 15 — Participacdo relativa (%) dos pescadores, por escolaridade, regido geogréfica e
periodo, registrados no Registro Geral da Atividade Pesgueira. ANF — Analfabetos;, EFI —
Ensino Fundamenta Incompleto; EFC — Ensino Fundamental Completo; EMI — Ensino Médio
Incompleto; EMC — Ensino Médio Completo; ESI — Ensino Superior Incompleto; e ESC —
Ensino Superior Completo.



Tabela 17 — Escolaridade dos pescadores brasileiros registrados no Registro Geral da Atividade Pesgueira (RGP), por regido geogréfica e
periodo. Continua.

Regido | Ano ANF EFI EFC EMI EMC ESI ESC Total
geogr afica N | % N % N | % N | % N | % N | % N | %
Brasil 1970 73 1096 538 8078 33 49 8 120 12 180 1 015 1 015 666
1980 1481 1562 7264 7663 410 433 143 151 150 158 25 026 6 006 9479
1990 4666 11,90 30.788 7853 1891 482 863 220 851 217 104 027 42 011 39.205
2000 10.833 1027 82285 7804 5594 531 2875 273 3375 320 322 031 161 015 105445
2010 53906 653 655752 7946 37.548 455 34043 413 39607 480 3016 0,37 1403 0,17 825275
Norte 1970 1 1,33 71 9467 2 267 0O 000 O 000 1 13 0 000 75
1980 55 883 53 887 17 273 7 112 7 112 2 032 0 000 623
1990 595 822 6218 8592 220 304 9 135 91 126 11 015 4 006 7.237
2000 1.801 807 18796 8426 794 356 400 179 472 212 31 014 12 005 22306
2010 14258 459 278001 8951 7015 226 5138 165 5546 179 468 015 147 005 310573
Nordeste 1970 41 2265 136 714 2 110 1 05 1 055 O 000 O 000 181
1980 1193 2289 3787 7265 116 223 58 111 43 082 14 027 2 004 5213
1990 3141 1908 12362 7508 425 258 268 163 212 129 48 029 10 006 16.466
2000 6791 1551 33138 7570 1468 335 1050 240 1130 258 151 034 46 011 43774
2010 34248 880 286524 7362 18293 470 21.872 562 25696 660 1781 046 791 020 389.205
Sudeste 1970 4 4,94 63 7778 11 1358 1 123 1 123 0 000 1 123 81
1980 53 510 848 8154 76 731 27 260 33 317 0O 000 3 029 1040
1990 286 478 4712 7881 481 804 212 355 249 416 22 037 17 028 5979
2000 765 465 12545 7619 1491 906 685 416 848 515 69 042 63 038 16466
2010 2122 370 41964 7320 5428 947 3187 556 4096 714 282 049 252 044 57.331
Sul 1970 27 821 268 8146 18 547 6 18 10 304 0 000 O 000 329
1980 167 672 199 8029 19 78 50 201 67 270 9 036 1 004 2486
1990 506 608 6529 7844 721 866 254 305 280 336 23 028 11 013 8324
2000 1070 567 14597 7729 1674 88 629 333 811 429 68 036 36 019 18885
2010 2374 421 40346 7148 6.160 1091 3203 567 3696 655 459 081 205 036 56443
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Tabela 17 — Escolaridade dos pescadores brasileiros registrados no Registro Geral da Atividade Pesqueira (RGP), por regido geogréfica e

periodo. Continuagéo.

Regido | Ano ANF EFI EFC EMI EMC ESI ESC Total

geogr afica N | % N | % N | % N | % N | % N | % N | %

Centro- 1970 0 0,00 0 0,00 O 000 O ©000 O 000 O 000 O 000 O

Oeste 1980 13 11,11 98 876 5 427 1 08 0O 000 O 000 O 000 117
1990 138 1151 967 8065 44 367 31 259 19 158 0 000 O 000 1.199
2000 406 10,12 3209 80,00 167 416 111 277 114 284 3 007 1 002 4011
2010 904 771 8917 7606 652 556 643 548 573 489 26 022 8 007 11723

ZL
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3.39RELACOESDE TRABALHO

A variavel relacdo de trabalho dos pescadores brasileiros esta dividida nas
seguintes classes ou categorias: i) Trabalho individual; ii) Economia familiar; iii) Regime de
parceria; eiv) Vinculo empregaticio.

As relagbes de trabalho refletem o grau de formaidade / informaidade do
pescador no setor pesgueiro. Desta forma, as classes de trabalho individual, economia familiar
e regime de parceria se relacionam de forma mais i ntensa com a pesca artesanal, enquanto que
0s pescadores que possuem vinculo empregaticio tém relagdo com a pesca de carder mais
industrial.

A figura 16 e atabela 18 mostram a evolugéo tempora das relagdes de trabaho
dos pescadores de forma consolidada para o Brasil e por regio geografica. De maneira geral,
o Brasil apresenta um quadro de informalidade nas relacdes de trabalho do setor pesgueiro.
Essa tendéncia se amplificou nos ultimos anos, com a diminui¢do relativa dos pescadores com
vinculo empregaticio, que passaram de 13,51% em 1970 para 0,84% do tota de pescadores
em 2010. Corrobora com isso a expanséo da taxa de pescadores que trabalham em regime de
economia familiar, que evolui de 32,88% em 1970 para 62,90% em 2010. E possivel que tais
resultados estejam associados a0 desmantelamento observado na pesca industria brasileira,
que teve seus momentos aureos nas décadas de 1970 e 1980, assm como a consolidagdo da
pesca como uma atividade majoritariamente artesanal.

Ao observar o comportamento dessa varidvel por regido geografica ao longo do
tempo, constata-se que nas regides Norte, Nordeste e Centro-Oeste praticamente inexiste
vinculo empregaticio na pesca. Ja as regides Sudeste e Sul, apesar do decréscimo nas taxas de
pescadores com vinculo empregaticio ao longo dos anos, ainda sustentam, respectivamente,
percentuais de 2,11% e 9,28% de pescadores nessa condi¢éo, 0 que reforga a relacéo com o
quadro industrial ainda vigente naquelas regides, principalmente na regido Sul. Nas regides
Norte e Nordeste observa-se um quadro de avanco do sistema de economia familiar em
detrimento do regime de parceria, 0 que pode representar uma migragdo para modelos cada
vez mais simples de relacdo de trabalho entre os pescadores. A regido Centro-Oeste apresenta
um quadro de poucas mudancas temporais nas relaces de trabaho dos pescadores, com a
predominancia do modelo de trabalho individua desde a década de 1970 até os dias atuais
(figura 16 e atabela 18).

Aparentemente as relagdes de trabalho no setor pesqueiro associam-se com o grau

de desenvolvimento econdmico da atividade, uma vez que nas regides mais industrializadas
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(principalmente na regido Sul) ha uma maior incidéncia de pescadores que possuem vinculo
empregaticio. Por outro lado, registra-se uma maior informalidade no regime de trabalho da
atividade pesca em geral, uma vez que a maior parte dos pescadores brasileiros ou pratica a
atividade como trabalho individual ou como economia familiar, o que esta diretamente

relacionado com o carédter essencialmente artesanal da pesca no Brasil.
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Figura 16 — Participagdo relativa (%) dos pescadores, por relacdo de trabalho, regido
geogréafica e periodo, registrados no Registro Gera da Atividade Pesqueira.




Tabela 18 — Relago de trabalho dos pescadores brasileiros registrados no Registro Geral da Atividade Pesqueira (RGP), por regido geogréfica e
periodo. Continua.

Regido Ano Trabalhoindividual Economia familiar Regime de parceria Vinculo Total
geografica empregaticio
N | % N | % N | % N | %
Brasil 1970 149 22,37 219 32,88 208 31,23 90 13,51 666
1980 2.038 21,50 2.787 29,40 4.099 43,24 555 5,86 9.479
1990 9.520 24,28 14.623 37,30 13.532 34,52 1.530 3,90 39.205
2000 25.928 24,59 43.584 41,33 32.109 30,45 3.824 3,63 105.445
2010 170.842 20,70 519.066 62,90 128.434 15,56 6.933 0,84 825.275
Norte 1970 11 14,67 56 74,67 8 10,67 0 0,00 75
1980 114 18,30 355 56,98 147 23,60 7 1,12 623
1990 1.236 17,08 4.253 58,77 1.703 23,53 45 0,62 7.237
2000 4.167 18,68 13.255 59,42 4.781 21,43 103 0,46 22.306
2010 45.497 14,65 240.309 77,38 24.575 7,91 192 0,06 310.573
Nordeste 1970 30 16,57 47 25,97 104 57,46 0 0,00 181
1980 844 16,19 1.506 28,89 2.847 54,61 16 0,31 5213
1990 3.069 18,64 6.237 37,88 7.110 43,18 50 0,30 16.466
2000 8.573 19,58 18.009 41,14 17.051 38,95 141 0,32 43.774
2010 84.038 21,59 228.142 58,62 76.730 19,71 295 0,08 389.205
Sudeste 1970 19 23,46 36 44,44 23 28,40 3 3,70 81
1980 357 34,33 259 24,90 389 37,40 35 3,37 1.040
1990 2.059 34,44 1.459 24,40 2.305 38,55 156 2,61 5.979
2000 5774 35,07 5.049 30,66 4912 29,83 731 4,44 16.466
2010 20.456 35,68 22517 39,28 13.150 22,94 1.208 2,11 57.331
Sul 1970 89 27,05 80 24,32 73 22,19 87 26,44 329
1980 654 26,31 626 25,18 709 28,52 497 19,99 2.486
1990 2.445 29,37 2.306 27,70 2294 27,56 1.279 15,37 8.324
2000 5.225 27,66 5.840 30,92 4974 26,33 2.849 15,08 18.888
2010 14.603 25,87 23.961 42,45 12.642 22,40 5.237 9,28 56.443
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Tabela 18 — Relacéo de trabalho dos pescadores brasileiros registrados no Registro Gera da Atividade Pesqueira (RGP), por regido geogréafica e
periodo. Continuagéo.

Regido Ano Trabalhoindividual Economia familiar Regime de parceria Vinculo Total
geografica empregaticio
N | % N | % N | % N | %
Centro-Oeste 1970 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0
1980 69 58,97 41 35,04 7 5,98 0 0,00 117
1990 711 59,30 368 30,69 120 10,01 0 0,00 1.199
2000 2.189 54,57 1.431 35,68 391 9,75 0 0,00 4.011
2010 6.248 53,30 4.137 35,29 1.337 11,40 1 0,01 11.723

9L
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3.3.10 RELACAO DE BENS DO PESCADOR

O RGP tem um conjunto de varidveis que se relacionam com os principais bens
adquiridos pelo pescador, quais sejam: casa propria; veiculo; terreno; outros bens. Essas
variaveis sdo bindrias, que retornam a informagdo positiva ou negativa (Ssm ou n&o), e
independentes entre si, ou sgja, o individuo pode declarar que possui mais de um bem. Uma
vez gue sdo independentes, a andlise realizada considerou as declaragbes quanto a um Unico
bem e, separadamente, as declaragbes combinadas entre dois bens.

Para a andlise dos dados sobre os bens declarados pelos pescadores registrados no
RGP foram utilizados 825.275 registros. A figura 17 e a tabela 19 mostram, de maneira geral,
gue os bens declarados pelos pescadores brasileiros tém sofrido uma redugdo em termos
percentuais. Em 1970, 69,67% dos pescadores brasileiros possuia residéncia propria,
enquanto que em 2010 esse nimero foi reduzido para 47,24%, o que difere dos estudos
realizados por Salles (2011) nos municipios de Aracati e Icapui, no estado do Ceard, onde a
maioria dos pescadores possui casa propria (73,1%).

Quanto a possuir veiculo préprio, a quantidade relativa de pescadores que
possuem esse bem foi reduzida de 10,06% em 1970 para 1,94% em 2010, enquanto que Salles
(op. cit.) identificou em seus estudos que apenas 3,4% dos pescadores possuem carro. A
diminui¢do quanto a aquisi¢do de terreno foi um pouco menor, mas também aparece de forma
significativa, tendo sido reduzida de 5,26% para 2,12% em 2010. Outros bens declarados teve
uma situagdo praticamente estével, com participacdo variando entre 0,45 e 0,87% entre 1970 e
2010.

Observando as declarages sobre bens dos pescadores de forma regionaizada,
verificase que, quanto a casa propria, as regibes Norte e Nordeste apresentaram
caracteristicas similares, com um leve aumento entre 1970 e 1990, seguido de umaredu¢éo na
quantidade relativa de pescadores que possuem esse bem até o ano de 2010. Ja as demais
regides apresentaram uma diminui¢éo desde 1970 até 2010. A presenca de veiculo como bem
dos pescadores do Norte e Nordeste é muito baixa com valores um pouco acima de 1% do
totd dos pescadores que possuem veiculo. Os pescadores das regifes Sudeste e Sul
apresentam taxas maiores quanto a presenca de veiculos como bens, com valores em torno de
10%. A presenca de terreno e de outros bens entre 0s pescadores tem apresentado baixas taxas
de participagdo, com valores flutuando entre 1 e 4% com relagéo ao primeiro item e entre 0,5
a1,5% do total de pescadores com declaragéo de posse de outros bens (figura 17, tabela 19).
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Figura 17 — Participagéo relativa (%) dos pescadores registrados no Registro Gera da
Atividade Pesqueira, por bem declarado (um unico bem), regido geogréfica e periodo.

Ao combinar dois bens simultaneamente (casa + veiculo, casa + terreno, casa +
outro bem, veiculo + terreno, veiculo + outro bem, e terreno + outro bem), percebe-se que
poucos s&o 0s pescadores que tém condigdes para manter tal situagdo, sendo mais comum na
regido Norte a combinagcdo de casa e terreno proprios e, nas regides Sudeste e Sul a presenca
combinada de casa e veiculo e de casa e terreno. No Nordeste e no Centro-Oeste a presenca
de mais de um bem com o pescador € relativamente baixa (figura 18, tabela 20). A regido Sul
aparenta um maior nivel de desenvolvimento dos pescadores, quanto a presenca de mais de
um bem declarado. Por outro lado, percebe-se que, em geral, ha uma tendéncia de queda nas

proporc¢des de pescadores que possuem mais de um bem ao longo do tempo (1970 até 2010).



Tabela 19 — Bens declarados (um Unico bem) pelos pescadores brasileiros registrados no Registro Gera da Atividade Pesqueira (RGP), por
regido geogréfica e periodo. Continua.

Regido Ano Casa Veiculo Terreno Outros Total de
geografica N | % N | % N | % N | % pescador es
Brasil 1970 464 69,67 67 10,06 35 5,26 3 0,45 666
1980 6.554 69,14 541 571 299 3,15 95 1,00 9.479
1990 26.034 66,40 2.222 5,67 1.430 3,65 421 1,07 39.205
2000 67.069 63,61 5.985 5,68 3.884 3,68 1.330 1,26 105.445
2010 389.820 47,24 16.044 1,94 17.475 2,12 7.189 0,87 825.275
Norte 1970 42 56 0 0 1 1,33 0 0 75
1980 417 66,93 6 0,96 42 6,74 11 1,77 623
1990 4.959 68,52 57 0,79 472 6,52 130 18 7.237
2000 15.033 67,39 247 1,11 1.603 7,19 516 2,31 22.306
2010 120.492 38,8 969 0,31 9.514 3,06 2.941 0,95 310.573
Nordeste 1970 120 66,3 2 11 3 1,66 0 0 181
1980 3.692 70,82 83 1,59 66 1,27 48 0,92 5.213
1990 11.454 69,56 269 1,63 279 1,69 139 0,84 16.466
2000 29.757 67,98 726 1,66 744 1,7 347 0,79 43.774
2010 211.304 54,29 2.548 0,65 4.235 1,09 2.952 0,76 389.205
Sudeste 1970 49 60,49 12 14,81 8 9,88 1 1,23 81
1980 587 56,44 91 8,75 29 2,79 8 0,77 1.040
1990 3.178 53,15 588 9,83 133 2,22 54 0,9 5.979
2000 8.027 48,75 2.081 12,64 390 2,37 152 0,92 16.466
2010 22.174 38,68 5.737 10,01 1.040 1,81 504 0,88 57.331
Sul 1970 253 76,9 53 16,11 23 6,99 2 0,61 329
1980 1.785 71,8 358 14,4 160 6,44 28 1,13 2.486
1990 5.704 68,52 1.223 14,69 511 6,14 78 0,94 8.324
2000 12.055 63,82 2.658 14,07 1.044 5,53 245 1,3 18.888
2010 29.933 53,03 6.119 10,84 2474 4,38 602 1,07 56.443
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Tabela 19 — Bens declarados (um Unico bem) pelos pescadores brasileiros registrados no Registro Gera da Atividade Pesqueira (RGP), por
regido geogréfica e periodo. Continuagdo.

Regido Ano Casa Veiculo Terreno Outros Total de
geografica N | % N | % N | % N | % pescador es
Centro-Oeste 1970 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0
1980 73 62,39 3 2,56 2 1,71 0 0 117
1990 739 61,63 85 7,09 35 2,92 20 1,67 1.199
2000 2.197 54,77 273 6,81 103 2,57 70 1,75 4.011
2010 5.917 50,47 671 5,72 212 1,81 190 1,62 11.723
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Figura 18 — Participagdo relativa (%) dos pescadores registrados no Registro Geral da
Atividade Pesgueira, por bem declarado (mais de um bem combinado), regido geogréfica e

periodo.



Tabela 20 — Bens declarados (mais de um bem combinado) pelos pescadores brasileiros registrados no Registro Geral da Atividade Pesqueira
(RGP), por regido geogréfica e periodo. Continua.

Regido | Ano | Casa+ veiculo Casa +terreno Casa + outro Veiculo + Veiculo + Terreno+ | Total de
geogr afica bem terreno outro bem outro bem | pescadores
N [ % N | % N | % N | % N | % N | %

Brasil 1970 58 8,71 32 4.8 2 0,3 2 0,3 1 0,15 16 24 666
1980 457 4,82 253 2,67 57 0,6 9 0,09 12 0,13 75 0,79 9.479
1990 1.732 4,42 1.152 2,94 239 0,61 31 0,08 71 0,18 2714 0,7 39.205
2000 4.251 4,03 2.970 2,82 698 0,66 120 0,11 239 0,23 637 06  105.445
2010 10.305 1,25 12.001 1,45 3547 043 302 004 907 011 1500 018 825.275

Norte 1970 0 0 1 1,33 0 0 0 0 0 0 0 0 75
1980 6 0,96 36 5,78 10 1,61 0 0 6 0,96 1 016 623
1990 54 0,75 427 59 83 1,15 2 0,03 48 0,66 14 0,19 7.237
2000 215 0,96 1.424 6,38 325 1,46 18 0,08 164 0,74 65 029 22306
2010 749 0,24 8.059 2,59 1678 054 60 0,02 692 0,22 233 0,08 310573

Nordeste 1970 1 0,55 3 1,66 0 0 0 0 0 0 0 0 181
1980 71 1,36 52 1 27 0,52 0 0 1 0,02 9 017 5213
1990 225 1,37 189 1,15 80 0,49 0 0 4 0,02 25 015 16.466
2000 553 1,26 447 1,02 193 0,44 13 0,03 16 0,04 53 012  43.774
2010 1.658 0,43 1.488 0,38 1399 0,36 36 0,01 81 0,02 176 0,05  389.205

Sudeste 1970 7 8,64 6 741 0 0 0 0 0 0 6 741 81
1980 64 6,15 17 1,63 1 0,1 0 0 0 0 11 1,06 1.040
1990 384 6,42 73 1,22 17 0,28 8 0,13 2 0,03 39 0,65 5.979
2000 1.275 7,74 200 1,21 37 0,22 19 0,12 9 0,05 111 0,67  16.466
2010 3141 5,48 406 0,71 148 0,26 59 0,1 37 0,06 262 046  57.331

Sul 1970 50 15,2 22 6,69 2 0,61 2 0,61 1 0,3 10 304 329
1980 315 12,67 147 591 19 0,76 9 0,36 5 0,2 54 217 2.486
1990 1.017 12,22 448 5,38 50 0,6 19 0,23 15 0,18 188 2,26 8.324
2000 2.057 10,89 865 4,58 126 0,67 65 0,34 47 0,25 392 208  18.888
2010 4.403 78 1.986 3,52 269 0,48 129 0,23 89 0,16 800 142  56.443
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Tabela 20 — Bens declarados (mais de um bem combinado) pelos pescadores brasleiros registrados no Registro Geral da Atividade Pesgueira
(RGP), por regido geogréfica e periodo. Continuacéo.

Regido | Ano | Casa+ veiculo Casa +terreno Casa + outro Veiculo + Veiculo + Terreno+ | Total de
geogr afica bem terreno outro bem outro bem | pescadores
N | % N | % N | % N | % N | % N | %

Centro- 1970 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Oeste 1980 1 0,85 1 0,85 0 0 0 0 0 0 0 0 117
1990 52 4,34 15 1,25 9 0,75 2 0,17 2 0,17 8 067 1.199
2000 151 3,76 34 0,85 17 0,42 5 0,12 3 0,07 16 04 4.011
2010 354 3,02 62 0,53 53 0,45 18 0,15 8 0,07 29 025 11723
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3.3.11 AREAS DE PESCA

O RGP tem um conjunto de varidvels que identificam as &eas de pesca
informadas pelo pescador, definidas como mar, estuério, rio, lago e agude. Essas varidveis sdo
binarias e independentes entre si, ou sgja, 0 individuo pode declarar que pesca em mais de
uma area. Uma vez que sdo independentes, a andlise realizada considerou as informagdes
individualizadas e também combinadas duas a duas.

A tabela 21 e a figura 19 apresentam a evolugdo das éreas de pesca declaradas
pelos pescadores a0 longo do tempo, por regido geogréfica, desde 1970 até 2010. A
quantidade relativa de pescadores que declararam pescar no mar diminuiu gradativamente ao
longo do tempo, chegando ao seu menor valor em 2010 (19,92%); nos estuérios a pesca
manteve-se praticamente constante, finalizando 2010 com uma leve tendéncia de decréscimo
(5,53%); nos rios e lagos a situagdo foi inversa & da pesca no mar, com um aumento
significativo da participagcdo de pescadores que atuam nessas &reas, cujos valores maximos
aconteceram em 2010 (65,70% do total de pescadores declararam pescar em rios e 28,29% 0s
pescadores declararam pescar em lagos); j& o nimero de pescadores que declarou pescar em
acudes aumentou até o ano 2000, quando entdo manteve-se praticamente constante, chegando
a 6,29% do total de pescadores em 2010. Essa situacdo de predominio da concentracdo de
pescadores em rios e lagos pode ser parcialmente explicada pelo grande contingente de
profissionais que atuam nessas areas nas regides Norte e Nordeste. No Norte explica-se pelo
grande nimero de pescadores ribeirinhos que atuam nas bacias hidrogréficas formadas
principalmente pelos rios Solimdes, Negro e Amazonas. E no Nordeste pela quantidade de
pescadores que utilizam a caha do rio S Francisco, seus lagos (naturais e artificiais) e
lagoas marginais, assim como os que utilizam as demais represas e agudes da regido. Nas
regides Sudeste e Centro-Oeste predomina a pesca nos rios, enquanto que na regido Sul a
pesca no mar é relativamente maior.

Jaafigura 20 e atabela 22 apresentam a evolugéo das éreas de pesca combinadas
duas a duas, declaradas pelos pescadores ao longo do tempo, por regido geografica. Os
resultados de maior expressdo quanto as combinagfes entre &reas de pesca foram relacionados.
1) a combinagdo de pesca no rio e no lago, o que sugere que parte dos pescadores que pescam
em rios devem pescar também nos lagos proximos, chegando a 18,41% do total de pescadores
do Brasil em 2010, grande parte desses pescadores sdo observados principalmente na regido
Norte, onde tal indice chega a 29,01% em 2010; 2) ao longo do tempo observa-se, na regido

Nordeste, um leve incremento percentual de pescadores que atuam em rios e lagos, enquanto
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que h&d um decréscimo dagueles que pescam de forma combinada no mar e nos rios; 3) no
Sudeste hd um pegueno aumento percentual ao longo do tempo daqueles que pesca em rios e
lagos e daqueles que pesca em rios e agudes; 4) naregido Sul do Brasil o comportamentos das
duas variaveis anteriormente assinaladas para o Sudeste € similar; adiciona-se também um
incremento percentual significativo dos pescadores que declararam pescar no mar e nos lagos,
valor que chegou a 13,40% em 2010. Esse ultimo incremento pode estar relacionado com o0s
pescadores que atuam na regido litoranea adjacente a Lagoa dos Patos, fazendo com que, em
determinadas situagbes a pesca dirijase para 0 mar e em outros momentos, 0S Mesmos
pescadores passem a atuar no interior da referidalagoa; 5) na regido Centro-Oeste destaca-se
apesca associada arios e lagos.
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Figura 19 — Participagdo relativa (%) dos pescadores registrados no Registro Geral da
Atividade Pesqueira, por area de pesca, regido geogréfica e periodo.



Tabela 21 — Areas de pesca utilizadas pelos pescadores brasileiros registrados no Registro Geral da Atividade Pesqueira (RGP), por regido
geogréfica e periodo. Continua.

Regido Ano Mar Estuério Rio Lago Acude Total de
geogr &fica N | % N | % N | % N | % N | % pescador es
Brasil 1970 459 68,92 39 5,86 165 24,77 131 19,67 14 2,10 666
1980 6.101 64,36 712 7,51 2.393 25,25 1.722 18,17 470 4,96 9.479
1990 18.290 46,65 2.597 6,62 16.757 42,74 9323 23,78 1880 480 39.205
2000 40.819 38,71 7.501 7,11 51284 4864 26637 2526  6.883 6,53 105.445
2010 164.373 19,92 45.667 5,53 542118 65,69 233485 2829 51.917 6,29 825.275
Norte 1970 1 1,33 0 0,00 66 88,00 33 44,00 0 0,00 75
1980 51 8,19 2 0,32 537 86,20 286 45,91 1 0,16 623
1990 877 12,12 87 1,20 6.011 83,06 3.230 44,63 88 1,22 7.237
2000 2.073 9,29 212 0,95 18.704 83,85 9917 44,46 251 1,13 22.306
2010 12.017 3,87 1.180 0,38 284.783 91,70 107.023 3446 1713 0,55 310.573
Nordeste 1970 144 79,56 5 2,76 32 17,68 19 10,50 6 3,31 181
1980  3.692 70,82 286 5,49 1.158 22,21 490 9,40 401 7,69 5.213
1990 8.951 54,36 932 5,66 6.075 36,89 2.068 1256  1.200 7,29 16.466
2000 21.221 48,48 3.208 7,33 16.772 38,31 6.817 1557  3.895 8,90 43.774
2010 101.248 26,01 32.554 8,36 197286 50,69 93573 24,04 40.034 10,29 389.205
Sudeste 1970 52 64,20 7 8,64 23 28,40 10 12,35 5 6,17 81
1980 688 66,15 72 6,92 302 29,04 151 14,52 58 5,58 1.040
1990 3522 58,91 375 6,27 2.142 35,83 755 12,63 504 843 5.979
2000 7.164 43,51 1.300 7,90 8.012 48,66 1.955 11,87 2409 14,63 16.466
2010 21434 37,39 4.156 7.25 31350 54,68 8.701 1518 8570 14,95 57.331
Sul 1970 262 79,64 27 8,21 44 13,37 69 20,97 3 0,91 329
1980 1.669 67,14 352 14,16 283 11,38 787 31,66 6 0,24 2.486
1990 4.933 59,26 1.203 14,45 1.373 16,49 3147 3781 45 0,54 8.324
2000 10.339 54,74 2.775 14,69 3914 20,72 7.352 3892 199 1,05 18.888
2010  29.627 52,49 7.764 13,76 17296 3064 22615 40,07 1277 2,26 56.443
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Tabela 21 — Areas de pesca utilizadas pelos pescadores brasileiros registrados no Regisiro Geral da Atividade Pesqueira (RGP), por regido
geogréfica e periodo. Continuagdo.

Regido Ano Mar Estuério Rio Lago Acude Total de
geogr &fica N | % N | % N | % N | % N | % pescador es
Centro- 1970 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0
Oeste 1980 1 0,85 0 0,00 113 96,58 8 6,84 4 342 117
1990 7 0,58 0 0,00 1.156 96,41 123 10,26 43 3,59 1.199
2000 22 0,55 6 0,15 3.882 96,78 596 14,86 129 3,22 4.011
2010 47 0,40 13 0,11 11403 97,27 1.573 13,42 323 2,76 11.723
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Figura 20 — Participagdo relativa (%) dos pescadores registrados no Registro Geral da
Atividade Pesqueira, por mais de uma area de pesca declarada, regido geogréfica e periodo.



Tabela 22 — Areas de pesca (combinadas duas a duas) utilizadas pelos pescadores brasileiros registrados no Registro Geral da Atividade
Pesqueira (RGP), por regido geogréfica e periodo.

Regido Ano | Mar + estuério Mar +rio Mar + lago Mar + Estuario + Estuario + Estuario + Rio + lago Rio + agude Lago + agude Total de
geogréfica acude rio lago acude pescador es
N | % N | % N | % N | % N ‘ % N | % N | % N | % N ‘ % N | %
Brasil 1970 10 1,50 37 5,56 31 4,65 1 0,15 7 1,05 11 1,65 1 0,15 67 10,06 2 0,30 4 0,60 666
1980 225 2,37 464 4,90 380 4,01 14 0,15 129 1,36 132 1,39 9 0,09 805 8,49 46 0,49 27 0,28 9.479
1990 684 1,74 194 501 1355 346 60 0,15 661 1,69 428 1,09 33 0,08 5.054 12,89 382 0,97 203 0,52 39.205
2000 1.840 1,74 4564 433 3023 287 218 021 2030 193 1226 1,16 119 0,11 15249 1446 1757 1,67 929 0,88 105.445
2010  8.633 105 22150 2,68 12.652 153 747 0,09 11.216 1,36 4.701 057 572 0,07 151946 1841 10374 1,26 7.202 0,87 825.275
Norte 1970 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 25 33,33 0 0,00 0 0,00 75
1980 0 0,00 12 1,93 3 0,48 0 0,00 1 0,16 0 0,00 0,00 240 38,52 0 0,00 0 0,00 623
1990 11 0,15 293 4,05 68 0,94 1 0,01 68 0,94 6 0,08 0 0,00 2617 36,16 25 0,35 40 0,55 7.237
2000 24 0,11 689 3,09 135 0,61 2 0,01 160 0,72 20 0,09 2 0,01 7.795 3495 69 0,31 115 0,52 22.306
2010 103 003 3775 1,22 669 0,22 18 0,01 806 0,26 108 0,03 5 0,00 90.090 29,01 782 0,25 813 0,26 310.573
Nor deste 1970 2 1,10 9 4,97 4 2,21 0 0,00 1 0,55 0 0,00 0 0,00 12 6,63 0 0,00 1 0,55 181
1980 136 2,61 248 4,76 96 1,84 10 0,19 76 1,46 25 0,48 6 0,12 333 6,39 15 0,29 13 0,25 5.213
1990 320 1,94 730 4,43 219 1,33 34 021 286 1,74 55 0,33 23 0,14 1.323 8,03 70 0,43 74 0,45 16.466
2000 953 218 1692 3,87 459 1,06 123 0,28 887 2,03 284 0,65 71 0,16 4.115 9,40 270 0,62 399 0,91 43.774
2010 5411 139 9159 235 2152 055 384 010 6810 175 1839 047 431 0,11 47181 1212 3976 1,02 4206 1,08 389.205
Sudeste 1970 5 6,17 5 6,17 2 2,47 0 0,00 4 4,94 0 0,00 0 0,00 4 4,94 1 1,23 1 1,23 81
1980 37 3,56 58 5,58 30 2,88 3 0,29 42 4,04 5 0,48 2 0,19 72 6,92 28 2,69 10 0,96 1.040
1990 197 3,29 342 5,72 124 2,07 17 028 258 4,32 11 0,18 8 0,13 344 5,75 231 3,86 62 1,04 5.979
2000 502 3,05 886 5,38 277 1,68 68 041 846 5,14 42 0,26 35 0,21 1.097 6,66 1234 7,49 318 1,93 16.466
2010  1.280 223 3170 553 1422 248 171 030 2394 418 145 0,25 84 0,15 5.681 991 4656 812 1579 2,75 57.331
Sul 1970 3 0,91 23 6,99 25 7,60 1 0,30 2 0,61 11 3,34 1 0,30 26 7,90 1 0,30 2 0,61 329
1980 52 2,09 146 5,87 250 10,06 1 0,04 10 0,40 102 4,10 1 0,04 153 6,15 2 0,08 4 0,16 2.486
1990 156 1,87 599 7,20 943 11,33 8 0,10 49 059 356 4,28 2 0,02 668 8,02 30 0,36 22 0,26 8.324
2000 360 191 1294 68 2151 11,39 24 0,13 133 0,70 880 4,66 11 0,06 1.701 9,01 113 0,60 75 0,40 18.888
2010 1837 325 6.039 10,70 8.408 14,90 172 0,30 1200 2,13 2.608 4,62 52 0,09 7561 1340 781 1,38 533 0,94 56.443
Centro- 1970 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0
Oeste 1980 0 0,00 0 0,00 1 0,85 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 7 5,98 1 0,85 0 0,00 117
1990 0 0,00 0 0,00 1 0,08 0 0,00 0 0,00 0 0,00 0 0,00 102 8,51 26 2,17 5 0,42 1.199
2000 1 0,02 3 0,07 1 0,02 1 0,02 4 0,10 0 0,00 0 0,00 541 13,49 71 1,77 22 0,55 4.011
2010 2 0,02 7 0,06 1 0,01 2 0,02 6 0,05 1 0,01 0 0,00 1433 1222 179 1,53 71 0,61 11.723
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3.3.12 GRUPOS DE ESPECIES

Ao registrar-se oficialmente no RGP, o pescador informa qual grupo de espécies
ele captura, sendo tais grupos definidos como: peixes, crustdceos, mariscos, e algas. Tratam-
se de variaveis bindrias e independentes entre si, uma vez que o individuo pode declarar que
pesca mais de um grupo de espécies.

No Brasl, de forma geral, os pescadores pescam majoritariamente peixes, cujos
valores mantiveram-se acima de 90% ao longo do tempo. A quantidade relativa de pescadores
que pescam crustaceos caiu de 50,17% do total de pescadores em 1980 para 14,17% em 2010,
0 que pode ser explicado pelas restricbes impostas as principais pescarias de crustaceos no
Brasil (defesos, limitagbes de frota e, consequentemente, do nimero de pescadores). Por outro
lado, a quantidade de pescadores que passaram a capturar mariscos dobrou entre o periodo de
1970 e 2010, quando chegou a 14,53% do total de pescadores. As pescarias de algas
mantiveram-se com percentuais de pescadores variando entre 0,30 e 0,71% no periodo,
terminando o ano de 2010 com 0,46% do total de pescadores brasileiros. A figura 21 e a
tabela 23 apresentam os dados relativos ao aporte de pescadores profissionais relacionados
a0s grupos de espécies capturados, por regido geografica e ano.

Observando os dados por regido geogréfica, percebe-se que, na regido Norte a
maioria dos pescadores pesca peixes, quadro esse que praticamente ndo sofreu dteragbes com
0 passar dos anos, terminando o0 ano de 2010 com 99,13% de todos os pescadores dessa regido
direcionados para as pescarias de peixes.

Na regi& Nordeste ha também um predominio da pesca de peixes, com mais de
80% dos pescadores nessa atividade. Nessa regido, houve uma reducéo percentual muito
grande na quantidade de pescadores que pescam crustéceos, cujo indice, que jafoi de 72,38%
em 1970, chegou a 19,50% em 2010. Mesmo assim, em nimeros absolutos constata-se um
aumento considerdvel no nimero de pescadores de crustaceos na regido Nordeste, tendo
chegado a 75.907 pescadores em 2010. Em contraponto a diminui¢cdo do percentua de
pescadores de crustaceos, o nimero de pescadores de mariscos aumentou consideravelmente
a0 longo dos anos, passando de 6,63% em 1970 para 20,64% do total de pescadores daregido
em 2010.

As regides Sudeste e Sul apresentam caracteristicas semelhantes quanto aos
grupos de espécies capturados por pescadores. Ha uma relativa estabilidade na participacéo
dos pescadores que pescam peixes, com percentuais que alcangaram, em 2010, 89,23% e

97,04% dos pescadores das regides Sudeste e Sul respectivamente. Ha uma diminuicdo da
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quantidade relativa de pescadores que pescam crustdceos nas duas regides, sendo essa
diminuicdo mais acentuada no Sudeste; e ha um leve incremento a0 longo do tempo da
guantidade de pescadores que pescam mariscos nas duas regides.

Na regido Centro-Oeste ha uma predominancia da pesca de peixes, sendo que
praticamente todos os pescadores dessa regido (99,92% em 2010) capturaram esse grupo de
espécies.

Por fim, vale destacar que a captura de agas acontece apenas no Norte e no
Nordeste, com maiores quantidades de pescadores atuando nessa Ultima regido.
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Figura 21 — Participagéo relativa (%) dos pescadores registrados no Registro Gera da
Atividade Pesqueira, por grupo de espécie, regido geografica e periodo.



Tabela 23 — NUmero de pescadores brasileiros registrados no Registro Geral da Atividade Pesgueira (RGP), organizados por grupos de espécies

capturadas, por regido geo

réfica e periodo. Continua.

Regido Ano Peixes Crustéceos M ariscos Algas Total de
geogr afica N | % N % N | % N % pescador es
Brasil 1970 615 92,34 295 44,29 47 7,06 2 0,30 666
1980 8.632 91,06 4.756 50,17 669 7,06 67 0,71 9.479
1990 36.314 92,63 13.657 34,83 3.823 9,75 119 0,30 39.205
2000 97.689 92,64 30.805 29,21 11.269 10,69 569 0,54 105.445
2010 751.269 91,03 116.935 14,17 119.922 14,53 3.830 0,46 825.275
Norte 1970 72 96,00 1 1,33 4 5,33 1 1,33 75
1980 612 98,23 17 2,73 38 6,10 1 0,16 623
1990 7.145 98,73 333 4,60 829 11,46 6 0,08 7.237
2000 22.030 98,76 874 3,92 2.321 10,41 8 0,04 22.306
2010 307.861 99,13 7.973 2,57 24.728 7,96 42 0,01 310.573
Nordeste 1970 156 86,19 131 72,38 12 6,63 1 0,55 181
1980 4.586 87,97 3.187 61,14 360 6,91 63 1,21 5213
1990 14.634 88,87 7.283 44,23 1.751 10,63 101 0,61 16.466
2000 38.240 87,36 17.262 39,43 5.850 13,36 529 1,21 43.774
2010 325.766 83,70 75.907 19,50 80.334 20,64 3.709 0,95 389.205
Sudeste 1970 75 92,59 28 34,57 6 7,41 0 0,00 81
1980 943 90,67 403 38,75 43 4,13 1 0,10 1.040
1990 5.329 89,13 2.150 35,96 381 6,37 4 0,07 5.979
2000 15.142 91,96 4.271 25,94 1.020 6,19 9 0,05 16.466
2010 51.155 89,23 10.334 18,03 6.344 11,07 31 0,05 57.331
Sul 1970 312 94,83 135 41,03 25 7,60 0 0,00 329
1980 2.374 95,49 1.149 46,22 227 9,13 2 0,08 2.486
1990 8.008 96,20 3.879 46,60 861 10,34 8 0,10 8.324
2000 18.272 96,74 8.350 44,21 2.075 10,99 23 0,12 18.888
2010 54.773 97,04 22.593 40,03 8.509 15,08 47 0,08 56.443
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Tabela 23 — Numero de pescadores brasileiros registrados no Registro Geral da Atividade Pesqueira (RGP), organizados por grupos de espécies

capturadas, por regido geogréfica e periodo. Continuagao.

Regido Ano Peixes Crustéaceos M ariscos as Total de
geogréfica | | % N | % N % pescador es
Centro-Oeste 1970 0,00 0 0,00 0 0,00 0
1980 0,00 1 0,85 0 0,00 117
1990 12 1,00 1 0,08 0 0,00 1.199
2000 48 1,20 3 0,07 0 0,00 4.011
2010 128 1,09 7 0,06 1 0,01 11.723

€6
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3.4 CONCLUSOESDO CAPITULO 3

Os pescadores profissionais brasileiros s8o majoritariamente da classe artesanal,
que representa 99,14% do total de pescadores brasileiros. A classe industrial representa menos
de 1% dos pescadores e esta concentrada nas regides sudeste e sul, principaimente no polo
industrial pesqueiro de Itgjai, Santa Catarina.

O Registro Gera da Atividade Pesqueira (RGP), no que se refere ao cadastro de
pescadores, aumentou consideravelmente sua abrangéncia ao passar de 29.840 registros em
1988 para 824.814 pescadores profissionais registrados em 2010. Boa parte desse incremento
deve-se ao fortalecimento ingtitucional que foi aplicado nas instituigbes governamentais de
fomento e desenvolvimento da atividade pesqueira, com destaque para a criacdo do Ministério
da Pesca e Aquicultura (MPA) em 2009. Percebe-se, ainda, uma inclusdo relevante das
mulheres pescadoras no RGP a partir do ano de 2003, culminando, em 2010, com 40,57% do
total dos trabalhadores da pesca registrados.

Os pescadores profissionais brasileiros estéo mais jovens. Houve uma redugéo na
idade dos pescadores ao longo do tempo, em todas as regides do Brasil. Em 2010 a média de
idade do pescador profissional brasileiro foi de 39,21 anos. Existe diferenca significativa na
idade média quando avaliada por género, sendo a mesma de 40,31 anos para homens (528.350
observagdes) e de 37,57 anos para mulheres (356.262 observages). Além disso, existem
diferencas regionais, onde as regifes Norte e Nordeste goresentam uma idade média mais
baixa, respectivamente 37,28 e 39,02 anos, quando comparadas as regides Sudeste, Sul e
Centro-Oeste, com médias de idade de 44,23, 43,58 e 43,87 anos, respectivamente.

De forma consolidada havia no Brasil, em 2010, 408.863 pescadores solteiros
(49,92% do total), 217.109 casados (26,51%), 181.823 vivendo em unido estavel (22,20%),
7.003 divorciados (0,86%), e 4.167 (0,51%) viavos. Observase também um aumento do
ndmero de solteiros ao longo do tempo, acentuando-se a partir do ano 2000, em detrimento,
principalmente, do nimero de pescadores casados. Tal comportamento € percebido em todas
as regides, sendo que o incremento na quantidade de solteiros acontece de forma mais suave
nas regides Sudeste, Sul e Centro-Oeste.

Quanto a0 nimero de dependentes dos pescadores, ha diferengas significativas
entre os pescadores solteiros e os “nao-solteiros’ (casados, em unido estavel, separados e
vilvos). Em 2010, 84,15% dos pescadores brasileiros solteiros ndo possuia dependentes,
enquanto que entre os pescadores ndo-solteiros esse nimero foi de 41,67%. E possivel

observar uma tendéncia de redug@ no nimero de dependentes a partir do ano 2000, sendo
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esse nimero maior nas regides Norte, Nordeste e Centro-Oeste, quando comparadas as
regides Sudeste e Sul.

Ao avaliar a escolaridade dos pescadores profissionais brasileiros, conclui-se que,
em sua maioria, 0s pescadores possuem o0 ensino fundamental incompleto (79,46%) ou
declaram-se analfabetos (6,53%). Essas caracteristicas se repetem ao longo do tempo e
também por regido geogréfica, com pequenas variaghes regionais De forma geral, conclui-se
que a maioria dos pescadores bradleiros apresenta baixa escolaridade (predominio de
pescadores analfabetos ou com ensino fundamental incompleto). Ha um melhor desempenho
escolar para os pescadores das regides Sudeste e Sul, o que pode ter relagdo com a melhor
situacdo econdmica dessas regides, quando comparadas ao resto do pais.

Quanto &s relagbes de trabaho, o Brasil apresenta um quadro onde predomina a
informalidade no setor pesqueiro, onde a maior parte dos pescadores brasileiros ou pratica a
atividade como trabalho individual ou como economia familiar. Tal fato esté diretamente
relacionado com o carédter essencialmente artesanal da pesca no Brasil. Aparentemente essas
relagOes associam-se com o grau de desenvolvimento econdmico da atividade, uma vez que
nas regides mais industrializadas (principalmente na regido Sul) ha uma maior incidéncia de
pescadores que possuem vinculo empregaticio.

De acordo com o RGP, os pescadores brasileiros tém sofrido uma reducéo da
quantidade de bens adquiridos a0 longo do tempo. Em 1970, 69,67% dos pescadores
brasileiros possuia residéncia propria, enquanto que em 2010 esse nimero foi reduzido para
47,24%. Quanto a possuir veiculo préprio, a quantidade relativa de pescadores foi reduzida de
10,06% em 1970 para 1,94% em 2010. A diminuicdo quanto a agquisi¢io de terreno foi um
pouco menor, mas também aparece de forma significativa, tendo sido reduzida de 5,26% para
2,12% em 2010. Essas informagdes podem ser indicativas de uma deterioragdo da atividade.

Considerando as éreas de pesca, a quantidade relativa de pescadores que
declararam pescar no mar diminuiu gradativamente ao longo do tempo, chegando a0 seu
menor valor em 2010 (19,92%); nos estuarios os pescadores mantiveram-se praticamente
constantes em porcentagem, finalizando 2010 com uma leve tendéncia de decréscimo (5,53%);
nos rios e lagos a situagdo foi inversa & da pesca no mar, com um aumento significativo da
participagdo de pescadores que atuam nessas areas, cujos valores maximos aconteceram em
2010 (65,70% do total de pescadores declararam pescar em rios e 28,29% os pescadores
declararam pescar em lagos); j& o nimero de pescadores que declarou pescar em agudes
aumentou até o ano 2000, quando entdo manteve-se praticamente constante, chegando a 6,29%
do tota de pescadores em 2010. Essa situacdo de predominio da concentracdo de pescadores
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em rios e lagos pode ser parcialmente explicada pelo grande contingente de profissionais que
atuam nessas &reas nas regides Norte e Nordeste. No Norte explica-se pelo grande nimero de
pescadores ribeirinhos que atuam nas bacias hidrogréficas formadas principalmente pelos rios
Solimdes, Negro e Amazonas. E no Nordeste pela quantidade de pescadores que utilizam a
calha do rio S&o Francisco, seus lagos (naturais e artificiais) e lagoas marginais, assim como
0s que utilizam as demais represas e agudes da regido. Nas regides Sudeste e Centro-Oeste
predomina a pesca nos rios, enquanto que naregido Sul apesca no mar é relativamente maior.

Quanto aos grupos de espécies capturados no Brasil, de forma gera, os
pescadores pescam mgjoritariamente peixes, cujos valores mantiveram-se acima de 90% ao
longo do tempo. A quantidade relativa de pescadores que pescam crustéceos caiu de 50,17%
do total de pescadores em 1980 para 14,17% em 2010, o que pode ser explicado pelas
restricbes impostas as principais pescarias de crustéceos no Brasil (defesos, limitagbes de
frota e, consequentemente, do nimero de pescadores). Por outro lado, a quantidade de
pescadores que passaram a capturar mariscos dobrou entre o periodo de 1970 e 2010, quando
chegou a 14,53% do total de pescadores. As pescarias de agas mantiveram-se com
percentuais de pescadores variando entre 0,30 e 0,71% no periodo, terminando o ano de 2010
com 0,46% do total de pescadores brasileiros.

E possivel perceber diferencas regionais em praticamente todas as variaveis do
RGP estudadas neste capitulo, o que se conclui que as regides Norte, Nordeste e Centro-Oeste
formam um grupo com caracterigticas diferenciadas das regifes Sudeste e Sul. Essas
diferencas regionais dos pescadores podem refletir as diferencas socioecondmicas da
populagdo brasileira como um todo, o que deve ser aprofundado no proximo capitulo desta

tese.
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CAPITULO 4 - OSPESCADORES E A POBREZA NO BRASIL

4.1 INTRODUCAO

O presente capitulo busca estudar as possiveis interacfes entre a presenca /
distribuicdo dos pescadores profissionais e os indicadores socioecondmicos nos municipios
brasileiros.

Tendo como referéncia o ano de 2010 e todos os 5.565 municipios brasileiros,
este trabalho utilizou os dados do Registro Geral da Atividade Pesqueira (RGP) e os seguintes
indicadores extraidos do Censo 2010 publicado pelo Ingtituto Brasileiro de Geogrefia e
Estatistica (IBGE): porcentagem da populagéo vulnerdvel a pobreza; concentragdo de renda
medida pelo indice de Gini; e desenvolvimento humano medido pelo indice de
Desenvolvimento Humano Municipa — IDHM.

Promoveu-se uma abordagem territorial em trés recortes, quais sejam: regional,
considerando todo o territorio brasileiro a partir das regies geogréficas do pai's, zona costeira,
conforme definicdo legal dada pelo Decreto n° 5.300/2004; e por calhas de rios, considerando

os principais rios brasileiros e a concentracdo de pescadores profissionais.

4.2 MATERIAL E METODOS

Os dados utilizados no presente capitulo s@o referentes ao ano de 2010 e foram
agrupados em uma base municipal, considerando a totalidade dos 5.565 municipios
brasileiros. Para cada municipio foram obtidos os dados referentes ao nimero de pescadores,
extraido do RGP do Ministério da Pesca e Aquicultura (MPA).

A partir do acesso a base do IBGE sobre o censo de 2010, foram obtidos os dados
municipais referentes & populacéo total (IBGE, 2013).

O indice de Desenvolvimento Humano Municipa (IDHM) foi obtido por consulta
a0 “Atlas de Desenvolvimento Humano do Brasil 2013”, produzido e disponibilizado pelo
Programa das Nagbes Unidas para 0 Desenvolvimento — PNUD em conjunto com o Instituto
de Pesguisa Econdmica Aplicada — IPEA (PNUD, 2013). Nessa mesma base de dados foi
possivel extrair as informagbes sobre porcentagem da populagdo vulneravel a pobreza e

também concentracdo de renda (indice de Gini).
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4.2.1 INDICE DE DESENVOLVIMENTO HUMANO MUNICIPAL —IDHM

O indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) para o ano de 2010 foi
publicado em 2013, por meio de parceria entre o PNUD Brasil, o IPEA e a Fundagdo Joéo
Pinheiro, que adgptaram a metodologia do IDH globa para calcular o IDH Municipa (FJP,
IPEA, PNUD, 2003) dos 5.565 municipios brasileiros a partir de dados do Censo
Demogréfico de 2010, publicado pelo IBGE.

O IDH redne trés dos requisitos mais importantes para a expansdo das liberdades
das pessoas. a oportunidade de se levar uma vida longa e saudavel (salde), ter acesso ao
conhecimento (educagdo) e poder desfrutar de um padréo de vida digno (renda); os quais
podem ser caracterizados por um conjunto de indicadores (Batella e Diniz, 2006).

Assim, o clculo do IDHM é dado pela média geométrica dos trés componentes
(longevidade, educaco e renda) do IDH, calculados separadamente da seguinte maneira:

A longevidade é medida pela expectativa de vida ao nascer, calculada por método
indireto, a partir dos dados dos Censos Demogréficos do IBGE. Esse indicador mostra o
ndmero médio de anos que uma pessoa hascida em determinado municipio viveria a partir do
nascimento, mantidos os mesmos padrdes de mortalidade.

O componente educagdo, ou acesso ao conhecimento, € medido por meio de dois
indicadores. a escolaridade da populagdo adulta e o fluxo escolar da populagdo jovem. A
escolaridade da populacéo adulta € medida pelo percentual de pessoas de 18 anos ou mais de
idade com ensino fundamental completo —tem peso 1. O fluxo escolar da populagéo jovem é
medido pela média aritmética do percentual de criancgas de 5 a 6 anos frequentando a escola,
do percentual de jovens de 11 a 13 anos frequentando os anos finais do ensino fundamental,
do percentud de jovens de 15 a 17 anos com ensino fundamental completo e do percentual de
jovens de 18 a 20 anos com ensino médio completo — tem peso 2. A medida acompanha a
populagéo em idade escolar em quatro momentos importantes da sua formagéo. Isso facilita
aos gestores identificar se criangas e jovens estdo nas séries adequadas nas idades certas. A
média geométrica desses dois componentes resulta no IDHM Educagéo.

Jaarenda, ou padréo de vida, € medido pelarenda municipal per capita, ou sga, a
renda média dos residentes de determinado municipio. E a soma da renda de todos os
residentes, dividida pelo nimero de pessoas que moram no municipio — inclusive criangas e
pessoas sem registro de renda.

O resultado final do IDHM é um ndmero que varia entre O e 1. Quanto mais

préximo de 1, maior o desenvolvimento humano de um municipio. Considera-se que 0



99

desenvolvimento humano é 1) muito baixo quando seu valor for menor que 0,5; 2) baixo
quando os valores forem entre 0,5 e 0,599; 3) médio entre 0,6 e 0,699; 4) alto entre 0,7 e

0,799; e 5) muito ato quando os valores forem maiores que 0,799.

4.2.2 PORCENTAGEM DA POPULACAO VULNERAVEL A POBREZA

De acordo com o Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada — IPEA (2011), a
porcentagem da populagdo vulnerdvel a pobreza aborda a propor¢do dos individuos com
renda domiciliar per capita igual ou inferior a R$ 255,00 mensais, em reais de agosto de 2010,
ou sgja, equivalente a 1/2 sal&rio minimo naquela data.

O IPEA também utiliza outros dois indicadores que referem-se a pobreza
porcentagem de extremamente pobres na populagdo, quando € utilizada a propor¢édo dos
individuos com renda domiciliar per capita igual ou inferior a R$ 70,00 mensais, e a
proporcdo de pobres na populagdo, que é dada pela relacdo dos individuos com renda
domiciliar per capita igual ou inferior a R$ 140,00 mensais.

Para o presente estudo, utilizou-se a porcentagem da populagdo vulneravel a
pobreza, por ser considerada uma medida mais ampla quando comparada as outras duas

anteriormente descritas.

4.2.3 CONCENTRACAO DE RENDA MEDIDA PELO INDICE DE GINI

O indice de Gini ou Coeficiente de Gini mede o grau de desigualdade existente na
distribuicdo de individuos segundo a renda domiciliar per capita. Essa medida foi
desenvolvida inicialmente pelo estatistico italiano Corrado Gini e publicada no documento
“Variabilita e Mutabilita” em 1912.

Seu vdor varia de 0, quando ndo ha desigualdade (a renda domiciliar per capita
de todos os individuos tem 0 mesmo valor), a1, quando a desigualdade € maxima (apenas um
individuo detém toda a renda), baseado na Curva de Lorenz que pode ser definida conforme o
descrito em IPECE (2010). Uma referéncia mais aprofundada na metodologia e concepgédo do
indice de Gini pode ser encontrada em Lettieri e Paes (2006).

4.2.4 ABORDAGEM TERRITORIAL

A abordagem territorial deu-se em trés recortes, quais sejam: regional,
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considerando todo o territério brasileiro a partir das regides geograficas do pais, zona costeira,
conforme definicdo legal dada pelo Decreto n® 5.300/2004; e calhas de rios, abordando os
principais rios brasileiros. Para o trabalho em quest&o foram selecionados os municipios de 29
conjuntos de calhas contendo 48 rios brasileiros: 1) rios Madeira, Mamoré e Guaporé; 2) rio
Tocantins; 3) rio Araguaig; 4) rios Juru e Tarauacd; 5) rios Purus e Acre; 6) rios Solimdes e
Amazonas; 7) rios Negro e Branco; 8) rio S8o Francisco; 9) rio Parnaiba; 10) rio Jaguaribe;
11) rio Piranhas-Agu; 12) rios Paraiba e Uma; 13) rio Gurupi; 14) rio Turiagu; 15) rios
Pindaré, Mearim, Gragjal e Itapicuru; 16) rio Acarad; 17) rio Jequitinhonha; 18) rio Doce; 19)
rio Grande; 20) rio Paraiba do Sul; 21) rio Tiet& 22) rio Paranapanema; 23) rio Parang; 24)
rios Uruguai, Canoas, ljui e Pelotas, 25) rio Itgjai-Acu; 26) rio Jacui; 27) rios Paraguai,
Taquari, Aquidauana, Miranda e Cuiabd; 28) rios Tapajos, Juruena e TelesPires, e 29) rio
Xingu.

Assim, para cada grupo de municipios foi utilizada uma relacdo obtida entre a
quantidade de pescadores existente no municipio e populagéo total daquele municipio, que,
para o presente trabalho, foi classificada da seguinte forma: 1) baixa propor¢éo de pescadores,
quando a relacdo pescadores / populacéo total for inferior a 1%; 2) média propor¢éo de
pescadores, quando a relagdo situar-se entre 1 e 3%; 3) alta proporgéo de pescadores, quando
porcentagem de pescadores for superior a 3% da populagéo total.

Para a andlise estatistica buscou-se comparar cada varidvel dependente com a
proporcdo de pescadores no municipio (relagdo pescador / populagdo total), utilizando, para
tanto, regress8 mdltipla multivariada, no caso do IDHM (em fungdo de seus trés
componentes — IDHM — renda, IDHM - longevidade e IDHM — educagdo), e regressao
simples para as outras variaveis.

Desta forma, foi avaliada a concentragéo de pescadores de forma regionalizada e
suas possiveis associacdes com os indicadores de desenvolvimento humano e concentracdo de
renda. Paratanto, todas as variaveis foram agrupadas por regi&o geogréfica, por zona costeira,

e por cahaderio.

4.3 RESULTADOSE DISCUSSAO

4.3.1BRASIL
O Brasil € um pais de dimensdes continentais e um dos 17 paises considerados
megadiversos do mundo (Marques et al., 2013), o que lhe confere caracteristicas

socioecondmicas também distintas em seu territério. No que diz respeito a distribuicdo dos
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pescadores profissionais no territorio brasileiro em 2010, percebe-se uma assimetria regional,
estabelecida por uma maior concentracao desses profissionais nas regides Norte e Nordeste do
Brasil, guando comparado as regifes Sudeste, Sul e Centro Oeste (figura 22).

A figura 22 mostra também que os pescadores profissionais brasileiros
concentram-se, preferencialmente, nos municipios da zona costeira e nas calhas dos grandes

rios brasileiros, estando presentes em 3.429 municipios e totalizando 881.771 pessoas.
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Figura 22 - Distribuicdo dos pescadores profissionais
brasileiros por municipios em 2010.

A figura 23 apresenta os indicadores socioecondmicos selecionados para o palis,
por municipio, permitindo comparar tais indicadores com adistribui¢do dos pescadores e com
a concentracdo de pescadores frente a populagéo total municipal.

A distribuicdo dos pescadores profissionais brasileiros por municipios em 2010,
mostrada na figura 22, indicou que existe uma maior concentragdes de pescadores nos
municipios situados nas regides Norte e Nordeste, com destaque paratoda aregido Norte, boa
parte da zona costeira da regido Nordeste, a calha do rio S Francisco e a &ea compreendida
pelo pantanal matogrossense. Com uma representatividade menor, aparecem a zona costeira
das regides Sudeste e Sul e dgumas ca has de rios dessas regides.

A vulnerabilidade & pobreza é maior na populag3o das regides Norte e Nordeste. E
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possivel identificar os estados do Espirito Santo, Minas Gerais e Mato Grosso como limites
que dividem o Brasil em duas grandes &eas. uma ao norte desses estados, com maior
quantidade de vulneréveis a pobreza, e outra a0 sul, caracterizada por uma baixa
vulnerabilidade da populagdo & pobreza. Ta sSituacdo se repete quando observase o
comportamento do indice de Gini, que indica a concentragio de renda no pais. Temrse o
sudeste e 0 sul do Brasil caracterizado por umamaior distribuigéo de renda, enquanto o Norte,
Nordeste e Centro-Oeste apresentam maior desigualdade quanto a esse indicador.

Com relagi ao desenvolvimento humano, medido a partir do indice de
Desenvolvimento Humano Municipal — IDHM, a tendéncia acompanha o que se observou
para os outros indicadores selecionados, mostrando as regides Norte, Nordeste e parte do
Centro-Oeste com baixo desenvolvimento humano e o Sudeste e Sul do pais com melhores
valores.

O diagnostico apresentado no trabalho “Politica Nacional de Desenvolvimento
Regional” do Ministério da Integragdo Nacional (Brasil, 2005), revela, dentre outras coisas, a
persisténcia de um padré macrorregional expressivo de diferenciacdo das principais
variaveis, destacando a disténcia bésica que ainda divide essencialmente o Norte e o Nordeste
do Sul e Sudeste, com o Centro-Oeste aproximando-se destas Ultimas macrorregifes. Ta
conclusdo corrobora com a situacdo gpresentada neste trabalho, onde é clara a diviséo do pai's
em duas grandes &reas. 1) a primeira formada pelas regides Norte, Nordeste e parte do
Centro-Oeste, que se apresenta como de baixo desenvolvimento humano, elevada
concentracdo de renda e dtamente vulnerdvel a pobreza. Essa &rea caracteriza-se pela grande
quantidade de pescadores profissionais presentes; e 2) a segunda &rea, formada pelo Sudeste,
Sul e parte do Centro-Oeste, com uma dinamica econdmica forte e, consequentemente, maior
distribuicdo de renda, refletindo positivamente no desenvolvimento humano. Apresenta-se,

ainda, com menores quantidades de pescadores em seu territorio.
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Figura 23 — Distribuicéo dos pescadores profissionais brasileiros e indicadores soci oecondmi cos sel ecionados.
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4.3.2 REGIAO NORTE

A regido Norte é conhecida por sua grande disponibilidade hidrica, o que se d&
por uma densa rede de drenagem entrecortando uma vasta regido geografica com rios, lagos e
igarapés com grande variabilidade tanto na extensdo, quanto na largura dos rios, bem como no
volume de &gua por eles transportado.

De acordo com Brasil (2006), a hidrografia da Regi&o Hidrografica Amazonica
apresenta o rio Solimées/Amazonas com dimensdes Unicas no globo (mais de 6.000 km da
nascente até a foz e a maior descarga de &gua doce langada aos oceanos); além do curso
principal desse rio, aregido tem, também, tributérios de grande relevancia Assim, um vasto e
denso conjunto de rios e cursos de agua de menor extensdo e volume se estende por toda a
Regido Hidrografica com mais de 50 mil km de trechos navegaveis, onde a pesca se mantém
como importante fonte de proteina animal e também como fonte geradora de renda para os
ribeirinhos amazonicos. O peixe é visto pela como o recurso mais promissor para melhorar a
dieta alimentar da populagéo daregido, com um minimo de degradacdo ambiental.

A regido Norte concentrava, em 2010, 317.209 pescadores profissionais
distribuidos em seus 449 municipios, dém de um dos rios mais importantes do mundo, o rio
Amazonas / Solimdes, cujas éguas sdo alimentadas, direta ou indiretamente, por praticamente
todos os rios da regido. A regido tem uma média municipal de 706 pescadores, representando
2,7% das populagdes de seus municipios e um IDHM médio de 0,606, sendo que o
componente longevidade do IDHM atinge 0,780, enquanto a renda soma 0,591 e a educagéo
0,488. Apresenta ainda indice de Gini de 0,576, com 62,34 % da populacdo enquadrada como
vulnerdvel & pobreza (tabela 24, figuras 24 e 25).

Tabela 24 — Indicadores socioecondmicos relacionados a pesca e pobreza paraa regido Norte.

Variave Média DP* Min. Mé&x. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores/ 706 1.715,29 0 14.742 0 2 65 611 1.788
municipio
% de pescadores no 2,70 6,10 0 69,44 0 001 048 281 6,30
municipio
IDHM 0,606 0,058 0,418 0,764 0527 0570 0,608 0,647 0,673
IDHM — Renda 0,591 0,059 0,437 0,759 0514 0,546 0,593 0,633 0,664
IDHM - Longevidade 0,780 0,029 0,691 0874 0,743 0,760 0,779 0801 0,816
IDHM - Educagéo 0,488 0,088 0,207 0,712 0,371 0434 0,496 0,549 0,592
indice de Gini 0,576 0,063 0,431 0808 0500 0534 0572 0610 0,655
Vulnerdveis a pobreza (%) 62,34 13,81 22,39 8926 4516 52,89 6348 73,89 7940

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacso.
* DP — Desvio padréo; P — percentis



Regido Norte
Distribuig¢iio dos pescadores

Numero de pescadores % de pescadores
1-50 o <1

Mapa de localizagio

1,300 Km

51-250 @ -3
251 - 500 . 5%
B 501 - 2.500
B 2.501 - 5.000 ] 325 650
- = 5.000 L 1 1 1 | 1 1 |

Figura 24 - Distribui¢8o dos pescadores profissionais brasileiros por municipi os em 2010 — Regi&o Norte do Brasil.

S0T



106

Regiao Norte
Indicadores socioecondomicos

Distribuiciio dos pescadores

1-50 [0 251-500 | 2501 - 5.000
51-250 [ 501 -2.500 I - 5.000

Relagiio pescadores / populagio total (%)

<

% de vulneriveis a pobreza

< 25,00 I 5001 - 75,00
I 25,01-50,00 [ > 75.00

indice de Gini

<0,375 I o466-0556 M 0648 -0738
" 0375-0465 M 0.557 - 0,647 M > 0,738

IDH-M

B <0500 I 0,601 - 0,700 > 0,800

B 0501 - 08600 0,701 - 0,800

Mapa de localizacio

Figura 25 — Distribui¢8o dos pescadores profissionais brasileiros e indicadores soci oecondmicos selecionados —

Regido Norte do Brasil.
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4.3.2.1 ZONA COSTEIRA DA REGIAO NORTE

A zona cogeira da regido Norte contempla 38 municipios e 70.211 pescadores,
com uma media de 1.848 pescadores por municipio. Apresenta um IDHM médio de 0,596
(baixo), sendo a longevidade o componente com maiores valores (0,774), enquanto a renda
(0,570) e a educacdo (0,485) apresentam desempenho inferior. O indice de Gini € de 0,581 e
67,95% da populacdo esté classificada como vulnerdvel & pobreza (tabela 25).

As figuras 26 e 27 mostram, respectivamente, a distribuicdo / concentragéo dos
pescadores profissionais na zona costeira da regido Norte e os indicadores socioecondmicos
utilizados no presente estudo. A importancia socioecondmica da pesca na zona costeira da
regido Norte é relevante pois a maioria de seus municipios apresenta alta porcentagem de
pescadores profissionais na populagéo total.

Os indicadores socioecondmicos municipais da zona costeira apontam para uma
situac&o de mediana vulnerabilidade a pobreza, conjugada com elevada concentracdo de renda
e desenvolvimento humano entre médio e baixo (figura27).

Comparativamente a regido Norte como um todo, a zona costeira dessa regido
apresenta elevada concentragdo de pescadores e, em geral, os indicadores socioecondmicos

s&0 levemente piores.

Tabd a 25 — Indicadores soci oecondmi cos rel aci onados a pesca e pobreza para a zona costeira da regido Norte.

Variavel Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores 1.848 29509 23 14.016 39 1435 613 1575 6.260
% de pescadores no 8,579 15,390 0,01 6944 020 0,87 274 465 29,61
municipio

IDHM 0,596 0,058 0453 0,718 0520 0560 0,599 0,637 0,665
IDHM - Renda 0,570 0,056 0480 0,693 0485 0527 0571 0,615 0,643
IDHM - Longevidade 0,774 0,018 0,732 0821 0,755 0,760 0,772 0,787 0,798
IDHM - Educacéo 0,485 0,091 0,234 0658 0376 0424 0,492 0,544 0,592
indice de Gini 0,581 0,058 0,448 0694 0514 0535 0,578 0,620 0,660
Vulneraveis a pobreza (%) 67,95 1201 37,46 86,78 50,40 62,62 7084 77,06 81,91

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacao.
* DP — Desvio padréo; P — percentis
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Zona costeira - Norte
Distribuicdo dos pescadores - 2010
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Figura 26 — Distribuicdo dos pescadores profissionais brasileiras por municipios em 2010 — Zona Costeira da

Regido Norte do Brasil.
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Figura 27 — Indicadores soci oecondmicas dos muni cipios brasileiros em 2010 — Zona Costeira da Regido Norte
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Ao considerar a abordagem por calhas dos principas rios da regido e sua
composicdo municipal de pescadores, foram identificadas, para a regido, 7 cahas que
agruparam 13 rios; 1) Madeira / Mamoré / Guapor€; 2) Tocantins;, 3) Araguaia; 4) Jurud /
Tarauacd; 5) Purus/ Acre; 6) Solimdes/ Amazonas; e 7) Negro / Branco.

4.3.2.2 CALHA DOSRIOSMADEIRA / MAMORE / GUAPORE

O rio Madeira € um rio que banha os estados de Rondénia e do Amazonas, sendo
considerado um dos afluentes principais do rio Amazonas. Tem extensdo total aproximada de
3.315 km, sendo 0 17° maior do mundo em extensdo. O Rio Madeira nasce com o nome derio
Beni na Cordilheira dos Andes, na Bolivia. Ele desce das cordilheiras em direcdo ao norte
recebendo entdo o rio Mamoré-Guaporé, quando entdo recebe o nome de Rio Madeira. A
partir dai, continua para norte até encontrar-se com o rio Amazonas.

A calha dos rios Madeira / Mamoré / Guaporé gpresenta 26 municipios e 11.774
pescadores. Em média, os municipios da caha tém 453 pescadores, contemplando 2,11% da
populagdo municipal. Os municipios que formam a calha dos rios Madeira / Mamoré /
Guaporé apresentam um IDHM médio de 0,605 (médio), dentre os componentes do IDHM,
longevidade apresenta os maiores valores (0,773). O indice de Gini paraacalhaé de 0,574 e

56,91% da populacdo esté classificada como vulnerdvel & pobreza (tabela 26).

Tabda 26 — Indicadores socioecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a caha dos rios Madeira /
Mamoré / Guaporé — regiao Norte.

Variavel Média DP* Min. Max. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores por 453 515,35 2 1.676 4 55 146 837 1121
municipio

% de pescadores no 2,11 2,50 001 879 002 024 135 255 5,56
municipio

IDHM 0,605 0,053 0,502 0,692 0531 0560 0,605 0,649 0,665
IDHM — Renda 0,610 0,058 0512 0,68 0532 0541 0,621 0,657 0,663
IDHM - Longevidade 0,773 0,031 0,694 0823 0,747 0,752 0,776 0,791 0,816
IDHM - Educagéo 0,472 0,071 0,355 0,602 0379 0424 0456 0526 0,559
indice de Gini 0,574 0,055 0476 0,675 0515 0524 0575 0,619 0,636
Vulneraveis a pobreza (%) 56,91 1465 3485 77,38 38,18 46,98 5519 7269 76,04

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacso.
* DP — Desvio padréo; P — percentis
Os pescadores profissionais aumentam em nimero a medida que o rio se

aproxima da sua foz. O municipio de Porto Velho tem a maior quantidade absoluta de
pescadores, com 4.521 profissionais. Quando utilizada a relacdo entre pescadores e a
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populagdo total dos municipios, é possivel perceber uma maior representacdo dos pescadores
nos municipios de Borba, Novo Aripuand, Tapauéd e Canutama, 0s quais apresentam mais de 3%
da populagdo formada por pescadores (figura 28). Esses mesmos municipios apresentam uma
ata concentracdo de pessoas vulneraveis a pobreza, sendo que Borba, Tapaua e Canutama
tém mais de 75% da populagdo nessa condicéo.

De forma geral, pode-se dizer que os municipios localizados a0 norte da calha do
rio Madeira s80 0s que apresentam os piores indicadores socioecondmicos da calha, com
baixos valores de desenvolvimento humano (IDHM variando entre 0,501 e 0,600) e
concentracdo de renda variando entre média e ata (indice de Gini variando entre 0,557 e
0,738) (figura 29).
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Calha dos rios Madeira / Mamoré / Guaporé
Distribui¢do dos pescadores - 2010
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Figura 28 — Didribuicdo dos pescadores profissionais e participacdo rdativa (% da populagéo
total) por municipio ao longo dos rios Madeira, Mamoré e Guaporé.



113

Calha dos rios Madeira / Mamoré / Guaporé
Indicadores socioecondmicos

1-50

51-250

251 - 500
[ 501 -2.500
I 2501 - 5.000
. > 5000

Distribui¢do de pescadores

Relacio pescadores / populagiio total (%)

P 5 |

-3

%o e vulneriveis i pobreza

indice de Gini

<0375

W <0500

I 0501 - 0,600

I o501 -0,700

I 0.701 - 0,800
> 0,800

i 0375-0465
S I 0.486 - 0,556
—— i F P B 0557 - 0,647 ! A
I 50,00 - 75,00 I 0545-0.738
I > 75.00 o7
IDH-M Mapa de localizagio

g

Figura 29 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010 — Caha dos rios

Madeira, Mamoré e Guaporé, Regido Norte do Brasil.
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4.3.2.3 CALHA DO RIO TOCANTINS

O rio Tocantins tem suas &guas correndo no sentido de sul para o norte. Nasce no
Planalto de Goiés, a cerca de 1.000 metros de altitude, sendo formado pelos rios das Almas e
Maranh&o, e com extensdo total gporoximada de 1.960 km até a sua foz no Oceano Atlantico
(Brasil, 2006).

A calhado rio Tocantins é composta por 65 municipios e tem 67.446 pescadores
profissionais. Em média, a calha tem 1.038 pescadores / municipio, contemplando 3,10% de
sua populagdo. Apresentam IDHM médio de 0,622 (médio), com destaque para o IDHM-
longevidade com 0,777. O indice de Gini para a calha € de 0,552 e 61,20% da populagéo esta

classificada como vulnerdvel & pobreza (tabela 27).

Tabda 27 — Indi cadores socioecondmicos rel acionados a pesca e pobreza para a calha do rio Tocantins— regiao
Norte.

Variavel Média DP* Min. Max. P10 P25 P50 P75 P9
NUmero de pescadores por 1.038 2.783,69 0 14.742 1 7 45 263 2422
municipio
% de pescadores no 3,10 6,29 0 29,4 001 015 056 265 6,59
municipio
IDHM 0,622 0,053 0528 0,759 0,568 0581 0,616 0,660 0,684
IDHM - Renda 0,595 0,055 0493 0,736 0,538 0,556 0,589 0,620 0,675
IDHM - Longevidade 0,777 0,035 0691 0846 0,728 0,753 0,781 0,801 0,820
IDHM - Educagéo 0,523 0,079 0364 0,706 0425 0465 0523 0572 0,619
indice de Gini 0,552 0,047 0431 0654 0487 0523 0557 0581 0,616
Vulneréveis a pobreza (%) 61,20 1241 2574 81,74 4591 5467 6372 7026 7534

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

Quando analisada a distribuicéo dos pescadores profissionais ao longo da calha do
rio, verificase uma maior quantidade e uma maior concentragéo relativa dos pescadores na
porcdo mais setentrional do rio, onde boa parte encontra-se nas imediagdes da represa de
Tucurui. Destacam-se 0s municipios de Breu Branco, Bai&, Mocajuba, Cameta e Limoeiro
do Ajuru, cada qua com mais de 5.000 pescadores e representagdo superior a 3% da
populagdo total municipa (figura 30).

Ao verificar os indicadores socioecondmicos selecionados na figura 31, € possivel
distinguir nesse conjunto de municipios valores elevados na porcentagem da populagdo
vulnerével & pobreza (acima de 50%) e na concentragao de renda (indice de Gini entre 0,466 e

0,647), assim como baixos valores de desenvolvimento humano (IDHM entre 0,501 e 0,600).
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Calha do rio Tocantins
Distribuicio dos pescadores - 2010
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Figura 30 — Digribuicdo dos pescadores profissionais e participacdo relativa (% da populagdo
total) por municipio ao longo do rio Tocantins, Regido Norte do Brasil.
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Figura 31 — Indicadores soci oecondmicos dos municipios brasileiros em 2010 — Calha do rio Tocantins,
Regido Norte do Brasil.
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4.3.24 CALHA DO RIO ARAGUAIA

De forma semelhante ao rio Tocantins, o rio Araguaia também se apresenta com
suas guas correndo de sul para o norte. Banhando os estados de Goiés, Mato Grosso do Sul,
Mato Grosso, Tocantins e Parg, o rio nasce nos altiplanos que dividem os estados de Goiés e
Mato Grosso do Sul, e desigua no rio Tocantins, apos percorrer uma extensio de 2.600 km.
Destaca-se no rio Araguaa a ilha do Bananal, maior ilha fluvial do mundo (350 km de
comprimento e 80 km de largura) (Brasil, 2006). Nessa regi&o, a pesca profissional € uma
aividade de pequena expressio econdmica, mantendo-se, em grande parte, restrita as
populagdes ribeirinhas dos principas cursos de &ua, para as quais, dada a facilidade de
captura e a abundancia de pescado, se constitui em uma atividade essencial para suas
subsisténecias (ANEEL, 1998). Além dos pescadores profissionais, organizados nas coldnias,
verifica-se que a pesca € realizada por boa parte da populacéo, face a proximidade do rio e a
possi bilidade de obtencdo de pescado a custos baixos, representando uma importante fonte de
aimentacdo (Brasil, op. cit.).

A figura 32 mostra que o rio Araguaia tem em sua calha 54 municipios e 9.415
pescadores profissionais distribuidos ao longo do rio. Em média, os municipios selecionados
tém 174 pescadores, contemplando 1,5% de sua populagéo total. O IDHM medio é de 0,657,
0 que pode ser considerado como médio desenvolvimento humano. Destaca-se 0 componente
longevidade, que atingiu o valor de 0,801, enquanto renda e educagdo participaram,
respectivamente, com médias de 0,647 e 0,550. O indice de Gini paratodaa caha é de 0,531
e 45,64% da populagéo € vulnerdvel a pobreza (tabela 28).

Tabda 28 — Indicadores socioecondmicos relaci onados a pesca e pobreza para a calha do rio Araguaia— regiao
Norte.

Variavel Média DP* Min. Max. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores por 174 307,47 0 1.626 0 2 38 223 615
municipio
% de pescadores no 1,50 2,33 0 11,14 0 0,01 042 1,86 4,63
municipio
IDHM 0,657 0,050 0544 0,752 0591 0,616 0661 0,692 0,718
IDHM - Renda 0,647 0,055 0543 0,768 0574 0,604 0,646 0,691 0,717
IDHM - Longevidade 0,801 0,029 0,739 0848 0,756 0,788 0,805 0,819 0,840
IDHM - Educagéo 0,550 0,075 0,370 0,712 0467 0,496 0,539 0,601 0,635
indice de Gini 0,531 0,054 0403 0665 0462 0491 0,533 0571 0,591
Vulneréveis a pobreza (%) 4564 1564 16,83 69,30 26,72 30,66 49,16 58,65 66,16

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacao.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.
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Apesar de apresentar menos pescadores profissonais que o rio Tocantins, a calha
do rio Araguaia tem maiores concentragOes desses profissionais em sua por¢éo norte, com
destaque para 0s municipios de Santana do Araguaia, Araguacena, Juarina, Conceicdo do
Araguaia e Araguatins. Esse grupo de municipios tem entre 500 e 2.500 pescadores cada e,
relativamente a populacdo, representam acima de 1% do total populacional. Os indicadores
socioecondmicos dos municipios desta calha apresentam tendéncia a piorar & medida que se
avanca para 0 norte, com aumento da vulnerabilidade a pobreza e da concentracdo de renda,

assim como diminui¢céo do IDHM (figura 33).
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Figura 32 — Distribuicdo e participagdo relativa (% da populagdo total) dos pescadores

profissionais por municipio ao longo do rio Araguaia, Regido Norte do Brasil.
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Figura 33 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010 — Calha do rio Araguaia, Regido

Norte do Brasil.
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4.3.25 CALHA DOSRIOSJURUA / TARAUACA

O rio Jurué é um rio que banha os estados brasileiros do Acre e Amazonas. Nasce
no Peru, atravessando o Acre, e recebe o rio Tarauacé na altura do municipio de Eirunepé, no
estado do Amazonas, seguindo ent&o na dire¢do nordeste até sua foz, no encontro com o rio
Solimdes. E de grande importancia para a regido, servindo principalmente como hidrovia para
diversas comunidades, ja que rodovias sdo inexistentes na maior parte de seu curso.

Os rios Juruéd / Tarauaca formam uma calha com 14 municipios e 7.265
pescadores profissionais. Em média, os municipios adjacentes a estes rios tém 519 pescadores,
contemplando 2,46% de sua populacdo total. O IDHM médio € de 0,527 (baixo), sendo a
longevidade o melhor componente deste indicador, com 0,743, seguido pela renda (0,527) e
educacdo (0,378). O indice de Gini para toda a caha € de 0,649 e 78,32% da populagéo esta

classificada como vulneravel & pobreza (tabela 29).

Tabda 29 — Indicadores socioecondmicos rel aci onados a pesca e pobreza para a cdha dos rios Jurua/ Tarauaca
—regido Norte.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 519 425,37 9 1.738 146 285 465 640 819

municipio

% de pescadores no 2,46 1,65 014 571 081 164 207 290 5,61
municipio

IDHM 0,527 0054 0450 0664 0,469 0481 0,532 0549 0,567
IDHM - Renda 0,527 0,044 0,476 0,648 0,479 0,499 0,521 0548 0,559
IDHM - Longevidade 0,743 0,020 0,720 0,776 0,723 0,726 0,735 0,762 0,772
IDHM - Educagéo 0,378 0,087 0,259 0582 0,266 0,302 0,388 0,416 0,477
i ndice de Gini 0,649 0,062 0540 0,776 0586 0,609 0,645 0,677 0,740
Vulnerdveis a pobreza (%) 78,32 7,84 56,4 886 73,09 7528 7943 8314 86,43

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacso.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.

De acordo com a figura 34, a distribuicdo dos pescadores ao longo da calha é
relativamente homogénea, merecendo destaque os municipios localizados na regido central,
principalmente Cruzeiro do Sul e Rodrigues Alves, no Acre, e Gugjara, Ipixuna, Eirunepé e
Envira no estado do Amazonas. Esses municipios tém grandes concentracdes de pescadores
(entre 501 e 2.500 pescadores) que representam acima de 1% da populago tota, sendo que
Rodrigues Alves, Guajara e Envira apresentam mais de 3% de sua populagdo composta por

essa classe de profissionais.
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Calha dos rios Jurua / Tarauaca
Distribui¢io dos pescadores - 2010
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Figura 34 — Distribuicdo e participagdo relativa (% da populagio total) dos pescadores
profissionais por municipio ao longo dos rios Jurua e Tarauaca, Regido Norte do Brasil.
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Quanto aos indicadores socioecondmicos, praticamente todos 0s municipios dessa
calha tém mais de 75% da populagdo vulnerdvel & pobreza. Dentre os municipios citados
anteriormente, Guajard apresentam a maior concentragio de renda, com indice de Gini
superior a 0,738. Em gerd, todos os municipios da calha apresentam indice de
Desenvolvimento Humano Municipa (IDHM) baixo (abaixo de 0,600) (figura 35).
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Figura 35 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010 — Caha dos rios Jurui e
Tarauaca, Regido Norte do Brasil.
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4.3.2.6 CALHA DOSRIOSPURUS/ ACRE

O rio Purus tem suas nascentes na floresta baixa Peruana dos departamentos de
Ucayali e Madre de Dios, em um dos lugares mais inacessiveis do Peru (CTC, 2003). O rio
Purus entra no Brasil pelo estado do Acre e, de forma semelhante aos rios Jurua e Tarauaca,
cruza o estado do Amazonas, onde recebe as &guas do rio Acre, correndo na diregdo nordeste
até o encontro com o rio Solimdes Seu curso € caracterizado pelo aspecto medndrico e pela
&gua barrenta (branca), rica em sedimentos andinos.

De acordo com atabela 30, os rios Purus/ Acre congregam 14 municipios e 2.623
pescadores profissionais em suas calhas. Em média, os municipios que compdem essas calhas
tém 187 pescadores, contemplando 0,98% da populagéo total dessa area. O IDHM médio € de
0,584 (baixo), sendo a longevidade o melhor componente deste indicador, com 0,774. Em
seguida a renda gparece na composicdo do IDHM com 0,594, enquanto a educacéo é o pior
componente desse indice, com 0,435. O indice de Gini paratoda acahaé de 0,617 e 63,93%

da populagéo esta classificada como vulneravel a pobreza.

Tabda 30 — Indicadores soci oecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a calha dos rios Purus / Acre —

regido Norte.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 187 260,25 3 855 3 7 103 232 551
municipio
% de pescadores no 0,98 1,00 001 260 002 004 070 191 2,25
municipio
IDHM 0,584 0,044 0,496 0,653 0517 0575 0,588 0,603 0,640
IDHM - Renda 0,594 0039 0519 0654 0531 0578 0593 0,619 0,649
IDHM - Longevidade 0,774 0019 0,724 0810 0,767 0,770 0,772 0,781 0,794
IDHM - Educagéo 0,435 0,066 0,317 0553 0,340 0,398 0,448 0,456 0,513
indice de Gini 0,617 0066 0549 0,776 0559 0,583 0,595 0,623 0,727
Vulnerdveis a pobreza (%) 63,93 9,30 4899 80,66 52,89 589 6343 66,28 79,49

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacéo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

Os pescadores profissionais estéo mais concentrados na regido central da calha,
com destagque para 0os municipios de Rio Branco, Sena Madureira e Boca do Acre (entre 501 e
2.500 pescadores cada), sendo que nos dois primeiros municipios os pescadores representam
entre 1 e 3% da populagéo total (figura 36). Quanto aos indicadores socioecondmicos,
observa-se uma tendéncia de se tornarem piores a medida que se avanga para a por¢ado mais
a0 norte da calha, onde sdo encontrados alta concentrag@o de pessoas vulneraveis a pobreza,

ata concentragdo de renda e baixos valores de IDHM (figura 37).
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Figura 36 — Distribuicdo e participagdo relativa (% da populagio total) dos pescadores
profissionais por municipio ao longo dos rios Purus e Acre, Regido Norte do Brasil.
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Figura 37 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010 — Caha dos rios Purus e

Acre, Regido Norte do Brasil.
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4.3.2.7 CALHA DO RIO SOLIMOES/ AMAZONAS

O rio Solimbes / Amazonas, localizado na América do Sul, é o segundo rio mais
extenso do mundo, com 6.992 km e mais de mil afluentes. Tem sua origem na nascente do rio
Apurimac (ato da parte ocidental da cordilheira dos Andes), no sul do Peru, e desagua no
Oceano Atléantico no Delta do Amazonas. Ao longo de seu percurso recebe varios nomes
(somente no Peru recebe os nomes de Carhuasanta, Lloqueta, Apurimac, rio Ene, rio Tambo,
Ucaydli) e, quando entra em territorio brasilero passa a chamar-se de rio Solimdes,
nomenclatura que segue até Manaus quando, apos a juncdo com o rio Negro, recebe o nome
de Amazonas, seguindo como tal até a suafoz no oceano Atlantico.

O rio Solimbes / Amazonas tem uma calha que atravessa toda a Regido Norte do
Brasil, no sentido de oeste para leste. Ao longo de toda a calha do rio hd uma grande
quantidade de pescadores profissionais, com a maioria dos municipios contendo acima de 3%
da populagdo representada por essa categoria. Também é possivel observar um aumento na
quantidade de pescadores nos municipios localizados na por¢do mais a leste da ca ha, a partir
dos municipios de Obidos e Juriti em direcio afoz do rio Amazonas (figura 38).

A calhado rio Solimdes/ Amazonas comporta 60 municipios e 99.404 pescadores.
Em média, os municipios da calha tém 1.657 pescadores, com 5,54% do tota da populacdo
municipal composta dessa classe trabalhadora. Essa calha apresenta um IDHM de 0,571
(baixo), sendo alongevidade o melhor componente desse indice, com 0,772, seguido da renda
(0,545) e educacdo (0,449). O indice de Gini é de 0,614 e 73,89% da populacdo esta

classificada como vulnerdvel & pobreza (tabela 31).

Tabda 31 — Indicadores socioecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a cadha do rio Solimdes /
Amazonas — regido Norte.

Variave Média DP* Min. Méx. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 1.657 1.464,26 8 6.607 275 601 1.342 2221 3.709
municipio

% de pescadores no 5,54 4,59 005 2961 154 281 464 6,38 1048
municipio

IDHM 0,571 0,056 0,418 0,692 0501 0,525 0,577 0,612 0,641
IDHM - Renda 0,545 0,049 0438 0,659 0,491 0,512 0539 0,588 0,608
IDHM - Longevidade 0,772 0,022 0,704 0,811 0,745 0,759 0,775 0,780 0,800
IDHM - Educagéo 0,449 0,093 0,207 0,648 0,328 0,378 0464 0,504 0,567
indice de Gini 0,614 0,038 0,545 0,698 0570 0,587 0,602 0,648 0,672
Vulnerdveis a pobreza (%) 73,89 8,49 50,40 89,26 59,84 69,25 7550 79,74 8342

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis
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A figura 39 mostra que a vulnerabilidade a pobreza é alta na maioria dos
municipios da calha, atingindo vaores acima de 75% nos municipios do extremo oeste
(Japurd, Tonantins, Santo Antdnio do Igd, Amaturd Benjamin Constant, Sdo Paulo de
Olivenga, Jutai, Jurug, Alvardes, Fonte Boa, Maard, Unini e Tefé) e nos municipios do leste,
tais como Obidos, Monte Alegre, Porto de Moz, Melgago, Breves, Afud, Angjés e Chaves. A
concentracdo de renda, medida pelo indice de Gini, apresenta valores acima de 0,557 ao longo
de praticamente todos os municipios da caha, sendo considerada ata. Ja os valores
municipais de IDH variam entre 0,501 e 0,700 para a caha, com excegdo de Manaus e
Macapa, cujos vaores de IDHM ultrgpassam 0,700. Dentre os municipios com baixo
desenvolvimento humano (IDHM menor que 0,500), encontram-se Santo Antdnio do 14,
Marad, Melgaco, Anagjas, Afua e Chaves, todos com ata porcentagem de pescadores na
populagéo.
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Figura 39 — Indicadores soci oecondmicos dos municipios brasileiros em 2010 — Calha do rio Solimdes /
Amazonas, Regido Norte do Brasil.



132

4.3.2.8 CALHA DOSRIOSNEGRO /BRANCO

O rio Negro é o maior afluente da margem esquerda do rio Amazonas. E 0 mais
extenso rio de agua negra do mundo, e o segundo maior em volume de &gua— atrés somente
do Amazonas, o qua auda a formar. Tem sua origem entre as bacias do rio Orinoco e
Amazonica. O rio Branco nasce no estado de Roraima e flui no sentido sul até se encontrar
com o rio Negro, j& no estado do Amazonas. Dai para frente, o rio Negro, que vinha correndo
na direcdo sudeste, ao receber o rio Branco, mantém o seu curso até o encontro de suas &guas
com as do rio Solimdes, formando ent&o o rio Amazonas.

As calhas dos rios Negro e Branco sdo compostas por 11 municipios e tem 8.000
pescadores profissonais. Em média, a calha tem 727 pescadores / municipio, contemplando
4,05% de sua populacéo total. Apresenta IDHM de 0,590 (considerado baixo), com destaque
para o IDHM-longevidade com 0,786, seguido do IDHM-renda, com 0,581, e por ultimo o
IDHM-educacdo, com 0,454. O indice de Gini para a calha é de 0,675 e 66,54% da populagéo

esta classificada como vulnerével apobreza (tabela 32).

Tabda 32 — Indi cadores socioecondmicos rel acionados a pesca e pobreza para a calha do rio Tocantins— regiao
Norte.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 727 60455 170 2.088 224 345 484 1195 1.677
municipio

% de pescadores no 4,05 3,30 148 11,36 152 202 2,74 3,98 9,97
municipio

IDHM 0,590 0,060 0,479 0665 0,490 0,570 0,614 0,624 0,651
IDHM - Renda 0581 0,060 0461 0669 0503 0551 0,578 0,610 0,665
IDHM - Longevidade 0,786 0.033 0,728 0834 0,733 0,776 0,789 0,810 0,824
IDHM - Educagéo 0,454 0,080 0,315 0547 0,319 0434 0470 0518 0,533
indice de Gini 0,675 0,080 0,567 0808 0570 0604 0,687 0,732 0,773
Vulnerdveis a pobreza (%) 66,54 12,10 38,42 84,32 49,29 6164 68,34 7433 7953

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

Os rios Negro e Branco tém, ao longo de suas cahas, uma distribuicéo
relativamente homogénea dos pescadores profissionas, sendo que na maioria dos municipios
da calha hd mais de 500 pescadores. Os municipios de S8o Gabrid da Cachoeira e Novo
Airéo, no estado do Amazonas, e Mucgjai, Iracema e Caracarai, no estado de Roraima,
apresentam uma alta porcentagem de pescadores, com valores superiores a 3% da populagéo
total (figura40).
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No que se refere & porcentagem da populacdo vulnerdvel & pobreza, a maioria dos
municipios esta situada na faixa média-alta de 50 a 75% da populagéo, sendo que em Santa
Izabel do Rio Negro essa taxa € superior a 75% (muito ata). A concentragdo de renda
aumenta nos municipios mais a oeste da calha, atingindo valores superiores a 0,738 no
municipio de S8 Gabriel da Cachoeira. Ja 0 desenvolvimento humano apresentase com
valores menores na regid central da calha, onde o municipio de Santa I1zabel do Rio Negro
tem IDHM abaixo de 0,500 e Barcelos, Novo Airdo e Iracema apresentam IDHM variando
entre 0,501 e 0,600 (figura 41).
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Figura 41 — Indicadores soci oeconémicos dos municipios brasileiras em 2010 — Cd has dos rios Negro e
Branco, Regido Norte do Brasil.
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4.3.3 REGIAO NORDESTE

A regid Nordeste tem o maior nimero de pescadores profissionais do pais. Em
2010 havia 403.231 pescadores distribuidos em 1.199 municipios. A tabela 33 e as figuras 42
e 43 resumem a situagdo dos pescadores e os indicadores socioecondémicos da populagdo da
regido Nordeste que, a0 se considerar a totalidade de seus municipios, apresenta com uma
média municipal de 215 pescadores, representando 1,15% do total de habitantes. Nessa érea, 0
IDHM foi de 0,591, tendo sido classificado como de baixo desenvolvimento humano. M erece
destaque o componente longevidade, cujo valor foi de 0,754, enquanto arenda somou 0,562 e
a educacdo 0,488. O indice de Gini alcangou 0,533, com 66,91 % da populacdo enquadrada
como vulnerével apobreza.

E possivel identificar uma maior concentragdo de pescadores profissionais em
todo o litoral daregido nordeste, reforgando a vocacdo natural daregido para apesca maritima,
nos rios que formam o golf&o maranhense / baixada maranhense, na foz do rio Parnaiba, e em
grande parte do rio S&o Francisco (figura 21). A regi&o também é caracterizada pelos baixos
indicadores socioecondmicos, como pode ser observado na figura 22, onde a dta
vulnerabilidade da populagdo & pobreza e a ata concentracdo de renda, diados a baixos
indices de desenvolvimento humano permitem inferir que essa regido, juntamente com a

regido Norte do Brasil, € amais afetada pela pobreza no pais.

Tabd a 33 — Indicadores socioecondmi cos rel acionados a pesca e pobreza para a regi&o Nordeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 215 605,65 0 6.768 0 0 3 109 602

municipio

% de pescadores no 1,15 2,98 0 38,55 0 0 0,03 0,65 3,44
municipio

IDHM 0,591 0,043 0,443 0,788 0541 0562 0,588 0,614 0,642
IDHM - Renda 0,562 0,045 0,400 0,782 0,512 0534 0,559 0,583 0,619
IDHM - Longevidade 0,754 0030 0,672 0862 0,712 0,734 0,757 0,775 0,790
IDHM - Educagéo 0,488 0,065 0,286 0,748 0,407 0,444 0,483 0528 0,572
indice de Gini 0,533 0,049 0,368 0,797 0,470 0,500 0,531 0,563 0,594
Vulneraveis a pobreza (%) 66,91 9,73 512 9157 5519 62,16 6803 7312 77,84

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federagao.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.
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Figura 42 — Distribuicdo e participacdo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais por
muni cipio na Regido Nordeste do Brasil.



138

Regido Nordeste
Indicadores socioecondmicos

1-50
51-250
1 251 - 500
B 501 - 2500
I 2500 - 5.000
I - 5.000

Distribuigio dos pescadores Relagiio pescadores / populagio total (%)
¥

< 25,00
I 25,01 -50,00
I 50.01-75.00
B - 7500

% de vulnerdveis i pobreza

indice de Gini

<0375
" 0375-0465
O 0466 - 0,556
B 0557 - 0,647
Il 0548-0738
Bl o073

B - 0500

I o501 -0,600

I 0501 - 0,700

0,701 - 0,800
> 0,800

IDH-M

Muapa de localizagio

Figura 43 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010, Regi&o Nordeste do Brasil.
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4.3.3.1 ZONA COSTEIRA DA REGIAO NORDESTE

A zona costeira da regido Nordeste abrange 223 municipios e 196.546 pescadores,
com uma média de 880 pescadores por municipio. Essa regido tem uma ata concentragdo de
pescadores, atingindo, em média, 4,50% da populacdo total dos municipios. Apresenta IDHM
de 0,615 (considerado médio), sendo a longevidade o componente com maiores valores
(0,765), em seguida aparece a renda com 0,584 e por ultimo a educagdo com 0,524. O indice
de Gini é de 0,542 e 63,47% da populagdo esta classificada como vulneravel a pobreza (tabela
34).

A figura 44 mostra a distribuicdo / concentragéo dos pescadores profissionais na
zona costeira da regiio Nordeste e sua relagio com a populagio total dos municipios. E
possivel visualizar o maior agrupamento de pescadores no litoral e também a baixa
participagéo relativa dos pescadores nos grandes centros urbanos daregiéo (Fortaleza, Recife
e Savador), devido a dissipacdo da quantidade de profissionais da pesca frente ao enorme
contingente populacional dessas metrépoles.

Os indicadores socioecondmicos municipais da zona costeira, apresentados na
figura 45, apontam para uma situagdo de vulnerabilidade a pobreza média a alta, conjugada
com elevada concentragdo de renda com valores medianos e desenvolvimento humano entre
médio e baixo.

Comparativamente a regi&o Nordeste como um todo, a zona costeira dessa regido
apresenta elevada concentragdo de pescadores e, em geral, os indicadores socioecon0micos

s30 sutilmente melhores.

Tabda 34 — Indicadores socioecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a zona costeira da regiao
Nordeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 8380 956,29 0 5.191 43 207 508 1.228 1.983
municipio

% de pescadores no 450 572 0 3855 007 053 244 6,82 11,09
municipio

IDHM 0,615 0,053 0500 0,774 0555 0574 0,615 0,648 0,682
IDHM - Renda 0,584 0,057 0440 0,782 0520 0544 0,582 0,618 0,654
IDHM - Longevidade 0,765 0,034 0,672 0857 0,722 0,738 0,768 0,790 0,809
IDHM - Educagéo 0524 0,076 0,363 0,739 0,427 0,469 0,518 0581 0,624
indice de Gini 0,542 0,048 0,428 0,713 0,482 0,509 0,537 0574 0,604
V ulneraveis a pobreza (%) 63,47 1263 7,18 89,03 46,81 56,62 6512 72,64 78,46

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis
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Figura 44 — Distribuicgo e participagéo relativa (% da populagéo total) dos pescadores profissionais por
municipio na Zona Costeira da Regido Nordeste do Brasil.
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4.3.3.2 CALHA DO RIO SAO FRANCISCO

A regido hidrogréfica do rio Sd0 Francisco possui uma das mais importantes
disponibilidades hidricas da regi&d Nordeste do Brasil (Brasil, 2009). Sua nascente esta
localizada em Minas Gerais, sendo que o rio também atravessa todo o estado da Bahia,
fazendo sua divisa a0 norte com Pernambuco, bem como congtituindo a divisa natural dos
estados de Sergipe e Alagoas, e, por fim, desagua no Oceano Atlantico, drenando uma &rea de
aproximadamente 641.000 km? (Silva et al., 2003). O rio corre em boa parte do seu curso no
sentido norte, desde suas cabeceiras até chegar ao norte da Bahia, proximo a divisa com o
estado do Piaui. A partir dai, o rio sofre uma inflex&o para leste, para onde suas aguas se
dirigem até a sua desembocadura, no oceano Atléantico, entre os estados de Alagoas e Sergipe.

E um rio que apresenta uma grande quantidade de pescadores em todo 0 Seu curso.
Em sua por¢do mediana, entre os municipios de Bom Jesus da Lapa e Sobradinho, estéo as
maiores concentragdes de pescadores profissionais. A regido central e a foz do rio sdo os
locais onde 0s pescadores s&0 mais representativos, ultrapassando 3% da populagéo totd dos
municipios que formam a sua calha (figura 46). A figura 47 mostra os indicadores
socioecondmicos ao longo da calha do rio, sendo possivel perceber que as &reas com maior
participacdo de pescadores apresentam aumento considerdvel da vulnerabilidade da populacdo
a pobreza e da concentrag@o de renda medida pelo indice de Gini, acompanhado de baixos
valores municipais de desenvolvimento humano (IDHM).

A cdha do rio S0 Francisco é composta por 114 municipios e tem 70.317
pescadores profissonais. Em média, a calha tem 617 pescadores / municipio, contemplando
2,97% de sua populagdo tota. Apresenta IDHM médio de 0,626 (médio), com destaque parao
IDHM-longevidade com 0,787. O indice de Gini para a cadha é de 0,529 e 56,67% da
populagdo esta classificada como vulnerével a pobreza (tabela35).

Tabda 35 — Indicadores soci oecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a calha do rio Sdo Francisco —

regido Nordeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 617 1.135,49 0 6.768 3 37 217 701 1574
municipio
% de pescadores no 2,97 4,66 0 2792 004 024 111 343 8,76
municipio
IDHM 0,626 0,060 0,506 0,752 0,558 0,578 0,620 0,670 0,721
IDHM - Renda 0,600 0,072 0,455 0,748 0,518 0544 0583 0,666 0,711
IDHM - Longevidade 0,787 0,044 0,701 0,878 0,729 0,758 0,782 0,815 0,852
IDHM - Educagéo 0,522 0,071 0,343 0,695 0,435 0,469 0,521 0,568 0,616
indice de Gini 0,529 0,060 0,372 0,687 0,457 0,491 0531 0,566 0,602
Vulnerdveis a pobreza (%) 56,67 20,48 16,47 86,20 21,31 3946 64,83 7268 77,45

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacso.
* DP — Desvio padréo; P — percentis
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Figura 46 — Distribuicdo e participacéo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais

por municipio na calhado rio Sao Francisco, Regido Nordeste do Brasil.
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Regido Nordeste do Brasil.
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4.3.3.3 CALHA DO RIO PARNAIBA

O rio Parnaiba € um rio brasileiro que banha os estados do Maranhdo e do Piaui,
sendo que em boa parte de seu curso forma a divisa entre esses dois estados. Situa-se em uma
area de transicdo entre o Nordeste &rido e a Amazonia, denominada Meio Norte do Brasil. O
rio Parnaiba forma um amplo e recortado delta— o Unico delta em mar aberto das Américas e
um dos trés maiores do mundo em extensdo e beleza natura.

N&o é um rio que apresenta grandes concentragdes de pescadores, com excegao
para 0s municipios préximos a sua foz, onde destacam-se Araioses, Ilha Grande e Parnaiba,
com mais de 2.500 pescadores cada (figura 48). De forma semelhante, a pesca ganha
relevancia social nos municipios mais proximos da foz, onde os pescadores representam mais
de 3% da populagdo total.

Em sua calha encontram-se 49 municipios e 24.760 pescadores profissionais. Em
média, os municipios tém 505 pescadores, contemplando 2,80% da populagdo total dessa érea.
O IDHM meédio é de 0,573 (baixo), sendo a longevidade o melhor componente deste
indicador, com 0,755. A renda aparece com 0,544 e a educacdo € o pior indice que compde o
IDHM, com 0,461. O indice de Gini paratoda a calha é de 0,566 e 71,54% da populacéo esta
classificada como vulneravel a pobreza (tabela 36).

Tabda 36 — Indicadores soci oecondmicos rel acionados a pesca e pobreza para a calha do rio Parnaiba — regido
Nordeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 505 806,41 0 3.697 0 5 213 599 1.740
municipio
% de pescadores no 2,80 4,98 0 30,63 0 004 135 324 7,36
municipio
IDHM 0,573 0,043 0504 0,700 0528 0546 0,563 0,595 0,633
IDHM - Renda 0,544 0053 0465 0683 0485 0504 0,536 0572 0,614
IDHM - Longevidade 0,755 0,029 0,693 0816 0,714 0,730 0,758 0,778 0,789
IDHM - Educagéo 0,461 0,059 0,353 0,633 0,391 0418 0,454 0,490 0,542
indice de Gini 0,566 0,052 0,487 0,789 0511 0531 0,559 0,593 0,607
Vulneraveis a pobreza (%) 7154 10,08 4250 8539 5507 6571 73,69 7900 81,77

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacéo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

A figura 49 apresenta os indicadores socioecondmicos dos municipios da calha do
rio Parnaiba. A vulnerabilidade da populacdo a pobreza é relativamente alta em toda a calha
do rio, assumindo valores acima de 75% nas proximidades da foz. A concentragdo de renda é
mediana, mas aumenta nos municipios localizados mais a0 sul da calha do rio. Por suavez, os

valores de IDH-M sdo baixos em toda a cadha De forma geral, os indicadores
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socioecondmicos dos municipios da calha do rio Parnaiba mostram uma situacdo de pobreza

gue aparenta guardar relagdo com adistribuicdo dos pescadores profissionais.
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Figura 48 — Distribuicdo e participacéo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais
por municipio nacalhado rio Parnaiba, Regido Nordeste do Brasil.
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4.3.3.4 CALHA DO RIO JAGUARIBE

O Rio Jaguaribe € um rio que banha boa parte do estado do Ceard, no Brasil. Em
sua sessdo inicial, o rio corre no sentido longitudinal para leste e, a partir do municipio de
Oros, o rio sofre uma guinada para norte, correndo nesse sentido até a sua foz, entre os
municipios de Fortim e Aracati. Sua bacia hidrogréfica esta situada em sua quase totalidade
dentro dos limites do estado do Ceard, com infima parcela estendendo-se a0 sul para o estado
de Pernambuco, ocupando parte dos municipios de Exu, Moreilandia e Serrita. E 0 maior
curso de &guado territério cearense com 633 km de extensdo (Paulaet al., 2006).

A figura 50 mostra que a distribuicdo dos pescadores ao longo dos municipios da
calha do rio Jaguaribe é relativamente baixa e homogénea, com exce¢do de Ordés, Fortim e
Aracati, que gpresentam-se com mais de 500 pescadores cada. Desses, apenas Fortim registra
uma porcentagem de pescadores superior a 3% da populacéo total do municipio.

O rio Jaguaribe forma uma caha com 24 municipios e 4.633 pescadores
profissionais. Em média, os municipios adjacentes a este rio tém 193 pescadores,
contemplando 0,79% de sua populacdo total. O IDHM médio € de 0,625 (médio), sendo a
longevidade o melhor componente deste indicador, com 0,763, seguido da renda com 0,576 e
educacdo com 0,557. O indice de Gini para toda a calha é de 0,515 e 62,78% da populacdo
esta classificada como vulnerével & pobreza (tabela 37).

Tabd a 37 — Indicadores soci oecondmi cos rel aci onados a pesca e pobreza para a calha do rio Jaguaribe.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 193 373,96 0 1.506 0 11 56 153 530
municipio
% de pescadores no 0,80 1,65 0,00 7,85 0 0,09 025 0,59 2,18
municipio
IDHM 0,625 0,030 0569 0682 0591 0604 0,622 0,650 0,674
IDHM - Renda 0,576 0,033 0518 0642 0541 0552 0,568 0,596 0,620
IDHM - Longevidade 0,763 0,026 0,715 0808 0,731 0,741 0,768 0,782 0,793
IDHM - Educagéo 0,557 0,044 0,474 0642 0,499 0,528 0,557 0582 0,624
indice de Gini 0,515 0,038 0445 0578 0,459 0483 0,516 0543 0,561
Vulneraveis a pobreza (%) 62,78 8,02 4856 75,02 50,17 59,24 64,12 68,838 71,73

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

A figura 51 mostra que a vulnerabilidade & pobreza € homogénea e superior a 50%
na maioria dos municipios, atingindo valores superiores a 75% no extremo sul da calha. O
indice de Gini também gpresenta pouca varia¢do, predominando valores entre 0,466 e 0,556, 0
que pode ser considerado como média concentracdo de renda. Quanto ao IDHM, os valores

desse indicador mostram-se homogéneos, com valores em torno do que pode ser considerado
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meédio desenvolvimento humano (entre 0,601 e 0,700).
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Figura 50 — Distribuic8o e participagfo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais
por municipio na calhado rio Jaguaribe, Regiao Nordeste do Brasil.
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4.3.3.5 CALHA DO RIO PIRANHAS-ACU

O rio Piranhas-Acu € um rio da Regi&o Nordeste do Brasil que banha os estados
da Paraiba e do Rio Grande do Norte. Conhecido simplesmente como Rio Piranhas, na
Paraiba, recebe o nome de Rio Agu apos passar pela Barragem Armando Ribeiro Gongalves
no Rio Grande do Norte. O rio Piranhas-Agu corre na direcdo norte ao longo de todo o seu
percurso, apresentando concentragdes de pescadores que variam ao longo de sua calha e
aumentam no entorno dos grandes reservatorios existentes no sul e na regido mais central do
curso dorio, além de suafoz.

A figura 52 mostra que, os municipios de S José de Piranhas e Cgjazeiras, na
regido sul dacalha; Belém do Brejo do Cruz, Jacurutu, Séo Rafael, Agu e Ipanguagu na regido
central; e Macau, na foz do rio, gpresentam concentragdes superiores a 500 pescadores cada,
com alta representatividade frente a populagéo tota (acima de 3%).

A tabela 38 apresenta os 32 municipios e 10.295 pescadores que compdem a calha
do rio Piranhas-Agu. Em média, os municipios tém 322 pescadores, contemplando 2,37% da
populagdo municipa. Apresentam um IDHM médio de 0,607 e, dentre seus componentes, a
longevidade apresenta os maiores valores (0,770), seguido da renda (0,591) e educagéo
(0,492). O indice de Gini para a calha € de 0,502 e 58,81% da populagdo esté classificada

como vulnerével apobreza.

Tabda 38 — Indicadores soci oecondmi cos rel acionados a pesca e pobreza para a calha do rio PiranhasAcu —
regiao Nordeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 322 423,22 0 1.603 4 15 81 489 795
municipio
% de pescadores no 2,37 3,36 0 16,07 001 016 0,68 3,35 6,12
municipio
IDHM 0,607 0,037 0548 0691 0574 0583 0,597 0,621 0,668
IDHM - Renda 0,591 0,040 0,528 0,692 0550 0,566 0,583 0,613 0,647
IDHM - Longevidade 0,770 0,027 0,713 0835 0,744 0,751 0,762 0,790 0,800
IDHM - Educagéo 0,492 0,049 0,394 0585 0,447 0461 0483 0,517 0,570
indice de Gini 0,502 0,043 0,421 0574 0,443 0,468 0,512 0535 0,556
Vulneraveis a pobreza (%) 58,81 10,00 2430 72,01 44,82 5551 59,39 66,51 69,85

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.

* DP — Desvio padréo; P — percentis

A vulnerabilidade da populacdo a pobreza é homogénea e ata em toda a calha,
assumindo valores entre 50 e 75%. O indice de Gini predomina com valores medianos, entre
0,466 e 0,566, enquanto que o IDH-M apresenta-se baixo a médio (entre 0,501 e 0,700). As

variagBes nos indicadores socioecondmicos para esta calha ndo permitem inferéncias quanto a



relacéo entre pescadores profissionais e pobreza (figura 53).
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Figura 52 — Distribuicdo e participacéo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais

por municipio nacalhado rio Piranhas-Acu, Regido Nordeste do Brasil.
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4.3.3.6 CALHA DOSRIOS PARAIBA / UNA

O Rio Paraiba é um rio brasileiro que banha o estado da Paraiba. E um dos mais
importantes do estado devido a sua extensio e a relevancia econdmica. E um rio parcialmente
intermitente, ja que parte de seu leito desaparece em épocas de seca, embora a partir de seu
médio curso sga sempre perene. Em seu estuério encontram-se dezenas de desembocaduras
de outros rios, com destaque para o rio Una, formando, além de extensos manguezais, o Porto
de Cabedelo, escoadouro da capital paraibana.

Os rios Paraiba e Una apresentam uma trajetéria longitudinal, na diregdo
predominante de leste. A distribuicdo dos pescadores profissionais ao longo da calha é
relativamente homogénea, aumentando nas proximidades de sua foz. Por outro lado, a
participacdo relativa dos pescadores com relagdo a populacdo total dos municipios apresenta
valores maiores (acima de 3%) no interior da caha, principalmente em Itatuba, Boqueir&o,
Caralibas, Congo e Camaall (figura 54).

A calha dos rios Paraiba / Una comporta 33 municipios e 6.305 pescadores. Em
média, os municipios tém 191 pescadores, com 1,21% do total da populagdo municipal
composta dessa classe trabalhadora. Apresenta um IDHM de 0,583 (baixo), sendo a
longevidade o componente com maiores vaores (0,752), seguida da renda (0,563) e educagéo
(0,471). O indice de Gini é de 0,503 e 65,87% da populagéo esta classificada como vulneravel
apobreza (tabela 39).

Tabda 39 — Indicadores soci oecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a calha dos rios Paraiba / Una—

regido Nordeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 191 284,75 0 1.359 0 1 63 242 579
municipio
% de pescadores no 1,21 1,78 0 5,85 0 001 047 133 4,03
municipio
IDHM 0,583 0,045 0,513 0,748 0541 0551 0,574 0,609 0,638
IDHM - Renda 0,563 0052 0,491 0,782 0,516 0531 0,549 0,589 0,603
IDHM - Longevidade 0,752 0030 0,692 0822 0,711 0,732 0,756 0,774 0,779
IDHM - Educagéo 0,471 0060 0,373 0651 0,408 0430 0,461 0,505 0,556
indice de Gini 0,503 0,049 0435 0,705 0,461 0479 0,498 0,513 0,549
Vulneréveis a pobreza (%) 65,87 9,12 3932 7949 5450 59,34 6880 72,46 74,96

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacéo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

A figura 55 mostra que nessa calha predomina uma alta vulnerabilidade da
populagdo apobreza, com valores entre 50 e 75%. Quanto & concentracdo de renda, apesar da

grande variago municipal do Indice de Gini, percebe-se uma leve diminuigio desse indicador
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amedida que se avanga para o interior da calha do rio. O indice de Desenvolvimento Humano

Municipa apresenta valores baixos (0,501 a0,600) na maioria dos municipios dacalha.
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Figura 54 — Distribuic8o e participacéo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais

por municipio na calhados rios Paraiba e Una, Regido Nordeste do Brasil.
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Figura 55 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010, calha dos rios Paraiba e
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4.3.3.7 CALHA DO RIO GURUPI

O rio Gurupi é o divisor natura entre os estados do Pard e Maranh&o e possui
aproximadamente 720 km de extensdo. Suas &guas fluem de sul para o norte e, ao longo de
sua calha, h& uma concentragdo relativamente baixa de pescadores profissionais, sendo os
municipios de Carutgpera, Boa Vista do Gurupi e Centro do Guilherme os que apresentam
maior nimero (entre 251 e 500). Desses municipios, goenas Boa Vista do Gurupi tem acima
de 3% de sua populagdo formada por pescadores (figura 56).

A tabela 40 mostraque a calha do rio Gurupi é composta por 14 municipios e tem
1.474 pescadores profissionais. Em média, tem 105 pescadores / municipio, contemplando
0,87% de sua populacdo. Apresenta IDHM meédio de 0,564 (baixo), com destague para o
IDHM-longevidade com 0,735, seguida da renda (0,550) e educagéo (0,447). O indice de Gini
para acalha é de 0,573 e 71,80% da populagdo esta classificada como vulneravel a pobreza

Tabda 40 — Indicadores socioecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a caha do rio Gurupi — regi&o
Nordeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 105 128,81 0 391 3 6 50 193 294
municipio
% de pescadores no 0,87 1,38 0 492 001 004 018 1,34 2,05
municipio
IDHM 0,564 0051 0473 0645 0502 0520 0,563 0,604 0,630
IDHM - Renda 0,550 0,067 0,449 0,682 0,482 0,508 0,537 0,601 0,667
IDHM - Longevidade 0,735 0034 0681 0781 0,688 0,707 0,741 0,763 0,779
IDHM - Educagéo 0,447 0,069 0,303 0545 0,346 0,406 0452 0502 0,514
i ndice de Gini 0,573 0061 0483 0725 0521 0535 0,564 0,609 0,641
Vulnerdveis a pobreza (%) 71,80 10,82 51,97 89,24 5824 61,28 7259 7845 84,51

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacéo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

No que concerne aos indicadores socioeconomicos, a figura 57 demonstra que a
vulnerabilidade da populagdo a pobreza € muito dta, atingindo percentuais acima de 75% na
regido central da calha. Enquanto que a concentracdo de renda varia entre média a ata na
maioria dos municipios e o indice de Desenvolvimento Humano € muito baixo nos
municipios da por¢éo mediana da calha e também préximo afoz do rio Gurupi, atingindo, em

alguns casos, vaores inferiores a 0,500.
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Figura 56 — Distribuic8o e participagéo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais
por municipio na calhado rio Gurupi, Regido Nordeste do Brasil.
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Figura 57 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010, calha do rio Gurupi,
Regi &0 Nordeste do Brasil.
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4.3.3.8 CALHA DO RIO TURIACU

O rio Turiagu é um rio do estado do Maranhdo, localizado na porcéo noroeste do
estado, correndo paralelo ao rio Gurupi e desaguando na regido conhecida como reentrancias
maranhenses, no litoral norte do estado. O rio Turiagu corre em grande parte do seu trajeto no
sentido de sul para norte. A figura 58 nos mostra que h4 uma grande concentragdo de
pescadores (a maioria entre 501 e 2.500 profissionais) nos municipios de sua calha. Merece
destague o municipio de Santa Barbara, com mais de 2.500 pescadores. Ademais, com
excegdo do municipio de Zé Doca, todos 0s outros municipios tém mais de 3% da populacéo
total formada por pescadores, confirmando a vocagdo natural da pesca como atividade
socioecondmica nessa regido.

O rio Turiagu forma uma calha com 10 municipios e 13.606 pescadores
profissionais. Em média, os municipios adjacentes a este rio tém 1.361 pescadores,
contemplando 6,04% de sua populacdo total. O IDHM médio € de 0,555 (baixo), sendo a
longevidade o melhor componente deste indicador, com 0,742, acompanhada pela renda
(0,504) e educacéo (0,457). O indice de Gini para toda a caha é de 0,540 e 78,71% da
populagdo esta classificada como vulnerével a pobreza (tabela41l).

Tabda 41 — Indicadores soci oecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a calha do rio Turiagu — regido
Nordeste.

Variave Média DP* Min. Méx. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 1.361 1.00652 304 3.813 433 634 1.178 1.805 2.861
municipio
% de pescadores no 6,04 3,12 061 976 215 381 510 944 974
municipio
IDHM 0,555 0,027 0,516 0,595 0,518 0,533 0,559 0,578 0,588
IDHM - Renda 0,504 0,036 0,440 0,559 0,458 0,483 0,494 0,536 0,550
IDHM - Longevidade 0,742 0,026 0,696 0,776 0,701 0,735 0,756 0,755 0,775
IDHM - Educagéo 0,457 0,033 0,402 0,505 0,409 0,433 0466 0,484 0,495
indice de Gini 0,540 0,042 0476 0593 0489 0,512 0526 0,579 0,593
Vulnerdveis a pobreza (%) 78,71 6,26 68,08 88,02 70,29 74,10 79,32 83,77 87,00

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacso.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

Uma grande parte da calha do rio Turiagu apresenta valores acima de 75% da
populagdo vulneravel a pobreza, sendo que toda aregido da foz desse rio gpresenta ainda uma
dta concentracdo de renda, com o indice de Gini atingindo valores até 0,647. O IDH-M ¢é

baixo em toda a calha, com valores municipais variando entre 0,501 e 0,600 (figura 59).
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Figura 58 — Distribuicdo e participagfo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais
por municipio nacahado rio Turiagu, Regi& Nordeste do Brasil.
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Figura 59 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010, calha do rio Turiagu,
Regi &0 Nordeste do Brasil.



163

4.3.3.9 CALHA DOSRIOSPINDARE / MEARIM / GRAJAU / ITAPICURU

Osrios Pindaré, Mearim, Grajall e Itapicuru fazem parte dos rios que compdem a
baixada maranhense, no estado do Maranh&o, unindo-se para formar o golfdo maranhense
(Teixeira e Souza Filho, 2009). Localizam-se na regi&o central do estado do Maranhéo e
correm em direcio ao norte, alimentando o sistema da baia de S Marcos. A medida que
esses rios se gproximam da baia (norte de suas ca has), a quantidade absoluta de pescadores
profissionai s aumenta consideravelmente, sendo que os municipios de Bacabal, Pio XII, Arari,
Mongc&o, Cajari, Viana, Angjatuba, Rosério e Bacabeira sdo os que tém mais pescadores (entre
2.501 e 5.000 pescadores cadd). Essaregido mais ao norte da calha também é a que tem maior
representatividade frente & populacdo total municipal, com concentragdes de pescadores
superiores 3% da populagéo total (figura 60).

A tabela 42 apresenta a configuracdo municipal das calhas dos rios Pindare,
Mearim, Grgal e Itapicuru. As calhas desse conjunto de rios sGo compostas por 78
municipios e tem 50.790 pescadores profissionais. Em média, tem 651 pescadores/ municipio,
contemplando 2,64% de sua populagdo total. Apresenta IDHM médio de 0,572 (baixo), com
destaque para o IDHM-longevidade com 0,736. A renda compde o IDHM com 0,534,
enquanto a educagdo € o componente com o valor mais baixo (0,479). O indice de Gini paraa
calha é de 0,568 e 73,93% da populaco esta classificada como vulnerdvel & pobreza

Tabd a 42 — Indicadores socioecondmi cos relacionados a pesca e pobreza para a calha dos rios Pindaré / Mearim
/ Grajall / Itapicuru — regido Nordeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 651 1.107,54 0 4,082 0 1 142 551 3.105
municipio
% de pescadores no 2,64 4,73 0 21,48 0 001 045 320 891
municipio
IDHM 0,572 0,044 0452 0,682 0,516 0545 0571 0,602 0,629
IDHM - Renda 0,534 0,047 0,400 0,644 0,478 0501 0536 0,565 0,585
IDHM - Longevidade 0,736 0,026 0,677 0,792 0,702 0,719 0,738 0,753 0,774
IDHM - Educagéo 0,479 0,066 0,299 0,621 0,391 0,438 0481 0,521 0,573
indice de Gini 0,568 0,052 0,455 0,723 0,506 0,538 0,569 0,597 0,632
Vulneraveis a pobreza (%) 73,93 8,25 53,23 91,57 64,90 67,78 74,39 80,25 83,10

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

A figura 61 mostra que a vulnerabilidade da populac&o a pobreza oscila entre alta
e muito alta em toda a calha, atingindo valores acima de 50%. O Indice de Gini sofre algumas

variagBes mas, em geral, a concentracdo de renda varia entre média a alta em toda a calha. Na

porgdo com maior quantidade de pescadores esse indice é considerado médio, com valores
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entre 0,466 e 0,647. O desenvolvimento humano é baixo na maioria dos municipios, ficando
os valores de IDH-M abaixo de 0,600.

Calha dos rios Pindaré / Mearim / Grajau / Itapicuru
Distribui¢do dos pescadores - 2010
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Figura 60 — Distribuicdo e participagéo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais
por municipio na calhados rios Pindaré, Mearim, Grajal e Itapicuru, Regido Nordeste do Brasil.
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Figura 61 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010, caha dos rios Pindaré,
Mearim, Grgall e Itapicuru, Regido Nordeste do Brasil.
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4.3.3.10 CALHA DO RIO ACARAU

A bacia hidrogré&fica do rio Acarall esta localizada a oeste da capital cearense
(Fortaleza) e compreende uma area equivalente a 14.500 km?, sendo considerada a segunda
maior bacia hidrogréfica do Ceara (Araljo, 2009). O rio Acaral corre na diregdo norte, no
interior do estado do Ceard A figura 62 mostra que o rio apresenta baixa concentragdo de
pescadores nos municipios de sua calha. Situagdo excepcional ocorre no municipio de Acarall,
nafoz do rio, onde os pescadores somam mais de 3% da populagéo local.

A calha do rio Acarall abrange 21 municipios e 2.844 pescadores. Em média, os
municipios tém 135 pescadores, contemplando 0,32% da populago. Apresentam um IDHM
médio de 0,613 e, dentre os componentes do IDHM, a longevidade apresenta os maiores
valores (0,759), seguida da renda (0,556) e educacdo (0,547). O indice de Gini paraacaha é
de 0,545 e 69,54% da populacéo esté classificada como vulneravel a pobreza (tabela 43).

Tabda 43 — Indicadores soci oecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a calha do rio Acarall — regido
Nordeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 135 426,44 0 1.983 0 1 23 92 113

municipio

% de pescadores no 0,32 0,75 0 0,35 0 0 0,07 0,31 0,64
municipio

IDHM 0,613 0,029 0573 0714 0587 059 0,611 0,618 0,633
IDHM - Renda 0,556 0,031 0510 0647 0526 0536 0,546 0,575 0,585
IDHM - Longevidade 0,759 0,025 0,717 0832 0,728 0,749 0,760 0,773 0,778
IDHM - Educagéo 0,547 0,048 0,476 0,675 0,499 0,517 0,538 0,586 0,598
i ndice de Gini 0,545 0,049 0,470 0,689 0,473 0520 0,543 0,566 0,586
Vulnerdveis a pobreza (%) 69,54 6,90 51,76 79,57 60,75 66,43 71,68 7437 75,83

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacéo.

* DP — Desvio padréo; P — percentis

De acordo com a figura 63, toda a calha do rio Acarall gpresenta elevados valores
de vulnerabilidade & pobreza, sendo que no municipio de Acarall essa vulnerabilidade € muito
dta (acima de 75%). A concentracdo de renda também é alta nesse municipio, atingindo
valores entre 0,557 e 0,647. JAo IDHM tem vaor mediano nessa por¢éo terminal da calha
(foz), oscilando entre 0,601 e 0,700.
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Figura 62 — Distribuicdo e participacéo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais
por municipio nacalhado rio Acaral, Regido Nordeste do Brasil.
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Figura 63 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010, caha do rio Acaral,

Regi &0 Nordeste do Brasil.
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4.3.4 REGIAO SUDESTE

Na regido Sudeste havia, em 2010, 75.476 pescadores profissionais distribuidos
em 1.074 municipios. De acordo com atabela 44 e figuras 64 e 65, a regido tem uma média
municipal de 70 pescadores, representando 0,29% do tota de habitantes desses municipios.
Nessa area, o IDHM médio foi de 0,715 (alto), com destaque para 0 componente longevidade,
cujo valor foi de 0,833, seguido da renda (0,696) e, por ultimo, a educacdo (0,630). O indice
de Gini alcangou 0,473, com 27,72 % da populagdo enquadrada como vulnerdvel a pobreza.

Os pescadores profissionais concentram-se, nesta regido, na zona costeira e de
forma mais sutil ao longo dos cursos dos rios, especialmente o rio S&o Francisco, ao norte do
estado de Minas Gerais, e nos rios Grande e Paraiba do Sul. A regi&o também é caracterizada
por bons indicadores socioecondmicos ao sul, contrastando com indicadores ruins ao norte
(figura 65). De modo geral, a regido Sudeste se caracteriza como tendo bons indicadores
socioecondmicos, principalmente quando comparada as regides Norte e Nordeste do Brasil.
Desta forma, a regi@o apresenta pouca relagdo entre a pesca e a pobreza, em parte devido a
pouca expressividade da pesca para as demais atividades econdmicas da regido.

Tabd a 44 — Indicadores soci oecondmi cos rel acionados a pesca e pobreza para a regi 8o Sudeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 70 204,15 1 2.553 1 2 8 40 143
municipio
% de pescadores no 0,29 0,75 0 876 001 002 006 0,21 0,715
municipio
IDHM 0,714 0,049 0555 0862 0,645 0,684 0,721 0,747 0,772
IDHM - Renda 0,696 0,052 0503 0891 0,624 0,670 0,701 0,729 0,752
IDHM - Longevidade 0,833 0,025 0,723 0887 0,801 0,815 0,836 0,852 0,865
IDHM - Educagéo 0,630 0,076 0,375 0811 0525 0574 0,639 0688 0,720
indice de Gini 0,473 0,055 0,329 0,687 0,403 0,433 0473 0510 0,541
Vulnerdveis a pobreza (%) 27,72 1443 38 7757 1305 17,14 24,02 3369 50,74

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis
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Figura 64 — Distribuicdo e participacdo relativa (% da populacdo total) dos pescadores profissionais
por municipio paraa Regido Sudeste do Brasil.
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Figura 65 — Indicadores soci oecondmicos dos municipios brasileiros em 2010, Regi&o Sudeste do Brasil.
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4.3.4.1 ZONA COSTEIRA DA REGIAO SUDESTE

A zona cogteira da regido Sudeste abrange 66 municipios e 34.102 pescadores,
com uma meédia de 517 pescadores por municipio. Essa regido tem uma concentragdo de
pescadores que atinge, em média, 1,04% da populagéo total dos municipios. Apresenta IDHM
de 0,726 (alto), sendo a longevidade o componente com maiores valores (0,830). O indice de
Gini é de 0,515 e 27,77% da populagdo esta classificada como vulneravel a pobreza (tabela
45).

Tabd a 45— Indicadores soci oecondmi cos rel aci onados a pesca e pobreza para a zona costeira da regi 80 Sudeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 517 563,67 1 2553 10 79 343 757 1.180
municipio
% de pescadores no 1,04 1,73 0 7,48 0 0,08 031 1,10 3,32
municipio
IDHM 0,726 0,038 0,639 0840 0,678 0,709 0,726 0,751 0,765
IDHM - Renda 0,715 0,046 0,618 0887 0,659 0691 0,716 0,738 0,750
IDHM - Longevidade 0,830 0019 0,791 0875 0,805 0,812 0,833 0,845 0,854
IDHM - Educagéo 0,645 0,055 0,533 0807 0556 0610 0,644 0,681 0,705
i ndice de Gini 0,515 0,038 0,441 0598 0,462 0,489 0,511 0,538 0,568
Vulneraveis a pobreza (%) 27,77 8,64 8,08 52,09 1724 2163 27,15 32,86 40,92

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

A figura 66 mostra a distribuicdo / concentragéo dos pescadores profissionais na
zona costeira da regifo Sudeste e sua relagd com a populagio total dos municipios. E
possivel visualizar 0 maior agrupamento de pescadores no litoral, especialmente no extremo
norte do Espirito Santo, na divisa entre os estados do Espirito Santo e Rio de Janeiro e no
litora sul do estado de S&o Paulo.

Os indicadores socioecondmicos municipais da zona costeira, apresentados na
figura 67, gpontam para uma Stuacdo de vulnerabilidade & pobreza variando entre média e
baixa, aponta-se para uma tendéncia de média concentracdo de renda e desenvolvimento
humano alto.

Comparativamente a regi& Sudeste como um todo, a zona costeira dessa regido
apresenta elevada concentragdo de pescadores e, em geral, os indicadores socioecondmicos
s80 muito préximos. Quando comparada as zonas costeiras das regifes Norte e Nordeste, a
zona costeira dessa regido apresenta menor concentragdo de pescadores e, em geral, seus

indicadores socioecondmicos sdo consideravelmente melhores.
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Figura 66 — Distribuicdo e participacéo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais

por municipio paraa Zona Costeira da Regido Sudeste do Brasil.
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Figura 67 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010, para a Zona Costeira da

Regido Sudeste do Brasil.



175

4.34.2 CALHA DO RIO JEQUITINHONHA

O rio Jequitinhonha nasce em Minas Gerais, corre em direcéo ao leste, banhando
0 norte desse estado e 0 sul da Bahia, desaguando no Oceano Atlantico, em Belmonte, Bahia
Percorre uma das regides que ja foi considerada uma das mais pobres do Brasil e do mundo,
denominada vale do Jequitinhonha, mas que hoje apresenta leve desenvolvimento (Wikipedia,
2014).

E um rio que apresenta uma baixa distribuicio de pescadores, excetuando-se 0s
municipios que compdem a sua foz, quais sejam, Canavieiras e Belmonte, com mais de 500
pescadores cada e representati vidade superior a 3% da populagéo total municipal (figura 68).

A caha dese rio é composta por 30 municipios e tem 2.381 pescadores
profissionais. Em média, a calhatem 79 pescadores / municipio, contemplando 0,37% de sua
populagéo total. Apresenta IDHM médio de 0,626, com destaque para o IDHM-longevidade
com 0,798, seguido da renda (0,598) e educacéo (0,516). O indice de Gini para a calha é de
0,503 e 58,13% da populagéo € vulneravel a pobreza (tabela 46).

Tabda 46 — Indicadores socioecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a caha do rio Jequitinhonha—

regido Sudeste.
Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 79 241,58 0 1.130 0 0 1 27 103

municipio

% de pescadores no 0,37 0,91 0 3,50 0 0 0,02 0,22 1,10
municipio

IDHM 0,626 0,036 0,564 0,716 0587 0,602 0,622 0,638 0,676
IDHM - Renda 0,598 0,036 0,518 0693 0550 0,578 0,597 0,617 0,647
IDHM - Longevidade 0,798 0,027 0,718 0846 0,766 0,782 0,797 0,817 0,828
IDHM - Educagéo 0516 0,059 0,424 0644 0,456 0,480 0,503 0,543 0,617
indice de Gini 0,503 0,051 0413 0660 0,455 0,466 0,499 0,524 0,573
Vulnerdveis a pobreza (%) 58,13 790 4196 76,64 4652 5399 5790 63,26 67,95

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.

* DP — Desvio padréo; P — percentis

De acordo com a figura 69, boa parte dos municipios que margeiam esse rio
apresenta mais de 50% da populacéo vulnerdvel a pobreza, e valores médios de concentracéo
de renda (indice de Gini superior a 0,466). O IDHM situa-se em patamares medianos em
praticamente toda a calha, sendo que nos municipios proximos a foz esse indice atinge valores

baixos, ou sgja, inferiores a 0,600.
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4.34.3 CALHA DO RIO DOCE

A bacia hidrogréfica do rio Doce, pertencente a regido hidrogréfica do Atléntico
Sudeste, gpresenta uma significativa extensdo territorial, cerca de 83.400 km?, dos quais 86%
pertencem ao Estado de Minas Gerais e o restante ao Estado do Espirito Santo. De acordo
com a figura 70 e da mesma forma que o rio Jequitinhonha, o rio Doce tem suas aguas
direcionadas predominantemente para leste, apresentando baixa distribui¢do dos pescadores
profissionais em todo 0 seu percurso. Excecéo deve ser feita ao municipio de Linhares, no
estado do Espirito Santo, que apresenta mais de 500 pescadores. A totalidade dos municipios
da ca ha apresenta baixa relagdo dos pescadores com a populagéo (inferior a 1%).

A caha do rio Doce abrange 38 municipios e 1.747 pescadores. Em média, os
municipios da caha tém 46 pescadores, contemplando 0,12% da populacéo municipal. Os
municipios que a formam apresentam um IDHM médio de 0,672 e, dentre oS seus
componentes, a longevidade gpresenta os maiores valores (0,821), seguida da renda (0,653) e
educacdo (0,568). O indice de Gini para a calha € de 0,479 e 41,32% da populacdo esta

classificada como vulnerdvel & pobreza (tabela47).

Tabda 47 — Indicadores socioeconémicos relacionados & pesca e pobreza para a caha do rio Doce — regido
Sudeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 46 128,52 0 732 0 0 3 12 162

municipio

% de pescadores no 0,12 0,21 0 0,87 0 0 0,02 0,14 0,52
municipio

IDHM 0,672 0,039 0619 0771 0626 0,646 0,663 0,696 0,727
IDHM - Renda 0,653 0,042 0593 0,752 0,603 0,623 0,646 0,670 0,721
IDHM - Longevidade 0,821 0,022 0,744 0878 0,800 0,810 0,823 0,834 0,841
IDHM - Educagéo 0,568 0,061 0482 0,742 0,491 0525 0,553 0,606 0,647
indice de Gini 0,479 0,044 0,390 0553 0,421 0,439 0,483 0518 0,533
Vulnerdveis a pobreza (%) 41,32 10,15 19,79 57,52 26,03 34,36 44,14 48,87 51,71

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federagao.

* DP — Desvio padréo; P — percentis

A figura 71 mostra que os municipios que formam a calha do rio Doce apresentam,
em sua maioria, baixo percentual de vulneraveis a pobreza na populag@o, com valores entre
25 e 50%. A concentragdo de renda medida pelo indice de Gini apresenta valores médios
(0,466 a 0,556) a baixos (0,375 a 0,465). Ja o desenvolvimento humano dos municipios se

mantém entre médio e alto, com valores acima de 0,600 em toda a calha do rio.
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4.3.4.4 CALHA DO RIO GRANDE

O rio Grande é um rio brasileiro que nasce no estado de Minas Gerais e banha
também o estado de S&o Paulo. Sua nascente localiza-se na Serra da Mantiqueira em Bocaina
de Minas e percorre 1.360 km em diregdo ao interior do Brasil, de leste para oeste, até
encontrar o Rio Paranaiba, formando o rio Parana. De acordo com afigura72, o rio goresenta
uma distribuicdo de pescadores relativamente homogénea para os municipios de sua calha,
com baixas concentragdes desses profissionais. Apenas o municipio de Uberaba apresenta
mais de 500 pescadores. Predomina em toda a caha uma baixa representatividade dos
pescadores face as populagdes totais dos municipios (inferior a 1%) e, em aguns casos, essa
relagdo é mediana (1 a 3%).

A tabela 48 apresenta um resumo dos indicadores municipais para a caha do rio
Grande. Com 72 municipios e 4.862 pescadores profissionais presentes, 0os municipios
adjacentes a este rio tém, em média, 68 pescadores, contemplando 0,52% de sua populacéo
tota. O IDHM médio é de 0,715, sendo a longevidade o melhor componente deste indicador,
com 0,844, seguida da renda, com 0,701 e, por ultimo, a educacdo, com 0,620. O indice de
Gini paratoda a calha € de 0,474 e 26,46% da populagdo esté classificada como vulneravel a

pobreza.

Tabda 48 — Indicadores socioeconémicos relacionados a pesca e pobreza para a calha do rio Grande — regido
Sudeste.

Variave Média DP* Min. Méx. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 68 99,80 0 560 1 8 27 101 145
municipio
% de pescadores no municipio 0,52 0,64 0 266 002 007 026 0,75 1,67
IDHM 0,715 0,034 0,639 0,789 0,672 0,692 0,715 0,740 0,756
IDHM — Renda 0,701 0,034 0,633 0,809 0,658 0,675 0,703 0,720 0,736
IDHM - Longevidade 0,844 0,023 0,800 0,886 0,809 0,824 0,845 0,862 0,875
IDHM - Educagéo 0,620 0,064 0476 0,762 0528 0,584 0,623 0,664 0,690
indice de Gini 0,474 0,056 0,376 0,675 0,415 0,432 0,468 0,508 0,542
Vulnerdveis a pobreza (%) 26,46 926 11,21 51,57 17,00 19,71 24,09 32,71 40,67

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacéo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.

A vulnerabilidade da populacdo a pobreza é baixa (menor de 25%) em boa parte
da calha do rio, enquanto que a concentracdo de renda apresenta-se com valores medianos a
baixos (0,375 a 0,556). O indice de Desenvolvimento Humano é alto na maioria dos

municipios da ca ha, assumindo valores acimade 0,700 (figura 73).
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4.3.4.5 CALHA DO RIO PARAIBA DO SUL

O rio Paraiba do Sul € umrio brasileiro que banha os estados de S&o Paulo, Rio de
Janeiro e Minas Gerais, atravessando a conhecida regido do Vae do Paraiba Suas aguas
correm em diregdo a0 oceano Atlantico, no sentido de oeste para leste, atravessando boa parte
do estado do Rio de Janeiro. De acordo com a figura 74, este rio tem baixa presenca de
pescadores ao longo de sua calha, com excegdo de S&o Francisco de Itabapoana, S&o Jodo da
Barra e Campos dos Goytacazes, cujas concentragdes superam 500 pescadores por municipio.
Nos dois municipios que formam a foz do rio Paraiba do Sul (S&o Francisco de Itabapoana e
S0 Jo&o da Barra) os pescadores representam de 1 a 3% da populagéo total.

O rio Paraiba do Sul forma uma calha com 53 municipios e 3.710 pescadores
profissionais. Em média, os municipios adjacentes a este rio tém 70 pescadores,
contemplando 0,17% de sua populacgo total. O IDHM médio é de 0,723, sendo alongevidade
o melhor componente deste indicador, com 0,826. Em seguida gpresentam-se 0S componentes
renda, com 0,706, e educacdo, com 0,650. O indice de Gini para toda a calha é de 0,506 e
28,86% da populacdo esté classificada como vulnerével a pobreza (tabela 49).

Tabda 49 — Indicadores soci oecondmicos rel acionados a pesca e pobreza para a calha do rio Paraiba do Sul —

regido Sudeste.
Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 70 215,09 0 1.180 0 0 5 33 71
municipio

% de pescadores no 0,17 0,50 0 2,85 0 0 0,02 0,17 0,23
municipio

IDHM 0,723 0,041 0,635 0807 0,671 0,69 0,718 0,755 0,785
IDHM - Renda 0,706 0,040 0,618 0804 0,653 0,680 0,709 0,735 0,762
IDHM - Longevidade 0,826 0,027 0,768 0,886 0,792 0,806 0,822 0,841 0,867
IDHM - Educagéo 0,650 0,067 0522 0,764 0551 0,608 0,648 0,706 0,746
indice de Gini 0,506 0,045 0,371 0622 0452 0478 0511 0531 0,563
Vulnerdveis a pobreza (%) 28,86 861 13,03 52,09 1854 23,04 29,04 3345 39,63

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

A vulnerabilidade & pobreza é baixa na calha (entre 25 e 50%), aumentando para
média (entre 50 e 75%) na foz do rio, especificamente em S0 Francisco de Itabapoana. O
indice de Gini, por sua vez, apresenta valores homogéneos entre 0,466 e 0,647 em toda a
calha, predominando uma média concentracdo de renda (entre 0,466 e 0,566) nos municipios
banhados pelo rio. O IDHM varia entre médio (0,601 a 0,700) e dto (0,701 a 0,800) na
maioria dos municipios da calha, chegando a ser muito ato (acima de 0,800) nos municipios
de Cacapava e Taubaté, no estado de Sdo Paulo. E possivel observar uma tendéncia de
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diminui¢do no desenvolvimento humano & medida que o rio se aproxima de sua foz, onde a

presenca de pescadores € mais significativa (figura 75).
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4346 CALHA DORIO TIETE

O rio Tieté é um rio brasileiro do estado de Sd Paulo. E conhecido
nacionalmente por atravessar praticamente todo estado de S& Paulo de leste a oeste. Ao
contrério de outros rios, o Tieté se volta para o interior e ndo corre para 0 0ceano,
caracteristica que o tornou um importante instrumento na colonizagdo do pais. A figura 76
indica a baixa concentragdo de pescadores a0 longo do rio. Apenas nos municipios de
Anhembi e Santa M aria da Serra os pescadores representam mais de 3% da populagéo total.

A cdha do rio Tieté é composta por 76 municipios e tem 5.414 pescadores
profissionais. Em média, a calhatem 71 pescadores / municipio, contemplando 0,36% de sua
populagdo. Apresenta IDHM médio de 0,744, com destague para o IDHM-longevidade com
0,844, seguido pelos componentes de renda (0,726) e de educagéo (0,674). O indice de Gini
para a calha é de 0,463 e 18,21% da populagdo esté classificada como vulneravel a pobreza
(tabela 50).

Tabda 50 — Indicadores socioecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a calha do rio Tieté — regido
Sudeste.

Variave Média DP* Min. M&. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores 71 15463 0 1239 1 6 21 64 195
% de pescadores no 0,36 0,78 0 49 O 0,02 013 029 0,76
municipio

IDHM 0,744 0,038 0515 0,814 0,710 0,728 0,744 0,770 0,783
IDHM - Renda 0,726 0,045 0482 0,876 0,687 0,708 0,724 0,748 0,768
IDHM - Longevidade 0,844 0,022 0,776 0,88 0,813 0,829 0,844 0,859 0,869
IDHM - Educagéo 0,674 0055 0,366 0,754 0,616 0,655 0,678 0,708 0,734
indice de Gini 0,463 0,064 0,359 0,686 0,392 0,420 0,454 0,494 0,541

Vulnerdveis a pobreza (%) 18,21 9,30 785 8466 11,43 13,36 16,52 20,52 25,37
Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.

Apesar da baixa vulnerabilidade da populacdo a pobreza ocorrer em praticamente
todos os municipios da calha, coincidentemente essa vulnerabilidade aumenta para vaores
entre 25 e 50% nos dois municipios com maior representatividade dos pescadores (Anhembi e
Santa Maria da Serra) e em BiritibaMirim e Salesopolis (figura 77). A figura 77 mostra,
também, que, quanto a concentragéo de renda medida pelo indice de Gini, a calha do rio Tieté
apresenta valores médios a baixos desse indice, com uma leve tendéncia a diminuir a
concentracdo de renda & medida que o rio avanca para oeste. Ja o indice de Desenvolvimento
Humano varia entre alto e muito alto em praticamente todos os municipios do rio. Dentre as
excegles desses valores, encontra-se 0 municipio de Santa Maria da Serra, que tem IDHM de

0,686 (considerado como médio desenvolvimento humano).
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4.34.7 CALHA DO RIO PARANAPANEMA

Considerado um dos rios mais importantes do interior do estado de S&o Paulo, o
rio Paranapanema € um divisor natural entre Sdo Paulo e Parana. Junto com os rios Paranaiba,
Tieté e Grande, forma o rio ParanA Assm como o rio Tieté, o Parangpanema corre em
direcdo ao interior do Brasil, de leste para oeste, e seus municipios tém baixas quantidades de
pescadores (figura 78). Apenas | naja e Paranapoema, no estado do Parand, tem mais de 3% de
sua populagdo formada por pescadores profissionais.

O rio Parangpanema forma uma calha com 67 municipios e 1.925 pescadores
profissionais. Em média, os municipios adjacentes a este rio tém 29 pescadores,
contemplando 0,49% de sua populagdo total. O IDHM médio é de 0,718 e a longevidade é o
melhor componente deste indicador, com 0,825. Os outros componentes do IDHM sdo a
renda, com 0,693, e a educacdo, com 0,648. O indice de Gini paratoda a calha é de 0,459 e

26,13% da populacdo esté classificada como vulnerdvel & pobreza (tabela51).

Tabda 51 — Indicadores soci oecondmicos relacionados a pesca e pobreza para a calha do rio Paranapanema—

regido Sudeste.
Variave Média DP* Min. Méx. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 29 39,65 0 206 1 3 14 38 97
municipio

% de pescadores no municipio 0,49 1,19 0 689 001 003 014 041 1,08
IDHM 0,718 0,027 0,664 0,778 0682 0,704 0,716 0,732 0,763
IDHM - Renda 0,693 0,029 0,633 0,753 0,657 0,672 0,690 0,711 0,740
IDHM - Longevidade 0,825 0,021 0,785 0,867 0,791 0,809 0,826 0,841 0,856
IDHM - Educagéo 0,648 0,044 0549 0,758 0,595 0,624 0,648 0,671 0,703
indice de Gini 0,459 0,049 0,353 0,582 0,391 0,426 0457 0,495 0,529
Vulnerdveis a pobreza (%) 26,13 7,72 1360 49,78 16,87 20,82 24,97 29,36 36,00

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federagao.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

Considerando a figura 79, que apresenta os indicadores socioecon0micos para 0s
municipios da calha do rio Paranapanema, verificase que a vulnerabilidade & pobreza varia
entre média e baixa em toda a calha, enquanto que o indice de Gini permite inferir que a
concentracdo de renda também situa-se nessa faixa de valores (média a baixa). Ja o IDHM

mostra valores altos em praticamente toda a calha do rio.
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4.35REGIAO SUL

Em 2010 a regido Sul contava com 58.560 pescadores profissionais distribuidos
em 1.188 municipios. A regido tem uma média municipa de 49 pescadores, representando
0,30% do tota de habitantes. Nessa &rea, o IDHM médio foi de 0,714 com destaque para o
componente longevidade, cujo valor foi de 0,835, seguido dos componentes renda (0,713) e
educacdo (0,613). O indice de Gini alcangou 0,468, com 23,52 % da populacdo enquadrada
como vulnerdvel a pobreza (tabela 52). Os indicadores socioeconémicos da regido Sul sdo

similares aos encontrados para aregido Sudeste.

Tabda 52 — Indicadores soci oecondmi cas rel acionados a pesca e pobreza para a regido Sul.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 49 233,23 0 4,213 0 0 0 4 52
municipio
% de pescadores no 0,30 1,47 0 24,65 0 0 0 0,05 0,48
municipio
IDHM 0,714 0,042 0546 0,845 0,658 0,688 0,716 0,743 0,764
IDHM - Renda 0,713 0,044 0568 0854 0,656 0,683 0,712 0,744 0,767
IDHM - Longevidade 0,835 0026 0,711 0894 0,801 0,817 0,836 0,853 0,870
IDHM - Educagéo 0,613 0065 0,362 0,789 0525 0571 0,618 0,660 0,964
i ndice de Gini 0,468 0,063 0,284 0,725 0,389 0,428 0,468 0,508 0,546

Vulneréveis a pobreza (%) 2352 12,32 197 6829 820 1363 22,01 32,02 40,62
Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.

Na regido Sul as figuras 80 e 81 evidenciam que os pescadores profissionais
concentram-se, nesta regi&o, na zona costeira e nos rios Urugual e Parana. A regido também é
caracterizada por bons indicadores socioecondmicos, principalmente quando comparada as
regides Norte e Nordeste do Brasil.

Ademais, para a regido Sul o presente estudo considerou quatro cahas que
envolvem um grupo de sete rios: 1) rio Parang; 2) rios Uruguai, Canoas, ljui e Pelotas; 3) rio

Itajai-Acu; e 4) rio Jacui.
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Figura 80 — Distribuicéo e participagéo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais por
municipio para a Regido Sul do Brasil.
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4.35.1 ZONA COSTEIRA DA REGIAO SUL

A zona costeira da regido Sul abrange 75 municipios e 45.691 pescadores, com
uma média de 609 pescadores por municipio. A maioria dos pescadores profissionais da
regido Sul esta concentrada nessa faixa litorénea, com elevada quantidade de pescadores em
seus municipios, atingindo, em média, 2,61% da populagdo total. O IDHM para a zona
costeira foi de 0,725, sendo a longevidade o componente com maiores valores (0,848),
seguida da renda e da educacdo, respectivamente com 0,727 e 0,619. O indice de Gini é de
0,476 e 21,13% da populagdo esti classificada como vulnerdvel a pobreza (tabela 53).
Comparativamente as regides Norte e Nordeste, a zona costeira da regido Sul apresenta menor
concentragdo de pescadores e, em geral, seus indicadores socioecondmicos S0
consideravelmente melhores (figuras 82 e 83), 0 que atornasimilar aregido Sudeste quanto a

distribuicdo de pescadores e aos indicadores socioecondmicos.

Tabd a 53 — Indicadores soci oecondmi cas rel aci onados a pesca e pobreza para a zona costeiradaregido Sul.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 609 736,05 1 4213 27 89 280 842 1.391
municipio

% de pescadores no 2,61 3,87 003 2036 010 051 089 314 8,11
municipio

IDHM 0,725 0,044 05870 0,845 0,667 0,69 0,728 0,752 0,765
IDHM - Renda 0,727 0039 0587 0,854 068 0,69 0,731 0,745 0,769
IDHM - Longevidade 0,848 0023 0,792 0,8%4 0819 0,833 0851 0,866 0,874
IDHM - Educagéo 0,619 0070 0434 0,789 0528 0578 0,627 0,662 0,699
indice de Gini 0,476 0056 0,395 0,692 0411 0432 0,465 0,511 0,550
Vulneraveis a pobreza (%) 21,13 9,49 463 60,00 10,78 13,63 19,90 2556 33,45

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacéo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.
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Figura 82 — Distribuicéo e participagéo relativa (% da populagéo total) dos pescadores profissionais por
municipio para a Zona Costeira da Regido Sul do Brasil.
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Figura 83 — Indicadores soci oecondmicos dos municipios brasileiros em 2010 para a Zona Costeira da

Regido Sul do Brasil.
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4.35.2 CALHA DO RIO PARANA

O rio Paran& é o segundo maior rio sul-americano. Nasce na confluéncia de dois
importantes rios brasileiros. o rio Grande e rio Paranaiba, entre os estados de Minas Gerais,
S&o Paulo e Mato Grosso do Sul; e corre em diregdo ao sul do pais, na divisa desses estados
Sua bacia hidrogréfica abrange mais de 10% de todo o territério brasileiro. Quatro usinas
hidrelétricas barram seu curso — Jupid llha Solteira, Porto Primavera e Itaipu (Itaipu
Binacional, 2014).

Esse rio gpresenta uma baixa presenca de pescadores profissionais, 0s quais
encontram-se em maior quantidade nos municipios de Guairas e Presidente Epitécio, onde
somam mais de 500 pescadores. Quanto & participacdo relativa, os municipios de Marilena,
S30 Pedro do Parana e Porto Rico, no estado do Parang, e Paulicéia e Panorama, em S&o
Paulo, s80 os que se apresentam com mais de 3% da populagéo total formada por pescadores
(figura 84).

Com uma calha composta por 38 municipios e 6.051 pescadores profissionais, o
rio Parand tem, em média, 159 pescadores / municipio, contemplando 1,49% de sua
populagéo total. O IDHM médio é de 0,715, sendo a longevidade o melhor componente deste
indicador, com 0,825, seguida darenda (0,708) e educacéo (0,627). O indice de Gini paratoda
acalha € de 0,485 e 25,12% da populago esta classificada como vulneravel a pobreza (tabela
54).

Tabd a 54 — Indicadores soci oecondmi cos rel aci onados a pesca e pobreza para a calha do rio Parand— regido Sul.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 159 201,97 0 742 4 33 74 213 446

municipio

% de pescadores no 1,49 2,42 0 1292 004 021 0,69 181 3,90
municipio

IDHM 0,715 0,040 0,620 0812 0,666 0684 0,721 0,744 0,761
IDHM - Renda 0,708 0,038 0,645 0,786 0,657 0,677 0,702 0,738 0,778
IDHM - Longevidade 0,825 0,023 0,769 0871 0,800 0810 0,826 0,844 0,849
IDHM - Educagéo 0,627 0,068 0479 0,782 0543 0576 0,628 0,680 0,704
indice de Gini 0,485 0061 0,361 0,630 0,404 0,445 0483 0522 0,575
Vulnerdveis a pobreza (%) 25,12 8,55 974 44,35 1090 19,49 24,17 3044 36,50

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

De acordo com a figura 85, a vulnerabilidade & pobreza varia entre média e baixa
a0 longo da calha, enquanto predomina valores medianos de concentraco de renda. Ja o

desenvolvimento humano municipal é considerado com valores médios e atos.
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Figura 84 — Distribuicdo e participagéo relativa (% da populagdo total) dos pescadores profissionais por

municipio para a calhado rio Parang, Regido Sul do Brasil.
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Figura 85 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010 para a caha do rio Paran,
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4.35.3 CALHA DOSRIOSURUGUAI, CANOAS, IJUi E PELOTAS

O rio Uruguai forma-se pela juncdo dos rios Canoas e Pelotas, na divisa entre os
estados do Rio Grande do Sul e Santa Catarina. Ja o rio ljui é um afluente do rio Uruguai e
pertence ao estado do Rio Grande do Sul.

A figura 86 mostra que os rios que formam a bacia do Uruguai correm na diregéo
oeste / sudoeste. Com pouca presenca de pescadores profissionais em praticamente toda a sua
calha, apenas o municipio de Uruguaiana apresenta-se com mais de 500 pescadores neste rio.
Ja quanto ao percentual de pescadores na populagdo, os municipios de Anita Garibaldi, S&o
Nicolau e Garrunchos apresentam mais de 3% de suas populagdes totais formada por esses
profissionais.

A cahados rios Uruguai, Canoas, ljui e Pelotas € composta por 104 municipios e
tem 3.908 pescadores profissionais. Em média, a caha tem 38 pescadores / municipio,
contemplando 0,61% de sua populagdo. Apresenta IDHM médio de 0,710, com destaque para
o IDHM-longevidade com 0,837. Em seguida aparece a componente renda, com 0,707, e a
educacdo aparece por ultimo, com 0,607. O indice de Gini para a calha é de 0,481 e 26,23%
da populagéo esta classificada como vulnerdvel & pobreza (tabela 55).

Tabd a 55 — Indicadores socioecondmi cos rel acionados a pesca e pobreza para a calha dos rios Uruguai, Canoas,
ljui e Pelotas— regido Sul.

Variave Média DP* Min. Mé&x. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores 38 92,27 0 654 0 1 5 30 103
% de pescadores no municipio 0,61 2,51 0 24,65 0 0,01 0,08 0,40 1,02
IDHM 0,710 0,041 0,621 0,800 0655 0,680 0,710 0,744 0,763
IDHM - Renda 0,707 0041 0,618 0,801 0655 0,674 0,705 0,737 0,763
IDHM - Longevidade 0,837 0026 0,768 0,885 0804 0,823 0836 0,854 0,870
IDHM - Educagéo 0,607 0064 0455 0,756 0524 0555 0,608 0,660 0,696
indice de Gini 0,481 0050 0,318 0,591 0421 0,448 0476 0,514 0,548
Vulneraveis a pobreza (%) 26,32 10,98 4,17 4784 12,12 16,89 26,71 3459 40,88

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacéo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

No que diz respeito aos indicadores socioecondmicos, a figura 87 mostra que a
vulnerabilidade da populacéo a pobreza varia de média a baixa ao longo da calha, enquanto
predominam valores medianos relacionados a concentracdo de renda medida pelo indice de
Gini. O IDHM, por sua vez, assume valores que oscilam entre médio e ato desenvolvimento

humano nos municipios abrangidos por essesrios.
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Figura 87 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010 para a cdha dos rios
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4.35.4 CALHA DO RIO ITAJAI-ACU

Na bacia hidrogré&fica do rio Itgai-Acu, encontram-se os mais sgnificativos
remanescentes da Mata Atlantica do estado de Santa Catarina. O territorio da bacia divide-se
em trés grandes compartimentos naturais — o alto, o médio e o baixo vale — em funcdo das
suas caracteristicas geoldgicas e geomorfolégicas. O dto vale compreende toda a é&rea de
drenagem & montante da confluéncia do rio Hercilio com o Rio Itajai-Acu, incluindo ainda as
cabeceiras do Rio Itgai. Correndo no sentido de oeste para leste e desaguando no Oceano
Atlantico, o rio Itajai-Agu apresenta baixa concentracdo de pescadores profissionais em
praticamente toda a sua calha, sendo que as excegdes sdo 0s municipios de Itajai, Navegantes
e Penha, todos com mais de 2.500 pescadores cada. O municipio de Penha é o Gnico que tem
mais de 3% de sua populagdo total formada por pescadores (figura 88). Nesses municipios
estdo instaladas as industrias de pesca de atuns (bonito-listrado), sardinha e tainha, sendo
considerado um dos polos pesqueiros industriais do Brasil.

O rio Itgai-Agu forma uma calha com 22 municipios e 3.946 pescadores
profissionais. Em média, os municipios tém 179 pescadores, contemplando 0,39% de sua
populagéo total. O IDHM médio é de 0,750, sendo a longevidade o melhor componente deste
indicador, com 0,861. A renda e a educacio aparecem, respectivamente, com valores iguais a
0,753 e 0,651. O indice de Gini paratoda a calha é de 0,419 e apenas 9,64% da populagdo

esta classificada como vulnerével & pobreza (figura 88, tabela 56).

Tabda 56 — Indi cadores socioecondmicos rel acionados a pesca e pobreza para a caha do rio Itgjai-Acu — regido
Sul.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 179 456,31 0 1.391 0 0 2 7 1.253
municipio

% de pescadores no 0,39 1,23 0 5,53 0 0 0,01 0,03 0,68
municipio

IDHM 0,750 0,029 0,704 0,806 0,716 0,733 0,742 0,775 0,79
IDHM - Renda 0,753 0,023 0,713 0812 0,731 0,736 0,749 0,769 0,778
IDHM - Longevidade 0,861 0,030 0,802 0894 0,820 0835 0,872 0,884 0,889
IDHM - Educagéo 0,651 0,047 0579 0,730 0595 0,618 0,638 0,696 0,722
indice de Gini 0,419 0,041 0,352 0479 0,367 0,378 0423 0461 0471
Vulneraveis a pobreza (%) 9,64 4,04 441 18,14 555 6,75 8,86 12,09 16,87

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federagao.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.

Olhando para a figura 89, toda a calha do rio apresenta bons indicadores
socioecondmicos, com baixa vulnerabilidade & pobreza, baixa concentracéo de renda e IDHM

ato e muito dto.
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Acu, Regido Sul do Brasil.
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4.355CALHA DO RIO JACUI

O rio Jacui € um rio brasileiro do estado do Rio Grande do Sul. O rio corre,
inicialmente, parao sul e nametade de seu curso sofre uma guinada para | este, desaguando no
delta do Jacui, um conjunto de canais, ilhas e pantanos a partir do qual se formao lago Guaiba
As &guas que foram do Jacui a partir do Guaiba seguem para a Lagoa dos Patos e dai para o
oceano Atlantico.

Ao longo de sua calha os pescadores et distribuidos em baixas quantidades,
com excegdo de Porto Alegre, onde mais de 500 pescadores estdo registrados. De acordo com
afigura 90, a maioria dos municipios tem porcentagem de pescadores na populacdo inferior a
1%. Apenas o municipio de General Camara tem uma participacdo relativa classificada entre
1 a3%.

A caha do rio conta com 39 municipios e 1.508 pescadores profissionais. Em
média, 0s municipios adjacentes a este rio tém 39 pescadores, contemplando 0,12% de sua
populagéo total. O IDHM médio é de 0,715, sendo a longevidade o melhor componente deste
indicador, com 0,839, seguida darenda (0,727) e da educacdo (0,602). O indice de Gini para
toda a calha € de 0,499 e 24,12% da populacdo esta classificada como vulnerdvel & pobreza
(tabela 57).

Tabda 57 — Indicadores soci oecondmi cas rel acionados a pesca e pobreza para a calha do rio Jacui — regido Sul.

Variave Média DP* Min. Méx. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 39 50,93 0 188 0 0 1 11 113
municipio
% de pescadores no municipio 0,12 0,31 0 1,73 0 0 0,01 0,09 0,33
IDHM 0,715 0,045 0,593 0,789 0,652 0,686 0,716 0,747 0,776
IDHM - Renda 0,727 0,038 0,643 0,787 0,676 0,702 0,730 0,756 0,779
IDHM - Longevidade 0,839 0,019 0,792 0,884 0,816 0,828 0,840 0,849 0,860
IDHM - Educagéo 0,602 0,077 0,404 0,754 0511 0,552 0609 0,660 0,699
indice de Gini 0,499 0,058 0,374 0,640 0,434 0,452 049 0,536 0,582
Vulneraveis a pobreza (%) 2412 1135 755 6829 881 17,10 2245 30,84 34,75

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis

Os indicadores socioecondmicos apresentados na figura 91 mostram que a
vulnerabilidade da populacéo a pobreza varia entre média a baixa, enquanto que predominam
valores medianos de concentracdo de renda O IDHM oscila entre médio e ato em
praticamente toda a calha
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Calha do rio Jacui
Distribuicio dos pescadores - 2010

—4‘&’\. Mato Castelhano

Passd® undo L] ‘-\
“Ernestina ‘) e
L]

M

u

Victor GraefT,
ictor GraefTy8 ®

RaksP®.
Sulhucl\ lhiupm

Espinoso

Fortaleza dos Valos

. 52
§
/5

Salto

Pinhal Grande

Talio de Catilhos

Nova Palma
tbafim Estrely
L]
Agdo f
[ ] .
2 Paraiso do Sul Vale Vende
$ 24 e
.Restinga o
| ) Trifhio
ings o - .
Pardo (ol
~ -
Porio Alegre
Cachocidh do Sul 2 Eldorado do Sul
[ ] Sio Jerdnimo
| Pantano Grande Y,
¢ A

Numero de pescadores

1-50
Pescadores / —
Populagio (%) |--:-_-‘- 21:=250
[ 251 - 500
e <1 —

® i3 [ 501 -2.500
. , I 2501 -5.000
>
I > 5.000

0 30 60 120 Km
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municipio para acalhado rio Jacui, Regido Sul do Brasil.
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Calha do rio Jacui
Indicadores socioeconéomicos
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Figura 91 — Indicadores soci oecondmi cos dos municipios brasileiros em 2010 para a ca ha do rio Jacui,
Regido Sul do Brasil.
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4.3.6 REGIAO CENTRO-OESTE

Em 2010 a regido Centro-Oeste contava com 16.057 pescadores profissionais
distribuidos em seus 466 municipios. A regido tem uma média municipal de 34 pescadores,
representando 0,21% do total de habitantes. Nessa regi&o, o IDHM médio foi de 0,688, com
destaque para 0 componente longevidade, cujo valor foi de 0,822, seguido da renda, com
0,683, e da educacdo, com 0,582. O indice de Gini alcangou 0,506, com 33,82% da populagdo
enquadrada como vulneravel a pobreza (tabela 58). Os indicadores socioecondmicos da regido
Centro-Oeste gpresentam valores intermediarios entre aqueles encontrados para as regioes
Norte e Nordeste e os relatados para as regides Sul e Sudeste, o que coloca essa regido como
uma &ea de transicdo entre as regibes mais desenvolvidas do pais e aqudas menos

favorecidas.

Tabd a 58 — Indi cadores soci oecondmi cas rel acionados a pesca e pobreza para a regido Centro-Oeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 34 127,98 0 1.495 0 0 0 7 57
municipio
% de pescadores no 0,21 1,04 0 19,69 0 0 0 0,06 0,35
municipio
IDHM 0,688 0,037 0526 0,784 0643 0,665 0,692 0,713 0,732
IDHM - Renda 0,683 0,042 0,547 0800 0,629 0,658 0,684 0,709 0,736
IDHM - Longevidade 0,822 0020 0,708 0,880 0,801 0,811 0,822 0,834 0,844
IDHM - Educagéo 0582 0059 0,324 0,733 0508 0547 0,586 0,625 0,655
indice de Gini 0,506 0,059 0,367 0,779 0436 0465 0,450 0,544 0,583

Vulnerdveis a pobreza (%) 33,82 11,76 784 72,04 20,78 25,63 32,07 40,43 50,06
Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.

Na regi&o Centro-Oeste, as figuras 92 e 93 evidenciam que os pescadores
profissionai s concentram-se, principalmente na &rea conhecida como Pantanal M atogrossense.
Foram consideradas trés cahas de rios na regi&o, envolvendo um grupo de nove cursos d agua:
1) rios Paragual, Taquari, Aquidauana, Miranda e Cuiabg 2) rios Tapajos, Juruena e Teles
Pires; e 3) rio Xingu.
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Figura 92 — Distribui¢8o e partici pacdo rel ativa (% da populacdo total) dos pescadores profissionais por
municipio para a Regi&o Centro-Oeste do Brasil.
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4.3.6.1 CALHA DOS RIOS PARAGUAI, TAQUARI, AQUIDAUANA, MIRANDA E
CUIABA

O rio Paraguai é um rio da América do Sul que banha quatro paises. Nasce no
estado brasileiro de Mato Grosso e banha também o Mato Grosso do Sul, sendo afluente do
rio Parana Osrios Taquari, Aquidauana, Miranda e Cuiabé correm em direcdo ao sul e fazem
parte do complexo do pantanal mato-grossense como afluentes do rio Paraguai. A figura 94
mostra a distribuicdo dos pescadores nessa calha, onde merecem destague 0s municipios de
Cuiaba, Santo Anténio do Leverger, Bardo de Melgago, Céceres, Corumba, Ladério e
Miranda, com mais de 500 pescadores cada. Com relagéo ao percentual da populacéo, apenas
Santo Antonio do Leverger e Bardo de Melgago tém mais de 3% da populagéo total formada
por pescadores.

Nas calhas desses rios existem 43 municipios e 9.565 pescadores profissonais,
dando uma média de 222 pescadores / municipio e contemplando 1,05% de sua populacéo.
Apresenta IDHM médio de 0,670, com destaque para o IDHM-longevidade com 0,817,
seguido darenda (0,666) e educagdo (0,556). O indice de Gini para a calha é de 0,525 e 40,60%
da populagéo esta classificada como vulnerdvel & pobreza (tabela 59).

Tabd a 59 — Indi cadores socioecondmi cos relaci onados a pesca e pobreza para a cal ha dos rios Paraguai, Taquari,
Aquidauana, Miranda e Cuiaba— regido Centro-Oeste.

Variave Média DP* Min. Max. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 222 355,01 0 1.495 0 4 23 248 607
municipio
% de pescadores no municipio 1,05 3,05 0 19,69 0 0,03 0,20 1,20 1,50
IDHM 0,670 0,037 0571 0,758 0,630 0650 0,671 0,700 0,711
IDHM - Renda 0,666 0047 0554 0,773 0598 0651 0674 0,69 0,718
IDHM - Longevidade 0,817 0027 0,708 0,858 0,784 0804 0,821 0,834 0,845
IDHM - Educagéo 055 0055 0440 0,673 048 0521 0549 059 0,625
indice de Gini 0525 0,046 0,423 0,640 0472 0488 0,522 0,553 0,583
Vulnerdveis a pobreza (%) 40,60 11,79 1431 6468 27,37 3342 39,16 4759 58,87

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.

A figura 95 mostra que, quanto aos indicadores socioecondmicos, predomina uma
vulnerabilidade média & pobreza, com valores entre 25 e 50% da populagdo vulnerével. Dos
municipios com maior participacéo relativa dos pescadores, Baréo de Melgago apresenta ata
vulnerabilidade (50 a 75%). A concentragdo de renda nos municipios do entorno desses rios
apresenta valores medianos, entre 0,466 e 0,647, enquanto que o IDHM é predominantemente
médio (0,601 a 0,700), com aguns municipios apresentando valores mais atos de

desenvolvimento humano.
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Figura 95 — Indicadores socioecondmicos dos municipios brasileiros em 2010 para a cdha dos rios
Paraguai, Taquari, Aquidauana, Miranda e Cuiabé, Regido Centro-Oeste do Brasil.
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4.3.6.2 CALHA DOSRIOSTAPAJOS, JURUENA E TELESPIRES

O rio Tapa6s se forma a partir da unido dos rios Juruena e Teles Pires. Nasce no
estado do Mato Grosso, banha parte do estado do Par4 e desagua no rio Amazonas. Nas
margens desses rios, 0s pescadores se distribuem em baixas concentragdes, nas areas mais
proximas &s cabeceiras, aumentando em quantidade a medida que o rio corre para o norte do
rio Tapaj6s, sendo que Itaituba, no Para, concentra mais de 500 pescadores (figura96).

Os rios Tapaj6s, Juruena e Teles Pires formam uma calha com 35 municipios e
1.841 pescadores profissionais. Em média, os municipios adjacentes a este rio tém 53
pescadores, contemplando 0,19% de sua populagdo total. O IDHM médio é de 0,674, sendo a
longevidade o melhor componente deste indicador, com 0,812; segue-se a esse componente a
renda, com valor de 0,681, e a educacdo, com 0,557. O indice de Gini para toda a calha € de
0,538 e 36,70% da populagdo esta classificada como vulnerdvel a pobreza (tabela60).

Tabda 60 — Indi cadores socioecondmicos rel acionados a pesca e pobreza para a calha dos rios Tapg 6s, Juruena
e Teles Pires—regido Centro-Oeste.

Variavel Média DP* Min. Max. P10 P25 P50 P75 P90

NUmero de pescadores no 53 143 0 793 0 0 6 61 163

municipio

% de pescadores no municipio 0,19 0,42 0 1,66 0 0 0,04 0,10 0,81
IDHM 0,674 0,060 0505 0,754 0562 0656 0,68 0,716 0,735
IDHM - Renda 0,681 0,066 0470 0,800 0594 0652 0,692 0,732 0,755
IDHM - Longevidade 0,812 0,026 0,748 0,852 0,765 0800 0,812 0,834 0,842
IDHM - Educagéo 0,557 0,085 0,279 0,682 0423 0543 0570 0,620 0,635
indice de Gini 0,538 0,060 0419 0,69% 0469 0494 0545 0,575 0,605
Vulneraveis a pobreza (%) 36,70 16,77 13,47 84,82 1599 26,31 33,23 42,82 57,99

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacéo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.

A figura 97 indica que, nesses rios, a participagdo relativa dos pescadores na
populagdo total dos municipios € baixa em sua maioria, atingindo percentuais um pouco mais
elevados (entre 1 e 3 %) apenas nos municipios locaizados mais ao norte da calha. Quanto
aos indicadores socioecondmicos, percebe-se que a vulnerabilidade & pobreza aumenta a
medida que se dedoca para o norte, onde ha mais pescadores. Ta fato repete-se com a
concentracdo de renda e, de formainversa, com o IDHM, que € mais baixo mais ao norte da
calha
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Calha dos rios Tapajos / Juruena / Teles Pires
Distribuicio dos pescadores - 2010
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Figura 96 — Distribui¢8o e partici pacdo rel ativa (% da populacdo total) dos pescadores profissionais por
municipio para a calha dos rios Tapaj6s, Juruena e Teles Pires, Regi&o Centro-Oeste do Brasil.
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Figura 97 — Distribui¢8o e partici pacdo rel ativa (% da populacdo total) dos pescadores profissionais por
municipio para a cahados rios Tapgj6s, Juruena e Teles Pires, Regido Centro-Oeste do Brasil.
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4.3.6.3 CALHA DO RIO XINGU

O Rio Xingu é um rio brasileiro com agproximadamente 1.979 km de extensdo,
qgue comega em Mato Grosso, corre na direcéo norte e desdgua na margem direita do Rio
Amazonas no estado do Para A distribuicdo dos pescadores profissionais segue um padréo ja
apresentado em outros rios que correm paralelos ao rio Xingu, com o aumento da quantidade
de pescadores por municipio & medida que o rio avanca em diregdo ao norte. Os municipios
paraenses de Altamira, Senador José Porfirio e Vitdria do Xingu sdo 0os que apresentam
ndmero de pescadores acima de 500 profissionais. Ademais, Senador José Porfirio e Vitéria
do Xingu tém mais de 3% da populagéo total municipal formada por pescadores (figura 98).

A tabela 61 mostra a calha do rio Xingu, com 23 municipios e 5.626 pescadores
profissionais presentes. Em média, os municipios adjacentes a este rio tém 245 pescadores,
contemplando 1,49% de sua populacéo total. O IDHM médio é de 0,640, sendo alongevidade
o melhor componente deste indicador, com 0,809, seguida da renda (0,662) e educagédo
(0,493). O indice de Gini paratodaa cahaé de 0,586 e 45,51% da populagéo esta classificada

como vulnerével apobreza.

Tabda 61 — Indicadores socioecondmicos rel acionados a pesca e pobreza para a caha do rio Xingu — regiao
Centro-Oeste.

Variave Média DP* Min. Méax. P10 P25 P50 P75 P90
NUmero de pescadores no 245 581,62 0 2.153 1 4 25 83 805
municipio
% de pescadores no 1,49 4,30 0 15,97 0 0,04 014 0,50 0,77
municipio
IDHM 0,640 0,059 0514 0729 0548 059 0,659 0,688 0,693
IDHM - Renda 0,662 0,053 0533 0,737 0594 0635 0,662 0,703 0,723
IDHM - Longevidade 0,809 0,022 0,754 0847 0,788 0,795 0,812 0,828 0,829
IDHM - Educagéo 0,493 0,091 0,324 0646 0,338 0,418 0,525 0,553 0,587
indice de Gini 0,586 0061 0,462 0689 0518 0542 0572 0,635 0,683
Vulnerdveis a pobreza (%) 4551 15,74 18,26 77,73 24,94 33,88 4582 56,77 66,27

Valores obtidos por municipio, excluidas as capitai s das Unidades da Federacdo.
* DP — Desvio padréo; P — percentis.

A figura 99 apresenta os indicadores socioecondmicos para o rio Xingu, dentre os
quais a vulnerabilidade da populagdo a pobreza aumenta nos municipios localizados mais ao
norte do rio, coincidindo os maiores valores (acima de 75%) naqueles municipios com
grandes concentracOes de pescadores. Quanto & concentracdo de renda, o indice de Gini
permite considera-la ata na maioria dos municipios da calha, assumindo valores acima de
0,557. Ja o indice de Desenvolvimento Humano apresenta valores médios e baixos nos

municipios adjacentes ao rio.
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Calha do rio Xingu
Distribuicio dos pescadores - 2010
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Figura 98 — Distribui¢8o e partici pacdo rel ativa (% da populacdo total) dos pescadores profissionais por
municipio para acahado rio Xingu, Regido Centro-Oeste do Brasil.
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Figura 99 — Distribui¢8o e partici pacdo rel ativa (% da populacdo total) dos pescadores profissionais por
municipio para acahado rio Xingu, Regido Centro-Oeste do Brasil.
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4.4 CONCLUSOES DO CAPITULO 4

O Brasl apresenta uma assimetria na distribuicdo territorial dos pescadores
profissionais, com maior presenca desses profissionais nas regides Norte e Nordeste, quando
comparada as regifes Sudeste, Sul e Centro-Oeste. Também € perceptivel o aumento na
concentracdo de pescadores nas areas adjacentes aos grandes rios brasileiros e ao longo de
toda azona costeira

O pais apresenta uma fronteira territorial de desenvolvimento claramente
delimitada, quanto aos indicadores socioecondmicos utilizados nesta tese, em duas grandes
&reas: 1) a primeira formada pelas regides Norte, Nordeste e parte do Centro-Oeste, que se
apresenta como de baixo desenvolvimento humano, elevada concentragdo de renda e
atamente vulneravel a pobreza e 2) a segunda &rea, formada pelo Sudeste, Sul e parte do
Centro-Oeste, possui uma dindmica econdmica forte e, consequentemente, maior distribuicdo
derenda, refletindo positivamente no desenvolvimento humano.

A partir das analises socioecondmicas e dos resultados obtidos nesta Tese, pode-
se concluir que as populacdes residentes nas regides Nordeste, Norte e Centro-Oeste séo,
nesta ordem, mais expostas e afetadas pela pobreza do que aquelas residentes nas regides
Sudeste e Sul do Brasil. Td situagcdo é acompanhada pela distribuicdo / concentracdo de
pescadores, tanto regionalmente quanto ao longo das calhas dos grandes rios brasileiros

A regid Norte é caracterizada pela elevada concentracdo de pescadores
distribuidos, principdmente, & margens do rio Solimdes / Amazonas, cujas aguas S80
adimentadas, direta ou indiretamente, por praticamente todos os rios da regido. Concentra
332.249 pescadores profissionais distribuidos em 449 municipios. O IDHM médio para a
regido foi de 0,606 e o indice de Gini somou 0,576, tendo ainda 62,34 % da populagéo
enquadrada como vulneravel a pobreza.

A regido Nordeste tem 0 maior nimero de pescadores profissionais do pais, com
403.231 pescadores distribuidos em 1.199 municipios. Nessaregido o IDHM foi de 0,591. O
indice de Gini alcangou 0,533, com 66,91 % da populagdo enquadrada como vulneravel a
pobreza.

Na regi@o Sudeste os pescadores somam 75.476 profissionais distribuidos em
1.074 municipios. Nessaregido o IDHM médio foi de 0,715. O indice de Gini alcangou 0,473,
com 27,72 % da populagéo enquadrada como vulnerdvel a pobreza.

A regido Sul apresenta 58.560 pescadores profissionais distribuidos em 1.188

municipios. A regido tem umameédia municipal de 46,65 pescadores, representando 0,30% do



225

total de habitantes. Nessa &rea, o IDHM médio foi de 0,714. O indice de Gini alcangou 0,468,
com 23,52 % da populagéo enquadrada como vulnerével a pobreza

A regido Centro-Oeste detém 16.057 pescadores profissionais distribuidos em
seus 466 municipios. Nessa regido o IDHM médio foi de 0,688, enquanto que o indice de
Gini acangou 0,506, com 33,82% da populagdo enquadrada como vulnervel a pobreza

A variacdo do IDHM apresenta uma caracteristica relevante para todas as &reas
estudadas, que € o baixo valor apresentado por seu componente relacionado a educagdo. Em
todos os recortes estudados, a educago foi responsavel por “puxar” os valores de IDHM para
patamares inferiores.

H& uma relacdo entre a concentragdo relativa de pescadores, medida pelo
percentual dos pescadores na populacdo, e os componentes do IDHM. Essa relacéo é mais
expressiva hos componentes renda e educagdo e mais fraca quanto a longevidade. Ademais,
conclui-se que hd uma forte interac&o da concentracéo de pescadores com a vulnerabilidade a

pobreza, tanto nos recortes territoriais de cahas de rios, como nas andlises regionais.
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5 CONSIDERACOES FINAIS E CONCLUSOES

O Registro Geral da Atividade Pesgueira (RGP) é um potente instrumento de
auxilio a administragdo pesqueira, devendo ser objeto de reforgo e atencdo especia por parte
dos 6rgdos publicos que fazem a gestdo das pescarias no Brasil. E por ele que fluem as
informagdes sobre os pescadores brasileiros, sgam eles amadores ou, como no caso da
presente tese, profissionais, assim como sobre as embarcagdes permissionadas para o
exercicio da atividade pesgueira

Ao tragar o perfil socioecondmico dos pescadores profissionais brasileiros, esta
tese possibilitou visualizar a evolugdo espago-temporal dessa classe trabalhadora, suas
diferencas regionais e as caracteristicas socioecondmicas dessa atividade, sob a perspectivado
RGP. Nesse contexto, destaca-se 0 carater artesana da atividade no Brasil, onde enquadram-
se 99,14% do total de pescadores brasileiros.

As politicas sociais focadas na pesca, aplicadas com maior intensdade a partir do
ano de 2003, com a criagéo da Secretaria Especial de Aquicultura e Pesca da Presidéncia da
Republica (transformada em Ministério da Pesca e Aquicultura em 2009), possibilitaram um
fortalecimento do RGP. Isso é claramente observado nesta tese, com a ampliacéo da cobertura
e visibilidade do Registro, que passou de um cadastro que continha 29.840 pescadores em
1988 pararegistrar 824.814 profissionais legitimos em 2010.

A baixa escolaridade apresentada pelos pescadores, que em sua maioria
apresentaram o ensino fundamental incompleto (79,46%) ou declaram-se analfabetos (6,53%),
estd4 diretamente relacionada com a baixa adesdo / compreensdo das politicas publicas
aplicadas a0 setor. Ademais, o baixo desempenho escolar tornase um forte componente de
pobreza, a0 ser responsavel pelos baixos valores de desenvolvimento humano acancados nos
municipios e por apresentar relagdo com os pescadores profissionais. Portanto, € imperativa a
necessidade de investimentos publicos na educacdo dos pescadores profissionais brasileiros,
preferencialmente por meio da instituicdo de escolas profissionalizantes que permitam, ao
tempo em que melhoram o desempenho escolar dos pescadores, a qualificacdo técnica do
Setor pesqueiro.

Ao relacionar os indicadores socioecondmicos e a distribuicdo dos pescadores
profissionais brasileiros, esta tese confrontou as duas principais teorias que relacionam pesca
e pobreza no mundo (a primeira assumindo a pobreza como interna ao setor e ligada ao nivel
de explotagdo, e a Ultima assumindo uma pobreza externa ao setor independente do nivel de

explotacéo) e concluiu que, conforme exposto por Christophe Béné (2003) em seus estudos na



227

Africa e Asia, os pescadores brasileiros ndo podem ser enquadrados em uma ou outra teoria.
As caracteristicas continentais do pais, diada a sua megadiversidade, apresentam duas
realidades digtintas de desenvol vimento humano:

d um pais desenvolvido e com uma dindmica econdmica pungente,
materializado nas regides Sudeste e Sul, mas cujos pescadores encontram-se
no limiar da pobreza, sendo essa pobrezainterna ao setor, cujos rendimentos
individuais ndo possibilitam um crescimento econdmico e o consequente
desenvolvimento humano em patamares considerados bons. Essa é a parte do
pais onde predominam os pescadores que “sao pobres porque sio pescadores’;

b) um pais subdesenvolvido e com uma dindmica econbmica estagnada,
caracterizado pelas regides Norte, Nordeste e Centro-Oeste, cuja pobreza esta
presente em boa parte da populagéo e, por ndo existirem muitas opgdes de
trabalho, emprego e renda, a pesca aparece como atividade que garante a
subsisténcia individua das pessoas mas, com o crescente aporte de pescadores,
torna-se o reflexo da tragédia dos comuns de Hardin, ou seja, aimenta o
paradoxo de que “tornaram-se pescadores porque eram pobres’.

Essa divisdo do pais em situagdes socioecondmicas distintas regionalmente ainda
assim é um tanto grosseira, haja visa as dimensdes do Brasil. Essa ressava tornase
necessé&ria pois existem areas especificas nas regides Norte e Nordeste onde a riqueza da
pesca enquanto atividade permite a manutencdo de populagdes inteiras com bons niveis de
gualidade de vida e desenvolvimento humano. Mas cada vez mais essas populagdes séo
pressionadas por externalidades do préprio setor, como é o caso da pesca em larga escala na
regido Norte, onde barcos / pescadores de outras regides pressionam 0S recursos pesgqueiros
utilizados por comunidades locais; ou alheias a0 setor, como por exemplo a expansdo da
fronteira agricola no sul do estado do Pard, impactando diretamente nas condicdes ambientais
dosrios daregido e, consequentemente, na qualidade de vida das comunidades ribeirinhas que
vivem da pesca. Por outro lado, essas regides agpresentam suas populagbes bem mais
vulnerdveis a pobreza, quando comparadas &s regifes Sudeste e Sul, indicando que
territorialmente, hé& concentracdo de pescadores pobres em &reas pobres.

Quanto aos indicadores socioecondmicos utilizados nesta tese, a principa
conclusdo que se pode chegar € que o aumento na concentracdo dos pescadores gpresenta
relacdo com o desenvolvimento humano (IDHM) das populagdes locais, gerando impactos
negativos nesses indices, e apresentando forte interacd com a vulnerabilidade a pobreza,

tanto nos recortes territoriais de cahas de rios, como nas analises regionalizadas.
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Por outro lado, a resiliéncia dos recursos pesqueiros possibilita que a pesca,
principalmente nas regides Norte e Nordeste, permaneca como atividade de subsisténcia de
grandes contingentes populacionais tradicionais, devendo ser considerada como importante
vetor de manutencdo de economias locais, principamente em é&reas distantes dos grandes
centros urbanos. Consequentemente reforca-se, pelos resultados gpresentados nesta tese, a
necessidade de politicas publicas especificas para os pescadores brasileiros, o que pode ser
entendida a partir do fortalecimento politico, ingtitucional e técnico do aparato de governo
voltado para a administragéo pesqueira

A baixa escolaridade dos pescadores contribui sobremaneira para o insucesso na
aplicacdo de politicas publicas de maior complexidade (como é o caso do ordenamento
pesqueiro em seu sentido mais amplo) e permite apenas a implementacdo de medidas de
cardter assistencial, como € o caso do seguro-defeso, ou fiscal (poder de policia do estado).
Nesse sentido, € preciso uma abordagem politica direcionada a melhoria da escolaridade dos
pescadores brasileiros, considerando suas peculiaridades sociais e tecnoldgicas, 0 que
somente poderia ter sucesso a partir do resgate do modelo das “Escolas de Pesca”
estabelecidas na década de 1970, adequado / adaptado a realidade atual, considerando ainda
um carater multidisciplinar e interingtitucional para sua execucdn. Ademais, essa abordagem
necessariamente deve ter como objetivo maior o empoderamento das populagbes
tradicionalmente pesgueiras, 0 que poderd em médio e longo prazo, reverter a légica

estabel ecida de que pesca é sinbnimo de pobreza
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