UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA
FACULDADE DE DIREITO
GRADUAGAO

MARCUS PAULO DE CASTRO FEITOSA VIEIRA DA SILVA

ERROS NO RECONHECIMENTO PESSOAL NO PROCESSO PENAL
BRASILEIRO: ANALISE CRITICA A LUZDAS FALSAS MEMORIAS E DAS
GARANTIAS FUNDAMENTAIS DO ACUSADO

FORTALEZA/CE
2026



MARCUS PAULO DE CASTRO FEITOSA VIEIRA DA SILVA

ERROS NO RECONHECIMENTO PESSOAL NO PROCESSO PENAL BRASILEIRO:
ANALISE CRITICA A LUZ DAS FALSAS MEMORIAS E DAS GARANTIAS
FUNDAMENTAIS DO ACUSADO

Monografia submetida a Coordenagao do
Curso de Graduacdo em Direito da
Universidade Federal do Ceara, como
requisito parcial para obtencgao do titulo de
Bacharel em Direito.

Area de concentragdo: Direito Processual
Penal.

Orientador: Prof. Dr. Samuel Miranda
Arruda.

FORTALEZA/CE
2026



Dados Internacionais de Catalogacdo na Publicacao
Universidade Federal do Ceara
Sistema de Bibliotecas
Gerada automaticamente pelo médulo Catalog, mediante os dados fornecidos pelo(a) autor(a)

S581e  Silva, Marcus Paulo de Castro Feitosa Vieira da.
Erros no reconhecimento pessoal no processo penal brasileiro : analise critica a luz das
falsas memodrias e das garantias fundamentais do acusado / Marcus Paulo de Castro
Feitosa Vieira da Silva. — 2026.
66 f.

Trabalho de Concluséo de Curso (graduagao) — Universidade Federal do Ceara,
Faculdade de Direito, Curso de Direito, Fortaleza, 2026.

Orientacdo: Prof. Dr. Samuel Miranda Arruda.

1. prova testemunhal. 2. reconhecimento pessoal. 3. falsas memoarias. 4. erros judiciarios.
5. injusticas inconscientes.. |. Titulo.

CDD 340




MARCUS PAULO DE CASTRO FEITOSA VIEIRA DA SILVA

ERROS NO RECONHECIMENTO PESSOAL NO PROCESSO PENAL BRASILEIRO:
ANALISE CRITICA A LUZ DAS FALSAS MEMORIAS E DAS GARANTIAS
FUNDAMENTAIS DO ACUSADO

Monografia submetida a Coordenagao do
Curso de Graduacido em Direito da
Universidade Federal do Ceara, como
requisito parcial para obtencao do titulo de
Bacharel em Direito.

Aprovada em: Xx/Xx/XXxX.

BANCA EXAMINADORA

Prof. Dr. Samuel Miranda Arruda (Orientador)
Universidade Federal do Ceara (UFC)

Prof. Dr. Emetério Silva de Oliveira Neto
Universidade Federal do Ceara (UFC)

Profa. Dra. Vanessa de Lima Marques Santiago Sousa
Universidade Federal do Ceara (UFC)



A Deus.
Aos meus pais, Tereza D’Avilla e Roberval

Vieira.



AGRADECIMENTOS

A Instituicdo Universidade Federal do Ceara, que me proporcionou no
apenas a oportunidade de formagao académica, mas também amplo apoio ao longo
de todo o curso. A experiéncia vivenciada foi de excelente proveito, constituindo
verdadeira honraria integrar esta comunidade universitaria, que tanto contribuiu para
meu crescimento intelectual e pessoal.

Expresso minha profunda gratiddo aos meus pais, Roberval Vieira e Tereza
D’Avilla, pelo amor incondicional, pelos valores transmitidos e pelo apoio permanente,
sem os quais este trabalho e toda a trajetéria académica nao teriam sido possiveis.

Aos meus avos maternos, Parménio Feitosa e Aurora de Castro (in
memorian), registro meu respeito e gratidao..

Aos meus avos paternos, Francisco Germano e Maria de Jesus dos Santos
(fn memorian), também deixo meu sincero agradecimento.

A minha tia Carmina e & minha prima Anna Aurora, agradeco pelo apoio e
incentivo ao longo dessa caminhada.

Agradeco, de forma especial, a minha namorada, Beatryz Feitosa, pelo
incentivo constante, compreensao e apoio incondicional nos momentos de maior
dedicacao e esforgo, fundamentais para a conclusao desta etapa.

Registro, igualmente, meu sincero agradecimento aos lagos de amizade
construidos durante essa jornada académica, companheiros de estudos, desafios e
conquistas: Jean Christian, Pedro Dantas, Pedro Carvalho, Marcos Felipe, Francisco
Bruno, Jairson Seco, Italo Giffoni, Jodo Lucas, Francisco Ytallo, Rubens Falcdo e
Augusto Levy. A convivéncia, 0 apoio mutuo e as trocas de conhecimento tornaram o
percurso mais leve e significativo.

Aos meus amigos do colégio, integrantes do grupo “5 é par”, expresso
minha gratiddo pela amizade duradoura e pela presenga ao longo dessa trajetoria,
contribuindo, de diversas formas, para essa conquista.

Ao Prof. Dr. Samuel Mirando Arruda, pela excelente orientagao.

Aos professores participantes da banca examinadora, Prof. Dr. Emetério
Silva de Oliveira Neto e Profa. Dra. Vanessa de Lima Marques Santiago Sousa, pelo

tempo, pelas valiosas colaboragdes e sugestdes.



O reconhecimento pessoal € um meio de prova bastante sensivel a indugéo e
aos falsos reconhecimentos, devendo por isso ser realizado com suma
prudéncia e cautela e valorado pelo juiz com reservas, em conjunto com as
demais provas, nunca com valor decisivo ou Unica prova para legitimar a
sentenca condenatdria. (Lopes Junior, 2022, p. 691)



RESUMO

O presente trabalho de conclusao de curso propde-se a realizar uma analise critica e
aprofundada sobre a falibilidade do reconhecimento pessoal no processo penal
brasileiro, investigando como a sua fragilidade intrinseca €& potencializada pela
influéncia de falsas memdérias e pela negligéncia estatal em observar as garantias
constitucionais do acusado. O problema central que norteia a pesquisa questiona em
que medida a atual pratica do reconhecimento de pessoas no Brasil, ao ignorar os
avancos da psicologia do testemunho e os alertas da criminologia critica, viola o
devido processo legal e contribui para a perpetuacdo de erros judiciarios,
especialmente contra grupos socialmente vulneraveis. A metodologia empregada
baseou-se na analise critica da doutrina penal e processual penal, na pesquisa
bibliografica aprofundada sobre a psicologia do testemunho (com énfase nos estudos
de Elizabeth Loftus e Cristina di Gesu) e na andlise da jurisprudéncia recente do
Superior Tribunal de Justica (STJ). Como resultado dessa pesquisa, demonstrou-se
que a falibilidade do reconhecimento pessoal é agravada por fatores como tempo,
estresse, emogdes e sugestionabilidade, que podem levar a fabricagdo de falsas
memoérias. Conclui-se, portanto, que a rigorosa observancia dos procedimentos
previstos no artigo 226 do Cdodigo de Processo Penal, na Resolugao n° 484/2022 do
Conselho Nacional de Justica (CNJ), bem como do entendimento recente do STJ, &
indispensavel para a validade da prova. Nesse sentido, o trabalho propde a adogéo de
parametros técnicos-cientificos, como a proibi¢cao ao “showup”, a irrepetibilidade do
reconhecimento pessoal, a realizacdo célere do procedimento, e a capacitagao
constante dos agentes do sistema de justica penal, como caminhos essenciais para
reduzir erros judiciarios e garantir um sistema de justica criminal mais equanime e

alinhado aos preceitos constitucionais.

Palavras-chave: prova testemunhal; reconhecimento pessoal; falsas memorias; erros

judiciarios; injusti¢cas inconscientes.



ABSTRACT

This final course project proposes to conduct a critical and in-depth analysis of the
fallibility of personal recognition in Brazilian criminal proceedings, investigating how its
intrinsic fragility is exacerbated by the influence of false memories and state negligence
in observing the constitutional guarantees of the accused. The central problem that
guides the research questions the extent to which the current practice of personal
recognition in Brazil, by ignoring advances in the psychology of testimony and the
warnings of critical criminology, violates due process and contributes to the perpetuation
of judicial errors, especially against socially vulnerable groups. The methodology
employed was based on a critical analysis of criminal doctrine and criminal procedure,
in-depth bibliographic research on the psychology of testimony (with an emphasis on the
studies of Elizabeth Loftus and Cristina di Gesu), and an analysis of recent case law
from the Superior Court of Justice (STJ). As a result of this research, it was
demonstrated that the fallibility of personal recognition is aggravated by factors such as
time, stress, emotions, and suggestibility, which can lead to the fabrication of false
memories. It is therefore concluded that strict compliance with the procedures set forth
in Article 226 of the Code of Criminal Procedure, in Resolution No. 484/2022 of the
National Council of Justice (CNJ), as well as the recent understanding of the STJ, is
indispensable for the validity of the evidence. In this sense, this paper proposes the
adoption of technical and scientific parameters, such as the prohibition of show-ups, the
irrepeatability of personal recognition, the swift execution of the procedure, and the
ongoing training of criminal justice system agents, as essential ways to reduce judicial
errors and ensure a more equitable criminal justice system that is aligned with

constitutional precepts.

Keywords: witness testimony; personal identification; false memories; judicial errors;

unconscious injustices.
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1 INTRODUGAO

O reconhecimento pessoal, previsto no artigo 226 do Codigo de Processo
Penal, constitui um dos meios de prova mais sensiveis e controversos do processo
penal brasileiro. Esse procedimento tem como objetivo permitir que vitimas ou
testemunhas identifiquem o suposto autor de um delito, e, frequentemente, é utilizado
como elemento central da conviccdo do magistrado responsavel pela instrugcao
processual.

No entanto, a pratica forense diaria revela que, nao raras vezes, o
procedimento do reconhecimento pessoal é realizado de modo diverso ao das
formalidades legais, servindo como fundamento exclusivo para condenagdes penais,
ainda que diante de uma reconhecida fragilidade procedimental. Conforme analise dos
dados coletados por uma importante pesquisa realizada pelo Instituto de Pesquisa
Econbmica Aplicada (IPEA), em parceria com o Ministério da Justica, sob
coordenacao de Lilian Milnitsky Stein, compilados na edigdo n° 59 da revista
“‘Pensando o Direito”, 69,2% dos atores judiciarios entrevistados (juizes, promotores e
delegados) consideraram a prova do reconhecimento pessoal como de fundamental
importancia para o desfecho do caso’.

Nao obstante, nas ultimas décadas, com o avangcar dos estudos da
psicologia e neurociéncia, demonstrou-se que a memaoria humana nao € um registro
fiel dos acontecimentos, mas sim um processo dindmico e sujeito a distor¢goes. Nesse
sentido, a teoria das falsas memodrias, desenvolvidas por pesquisadores como
Elizabeth Loftus?, evidencia que recordagbes podem ser parcial ou totalmente
fabricadas pela mente humana, especialmente sob influéncia de fatores externos,
como estresse, tempo decorrido e indugao sugestiva durante a coleta de depoimentos.

Essa constatacio cientifica pde a prova a credibilidade do reconhecimento

' Dados retirados do “grafico 2 - impacto do reconhecimento” constante na pagina 65 do estudo
realizado sob coordenacdo da professora Lilian Milnitsky Stein, compilado na seguinte obra: BRASIL.
Ministério da Justica. Secretaria de Assuntos Legislativos. Avangos cientificos em Psicologia do
Testemunho aplicados ao reconhecimento pessoal e aos depoimentos forenses. Brasilia:
Ministério da Justica, Secretaria de Assuntos Legislativos (SAL); Ipea, 2015. 104 p. (Série Pensando o
Direito; 59).Disponivel
em:https://dspace.mj.gov.br/bitstream/1/16215/1/59Pensando_Direito%20Avan%C3%A70s%20Cient%C
3%ADficos %20a0%20Reconhecimento%20Pesso0al%20e%20aos %20Depoimentos % 20Forenses. pdf.
Acesso em: 8 jan. 2026.

2 LOFTUS, Elizabeth F. The reality of repressed memories.The American psychologist, v. 48, n. 5, p.
518-537, 1993. Disponivel em: <https://staff.washington.edu/eloftus/Articles/Iof93.htm>. Acesso em: 21
de novembro de 2025.


https://dspace.mj.gov.br/bitstream/1/16215/1/59Pensando_Direito%20Avan%C3%A7os%20Cient%C3%ADficos%20ao%20Reconhecimento%20Pessoal%20e%20aos%20Depoimentos%20Forenses.pdf
https://dspace.mj.gov.br/bitstream/1/16215/1/59Pensando_Direito%20Avan%C3%A7os%20Cient%C3%ADficos%20ao%20Reconhecimento%20Pessoal%20e%20aos%20Depoimentos%20Forenses.pdf
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pessoal como meio de prova, sobretudo quando realizado sem observancia rigorosa
das garantias processuais.

Além disso, o fendmeno dos estigmas sociais e raciais também exerce
influéncia significativa no processo de identificacdo de suspeitos. Estudos de
criminologia critica, demonstram que a seletividade penal tende a recair sobre grupos
socialmente wulneraveis, reforcando esteredtipos e produzindo uma justica criminal
excludente. No Brasil, a pratica do reconhecimento pessoal tem revelado um viés
socio-racial marcante: pessoas negras e periféricas sdo desproporcionalmente
reconhecidas como autoras de delitos, mesmo na auséncia de outros elementos
probatorios consistentes, como se vera dos casos praticos a serem elencados. Esse
dado evidencia a intersecgao entre memoaria falivel, discriminagao e injustica penal.

Nesse contexto, o presente trabalho busca analisar, de maneira critica, o
reconhecimento pessoal no processo penal brasileiro, a luz das falsas memdrias, dos
estigmas sociais e das garantias fundamentais do acusado, e questionar em que
medida o procedimento previsto no artigo 226 do CPP, tal como aplicado na realidade
pratica respeita os principios constitucionais do devido processo legal, da presungéo
de inocéncia e da ampla defesa.

A relevancia do tema decorre tanto do seu impacto juridico, quanto da sua
dimensdao humana e social, uma vez que erros no procedimento de reconhecimento
pessoal tém levado a condenagao de inocentes, o que mina a confianga na Justica
Criminal e viola direitos fundamentais consagrados pela Constituicdo. Casos
analisados pelo Innocence Project (iniciativa de origem norte-americana que revisa
condenagdes injustas) revelaram que cerca de 70% das exoneragcbes obtidas por
exames de DNA decorreram de reconhecimentos equivocados?®, o que demonstra o
potencial devastador desse meio de prova quando utilizado de forma inadequada. No
Brasil, situagdes analogas vém sendo reconhecidas pelo Supremo Tribunal Federal e
pelo Superior Tribunal de Justica, que tém reiterado a necessidade de observancia
estrita do art. 226 do CPP e vedado condenagdes fundadas exclusivamente em
reconhecimentos informais.

A pesquisa justifica-se, portanto, pela urgéncia de se repensar os

parametros normativos e praticos do reconhecimento pessoal, a luz de uma

® INNOCENCE PROJECT (org.). DNA Exonerations in the United States (1989 — 2020). Disponivel
em: https://innocenceproject.org/dna-exonerations-in-the-united-states/. Acesso em: 21 de novembro de
2025.
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epistemologia garantista da prova penal, uma vez que o processo penal, enquanto
instrumento de tutela das liberdades publicas, ndo pode admitir métodos probatorios
que comprometam a seguranca juridica e a dignidade do acusado.

Quanto a abordagem do tema, a presente pesquisa sera de carater
qualitativo, de natureza exploratéria e descritiva, utilizando o método dedutivo.

No tocante ao procedimento técnico adotado, este foi de cunho
bibliografico e documental, com base em levantamento e analise de material ja
publicado sobre o assunto propriamente dito e conceitos correlatos, a fim de entender
de maneira aprofundada e ampla o fenébmeno abordado.

Para atingir esse fim, a pesquisa bibliografica teve foco na andlise de
doutrinas nacionais e estrangeiras, legislagao, decisdes jurisprudenciais retiradas dos
sites oficiais dos tribunais superiores, estudos interdisciplinares da psicologia e da
criminologia redigidos por especialistas na area, e teses de graduagdo e
pos-graduacgao, obtidas por meio digital, notadamente por meio das plataformas

Google e Google Académico.
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2 TEORIA GERAL DA PROVA: CONCEITOS INICIAIS

Antes de adentrar ao tema propriamente dito, importante destacar alguns
conceitos iniciais acerca da teoria geral da prova sob a 6tica do sistema de produgéo
probatdria no sistema penal acusatorio, bem como sob uma perspectiva dos principios

e garantias constitucionais aplicaveis ao processo penal.

2.1 Aprova e a busca pela verdade

O processo penal, de modo geral, envolve uma controvérsia acerca de
alguma conduta, comissiva ou omissiva, penalmente relevante, da qual surge, no
ambito processual penal, um embate de versdes: de um lado a narrativa da acusacéo,
seja na figura do Ministério Publico ou do querelante, e do lado oposto a versédo da
defesa do réu ou querelado.

Desse embate surge o que o doutrinador Gustavo Henrique Badard
considera “o ponto mais dificil do processo: proceder a reconstrugao histérica dos
fatos, de acordo com as regras legais que disciplinam a investigagao, a admisséo, a
producgéo e a valoragéo das provas” (Badard, 2015, p. 370).

Portanto, a prova € um dado passado por meio do qual o juiz decide pela
ocorréncia, ou ndo, de um fato tido por delituoso. E nesse sentido, conforme preleciona
Guilherme de Souza Nucci, que a prova “vincula-se a verdade e a certeza, que se ligam
a realidade, todas voltadas, entretanto, a convicgdo de seres humanos” (Nucci, 2015,
p. 24).

Em vista dessa correlagdo da prova com os conceitos de verdade e de
certeza, ambos ligados a subjetividade humana, sabe-se, hoje, que a verdade absoluta
€ algo inatingivel, embora, tenha, por muito tempo, a busca por essa chamada
“verdade real’ chancelado uma cultura de construgdo probatoria caracteristica de
sistemas processuais penais inquisitivos, no quais o Estado, na figura dos seus
agentes, pratica condutas arbitrarias. Sobre o tema, discorre Aury Lopes Junior:

“A visdo de que o processo penal busca a mitoldgica “verdade real” € um
rango inquisitorio superado ha séculos. Trata-se de uma concepgao vinculada
ao sistema inquisitério e aos sistemas autoritarios, que em nome da “busca

da verdade” legitimaram as maiores atrocidades que a histéria da humanidade
conheceu. Ademais € uma tese absurda, na medida em que confunde o real

com o imaginario, pois o crime é sempre passado, logo, nunca € real. E
memoria, historia, imaginagdo. E sempre imaginario, nunca é real.” (Lopes
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Junior, 2022, p. 553)

Contudo, “a opcédo pelo processo penal acusatério fica muito bem
evidenciada na Constituicdo Federal de 1988” (Capez, 2021), devendo a andlise do
modelo processual penal brasileiro ser realizada sob a o6tica do rol de principios
previstos, explicita ou implicitamente, pela Constituicao Cidada, tais como os
principios do devido processo legal (CF, artigo 5° XXXV), do contraditorio e da ampla
defesa (CF, artigo 5° LV), da presungdo de inocéncia (CF, artigo 5° LVIl) e da
inadmissibilidade de provas ilicitas (CF, artigo 5°, LVI).

O Superior Tribunal de Justica, por diversas vezes, ja chegou a mesma

conclusio:

“O sistema processual penal brasileiro - em contraposi¢do ao antigo modelo
inquisitivo - é caracterizado, a partir da Constituicdo Federal de 1988, como
acusatério, e nao se confunde com o adwersarial system, de matriz
anglo-saxdnica. E preciso louvar os beneficios que decorrem da adog&o do
processo com estrutura acusatéria - grande conquista de nosso sistema
pés-Constituicdo de 1988 e reforgcado pelo nowel art. 3°-A do CPP - sem,
todavia, cair no equivoco de desconsiderar que o processo penal, concebido e
mantido acima de tudo para proteger o investigado/réu contra eventuais
abusos do Estado em sua atividade persecutéria e punitiva, também tutela
outros interesses, igualmente legitimos, como o da protecdo da vitima e,
mediatamente, da sociedade em geral. Ao Estado tanto interessa punir os
culpados quanto proteger os inocentes, o que faz por meio de uma jurisdigéo
assentada em valores indissociaweis, ainda que ndo absolutos, tais quais a
verdade e a justica.” (REsp n. 2.022.413/PA, relator Ministro Sebastido Reis
Junior, relator para acorddo Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
julgado em 14/2/2023, DJe de 7/3/2023)

Nesse contexto, surge a necessidade de distanciamento de praticas
probatérias cujas origens remontam ao modelo inquisitivo de gestdo do processo, com
a necessaria separagao entre as fungdes de julgar e acusar, ja que a “separacgdo rigida
entre, de um lado, as tarefas de investigar e acusar e, de outro, a fungéo
propriamente jurisdicional € consectario l6gico e inafastavel do sistema penal
acusatorio™.

E nesse sentido que surge a “verdade judicial’ ou “verdade processual”,
cujos limites sdo demarcados pelos principios constitucionais do devido processo
legal, ampla defesa e do contraditorio.

Sob essa odtica, a busca pela verdade passa a nao ser o fim ultimo do

processo penal, mas sim um meio por meio do qual o juiz, afastado da atividade

4 BRASIL. Supremo Tribunal Federal. Habeas Corpus n. 202557/SP, Rel. Min. Edson Fachin, Segunda
Turma, j. 3 ago. 2021, DJe 12 ago. 2021. Disponivel em:
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?doc TP=TP&docID=756729163. Acesso em 17 dez.
2025.


https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=756729163
https://redir.stf.jus.br/paginadorpub/paginador.jsp?docTP=TP&docID=756729163
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probatoria, e atuando como receptor da prova, ira, em um processo de convencimento,
valorar os elementos probatérios produzidos.
Nesse sentido é o entendimento de Gustavo Henrique Badaré:
A busca da verdade nao é o fim ultimo do processo penal, mas um meio para
a correta aplicagdo da lei penal. O processo penal, enquanto instrumento
estatal para que o legitimo exercicio do poder punitivo, segundo as regras do
devido processo legal, necessita verificar a corregdo ou a falsidade da
imputagdo de um fato definido como crime atribuido a alguém. Para tanto, as
provas permitirdo ao julgador, segundo critérios racionais de valoragéo,
concluir se o enunciado constante da imputagdo tem elementos suficientes

que o confirmem. O enunciado sera considerado verdadeiro quando as provas
fornecerem elementos que o confirmem (Badaro, 2015, P. 381)

Assim, legitima-se, hoje, a busca pela verdade formal ou processual,
alcangada por um “modelo formalista como fundamento de uma condenacgao e que s6
pode ser alcangada mediante o respeito das regras precisas e relativas aos fatos e
circunstancias considerados como penalmente relevantes” (Lopes Junior, 2022, p.
465).

2.2 Nogoes gerais sobre a prova no processo penal brasileiro

A palavra “prova“ possui varios significados e “‘tem a mesma origem
etimoldgica de probo (do latim, probatio e probus), e traduz as ideias de verificagao,
inspecdo, exame, aprovagao ou confirmagao”, e dela “deriva o verbo provar, que
significa verificar, examinar, reconhecer por experiéncia, estando relacionada com o
vasto campo de operagdes do intelecto na busca e comunicagdo do conhecimento
verdadeiro” (Lima, 2020, p. 657).

Usualmente, no campo do direito, a palavra prova possui, como preleciona
Gustavo Henrique Badaro, trés acepgdes fundamentais: (1) atividade probatoria; meio
de prova; (3) resultado probatério” (Badaro, 2015, p. 381). No mesmo sentido caminha
o entendimento do doutrinador Guilherme de souza Nucci:

O termo prova possui, fundamentalmente, trés sentidos: a) como ato: é o
processo pelo qual se \erifica a exatiddo do fato alegado pela parte (ex.: fase
da prova); b) como meio: trata-se do instrumento pelo qual se demonstra a
verdade de algo (ex.: prova testemunhal); c) como resultado: € o produto

extraido da analise dos instrumentos de prova oferecidos, demonstrando a
verdade de um fato (Nucci, 2015, p. 27)

A atividade probatéria, portanto, permite ao juizo reconstruir, ou a0 menos

tentar, os fatos tidos por delituosos que se apuram no curso do processo, permitindo
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que o magistrado, em um exercicio de livre convencimento, forme sua convicgdo
acerca dos elementos de prova que julgar necessarios ao deslinde da causa, com
concepcao de que chegou 0 mais proximo de como a realidade se deu o fato.

Ou seja, o objeto da prova sao os fatos que as partes pretendem
demonstrar, e a sua finalidade € a busca pela “verdade processual’ que “emerge
durante a lide, podendo corresponder a realidade ou ndo, embora seja com base nela
que o magistrado deve proferir sua decisdo” (Nucci, 2020, p. 603).

Em nosso ordenamento juridico, a atividade probatoria deve ser analisada
sob a otica de um conjunto de principios e regras expostas tanto na Constituigdo
Federal quanto na legislagéo infraconstitucional, sem prejuizo do uso de bases tedricas
provenientes de estudos doutrinarios e jurisprudenciais que, ao longo dos anos, vem
evoluindo no sentido da necessidade de serem seguidas as disposi¢des normativas
pertinentes (conforme sera demonstrado em capitulo préprio).

No codigo de Processo Penal, o tema das provas é tratado no Titulo VIl do
Livro I, com disposi¢des gerais insuficientes para uma analise pormenorizada da
atividade probatdria, uma vez que dispostas ao longo de curtos trés artigos (artigos
155 a 157), dai ressaindo a importdncia de uma andlise em conjunto com as
disposi¢cbes doutrinarias e jurisprudenciais, que abordam o tema sob uma 6tica mais

abrangente, compreendendo o estudo da Teoria Geral das Provas em sua completude.

2.2.1 Livre convencimento motivado do juiz

Conforme dispde o artigo 155 do Cddigo de Processo Penal, apés
alteracao legislativa promovida pela Lei n° 11.690/2008, o juiz formara sua convicgao
pela livre avaliagdo das provas produzidas em contraditorio judicial, sendo-lhe vedado
decidir com base exclusivamente em elementos informativos colhidos na investigacao.
Destaco:

Art. 155. O juiz formara sua convicgdo pela live apreciagdo da prova
produzida em contraditério judicial, ndo podendo fundamentar sua decisao

exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigagao,
ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas. (Brasil, 1941)

O legislador optou, pois, pela adog¢ao do sistema de valoragao de provas
conhecido por “persuaséo racional’, no qual as “provas sao os materiais que permitem

a reconstrucao histérica e sobre os quais recai a tarefa de verificagao das hipoteses,
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com a finalidade de convencer o juiz (fungédo persuasiva)”’ (Lopes Junior, 2022, p. 459).

Entretanto, referido exercicio de valoragédo pelo juizo “devera ser motivado
(CR, art. 93, IX), razdo pela qual também ¢é denominado sistema do livre
convencimento motivado” (Badard, 2015, p. 415).

Portanto, a liberdade do magistrado de apreciar o conjunto probatorio
encontra limite na necessidade de expor os fundamentos e motivos da sua decisao,
conforme se extrai do principio da fundamentagao das decisdes judiciais, positivado
em nosso ordenamento juridico no artigo 93, Inciso IX, da Constituicao Federal de

1988, com redagao alterada pela Emenda Constitucional n° 45/2004, que assim prevé:

IX - todos os julgamentos dos 6rgédos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisfes, sob pena de nulidade, podendo a lei limitar
a presenga, em determinados atos, as proprias partes e a seus advwogados,
ou somente a estes, em casos nos quais a presenacdo do direito a
intimidade do interessado no sigilo ndo prejudique o interesse publico a
informacao (Brasil, 1988)

A livre apreciacdo da prova nao autoriza, pois, uma convicgao arbitraria.
Embora tenha o juiz a liberdade de analisar e valorar as provas, seu convencimento
deve estar devidamente fundamentado no conjunto probatério produzido no curso do
processo. Ou seja, ainda que tenha liberdade para interpretar o material probatério,
permanece vinculado a ele para conclusdo da causa. Dai ressai a necessidade de o
magistrado explicar de forma clara as razdes que o conduziram ao resultado, quer seja
absolutorio, quer seja condenatorio.

Necessario destacar, ainda, que a “obrigatoriedade da fundamentagao das
decisdes emanadas pelos 6rgados do Poder Judiciario € absolutamente necessaria no
Estado Democratico de Direito e encontra-se inserida em um sistema de garantias,
oriundo de constituicbes democraticas, garantindo aos jurisdicionados uma tutela das
situagdes juridicas diante do poder do Estado” (Dos Santos, 2022, p. 9).

Dai o porque o legislador elenca, ainda, que a principal fonte de colheita
dos elementos de prova pelo juiz deve ser o contraditério judicial, a fim se preservem
as garantias constitucionais do devido processo legal e da ampla defesa,
garantindo-se um procedimento imparcial, ainda que, conforme ensinamento de
Guilherme de Souza Nucci, ndo se “descarte a possibilidade de extragao de elementos
de prova advindos da fase investigatoria, normalmente calcada no inquérito policial,
desde que nao se fagca dessa fonte a unica a fornecer dados para a formacéo da

convicgao do magistrado” (Nucci, 2015, p. 34).
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2.2.2 Do 6nus da prova

O 6nus da prova, conforme Renato Brasileiro de Lima, € o encargo
atribuido as partes de demonstrar, por meios legais e moralmente admissiveis, a
veracidade das alegagdes formuladas no curso do processo penal. A falta da iniciativa
da parte de cumprir o 6nus que lhe compete, embora nao acarrete qualquer ilicitude,
faz surgir uma situacao de desvantagem no direito (Lima, 2020, p. 675).

A doutrina costuma distinguir dois aspectos do 6nus da prova: énus da
prova subjetivo e 6nus da prova objetivo. O 6nus da prova objetivo destina-se ao juiz, e
disciplina como ele “devera julgar, no momento de sentenciar, se estiver em duvida
sobre fato relevante” (Badaro, 2015, p. 425). E, portanto, uma regra de julgamento a
ser aplicada no momento de sentenciar.

Por sua vez, o 6nus subjetivo da prova esta relacionado com o
direcionamento da atividade probatéria dos sujeitos processuais e “funciona como um
estimulo para as partes, visando a produgdo das provas que possam levar ao
conhecimento do juiz a verdade sobre os fatos” (Badard, 2003, p. 182). Diz, pois,
respeito a quem devera provar cada fato alegado.

E em relagio a esse segundo aspecto que recai importante
guestionamento: a qual das partes recai o 6nus da provas no processo penal?

O artigo 156 do Codigo de Processo Penal informa que a “prova da
alegacdo incumbira a quem a fizer’ (Brasil, 1941). Diante da interpretacdo direta
dessa norma, pareceria simples afirmar que ao autor da acéo penal (Ministério Publico
ou Querelante) caberia a comprovagdo da materialidade e autoria delitivas, e, por
consequéncia, a existéncia do dolo ou da culpa. Por sua vez, incumbiria ao réu ou
querelado, por meio da sua defesa técnica, a comprovacido da existéncia de
excludentes de ilicitude e culpabilidade, bem como das causas de atenuagcao de pena.

Contudo, a interpretagcédo da referida norma processual penal ndo pode ser
realizada isoladamente, e deve levar em consideragdo a garantia constitucional da
presun¢ao de inocéncia, positivada no artigo 5°, inciso LVl da Constituicdo Federal de
1988.

Dessa interpretagao sistematica, surgem duas correntes doutrinarias sobre
o tema: uma primeira, que indica que, no ambito processual penal, 0 6nus da prova
recai exclusivamente sobre a acusagdo, e uma segunda corrente, de carater

majoritario, que apregoa uma efetiva distribuigdo do énus probatério entre acusacéo e
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defesa (Lima, 2020, p. 677).

A primeira corrente de pensamento aduz que no ambito processual penal o
O6nus da producao probatdria recai, exclusivamente sob a acusagao, em vista de uma
interpretacdo baseada no principio da presuncdo de inocéncia. Nesse sentido,

destaca Gustavo Henrique Badaré:

No processo penal, diante da garantia constitucional da presungao de
inocéncia, ndo ha distribuicdo do 6nus da prova, que pesa todo sobre a
acusacgdo. Trata-se de um Onus da prova unidirecional, ndo havendo, pois,
distribuigdo do 6nus da prova, como ocorre no processo civil. Além disso, em
decorréncia da garantia constitucional presun¢do de inocéncia, também nao
sdo admitidas no processo penal presungdes legais ou judiciais contra o
acusado (Badaro, 2015, p. 425)

Na mesma corrente de pensamento segue Aury Lopes Junior:

O in dubio pro reo € uma manifestagao da presungao de inocéncia enquanto
regra probatéria e também como regra para o juiz, no sentido de que nao sé
n&o incumbe ao réu nenhuma carga probatdria, mas também no sentido de
que para condena-lo € preciso prova robusta e que supere a divida razoawel.
Na duvida, a absolvigédo se impde. (Lopes Junior, 2022, p. 475)

Por outro lado, a segunda corrente doutrinaria apregoa a possibilidade
de o 6nus da prova ser dividido entre a acusacéo e a defesa. Segundo essa corrente
de pensamento, cabe a acusacéo a produgdo de um juizo de certeza para além da
duvida razoavel quanto a conduta do acusado, na contramdo, caberia a defesa
produzir essa duvida razoavel, chamando para si o interesse de produgao probatoria
com relagdo a fatos que excludentes de ilicitude ou culpabilidade, por exemplo, uma
vez que na duvida, a absolvigao do réu seria medida que se impde (in dubio pro reo).

Dessa corrente, destaca-se os ensinamentos de Renato Brasileiro de Lima:

Em suma, enquanto o Ministério Publico e o querelante tém o énus de provar
os fatos delituosos além de qualquer duvida razoawel, produzindo no
magistrado um juizo de certeza em relagdo ao fato delituoso imputado ao
acusado, a defesa é suficiente gerar apenas uma fundada duvida sobre
causas excludentes da ilicitude, causas excludentes da culpabilidade, causas
extintivas da punibilidade ou acerca de eventual alibi. Ha, inegavelmente, uma
distingcdo em relagdo ao quantum de prova necessario para cumprir o 6nus da
prova: para a acusagao, exige-se prova além de qualquer divida razoavel; para
a defesa, basta criar um estado de duvida. (Lima, 2020, p. 679)

No mesmo sentido, destaca Guilherme de Souza Nucci:

Como regra, no processo penal, o énus da prova € da acusagado, que
apresenta a imputagdo em juizo atraves da denuncia ou da queixa-crime.
Entretanto, o réu pode chamar a si o interesse de produzir prova, o0 que ocorre
quando alega, em seu beneficio, algum fato que propiciara a exclusédo da
ilicitude ou da culpabilidade. (Nucci, 2020, p. 605)
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2.3. Meios de prova

Os meios de prova sdo “todos os recursos, diretos ou indiretos, utilizados
para alcangar a verdade dos fatos no processo” (Nucci, 2014, p. 444). Ou seja, sao 0s
instrumentos ou atividades por meio dos quais os elementos de prova sio introduzidos
e formados no curso do processo.

O Cadigo de Processo Penal, em seus artigos 158 a 200, elenca um rol
dos meios de prova tipicos a serem utilizados no curso da instrugao processual, que a
doutrina majoritaria entende ser exemplificativo, admitindo-se, pois, provas
inominadas, desde que licitas e moralmente legitimas, devendo-se respeitar, por
analogia, o disposto no artigo 369 do Cddigo de Processo Civil, que dispde que as
‘partes tém o direito de empregar todos os meios legais, bem como os moralmente
legitimos, ainda que ndo especificados neste Codigo, para provar a verdade dos fatos
em que se funda o pedido ou a defesa e influir eficazmente na convicgdo do juiz’
(Brasil, 2015).

Sobre o tema, destaca Guilherme de Souza Nucci:

Todas as provas que ndo contrariem o ordenamento juridico podem ser
produzidas no processo penal, salvo as que disserem respeito, por expressa
vedacdo do art. 155, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Penal, ao

estado das pessoas (casamento, menoridade, filiagdo, cidadania, entre
outros). (Nucci, 2014, p. 444)

Os meios de prova tipicos incluem: Exames de Corpo de Delito e Pericias
em Geral (arts. 158 a 184); confissao (arts. 197 a 200); perguntas ao ofendido (art.
201); testemunhas (arts. 202 a 225); reconhecimento de pessoas ou coisas (arts. 226
a 228); acareacao (arts. 229 e 230); documentos (arts. 231 a 238); e busca e
apreensao (art. 240 a 250).

Importante, ainda, destacar a diferenca entre meio de prova e meio de
obtengdo de prova. Conforme descrito, meios de prova sdo os meios pelos quais se
leva ao processo um elemento probatério apto a ser utilizado no convencimento do
juizo. Por sua vez, meios de obtengcdo de prova, ou meios de investigagdo, séo
instrumentos de colheita de elementos que podem vir a ser utilizados como prova, a
exemplo da busca e apreensao.

O reconhecimento de pessoas, na forma como descrita pelo CPP, € um
meio de prova. Entretanto, sua realizacdo em fase de inquérito policial, procedimento

administrativo e inquisitivo cujo contraditério € dispensavel, muitas vezes assume
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contornos de atos de investigacédo, o que traz a tona debates sobre sua validade e

repetibilidade em juizo.

2.4. Dos principios e garantias aplicaveis ao estudo da prova no processo

penal

A palavra “principio” comporta diversos significados, contudo, na esfera do
estudo juridico, o termo assume o sentido de mandamento nuclear de um sistema, ou
seja, principios sao ordenagdes que se irradiam e imantam os sistemas de normas,
(Silva, 2016, p. 93).

No ordenamento juridico brasileiro, € possivel identificar os principios
expressamente previstos nos textos normativos, denominados principios explicitos,
bem como € possivel apontar aqueles extraidos mediante uma atividade interpretativa
das normas ja positivadas, conhecidos por principios implicitos. Destacam-se, ainda, o
rol de principios consagrados na Constituicdo de uma nagao, denominados principios
constitucionais, aos quais se atribui especial relevancia. Sobre o tema, destaca
Guilherme de Souza Nucci:

Como se disse, ha principios juridicos que estao previstos expressamente na
lei — e com maior razao devem ser seguidos — enquanto outros estao
implicitos no sistema normativo, mas nem por isso sdo0 menos importantes.
Existem, ainda, aqueles que estao enumerados na Constituicdo e chamam-se
principios constitucionais (Nucci, 2014, p. 68)
Se nos diversos ramos do direito infraconstitucional, ai se enquadrando o
direito processual penal, o intérprete deve considerar os principios gerais e
especfificos daquele ramo, com ainda maior razdo deve observar os principios
constitucionais, que servem de base para o todo o ordenamento juridico adotado, e
norteiam a aplicagao das normas.

Sobre esses principios constitucionais, José Afonso da Silva, seguindo os
ensinamentos de Gomes Canotilho, destaca ainda a possibilidade de analisa-los sob
duas dticas: principios politico-constitucionais e os principios juridico-constitucionais.

Sob a primeira 6tica, os principios constitucionais manifestam-se como
“decisbes politicas fundamentais sobre a particular forma de existéncia politica da
nagao, na concepgao de Carl Schmitt. S&do esses principios fundamentais que

constituem a matéria dos arts. 1 °a 4" do Titulo | da Constituicdo” (Silva, 2016, p. 95).
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Por outro lado, no seu sentido juridico-constitucional, assumem o papel de
“principios constitucionais gerais informadores da ordem juridica nacional”’ (Silva,
2016, p. 95), ou seja, séo norteadores da interpretagao da legislagdo nacional. Nesse
rol destacam-se, por exemplo, o principio do juiz natural, do devido processo legal e do
contraditorio.

Nesse sentido, extrai-se a importante funcdo dos principios de “dar
uniformidade ao sistema juridico, cuja norma maxima € a Constituicao, permitindo que
a interpretacado e a integragdo dos preceitos juridicos sejam feitas de modo a dar
coeréncia ao sistema normativo” (Nucci, 2014, p. 69).

Dai ressai a imprescindibilidade de que o processo penal “passe por uma
constitucionalizacao, sofra uma profunda filtragem constitucional, estabelecendo-se um
(inafastavel) sistema de garantias minimas. Como decorréncia, o fundamento
legitimante da existéncia do processo penal democratico é sua instrumentalidade
constitucional, ou seja, 0 processo enquanto instrumento a servico da maxima eficacia
de um sistema de garantias minimas” (Lopes Junior, 2022, p. 74).

Em relagcdo ao estudo das provas, reconhece-se as partes o direito de
producao probatéria. Contudo, tal direito ndo € absoluto e, para além dos limites
legais, encontra baliza nos principios norteadores do ordenamento juridico, que visam
proteger cada individuo em sua esfera de direitos.

Serao apresentados aspectos gerais de principios e garantias importantes
para o estudo da acerca da producdo probatdria, notadamente do reconhecimento

pessoal como meio de prova.

a) Principio da presungéo de inocéncia (ou da néo culpabilidade)

Cesare Beccaria, em sua obra “Dos delitos e das penas”, ao tratar do
estado de inocéncia de um cidadao advertiu que um “homem nido pode ser
considerado culpado antes da sentenca do juiz; e a sociedade so6 lhe pode retirar a
protecdo publica depois que seja decidido ter ele violado as condigdes com as quais
tal protecao Ihe foi concedida” (Beccaria, 2011, p. 48).

No ordenamento juridico brasileiro, até a entrada em vigor da Constituicao
de 1988, o principio em questdo apenas existia de maneira implicita, como

decorréncia da clausula do devido processo legal (Lima, 2020, p. 47). Com a entrada
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em vigor da Constituigdo Cidada, o principio da presunc¢ao de inocéncia foi positivado
no artigo 5° inciso LVI, que dispbe que “ninguém sera considerado culpado até o
transito em julgado de sentenca penal condenatéria” (Brasil, 1988).

Em sintese, esse principio apregoa o “direito de ndo ser declarado culpado
sendao apos o término do devido processo legal, durante o qual o acusado tenha se
utilizado de todos os meios de prova pertinentes para a sua defesa (ampla defesa) e
para a destruicdo da credibilidade das provas apresentadas pela acusacao
(contraditério)” (Lima, 2020, p.47).

Quanto ao conteudo, € possivel, nos ensinamentos de Gustavo Henrique
Badaro, distinguir trés significados desse principio: i) garantia politica; ii) regra de
tratamento do acusado; iii) regra probatéria (Badaro, 2015, p. 57).

O primeiro significado diz respeito a uma garantia politica do cidadao
enquanto membro de um Estado Democratico de Direito, no qual, ao adotar-se um
sistema processual penal de cunho acusatorio, deve prezar pelo respeito as garantias
da dignidade humana, assegurando uma prestagcdo jurisdicional justa e imparcial
prévia ao juizo de culpabilidade. Sobre o tema, destaca Badaro:

Nao se pode imaginar um Estado de Direito que ndo adote um processo penal
acusatério e, como seu consectario necessario, o in dubio pro reo. A
presuncédo de nao culpabilidade é um fundamento sistematico e estrutural do
processo acusatorio. O principio da presungao de inocéncia é reconhecido,
atualmente, como componente basilar de um modelo processual penal que
queira ser respeitador da dignidade e dos direitos essenciais da pessoa
humana. Ha um valor eminentemente ideoldgico na presungao de inocéncia.
Liga-se, pois, a propria finalidade do processo penal: um processo necessario

para a werificagdo jurisdicional da ocorréncia de um delito e sua autoria.
(Badaro, 2015, p. 57)

Essa primeira acepgao esta intimamente ligada com a regra de tratamento
do acusado oriunda do principio constitucional da ndo culpabilidade, que veda o poder
publico de “agir e de se comportar em relagdo ao suspeito, ao indiciado, ao
denunciado ou ao acusado, como se estes ja houvessem sido condenados,
definitivamente, enquanto ndo houver o fim do processo criminal”’ (Lima, 2020, p. 49).

Outra importante acepgéo do principio da presungao de inocéncia € a regra
probatéria, por forca da qual a acusagao tem o dever de demonstrar a culpabilidade
do acusado além de qualquer duvida razoavel, comprovando autoria e materialidade
delitivas. Nas ligdes de Renato Brasileiro de Lima:

Como consectarios dessa regra, Anténio Magalhdes Gomes Filho destaca: a)
a incumbéncia do acusador de demonstrar a culpabilidade do acusado
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(pertence-lhe com exclusividade o 6nus dessa prova); b) a necessidade de
comprovar a existéncia dos fatos imputados, ndo de demonstrar a
inconsisténcia das desculpas do acusado; c) tal comprovagao dewe ser feita
legalmente (conforme o devido processo legal); d) impossibilidade de se
obrigar o acusado a colaborar na apuragdo dos fatos (dai o seu direito ao
siléncio). (Lima, 2020, p. 48)

Essa acepgao nao €, pois, uma simples regra de produgao probatoria, mas
sim uma regra de julgamento e valoragdo da prova e deve ser, portanto, utilizada
sempre que houver uma duvida relevante no ato decisério do processo. Trata-se, pois,
de “uma disciplina do acertamento penal, uma exigéncia segundo a qual, para a
imposi¢cao de uma sentenga condenatoria, € necessario provar, eliminando qualquer
duvida razoavel, ao contrario do que e garantido pela presungao de inocéncia,

impondo a necessidade de certeza” (Badaro, 2003, p. 285).

b) principio do devido processo legal

O principio do devido processo legal € um dos principios constitucionais
explicitos, positivado no artigo 5°, inciso LIV, da CF/88, que assim dispde: ‘hinguém
sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal” (Brasil,
1988).

O devido processo legal possui matrizes no principio da legalidade e
assegura, de modo geral, que alguém s6 pode ser processado e punido com base em
lei anterior definindo determinada conduta como crime. E pois uma sintese de todos os
principios processuais, e garante a regularidade do processo penal, sendo um
instrumento de efetivagdo dos demais direitos e garantias do réu.

Sobre o tema, interessante destacar o entendimento de Guilherme de
Souza Nucci:

O devido processo legal guarda suas raizes no principio da legalidade,
garantindo ao individuo que somente seja processado e punido se houver lei
penal anterior definindo determinada conduta como crime, cominando-lhe
pena. Além disso, modernamente, representa a unido de todos os principios

penais e processuais penais, indicativo da regularidade impar do processo
criminal. (Nucci, 2014, p. 91)

Ainda segundo Gustavo Henrique Badaro, é possivel subdividir o principio
do devido processo legal em duas acepgdes: o devido processo legal substantivo
(substantive due process) e o devido processo em seu sentido processual (procedural

due process).



29

A primeira acepcéao diz respeito a exigéncia de que as leis e atos estatais
sejam razoaveis e racionais, servindo de guia axiolégico das normas do direito,
permitindo, inclusive, que o poder judiciario declare a inconstitucionalidade de normas
que violam esse principio (Badaro, 2015, p. 78).

Por outro lado, em seu aspecto processual, € justamente a sintese dos
demais principios e garantias processuais, bastaria que a carta magna de uma nagao
assegurasse o devido processo legal que todos os demais principios dele fluiram.

No Brasil, adota-se o modelo constitucional de “um processo que se
desenvolva perante o juiz natural, em contraditorio, assegurada a ampla defesa, com
atos publicos e decisbes motivadas, em que ao acusado seja assegurada a
presungao de inocéncia, devendo o0 processo se desenvolver em um prazo razoavel.

Sem isso, ndo havera due process ou um processo équo” (Badaro, 2015, p. 79).

¢) principio do contraditorio

Referido principio encontra-se positivado no artigo 5°, inciso LV, da CF/88,
que assim dispde que “aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos
acusados em geral sdo assegurados o contraditério e ampla defesa, com os meios e
recursos a ela inerentes” (Brasil, 1988).

Na definicdo de Joaquim Canuto Mendes de Almeida, o principio do
contraditorio pode ser compreendido como “a ciéncia bilateral dos atos ou termos do
processo e a possibilidade de contraria-los”. (Almeida, 1973, p.82).

Trata-se, portanto, de um principio ligado a relagao processual, servindo
tanto a acusacao quanto a defesa (Nucci, 2014, p. 96), cujo nucleo fundamental esta
ligado a discussao dialética dos fatos da causa, “devendo se assegurar a ambas as
partes, e ndo somente a defesa, a oportunidade de fiscalizagao reciproca dos atos
praticados no curso do processo” (Lima, 2020, p. 56).

O contraditério, é, portanto, “‘um método de confrontagcdo da prova e
comprovagdao da verdade, fundando-se ndo mais sobre um juizo potestativo, mas
sobre o conflito, disciplinado e ritualizado, entre partes contrapostas” (Lopes Junior,
2022, p. 122).

Nesse sentido, € possivel extrair dois elementos do contraditério: i) direito
de informacao e ii) direito de participagao.

O direito a informagédo constitui elemento légico e indispensavel do
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contraditorio, pois ndo se pode conceber um processo penal justo sem a adequada
ciéncia das partes acerca das demandas e argumentos expendidos pela parte
contraria.

Por sua vez, o direito de participacdo € “compreendido como a
possibilidade de a parte oferecer reagao, manifestacdo ou contrariedade a pretensdo
da parte contraria” (Lima, 2020, p. 56).

Entende a doutrina, ainda, que o contraditorio € exigivel apenas na fase
processual, dai porque “a palavra prova s6 pode ser usada para se referir aos
elementos de convicgdo produzidos, em regra, no curso do processo judicial, e, por
conseguinte, com a necessaria participacao dialética das partes, sob o0 manto do
contraditorio e da ampla defesa” (Lima, 2020, p. 57).

Assim, a prova s6 deve ser produzida sob a participagao dialética das
partes e sob a supervisdo do 6rgdo julgador, aspecto reforcado pela legislagcéo
processual penal, que prevé, no artigo 155 do CPP, que o “juiz formara sua convicgao
pela livre apreciacdo da prova produzida em contraditério judicial, ndo podendo
fundamentar sua decisdo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na
investigagc&o” (Brasil, 1941).

Sob essa otica de producdo probatdria, o principio pode, portanto, ser
enxergado de duas formas: o contraditério para a prova e o contraditério sobre a
prova.

O primeiro demanda que “as partes atuem na prépria formagao do
elemento de prova, sendo indispensavel que sua producao se dé na presenga do
orgao julgador e das partes” (Lima, 2020, p. 57).

Por sua vez, o contraditério sobre a prova ocorre apds a produgcao
probatoria, “dando-se oportunidade ao acusado e a seu defensor de, no curso do
processo, contestar a providéncia cautelar, ou de combater a prova pericial feita no
curso do inquérito” (Lima, 2020, p. 58).

De todo modo, o que se busca, a todo momento, € a participacao dialética
no curso da produgdo probatéria, a fim sejam afastadas eventuais arbitrariedades e

assegurada a protecao dos individuos face ao poder punitivo estatal.

d) principio da ampla defesa

Também positivado no artigo 5°, inciso LV, da CF/88, esta intimamente
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ligado com o contraditorio, sendo comumente ambos os principios descritos como um
s0: principio do contraditério e da ampla defesa.

Por forca desse principio, no processo penal admite-se um tratamento
desigual entre acusado e acusagado, desigualdade essa que se manifesta na
concessao de prerrogativas especfificas a defesa, como a vedagao da reformatio in
pejus, aplicacao do in dubio pro reo, a possibilidade de revisdo criminal. Tais
garantias sado reunidas sob o favor rei, e refletem a necessidade de assegurar o
carater garantista ao processo penal. Sobre o tema discorre Renato Brasileiro de
Lima:

Por forgca da ampla defesa, admite-se que o acusado seja formalmente tratado
de maneira desigual em relagdo a acusacgdo, delineando o \iés material do
principio da igualdade. Por consequéncia, ao acusado sao outorgados
diversos privilégios em detrimento da acusagdo, como a existéncia de
recursos privativos da defesa, a proibicdo da reformatio in pejus, a regra do in
dubio pro reo, a previsdo de revisao criminal exclusivamente pro reo, etc.,

privilégios estes que s&o reunidos no principio do favor rei. (LIMA, 2020, p.
59).

O referido principio se subdivide em duas acepcdes: defesa técnica e
autodefesa.

Defesa técnica “supbe a assisténcia de uma pessoa com conhecimentos
tedricos do Direito, um profissional, que sera tratado como advogado de defesa,
defensor ou simplesmente advogado” (Lopes Junior, 2022, p. 125). Em um sistema
acusatério, como o brasileiro busca ser, a defesa técnica € um direito indisponivel e
irrenunciavel, ndo podendo nenhum acusado, ainda que foragido, ser processado ou
julgado sem defensor, vide expressa previsdo legal constante no artigo 261 do CPP
que assim dispde: “Nenhum acusado, ainda que ausente ou foragido, sera processado
ou julgado sem defensor” (Brasil, 1941).

Por sua vez, autodefesa, também conhecida por defesa pessoal, diz
respeito a defesa exercida pelo proprio acusado ou querelado no sentido de resistir
pessoalmente a pretensido punitiva estatal, tanto em fase de inquérito policial, quanto
em fase judicial. Pode a autodefesa ser positiva, na medida em que pode o acusado
dar sua versdo dos fatos, participar de diligéncias e reafirmar sua posicdo de
inocéncia. J4 a autodefesa negativa, consiste na possibilidade de o réu se recusar a
colaborar, seja por permanecer em siléncio, seja por ndo se submeter a intervengdes
probatérias (Lopes Junior, 2022, p. 127).

Além dos principios discorridos acima, outros também orbitam o processo
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de producdo probatdria, como o principio da ndo autoincriminagcdo, conhecido por
nemo tenetur se detegere, que garante ao acusado o direito de ndo produzir provas
contra si mesmo, dai ressaindo o direito ao siléncio. Tem-se, ainda, o principio da
publicidade dos atos processuais, que permite acesso aos dados documentados de
processos cujo sigilo ndo seja essencial ao andamento da instrugdo processual ou da
intimidade das vitimas. Por fim, tem-se o principio da comunhao da prova, segundo o
qual a prova, apdés produzida, ndo pertence a parte que a produziu, mas sim ao

processo, e pode ser utilizada por qualquer dos polos.

2.5. Eficiéncia e garantismo nos procedimentos probatérios

O debate sobre a prova no processo penal €, nao raras vezes, permeado
por uma dicotomia entre as ideias de eficiéncia da atuagédo estatal e de garantismo
processual. De um lado, a sociedade requer um sistema de justica célere e eficaz no
combate a criminalidade e a impunidade, e de outro o Estado Democratico de direito
exige que a resposta estatal seja dada em estrita observancia aos direitos e garantias
fundamentais do individuo.

Nesse sentido surge a nogado de garantismo penal, desenvolvida
notadamente pelo jurista italiano Luigi Ferrajoli, que propde, em suma, que o poder
punitivo do estado seja limitado por um sistema de garantias, que nao seriam um
obstaculo a justica, mas sua condi¢do de legitimidade (Ferrajoli, 2002, p. 684-686).

Em oposicao, surge a visdo voltada a “eficiéncia” do processo penal, que
apregoa uma flexibilizagcdo de procedimentos em nome de uma maior agilidade e
efetividade na atividade punitiva estatal.

No campo da atividade probatéria, o que se observa quando, em
detrimento das garantias do acusado, se volta a uma nogéo de “eficiéncia a todo
custo”, é a aceitacdo de provas frageis, que, muitas vezes, ndo atendem ao rigor
formal previsto em lei e pela jurisprudéncia. No contexto do reconhecimento pessoal
essa fragilidade se torna ainda mais evidente, uma vez que, ao ndo se observarem as
formalidades previstas pelo Coédigo de Processo Penal, validam-se reconhecimentos
informais e sem qualquer grau de confiabilidade.

Dai o porqué da necessidade de seguir-se o procedimento indicado pela
norma processual, a fim de garantir a confiangca na prova produzida, e evitar

arbitrariedades, uma vez que o reconhecimento errbneo pode levar um inocente a ser



condenado de maneira injusta.
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3.ORECONHECIMENTO PESSOAL NO PROCESSO PENAL BRASILEIRO:
PREVISAO LEGAL E NATUREZA JURIDICA DA PROVA

O reconhecimento pessoal, enquanto meio de prova no processo penal
brasileiro possui inegavel relevancia, dai porque a necessidade de esmiugar esse
instituto, analisando sua previsdo legal, natureza juridica, bem como os estudos
doutrinario sobre e tema e a evolugéao do entendimento jurisprudencial acerca dos

critérios de validade desta prova.

3.1. Consideragodes iniciais

A prova testemunhal, como destaca Aury Lopes Junior, “acaba por ser o
principal meio de prova do nosso processo criminal” (Lopes Junior, 2022, p. 613), e,
em muitos casos, é a Unica prova viavel, a depender da natureza do delito cometido. E
nesse sentido que o procedimento de reconhecimento surge como meio de prova
tradicional e, a0 mesmo tempo, controverso.

O procedimento de reconhecimento trata-se do meio de prova que tem “a
finalidade verificar se o reconhecedor tem condi¢cdes de afirmar que a pessoa ou coisa
a ser reconhecida ja foi vista por ele em ocasiao pretérita” (Rios Gongalves; Araujo
Reis, 2022, p. 682).

Nesse sentido, o reconhecimento pessoal visa confirmar, ou ndo, a
identidade de um suspeito pela pratica de um delito, por meio de uma identificacdo
visual a ser realizada por quem presenciou o fato tido por delituoso, quer seja a vitima
quer seja uma testemunha.

Embora seja travestido de aparente simplicidade, o procedimento do
reconhecimento pessoal possui relevancia singular para o sistema de persecucao
penal, uma vez que, em diversos casos, € o principal elemento de convicg¢ao utilizado
pelos operadores da justica penal para embasar desde o oferecimento de denuncia
até a condenacéao do réu.

O tema envolvendo o reconhecimento de pessoas ganha especial
relevancia quando se observa o contexto contemporaneo que envolve a aplicagéo da
lei penal e processual penal, no qual a persecugdao penal, notadamente a sua fase
processual, almeja equilibrar a efetividade dos sistemas de represséo aos delitos com

a garantia dos direitos fundamentais do acusado.
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O reconhecimento pessoal, se realizado sem rigor técnico e sem
observancia dos principios constitucionais, pode transformar-se em instrumento de
injustica e violagao de direitos, especialmente diante das limitagcbes da memoria

humana e dos vieses sociais que permeiam a identificacdo de suspeitos.

3.2. Evolugao histérica do reconhecimento pessoal

No Brasil, o Codigo do Processo Criminal de primeira instancia, de 1832°,
em seu Titulo |, Capitulos VI e VI, que tratava das provas, nao elencou o
reconhecimento de pessoas como meio de prova, apenas fazendo mengao a prova
testemunhal, documental, confissao, acareacéao, confrontagao, interrogatério, corpo de
delito e busca e apreensao.

O instituto do reconhecimento pessoal surgiu com a redagéo do Codigo de
Processo Penal de 1941, que estabeleceu, em seus artigos 226 e 228, as regras para
o reconhecimento de pessoas. Contudo, a Lei Adjetiva penal fora redigida em um
periodo em que se vivenciava um periodo de forte cunho ditatorial, o Estado-Novo, e
teve forte influéncia do Cdédigo de Processo Penal ltaliano de 1930, conhecido como
Cadigo Rocco, de inspiragao fascista (Giacomolli, 2015, p. 144), razdo pela qual foi
permeado por uma forte influéncia do sistema inquisitério, e, embora buscasse
assegurar alguma padronizagao procedimental, foi redigido em um contexto autoritario
e pré-constitucional.

Durante décadas, a pratica forense ignorou a importancia das formalidades
ali previstas (Nucci, 2015, p. 340), tratando-as como mera recomendacdo, o que
resultou em inUmeras condenagdes lastreadas em reconhecimentos precarios e sem
qualquer controle judicial efetivo.

Com a promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988, inaugurou-se um
novo paradigma juridico, pautado no Estado Democratico de Direito, com forte foco na
centralidade dos direitos e garantias fundamentais (Mendes e Branco, 2019, p. 150),
agora consagrados na lei maior da nagao, entre os quais se destacam o respeito a
dignidade da pessoa, o devido processo legal, o contraditério e a presungdo de

inocéncia. Sob essa nova o6tica, o reconhecimento pessoal passou a demandar uma

® BRASIL, Cédigo do Processo Criminal de primeira instancia de 29 de novembro de 1832.
Disponivel em: <https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/leis/lim/lim-29-11-1832.htm>. Acesso em: 10 dez.
2025.
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releitura compativel com os valores constitucionais e com a necessidade de seguranca

epistémica da prova penal.

3.3. Previsao legal e rito procedimental

Conforme anteriormente mencionado, o Reconhecimento de Pessoas

esta disciplinado no art. 226 do Cddigo de Processo Penal, que assim dispde:

Art. 226. Quando houver necessidade de fazer-se o reconhecimento de
pessoa, proceder-se-a pela seguinte forma:

| - a pessoa que tiver de fazer o reconhecimento sera convidada a descrever a
pessoa que deva ser reconhecida;

Il - a pessoa, cujo reconhecimento se pretender, sera colocada, se possivel,
ao lado de outras que com ela tiverem qualquer semelhanga, convidando-se
quem tiver de fazer o reconhecimento a aponta-la;

Il - se houver razdo para recear que a pessoa chamada para o
reconhecimento, por efeito de intimidagdo ou outra influéncia, ndo diga a
verdade em face da pessoa que dewe ser reconhecida, a autoridade
providenciara para que esta nio veja aquela;

IV - do ato de reconhecimento lawar-se-a auto pormenorizado, subscrito pela
autoridade, pela pessoa chamada para proceder ao reconhecimento e por
duas testemunhas presenciais (Brasil, 1941)

Ainda sobre o tema, conclui o artigo 228 do mesmo cdédigo: “Se varias
forem as pessoas chamadas a efetuar o reconhecimento de pessoa ou de obijeto,
cada uma fara a prova em separado, evitando-se qualquer comunicagao entre elas”
(Brasil, 1941).

Da leitura atenta ao texto legal, observa-se que, em um primeiro momento,
a pessoa que fara o reconhecimento deve descrever a pessoa a ser reconhecida.
Gustavo Henrique Badaré informa sobre a importancia dessa primeira fase, uma vez
que o procedimento de reconhecimento pessoal envolve um ato de memdéria, devendo
haver compatibilidade entre a descrigao e as caracteristicas que se busca reconhecer.
Veja:

Trata-se de fase obrigatéria, sendo imperativo o inciso 1; “a pessoa que tiver
de fazer o reconhecimento sera convidada a descrever a pessoa que deve ser
reconhecida” (destacamos). Deve-se procurar obter 0 maximo de elementos
possiveis sobre a pessoa a ser identificada. Esta fase é fundamental, pois o
reconhecimento enwlve um ato de percepgao passada e um ato de memodria.

Se a descricdo for diversa das caracteristicas da pessoa que se pretende
reconhecer, o reconhecimento sera destituido de valor. (Badaro, 2015, p. 477)

Dando seguimento ao procedimento, passa-se a fase de comparagao, na
qual a pessoa a quem se busca reconhecer é colocada, se possivel, ao lado de outros

individuos semelhantes, convidando o reconhecedor a aponta-la. Sobre a semelhancga



37
fisica indicada pelo dispositivo legal, Gustavo Henrique Badard nos informa que:

nao basta qualquer semelhanga, mas sim um conjunto de dados
semelhantes. Se ndo houver uma semelhanca entre as pessoas ou coisas a
serem reconhecidas, o reconhecimento sera nulo, por defeito formal. Em
outras palawas, deverao ser confrontadas pessoas do mesmo sexo, origem
racial, estatura, idade. (Badard, 2015, p. 478)

No mesmo sentido é o entendimento levado a efeito por Aury Lopes Junior:

Questao crucial nesse ato € criar um cenario cujo nivel de indugdo seja o
menor possivel, dai por que dewera o juiz atentar para a formag&o de uma roda
de reconhecimento com pessoas de caracteristicas fisicas similares
(estatura, porte fisico, cor de cabelo e pele etc.). A questdo da vestimenta
também devera ser observada pelo juiz, para que ndo existam contrastes
absurdos entre os participantes (Lopes Junior, 2022, p. 637)

Outrossim, quanto ao numero de pessoas a serem arroladas lado a lado no
procedimento de reconhecimento, embora o texto legal ndo tenha expressamente
firmado uma quantidade minima, o uso da expressao “outras” indica a exigéncia de no
minimo mais duas pessoas. Nesse sentido, Aury Lopes Junior, seguindo entendimento
sugerido por Real Martinez, Farina Rivera e Arce Fernandez no trabalho
“‘Reconocimiento de Personas Mediante Ruedas de Identificacion”, recomenda que o
numero de pessoas a serem arroladas “ndo seja inferior a 5 (cinco), ou seja, quatro
pessoas mais o imputado, para maior credibilidade do ato e redugdo da margem de
erro”(Martinez; Rivera e Fernandez, 1997, p. 93 apud Lopes Junior, 2022, p. 637).

Contudo, em que pese o entendimento doutrinario, por muito tempo a
jurisprudéncia dos tribunais superiores entendeu n&o haver nulidade no
posicionamento do suspeito sozinho para reconhecimento, uma vez que o art. 226,
inciso Ildo CPP “(...) néo exige, mas recomenda a colocagéo de outras pessoas junto
ao acusado, devendo tal procedimento ser observado sempre que possivel (...)”
(RHC 119.439/PR, Rel. Min. Gilmar Mendes, 22 Turma, DJe 05.9.2014)°.

Nesse sentido, o termo “Se possivel” utilizado pelo legislador na redagao
do inciso Il levou, por muito tempo, a jurisprudéncia dos tribunais superiores ao
entendimento de tratar-se o dispositivo de mera recomendacao legal. Vejamos
entendimento pretérito do STF:

HABEAS CORPUS — ATO INDIVIDUAL — ADEQUAGAO. O habeas corpus &

adequado em se tratando de impugnacéo a ato de colegiado ou individual.
HABEAS CORPUS - REVISAO CRIMINAL. O habeas corpus nao sofre

8 BRASIL. Supremo Tribunal Federal, Recurso Ordinario em Habeas Corpus n. 119.439/PR, Rel. Min.
Gilmar Mendes, Segunda Turma, j. 25 fev. 2014, DJe 5 set. 2014. Disponivel em:
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search/sjur275529/false. Acesso em: 17 dez. 2025.
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qualquer obstaculo, muito menos o decorrente de ter-se, em tese, a
possibilidade de impugnagéo do titulo condenatério mediante revisao criminal.
HABEAS CORPUS — FATOS E PROVAS — EXAME — ADEQUACAO. Em
jogo a liberdade de ir e vir, ndo se tem como deixar de adentrar a matéria
versada no habeas, pouco importando que direcione a analise de fatos e
provas. CONDENACAO - HIGIDEZ Lastreada a condenagdo em elementos
de convicgao existentes no processo, considerados depoimentos prestados
perante a autoridade policial e em Juizo, mostra-se imprépria a absolvigao por
falta de provas. RECONHECIMENTO — ARTIGO 226, INCISO II, DO CODIGO
DE PROCESSO PENAL — FORMALIDADES. As formalidades definidas no
artigo 226, inciso I, do Codigo de Processo Penal nado caracterizam
providéncias de natureza obrigatéria, mas facultativas, razdo pela qual a
nulidade decorrente de eventual inobsenancia exige a demonstragdo do
prejuizo. ROUBO — CAUSA DE AUMENTO — CONCURSO DE PESSOAS. A
incidéncia da causa de aumento relativa ao concurso de pessoas nio exige a
identificacdo de todos os enwlidos, revelando-se suficiente a demonstragao
de haver sido o delito praticado por duas ou mais pessoas. ROUBO — ARMA
DE FOGO - PERICIA. A caracterizagdo da causa de aumento prevista no
artigo 157, § 2°, inciso I, do Codigo Penal — redagdo anterior a Lei n°
13.654/2018 — prescinde da apreensdo e pericia da arma de fogo utilizada.
ROUBO — CAUSA DE AUMENTO — PERCENTUAL. O percentual da causa
de aumento de pena versada no artigo 157, § 2°, do Caédigo Penal situa-se no
ambito do justo ou injusto, ndo encerrando ilegalidade. (HC 163566,
Relator(a): MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 26-11-2019,
PROCESSO ELETRONICO DJe-268 DIVULG 05-12-2019 PUBLIC
06-12-2019)

O inciso lll, por sua vez, destaca a preocupacao do legislador em preservar
a integridade da prova oriunda do reconhecimento pessoal diante de razdo para
recear que o reconhecedor esteja sob influéncia de intimidagao, determinando que a
autoridade providencie que o suspeito ndo veja a pessoa que realiza o
reconhecimento.

E, em que pese, o teor do paragrafo unico do artigo 226, que veda a
aplicacéo do inciso Il ao reconhecimento realizado em fase judicial, grande parte da
doutrina, a exemplo do jurista Guilherme de Souza Nucci, entende pela “evidente
incompatibilidade do disposto neste paragrafo unico com a realidade e, sobretudo,
com Os principios processuais, entre 0os quais o0 da busca da verdade real” (Nucci,
2014, p. 568).

Destaca, ainda, o doutrinador sobre a aplicabilidade do inciso Il a fase
judicial:

Portanto, cremos que o referido art. 226, paragrafo unico, do CPP, dewe ser
interpretado em sintonia com as demais normas existentes, no processo
penal brasileiro, inclusive sob o espirito de protegdo trazido pela Lei 9.807/99,
permitindo até mesmo a troca de identidade de pessoa ameacgada, para que
seu depoimento seja isento e idoneo. Defendemos que a leitura deste
dispositivo deve ser no sentido da possibilidade do reconhecimento em juizo

ser feito, com ou sem o isolamento do reconhecedor, conforme as condigdes
locais, enquanto, na policia, o isolamento é obrigatério. (Nucci, 2014, p.568)
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Por fim, o inciso IV do dispositivo estudado informa a necessidade de que
seja lavrado auto pormenorizado subscrito pela autoridade pela pessoa chamada para
proceder ao reconhecimento e por duas testemunhas presenciais, como forma de
garantir a idoneidade do procedimento realizado, formalizado em documento escrito

os atos praticados.

3.4. Crise de validade: entendimento jurisprudencial sobre o procedimento de

reconhecimento pessoal

A jurisprudéncia brasileira adotou, por muito tempo, um entendimento
permissivo que esvaziou a forga normativa do artigo 226 do CPP, na medida em que
considerava o rito procedimental ali descrito como mera recomendacg&o, e ndo uma
exigéncia de validade para a prova. Essa interpretagdo chancelava praticas
generalizadas de reconhecimentos informais, realizados ao arrepio do que dispunha a
lei processual penal.

Contudo, em 2020 ocorreu um ponto de virada nesse cenario
jurisprudencial com o julgamento do Habeas Corpus n° 598.886/SC pela sexta turma
do Superior Tribunal de Justica (STJ). Em um voto historico, o ministro relator Rogério
Schietti Cruz, amparando-se em estudos da psicologia juridica e na vasta doutrina
sobre o tema, promoveu uma revisdo da jurisprudéncia até entao firmada, afirmando
de maneira categorica que as formalidades do artigo 226 do CPP s&o requisitos de
validade do ato, e que sua inobservancia torna o reconhecimento invalido, nao
podendo ele servir de fundamento para condenagdo, nem mesmo se confirmado em
juizo:

HABEAS = CORPUS. ROUBO MAJORADO. RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO DE PESSOA REALIZADO NA FASE DO INQUERITO
POLICIAL. INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART. 226
DO CPP. PROVA INVALIDA COMO FUNDAMENTO PARA A CONDENAGAO.
RIGOR PROBATORIO. NECESSIDADE PARA EVITAR ERROS
JUDICIARIOS.  PARTICIPACAO DE MENOR IMPORTANCIA. NAO
OCORRENCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA.

1. O reconhecimento de pessoa, presencialmente ou por fotografia, realizado
na fase do inquérito policial, apenas & apto, para identificar o réu e fixar a
autoria delitiva, quando observadas as formalidades previstas no art. 226 do
Cédigo de Processo Penal e quando corroborado por outras provas colhidas
na fase judicial, sob o crivo do contraditdrio e da ampla defesa.

2. Segundo estudos da Psicologia moderna, sdo comuns as falhas e os
equivocos que podem advir da memoéria humana e da capacidade de

armazenamento de informagdes. Isso porque a memaria pode, ao longo do
tempo, se fragmentar e, por fim, se tornar inacessivel para a reconstrugao do
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fato. O valor probatério do reconhecimento, portanto, possui consideravel grau
de subjetiismo, a potencializar falhas e distorgbes do ato e,
consequentemente, causar erros judiciarios de efeitos deletérios e muitas
vezes irreversiveis.

3. O reconhecimento de pessoas dewe, portanto, observar o procedimento
previsto no art. 226 do Cddigo de Processo Penal, cujas formalidades
constituem garantia minima para quem se V& na condicdo de suspeito da
pratica de um crime, ndo se tratando, como se tem compreendido, de "mera
recomendacdo” do legislador. Em werdade, a inobservdncia de tal
procedimento enseja a nulidade da prova e, portanto, ndo pode senir de lastro
para sua condenagéo, ainda que confirmado, em juizo, o ato realizado na fase
inquisitorial, a menos que outras provas, por si mesmas, conduzam o
magistrado a convencer-se acerca da autoria delitiva. Nada obsta, ressalve-se,
que o juiz realize, em juizo, o ato de reconhecimento formal, desde que
observado o devido procedimento probatério.

4. O reconhecimento de pessoa por meio fotografico é ainda mais
problematico, maxime quando se realiza por simples exibicdo ao
reconhecedor de fotos do conjecturado suspeito extraidas de albuns policiais
ou de redes sociais, ja previamente selecionadas pela autoridade policial. E,
mesmo quando se procura seguir, com adaptagdes, o procedimento indicado
no Cdédigo de Processo Penal para o reconhecimento presencial, ndo ha
como ignorar que o carater estatico, a qualidade da foto, a auséncia de
expressdes e trejeitos corporais e a quase sempre visualizagdo apenas do
busto do suspeito podem comprometer a idoneidade e a confiabilidade do ato.
5. De todo urgente, portanto, que se adote um nowo rumo na compreensao
dos Tribunais acerca das consequéncias da atipicidade procedimental do ato
de reconhecimento formal de pessoas; ndo se pode mais referendar a
jurisprudéncia que afirma se tratar de mera recomendacéao do legislador, o que
acaba por permitir a perpetuagdo desse foco de erros judiciarios e,
consequentemente, de graves injusticas.

6. E de se exigir que as policias judiciarias (civis e federal) realizem sua
funcao investigativa comprometidas com o absoluto respeito as formalidades
desse meio de prova. E ao Ministério Publico cumpre o papel de fiscalizar a
correta aplicagado da lei penal, por ser 6rgao de controle externo da atividade
policial e por sua insita funcdo de custos legis, que deflui do desenho
constitucional de suas missdes, com destaque para a "defesa da ordem
juridica, do regime democratico e dos interesses sociais e individuais
indisponiveis" (art. 127, caput, da Constituicdo da Republica), bem assim da
sua especifica funcdo de "zelar pelo efetivo respeito dos Poderes Publicos
[inclusive, & claro, dos que ele préoprio exerce] [...] promovendo as medidas
necessarias a sua garantia" (art. 129, ).

7. Na espécie, o reconhecimento do primeiro paciente se deu por meio
fotografico e ndo seguiu minimamente o roteiro normativo previsto no Caodigo
de Processo Penal. Nao houwve prévia descricao da pessoa a ser reconhecida
e nao se exibiram outras fotografias de possiveis suspeitos; ao contrario,
escolheu a autoridade policial fotos de um suspeito que ja cometera outros
crimes, mas que absolutamente nada indicava, até entao, ter qualquer ligagéo
com o roubo investigado.

8. Sob a égide de um processo penal comprometido com os direitos e os
valores positivados na Constituicdo da Republica, busca-se uma verdade
processual em que a reconstrugcdo histérica dos fatos objeto do juizo se
vincula a regras precisas, que assegurem as partes um maior controle sobre a
atividade jurisdicional; uma werdade, portanto, obtida de modo
"processualmente admissivel e valido" (Figueiredo Dias).

9. O primeiro paciente foi reconhecido por fotografia, sem nenhuma
observancia do procedimento legal, e ndo houve nenhuma outra prova
produzida em seu desfavor. Ademais, as falhas e as inconsisténcias do
suposto reconhecimento - sua altura é de 1,95 m e todos disseram que ele
teria por wlta de 1,70 m; estavam os assaltantes com o rosto parcialmente
coberto; nada relacionado ao crime foi encontrado em seu poder e a
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autoridade policial nem sequer explicou como teria chegado a suspeita de que
poderia ser ele um dos autores do roubo - ficam mais evidentes com as
declaragbes de trés das vitimas em juizo, ao negarem a possibilidade de
reconhecimento do acusado.

10. Sob tais condigcbes, o ato de reconhecimento do primeiro paciente deve
ser declarado absolutamente nulo, com sua consequente absolvigdo, ante a
inexisténcia, como se deflui da sentengca, de qualquer outra prova
independente e idénea a formar o convencimento judicial sobre a autoria do
crime de roubo que Ihe foi imputado.

11. Quanto ao segundo paciente, teria, quando muito - conforme reconheceu o
Magistrado sentenciante - emprestado o weiculo usado pelos assaltantes para
chegarem ao restaurante e fugirem do local do delito na posse dos objetos
roubados, conduta que ndo pode ser tida como determinante para a pratica do
delito, até porque ndo se logrou demonstrar se efetivamente houwe tal
empréstimo do automéwvel com a prévia ciéncia de seu uso ilicito por parte da
dupla que cometeu o roubo. E de se Ihe reconhecer, assim, a causa geral de
diminuicdo de pena prevista no art. 29, § 1°, do Cédigo Penal (participagao de
menor importancia).

12. Conclusdes:

1) O reconhecimento de pessoas deve observar o procedimento previsto no
art. 226 do Cddigo de Processo Penal, cujas formalidades constituem
garantia minima para quem se encontra na condigao de suspeito da pratica de
um crime;

2) A \sta dos efeitos e dos riscos de um reconhecimento falho, a
inobservancia do procedimento descrito na referida norma processual torna
invalido o reconhecimento da pessoa suspeita e ndo podera senr de lastro a
ewventual condenagdo, mesmo se confirmado o reconhecimento em juizo;

3) Pode o magistrado realizar, em juizo, o ato de reconhecimento formal,
desde que observado o devido procedimento probatdrio, bem como pode ele
se conwvencer da autoria delitiva a partir do exame de outras provas que nao
guardem relagdo de causa e efeito com o ato viciado de reconhecimento;

4) O reconhecimento do suspeito por simples exibicdo de fotografia(s) ao
reconhecedor, a par de dever seguir o mesmo procedimento do
reconhecimento pessoal, ha de ser visto como etapa antecedente a eventual
reconhecimento pessoal e, portanto, ndo pode senir como prova em agao
penal, ainda que confirmado em juizo.

13. Ordem concedida, para: a) com fundamento no art. 386, VI, do CPP,
absolver o paciente Vanio da Silva Gazola em relagdo a pratica do delito
objeto do Processo n. 0001199-22.2019.8.24.0075, da 12 Vara Criminal da
Comarca de Tubardo - SC, ratificada a liminar anteriormente deferida, para
determinar a imediata expedicdo de alvara de soltura em seu favor, se por
outro motivo ndo estiver preso; b) reconhecer a causa geral de diminuigéo
relativa a participagdo de menor importancia no tocante ao paciente Igor
Tartari Felacio, aplica-la no patamar de 1/6 e, por conseguinte, reduzir a sua
reprimenda para 4 anos, 5 meses e 9 dias de reclusdo e pagamento de 10
dias-multa.

Dé-se ciéncia da decisdo aos Presidentes dos Tribunais de Justica dos
Estados e aos Presidentes dos Tribunais Regionais Federais, bem como ao
Ministro da Justica e Seguranga Publica e aos Governadores dos Estados e
do Distrito Federal, encarecendo a estes Ultimos que fagam conhecer da
decisdo os responsaweis por cada unidade policial de investigagcdo. (HC n.
598.886/SC, relator Ministro Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em
27/10/2020, DJe de 18/12/2020.)

Esse novo e importantissimo entendimento foi posteriormente consolidado,

em 2024, pela Terceira Secdo do STJ no julgamento do Tema Repetitivo 12587, que

" Tema repetitivo 1258 do Superior Tribunal de Justiga. Disponivel
em:<https://processo.stj.jus.br/repetitivos/temas_repetitivos/pesquisa.jsp?novaConsulta=true&tipo_pesq
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fixou, em sintese, a tese de que o reconhecimento de pessoas deve observar
rigorosamente o previsto no artigo 226 do CPP, quer seja na fase investigatéria quer
seja na fase judicial, sob pena de invalidade da prova, ndo podendo o reconhecimento
pessoal feito de forma irregular servir de base para condenagdo ou decisdes
cautelares. Outrossim, mesmo que o reconhecimento seja realizado dentro dos
ditames legais, deve existir compatibilidade com as demais provas dos autos.

Esse novo entendimento representa um verdadeiro “choque de legalidade”
e um resgate da fungdo do processo penal como instrumento de garantia contra o

arbitrio do Estado enquanto detentor do poder punitivo.

3.5. Reconhecimento fotografico e sistematizagao do erro

Se o reconhecimento pessoal ja € um procedimento sensivel, sua versao
fotografica, tal qual praticada no Brasil, potencializa exponencialmente riscos de erro,
na medida em que, sem qualquer previsdo legal, o reconhecimento de pessoas
realizado por meio de fotos tornou-se comum no dia a dia forense, realizado, muitas
vezes, de maneira a sugestionar o reconhecedor, quer seja mostrando apenas uma
unica foto do suspeito (pratica conhecida como “showup”), quer seja pela
apresentacao de albuns de fotos compostos frequentemente por um perfil especifico
de pessoas, revelando um claro viés racial e social.

A Defensoria Publica do Estado do Rio de Janeiro, estudando sobre o
caso, sistematizou dados de 28 processos iniciados entre maio de 2012 e julho de
2020, envolvendo 32 acusados, de diversos estados brasileiros, dados estes
compilados pelo Grupo de Trabalho de Reconhecimento de Pessoas do Conselho
Nacional de Justica (CNJ)®. Os dados revelaram que 83% das pessoas acusadas
eram negras, e que do total de casos analisados, em 60% deles houve decretagao de
prisdo preventiva, sendo que, em média, os réus ficaram presos por aproximadamente
9 meses.

O relatorio da defensoria destacou, ainda, alguns casos paradigmaticos de

uisa=T&cod_tema_inicial=1258&cod tema_final=1258>. Acesso em: 14 dez. 2025.

8CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (Brasil). Grupo de trabalho: reconhecimento de pessoas.
Coordenagéo de Rogério Schietti Cruz et al. Brasilia: Conselho Nacional de Justiga, set. 2022.
Disponivel em:
https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2023/05/relatorio-gt-reconhecimento-de-pessoas-v5-17-10-202
2.pdf. Acesso em: 15 dez. 2025.


https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2023/05/relatorio-gt-reconhecimento-de-pessoas-v5-17-10-2022.pdf
https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2023/05/relatorio-gt-reconhecimento-de-pessoas-v5-17-10-2022.pdf
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reconhecimentos fotograficos errdbneos: “Em um deles, a vitima realizou o
reconhecimento a partir do RG do suposto autor e, em juizo, (...) ndo o reconheceu’.

Em outro episddio, “um policial militar mostrou para vitima a fotografia de
um suspeito que, sequndo ele, operava do mesmo modo na regido”, contaminando o
reconhecimento posterior ao “sugerir um acusado para a vitima’.

Esses dados e relatos demonstram que o reconhecimento fotografico, da
forma como é feito, ndo é apenas um procedimento falho, mas um vetor de
discriminagao racial.

Dai porque muito se discute na doutrina e na jurisprudéncia acerca da
validade do reconhecimento feito por meio fotografico.

O Supremo Tribunal Federal ja exarou entendimento de que é possivel a
utilizacdo do reconhecimento fotografico como meio de prova, desde que corroborado

por outros elementos de prova:

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO REFORCADO POR OUTROS ELEMENTOS DE PROVA
PRODUZIDOS NO DECORRER DA INSTRUCAO CRIMINAL. PRETENDIDA
ABSOLVICAO. NECESSARIO REEXAME DE FATOS E PROVAS. AGRAVO
AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. I. Caso em exame 1. Reconhecimento
fotografico e nulidade processual. Il. Questdo em discussédo 2. Pretendida
nulidade do reconhecimento fotografico. lll. Razdes de decidir 3. O Plenario do
Supremo Tribunal Federal fixou entendimento no sentido de que é admissivel
“[...] a valorag&o do reconhecimento fotografico, mesmo quando realizado sem
integral obsenancia as formalidades previstas no art. 226 do Cdédigo de
Processo Penal, desde que as suas conclusdes sejam suportadas por outros
elementos de prova produzidos no decorrer da instrugdo criminal” (AP
1.032/DF, Relator o Ministro Edson Fachin e Revisor o Ministro Alexandre de
Moraes, Tribunal Pleno, DJe 24/5/2022). 4. No caso, consta do inteiro teor do
acorddo impugnado que ‘...] houve a ratificagdo do reconhecimento
fotografico realizado pela vitima no curso do processo, o que afasta a
alegagdo de nulidade, tendo em \vista a existéncia de outras provas
produzidas sob o contraditério, sobretudo o reconhecimento formal em juizo,
conforme destacou a Corte de origem”. 5. Para além disso, registro que a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que “[0]
habeas corpus é agao inadequada para a valoragdo e exame minucioso do
aceno fatico-probatério engendrado nos autos para o fim de werificar a
atipicidade da conduta ou qualquer fato capaz de gerar a absolvicdo do
paciente” (HC 134.985 AgR, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Turma, DJe
29/06/2017). IV. Dispositivo 6. Agravo regimental ao qual se nega provimento.
(HC 247687 AgR, Relator(a): CRISTIANO ZANIN, Primeira Turma, julgado em
12-11-2024, PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 14-11-2024 PUBLIC
18-11-2024)

No mesmo sentido seguia o entendimento do Superior Tribunal de Justica

(STJ):

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. RECONHECIMENTO
FOTOGRAFICO. INQUERITO POLICIAL. NULIDADE. PROVA CONFIRMADA
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EM JUiZO. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. O reconhecimento fotografico € plenamente apto para a identificagéo do réu
e a fixacao da autoria delituosa, desde que corroborado por outros elementos
idoneos de convicgdo, como na hipétese, em que o ato realizado na fase
inquisitiva foi confirmado em juizo e referendado por outras provas produzidas
sob o crivo do contraditério e da ampla defesa.

2. Habeas corpus ndo conhecido. (HC n. 224.831/MG, relator Ministro Rogerio
Schietti Cruz, Sexta Turma, julgado em 28/6/2016, DJe de 1/8/2016.)

Guilherme de Souza Nucci entende que se o reconhecimento fotografico for
essencial ao deslinde da causa, “é preciso que a autoridade policial ou judicial busque
seguir o disposto nos incisos |, Il e IV do art. 226 do Cdédigo de Processo Penal.
Torna-se mais confiavel, sem nunca ser absoluta essa forma de reconhecimento”
(Nucci, 2014, p. 566)

Por sua vez, Aury Lopes Junior afirma que o “reconhecimento fotografico
somente pode ser utilizado como ato preparatério do reconhecimento pessoal, nos
termos do art. 226, inciso |, do CPP, nunca como um substitutivo aquele ou como uma

prova inominada” (Lopes Junior, 2020, P. 639).

3.6. Consequéncias da falibilidade do reconhecimento pessoal: o drama do

erro judiciario

A consequéncia direta do uso de reconhecimentos falhos como prova é o
erro judiciario, com a consequente condenagdo de um inocente, 0 que representa a
faléncia do sistema de justica e a violéncia do estado enquanto detentor do poder
punitivo estatal. A pessoa condenada injustamente sofre ndo apenas com a privagao
da sua liberdade, como também com os estigmas advindos da sua passagem pelo
sistema carcerario.

O caso de Paulo Alberto da Silva Costa, absolvido pelo STJ apés
julgamento do Recurso Especial n°® 2204950 /RJ, de relatoria do Ministro Rogério
Schietti Cruz, apos passar 03 (trés) anos preso por um crime de roubo que nao
cometeu, com base unicamente em um reconhecimento fotografico irregular, € um
caso emblematico que demonstra a falha no processo de reconhecimento pessoal
como meio de prova.

Em seu voto, o ministro relator destaca a importdncia de que “os

profissionais do direito que atuam desde a fase investigatoria até os mais elevados



45

graus de exame do processo sejam mais do que empaticos; sejam responsaveis™.

E crucial ressaltar que o erro judiciario decorrente de um reconhecimento
falho produz uma dupla injustica: além de condenar um inocente, ele garante a
impunidade do verdadeiro culpado, que permanece livre para cometer novos crimes. A
falha na apuragao da autoria, portanto, ndo € apenas um problema para o acusado,
mas para toda a sociedade, que se vé desprotegida.

Dai o motivo pelo qual a busca por um procedimento de reconhecimento
mais seguro e confiavel ndo €, assim, uma pauta de interesse exclusivo da defesa,
mas um imperativo para a construgdo de uma seguranga publica mais eficiente e de

uma justica criminal mais digna.

®BRASIL. Superior Tribunal de Justigca. Recurso Especial n. 2.204.950/RJ. Relator: Ministro Rogério
Schietti Cruz. Julgado em 11 nov. 2025. Publicado em 2 dez. 2025. Disponivel em:
https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=91&do
cumento_sequencial=339208474&registro_numero=202501040162&peticac_numero=&publicacao_data=
20251118&formato=PDF. Acesso em: 15 dez. 2025.


https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=91&documento_sequencial=339208474&registro_numero=202501040162&peticao_numero=&publicacao_data=20251118&formato=PDF
https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=91&documento_sequencial=339208474&registro_numero=202501040162&peticao_numero=&publicacao_data=20251118&formato=PDF
https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=91&documento_sequencial=339208474&registro_numero=202501040162&peticao_numero=&publicacao_data=20251118&formato=PDF
https://processo.stj.jus.br/processo/julgamento/eletronico/documento/mediado/?documento_tipo=91&documento_sequencial=339208474&registro_numero=202501040162&peticao_numero=&publicacao_data=20251118&formato=PDF
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4. AINFLUENCIA DAS FALSAS MEMORIAS NO RECONHECIMENTO PESSOAL

A validade do reconhecimento pessoal como meio de prova repousa sobre
a premissa de que a memoria humana é um repositorio fiel e apurado dos eventos
presenciados. Contudo, pesquisas na area da psicologia e neurociéncia colocam a
prova essa concepcdo advinda do senso comum, destacando que a memoéria nao
funciona como um dispositivo de gravacao que registra fatos e os reproduz sem erros.
Pelo contrario, a memaria € um processo dindmico, no qual fatores internos e externos
influenciam na sua acuracidade.

Nesse sentido, diante do fato de que no sistema processual penal brasileiro
muitas sentengcas ainda sao proferidas de forma equivocada baseando-se
exclusivamente em provas testemunhais, mostra-se indispensavel a analise do tema
sob uma perspectiva interdisciplinar.

Nesse sentido, versa Cristina Di Gesu:

A prova produzida no processo, principalmente no que concerna a Justica
Estadual, & eminentemente testemunhal. Milhares de feitos s&o julgados com
base unicamente no depoimento de testemunhas, aliados a um indicio
qualquer. Diante dessa realidade, imprescindivel abordarmos tanto a
fragilidade deste meio probatorio, atraves do estudo da memdria e a
possibilidade de formagéo de falsas memdrias (patologia), quanto a maneira

como a doutrina e a propria legislagdo enfrentam a problematica (Gesu, 2014,
p. 93)

E nesse sentido que a maleabilidade das recordagées ganha importancia,
sendo imprescindivel o estudo das falsas memorias, que sao recordagdes de eventos
que nunca ocorreram, ou ocorreram de maneira substancialmente diversa de como
lembrado pelo individuo, mas que o individuo acredita, com genuina convic¢ao, serem
verdadeiras.

Contudo, antes de adentrar ao tema das falsas memorias, é importante

dissecar algumas consideragdes acerca do funcionamento da memaéria humana.

4.1. Os significados de memoéria e suas classificagoes

Sob uma andlise puramente neuroldgica, a memoéria é definida como a
faculdade de reter as ideias, impressdes e os conhecimentos adquiridos, remetendo a
conservacao de informacgdes adquiridas (Gesu, 2014, p. 105).

Portanto, a memoria resulta de processos complexos de codificagao e
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distribuicao de informagdes no cérebro, os quais podem falhar em razio de diversos
fatores que comprometem a aquisi¢ao e retengao de dados.

A depender do viés que se realiza a analise da memoria, esta pode ter
diferentes classificacdes.

Para o psiquiatra Harold Kaplan, a memodria pode ser classificada em
memoaria funcional, caracterizada por sua curta duracdo, mantida por poucos minutos,
e em memoria consolidada, de natureza duradoura, capaz de permanecer por anos
(Kaplan, 1997, p. 113 apud Gesu, 2014, p.107).

Ja o neurologista Ivan Izquierdo, propde uma classificagdo de memoaria a
partir de dois critérios: funcdo e conteudo. Quanto a funcéo, o autor traz a luz o conceito
de memodria de trabalho, entendida como um sistema de memodria breve e imediato,
responsavel por manter ativas, por alguns segundo ou minutos, as informagdes que
estdo sendo processadas no momento, o que permite ao individuo compreender o
contexto dos acontecimentos e orientar-se diante das situagdes vivenciadas (lzquierdo,
2018, p. 43).

No que se refere ao conteudo, a memoria subdivide-se em memorias
procedurais e memorias declarativas: a primeira diz respeito as capacidades motoras
ou sensoriais do individuo, como andar de bicicleta, enquanto a segunda diz respeito a
fatos, eventos ou conhecimentos (lzquierdo, 2018, p. 50), sendo esta a memadria mais

importante para o presente estudo.

4.2. A teoria das falsas memorias

O termo “falsas lembrangas” foi utilizado pela primeira vez em 1881 pelo
pesquisador francés Theodule Ribot, ap6s um homem de 34 anos passar a ter
recordagdes de fatos nunca ocorridos, o que despertou o interesse da comunidade
cientifica. Contudo, apenas no comego do século XX comegaram os primeiros estudos
aprofundados sobre o tema da falsificagdo da memodria, com os estudos dos
pesquisadores Binet e Stern (Gesu, 2014, p. 127-128).

Na década de 1970 surge a figura da pesquisadora Elizabeth Loftus,
amplamente reconhecida como uma das principais autoridades no estudo das falsas
memoarias, sobretudo por ter introduzido uma nova técnica consistente na sugestéo de
falsas informagdes ao sujeito objeto do estudo, método este conhecido por

=~ 0

“procedimento da sugestdo de falsa informagdo ou sugestao”, consistente em inserir
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uma informacéo ndo verdadeira em meio a uma experiéncia efetivamente vivenciada
pelo individuo. Esse dado falso levava o sujeito a acreditar, genuinamente, que havia
vivenciado eventos que, na realidade, nunca ocorreram (Gesu, 2014, p. 128).

Por sua vez, a renomada psicologa Lilian Stein alerta para a possibilidade
de alteragdo da memodria de forma espontanea, ou seja, sem sugestionabilidade
externa, isto porque as falsas memorias “podem ser geradas espontaneamente,
decorrentes do funcionamento endégeno normal da memdaria” (Stein, 2010, p. 167).

Corroborando este entendimento, versa Cristina Di Gesu:

As falsas memodrias ndo giram apenas em torno de um processo inconsciente
ou inwluntario de “inflagdo da imaginagcdo” sobre um determinado evento. Ha
tanto a possibilidade de as pessoas expostas a desinformacao alterarem a
memoria de maneira previsivel ou espetacular, de forma dirigida, quanto

espontaneamente, ou seja, sem que haja sugestionabilidade externa (Gesu,
2014, p, 128)

Nesse sentido,é importante destacar o entendimento de que as falsas
memodrias ndo se confundem com o conceito de mentira, pois diferente deste, naquele
a pessoa acredita fielmente ter vivenciado aquela experiéncia. Sobre o tema, destaca
Aury Lopes Junior:

As falsas memorias se diferenciam da mentira, essencialmente, porque, nas
primeiras, 0 agente cré honestamente no que esta relatando, pois a sugestao
€ externa (ou interna, mas inconsciente), chegando a sofrer com isso. Ja a

mentira € um ato consciente, em que a pessoa tem nogao do seu espago de
criagcao e manipulagéo (Lopes Junior, 2014)

A fim de explicar o fenbmeno das falsas memodrias, trés modelos tedricos
tém sido utilizados: Teoria do Paradigma Construtivista, Teoria do Monitoramento da
fonte e teoria do trago difuso (Stein, 2010, 27). Em que pese cada teoria ter sua
importancia dentro do estudo geral das falsas memodrias, a teoria do trago difuso é a

que merece maior atengao dentro do contexto que trata esse trabalho.

a) teoria do paradigma construtivista

Segundo essa teoria, “a memodria é construtiva: cada nova informacéao é
compreendida e reescrita (ou reconstruida) com base em experiéncias prévias”
(STEIN, 2010, p. 27). Ou seja, para a teoria construtivista, a recordagao é fruto de um
processo de interpretacdo da experiéncia vivida, no qual se reunem informacdes

presentes no evento original e dessas informagdes sao realizadas interpretagdes. No
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contexto apresentado por esta teoria, as falsas memoédrias decorrem de falhas no
processo de interpretagcao das informagdes obtidas (GESU, 2014, p. 138).

Essa teoria, contudo, foi alvo de criticas por sustentar que apenas o
significado geral de uma experiéncia seria armazenado na memoria, enquanto seus
detalhes especificos ndo seriam retidos. Contudo, demais pesquisas sobre o tema
demonstraram que, ainda que a informag¢ao exatamente como vivenciada tendam a ser
mais facilmente esquecidas, elas podem ser recuperadas, bem como, paralelamente,
aspectos do significado global da experiéncia costumam manter-se acessiveis ao
longo do tempo. Essa coexisténcia entre memoria dos detalhes e memoria da
esséncia revelou a natureza dual do processo mnemdnico (STEIN, 2010, p. 29).

Dai surge a necessidade de novas teorias para melhor explicar esse

aspecto dual da memoria.

b) Teoria do monitoramento da fonte

Segundo essa teoria, a origem de uma informagdo depende de
mecanismos cognitivos responsaveis por monitorar a realidade vivenciada (Stein,
2010, p. 31). Nesse sentido, “as falhas da lembranga decorrem de um julgamento
equivocado da fonte da informagao lembrada” (Gesu, 2014, p. 139).

Essa teoria, contudo, encontra limite ao considerar que as falsas memodrias

ocorreriam apenas para a informacao sobre a fonte de determinada lembranca.

c) teoria do trago difuso

Segundo a teoria do trago difuso, diferentemente das duas teorias
anteriormente abordadas, a memdria ndo seria um sistema unico, mas sim um
conjunto de sistemas distintos que operam paralelamente. Nesse contexto,
distinguem-se a memodria de esséncia, voltada ao armazenamento do significado
global das experiéncias, e a memoaria literal, responsavel pela retengdo e o registro
mais preciso dos detalhes especificos e superficiais dos eventos vivenciados.

Sobre o tema, desta Cristina Di Gesu:

Para a Teoria do Trago Difuso, ha distingdo da memédria em dois sistemas: a
memoria de esséncia, isto €, aquela entendida como o registro da

compreensao do significado da experiéncia (bebeu um refrigerante) e a
memodria literal, a qual armazena os detalhes especificos e superficiais sobre
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determinado evento (bebeu um guarana),sendo as primeiras mais estaweis ao
longo do tempo. (Gesu, 2014, p. 139-140)

A teoria do trago difuso, embora possua suas criticas, € apontada como a
que melhor explica o fendbmeno das falsas memoarias, ao demonstrar que a memodria
literal , por ser mais suscetivel ao esquecimento e a interferéncia de fatores internos e
externos, tende a tornar-se inacessivel com o tempo, fazendo com o que o cérebro
humano recorra a memoria de esséncia para tentar reconstruir detalhes da
experiéncia, o que pode resultar na recuperagao distorcida ou equivocada da memoria

literal, dando origem as falsas memorias.

4.3 A influéncias das falsas memérias na prova testemunhal

Conforme anteriormente explicitada, a prova testemunhal possui grande
importancia para o transcurso da agao penal no judiciario brasileiro, dai a imperiosa
necessidade de reconhecer a influéncia das falsas memodrias no processo de

producao da prova testemunhal. Sobre o tema, descreve Cristina Di Gesu:

O enfoque especial, quando se trata da prova penal e das falsas memodrias é
justamente a prova oral. [...] Em que pese a necessidade de a prova no
processo criminal ser muito mais robusta do que a do ciwel, a prova
testemunhal, muitas vezes, € a Unica a embasar ndo s6 a acusagao, como
também a condenagado, diante da auséncia de outros elementos. Dai a
afirmacgéo de Bentham de que “as testemunhas sao os olhos e os ouvidos da
justica. (Gesu, 2014, p. 153)

No dia a dia da investigagdo criminal, aqui compreendida como todo o
processo de persecucao penal, iniciada com a atividade policial firmada no inquérito
policial, e finalizada pelo processo judicial, no qual se perfaz a fase instrutéria com
posterior sentenca, absolutéria ou condenatdria, o principal meio de prova é a prova
oral, notadamente o reconhecimento pessoal. Sobre o tema, destaca Rogério Schietti
Cruz em artigo publicado na Revista Brasileira de Direito Processual Penal :

Certo € que, no tocante ao grosso da criminalidade de rua — crimes violentos,
patrimoniais, ou contra a \ida, e os relacionados ao trafico de drogas —, o
trabalho inwestigativo € invariavelmente feito pela Policia Civil, com a
particularidade de que, nos delitos de mercancia ilicita de drogas, as provas
que selam o destino do inquérito policial e da futura agao penal costumam ser
os depoimentos prestados por policiais militares que, quase sempre, foram os

agentes publicos a efetuar a prisdo em flagrante-delito dos suspeitos. (Schietti
Cruz, 2022, p. 572)

Ainda sobre o tema, mais especificamente sobre o procedimento de
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reconhecimento pessoal, destaca o renomado jurista:

E, sendo ainda mais especifico — até porque é disso que iremos tratar
doravante —, a prova do crime de roubo, nas hipéteses em que nao se haja
flagrado e prendido o seu autor, consiste, eminentemente, em um ato a que o
Cddigo de Processo Penal denomina “reconhecimento formal de pessoa”, tal
qual positivado no art. 226 daquele diploma legal. (Schietti Cruz, 2022, p. 573)

Embora a prova testemunhal desempenhe um papel relevante no processo
penal, € importante destacar sua elevada falibilidade e suscetibilidade a influéncias
internas e externas, como emogdes intensas e outros fatores subjetivos que podem
comprometer sua fidelidade. Nesse sentido, relevantes as licbes de Aury Lopes Junior,
que elucidam as fragilidades inerentes a esse meio de prova:

A prova testemunhal é o0 meio de prova mais utilizado no processo penal
brasileiro (especialmente na criminalidade classica) e, ao mesmo tempo, o
mais perigoso, manipulavel e pouco confiavel. Esse grave paradoxo agudiza a

crise de confianga existente em torno do processo penal e do proprio ritual
judiciario. (Lopes Junior, 2014)

Nesse sentido, mesmo nos casos em que a prova testemunhal seja colhida
em estrita observancia aos requisitos legais de validade, ndo se pode presumir que
seu conteudo corresponda, necessaria e invariavelmente, a verdade, em decorréncia
de sua falibilidade, que decorre tanto de fatores internos quanto de fatores externos.
Sobre a falibilidade da prova testemunhal, discorrem Juarez Tavares e Rubens Casara:

Nao se pode, ainda, esquecer que, mesmo NOsS casos em que a prova
testemunhal seja produzida em atengdo aos requisitos legais de validade, o
seu conteudo pode se afastar do valor “verdade”, ou em razao da conduta da
testemunha dirigida a mentira, ou em razdo do fendbmeno das “falsas
memorias”, uma distorgdo de natureza psicoldgica, provocada por diversos
fatores como o impacto emocional gerado pelo evento a ser descrito, a
transitoriedade (deterioragdo da memodria), a atribuicdo equivocada (mistura de

lembrangas distintas que leva a um erro de imputagéo) e o procedimento de
“sugestdo” de uma informagéo falsa. (Tavares e Casara, 2020, p. 28)

Percebe-se, portanto, que a realidade de uma conduta tida por delituosa
pode ser compreendida e repassada de formas distintas pelos individuos que a
presenciaram. Dai porque € imprescindivel uma apuragao criteriosa e diligente da
prova testemunhal, notadamente o reconhecimento de pessoas, a fim de minimizar

distor¢cdes e assegurar maior confiabilidade na reconstrugao de fatos.
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44 O risco de as falsas memodrias contaminarem o procedimento de

reconhecimento pessoal

Conforme esmiugado em capitulo préprio, o reconhecimento pessoal € o
procedimento que tem por finalidade confirmar ou afastar a identidade de um suspeito
pela pratica de um delito, por meio da identificagcdo visual realizada por quem
presenciou o fato delituoso, seja vitima, seja testemunha.

Entretanto, como demonstrado alhures, a memadria humana nao é perfeita, e
esta suscetivel a falhas. A falsificacdo da memdéria pode resultar em graves injustigas,
especialmente no ambito do reconhecimento de pessoas, isso pois a mente humana
nao registra os acontecimentos de forma fiel e permanente, mas sim os reconstroi de
maneira dindmica e sujeita a distorgoes.

Nao por outro motivo, Guilherme de Souza Nucci afirma que o juiz ndo deve,
em hipotese alguma, proferir condenagdo fundada exclusiva e isoladamente no
reconhecimento realizado pela vitima, a excecdo de ser essa identificacao
acompanhada de um depoimento firme, coerente e convincente prestado pelo
ofendido, que n&o seja infirmada por outros elementos de prova constantes nos autos
(Nucci, 2020, p. 898).

Além disso, destaca Aury Lopes Junior, levando em consideragao os
fatores que podem alterar a qualidade do procedimento de reconhecimento pessoal,
destaca algumas condigbes para que o procedimento possa ser valido:

[...]deve-se considerar a existéncia de diversas variaveis que modulam a
qualidade da identificacdo, tais como o tempo de exposi¢do da vitima ao
crime e de contato com o agressor; a gravidade do fato (a questdo da
memoria estd intimamente relacionada com a emogéo experimentada); o
internvalo de tempo entre o contato e a realizagdo do reconhecimento; as
condigbes ambientais (visibilidade, aspectos geograficos etc.); as
caracteristicas fisicas do agressor (mais ou menos marcantes); as condigdes
psiquicas da vitima (memdria, estresse, nervosismo etc.); a natureza do delito
(com ou sem violéncia fisica; grau de violéncia psicoldgica etc.), enfim, todo

um feixe de fatores que nao podem ser desconsiderados. (Lopes Junior, 2022,
p. 641-642)

Nesse sentido, a fragilidade desse meio de prova é agravada por diversos
fatores que atuam na formacao, retencido e evocagdao da memodria, com especial
destaque para a interferéncia das emocgoes, a influéncia do tempo e as alteragdes

fisicas do individuo a ser reconhecido, conforme sera a seguir analisado.
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a) influéncia das emog¢bes na memoria

A aquisicao e a formagdo das memorias sao processos complexos, e o
maior regulador dessa dinamica € a emogéo, uma vez que o estado emocional da
testemunha ou vitima no momento do evento traumatico, como € o caso de um crime,
tem um impacto direto na qualidade e na capacidade de retencdo da informacéo.

Conforme licbes do neurologista Ivan lzquierdo, as emogdes e os estados
de animo sao os maiores reguladores da aquisicdo formacdo e evocacgao das
memorias:

Os maiores reguladores da aquisicdo, da formagdo e da ewcagdo das
memorias sdo justamente as emogbes e os estados de animo. Nas
experiéncias que deixam memorias, aos olhos que véem se somam o cérebro
— que compara — € 0 coragao — que bate acelerado. No momento de ewocar,

muitas vezes € o coragdo quem pede ao cérebro que lembre, e muitas vezes
a lembrancga acelera o coragao. (Izquierdo, 2018, p. 26)

Portanto, situagcbes de estresse, nervosismo ou grande alteragdo
psicoldgica, tipicas de eventos criminosos, podem suprimir ou distorcer a formagao da
memoria do fato, tornando a lembranca inicial menos precisa. A intensidade da
emogao, embora possa reforgar a sensagao de certeza da testemunha, ndo garante a
acuracia da memoria, aumentando o risco de um reconhecimento equivocado, e,
consequentemente, a contaminagao do procedimento por uma falsa memoaria.

Importante destacar, ainda, que a presenca de uma arma durante a pratica
do delito tende a desviar a atengao da vitima de outros elementos fisicos relevantes do
autor, o que reduz, de maneira significativa, a capacidade de reconhecimento,
fenbmeno que a pesquisadora americana, Nancy K Steblay intitula de “weapon focus
effect’’® ou em portugués, efeito do foco na arma.

Nesse fenbmeno, a vitima concentra seu foco no instrumento utilizado na
ameaca, em razao da relagdo de poder estabelecida, e ndo nas fei¢des do agressor,
fator este que se torna uma variavel altamente prejudicial a realizagcdo de um
reconhecimento positivo, especialmente em crimes como roubo.

Sobre o tema, discorre Aury Lopes Junior:

A presenca de arma distrai a atencdo do sujeito de outros detalhes fisicos
importantes do autor do delito, reduzindo a capacidade de reconhecimento. O

WSTEBLAY, Nancy K. (2015) "Scientific Advances in Eyewitness Identification Evidence," William
Mitchell Law Review: Vol. 41: Iss. 3, Article 11. Disponivel em:
https://open.mitchellhamline.edu/wmlr/vol41/iss3/11/. Acesso em 28 dez. 2025.
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chamado efeito do foco na arma é decisivo para que a vitima ndo se fixe nas
feicbes do agressor, pois o fio condutor da relagdo de poder que ali se
estabelece é a arma. Assim, tal varidvel deve ser considerada altamente
prejudicial para um reconhecimento positivo, especialmente nos crimes de
roubo, extorsdo e outros delitos em que o contato agressor-vitima seja
mediado pelo uso de arma de fogo. (Lopes Junior, 2022, p. 642)

Diante disto, a fim de assegurar maior confiabilidade ao procedimento de
reconhecimento, mister considerar o estado psicolégico da testemunha ou vitima no
momento da ocorréncia dos fatos, uma vez que fatores emocionais podem influenciar

diretamente a percepcao e recordacao do evento delituoso.

b) A influéncia do tempo na memoria

O processo penal brasileiro se orienta, dentre outras fontes, dos principios
constitucionais, dentre os quais se destaca o da duragao razoavel do processo,
positivado no artigo 5°, inciso LXXVIIl, da Constituicdo de 1988, que garante a todos,
no ambito judicial e administrativo a tramitacdo célere e eficiente dos feitos. Esse
principio, dentro do contexto tematico deste trabalho, mostra-se imperiosa importancia,
uma vez que a confiabilidade dos elementos de prova, especialmente da prova
testemunhal, tende a ser maior quando a sua produgao ocorre dentro de um lapso de
tempo razoavel.

Isso ocorre porque a passagem do tempo € um fator que pode influenciar
negativamente a memdéria, uma vez que o transcurso de um periodo de tempo muito
longo entre o fato e o ato de reconhecimento pode modificar as lembrancgas, levando
ao esquecimento de detalhes cruciais. Sobre a influéncia do tempo na memoria,
destaca Cristina Di Gesu:

Com efeito, o transcurso do tempo é fundamental para o esquecimento, pois
além de os detalhes dos acontecimentos desvanecerem-se no tempo, a forma
de retengao da memodria é bastante complexa, ndo permitindo que se busque
em uma “gaveta” do cérebro a recordagao tal e qual ela foi apreendida. E, a

cada ewcagdo da lembranga, esta acaba sendo modificada. (Gesu, 2014, p.
169).

Nesse sentido, o passar do tempo contribui para o esvaziamento das
lembrancas, ocasionando a perda de detalhes e distor¢ao dos acontecimentos, como
destaca Ruth Gauer ao apontar a fluidez e a fragilidade das imagens mentais:

Os acontecimentos desvanecem-se, perdem-se, pois ja nao ha idéias em luta

com os fatos. Aparece entdo a negacao do fato real. Os acontecimentos nao
sdo apreendidos, uma vez que as imagens ndo se fixam, escapam pela
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fluidez da velocidade. (Gauer, 1999, p. 26 apud Gesu, 2014, p. 170)

Assim, o tempo revela-se fator determinante para o esquecimento e para
formacao de falsas recordagdes, tendo sido esta matéria inclusive objeto de estudo
pelos pesquisadores Tollestrup e Cols, em trabalho publicado na obra “Adult
eyewitness testimony: current trends and developments”, que, ao analisarem arquivos
da policia montada do Canada no periodo de 1987 a 1989, envolvendo 119 casos de
roubo e 66 casos de extorsdo, observaram que a taxa de identificagbes positivas
diminui de maneira acentuada com o decurso do tempo.

Os pesquisadores verificaram que as testemunhas ou vitimas submetidas a
menores intervalos de tempo entre o evento delituoso e o procedimento de
reconhecimento apresentaram proporgdes significativamente mais elevadas de
identificacdo do suspeito. Nesse sentido, constatou-se que em casos de roubo,
quando a identificagdo ocorreu em menos de um dia apdés o crime, a taxa de
reconhecimento alcangou 71,43%. Em contrapartida, quando o intervalo entre o fato e
a identificagdo variou entre 7 a 34 dias essa taxa caiu para 33,33%, e quando
ultrapassados 34 dias, a taxa de identificagdo reduziu-se ainda mais, chegando a
apenas 14,29% (Tollestrup; Turtle; Yuille, 1994, p. 153-156).

Esses dados revelam o impacto negativo do tempo sobre a memaria da
testemunha ou da vitima, bem como a importancia da brevidade na realizagado do
procedimento de reconhecimento pessoal, a fim de reduzir os impactos do tempo no

processo de recordagao das memorias.
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5.PROPOSTAS E CAMINHOS PARA REDUGAO DAS INJUSTIGAS

No curso do presente trabalho, abordou-se a problematica do
reconhecimento de pessoas sob a perspectiva das falsas memérias. Contudo, para
além dos aspectos psicologicos envolvidos, ha também relevantes questdes de ordem
legal e procedimental relacionadas a realizagao desse ato.

No ambito da persecugao penal é recorrente a pratica do chamado
reconhecimento informal, caracterizada, em sua maioria, pela inobservancia das
regras procedimentais previstas na legislagao vigente. Nesses casos o regramento
legal acaba sendo indevidamente relativizado, dando lugar a informalidade e
comprometendo a confiabilidade e a validade do procedimento. Sobre o tema destaca
Aury Lopes Junior:

Para além dessa complexa problematica que fragiliza qualquer
reconhecimento, temos ainda no Brasil uma péssima disciplina legal,
auséncia de protocolos de redugao de danos, cultura inquisitéria permeando
as decisdes de juizes e tribunais e, principalmente, praticas policiais muitas
vezes erradas, sem as cautelas devidas e, portanto, com altissimo nivel de

contaminagéo e de geragao de erro (viés confirmatorio). (Lopes Junior, 2022,
p. 634)

Diante da constatagao da falibilidade do procedimento de reconhecimento
de pessoas, impde-se ao sistema de justica adotar medidas concretas para mitigar os
riscos de erro.

A principal e mais urgente dessas medidas € a implementagcédo, em ambito
nacional, de protocolos de reconhecimento baseado em evidéncias cientificas, que
incorporam as melhores praticas desenvolvidas pela psicologia do testemunho. A
Resolugdo n° 484, de 19 de dezembro de 2022 do Conselho Nacional de Justica
(CNJ) e o “Manual de Procedimentos de Reconhecimento de Pessoas” dela
decorrentes, sdo passos fundamentais nessa dire¢cdo, mas sua eficacia depende da
sua efetiva absorgao pelas policias e pelo poder judiciario.

Esses protocolos a serem adotados passam longe de serem meras
formalidades burocraticas, mas sim, sdo meios de efetivar as garantias processuais
do acusado.

Ademais, conforme sera melhor explicitado em topico proprio, mister que o
procedimento de reconhecimento pessoal seja realizado da maneira mais célere

possivel, visando mitigar os efeitos do transcurso do tempo na memoria.
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5.1. A Resolugdo n° 484/2022 do CNJ e o seu Manual de Procedimentos: um

resgate a legalidade e a ciéncia

O ponto de inflexdo na busca por procedimentos mais justos e cientificos no
Brasil foi a edicdo da Resolugdo n° 484, de 19 de dezembro de 2022 do CNJ, norma
esta que estabelece diretrizes para o procedimento de reconhecimento de pessoas, e
a partir da qual se editou o “Manual de Procedimentos de Reconhecimento de
Pessoas”, ambos documentos que representam a materializagdo da virada
jurisprudencial do STJ acerca do tema, bem como a incorporagdo de praticas e
estudos da psicologia do testemunho ao sistema de justiga.

Esses dois documentos estabelecem um conjunto de requisitos que
transformam o reconhecimento pessoal em um procedimento cientifico e garantista.

Dentre as disposi¢cdes mais relevantes se pode destacar:

a) A irrepetibilidade da prova

Conforme exposto, o reconhecimento de pessoas pode ocorrer tanto na
fase investigatoria quanto no curso da instrugdo processual, sendo comum que o
procedimento seja realizado em ambos 0s momentos.

Contudo, quando efetuado exclusivamente durante o inquérito policial, o
reconhecimento ndo observa, de modo geral, o principio do contraditério, o que
impede seu pleno aproveitamento como meio de prova.

A luz do que dispde o artigo 155 do Cédigo de Processo Penal, as provas
produzidas na fase investigatoria devem ser reproduzidas em juizo, durante a fase de
instrucao processual, ressalvadas as provas antecipadas, cautelares e irrepetiveis.

Nesse contexto, o reconhecimento de pessoas configura-se como ato
irrepetivel, uma vez que ndo pode ser reproduzido em condi¢des idénticas a primeira
vez, sendo certo que a realizagdo inicial tende a comprometer eventuais
reconhecimentos posteriores.

O préprio CNJ reconhece a natureza irrepetivel desse meio de prova, como
€ possivel observar da redagdo do artigo 2° § 1°, da Resolugdo n° 484/2022, que
assim dispde:

art. 2°[...]
§ 1° O reconhecimento de pessoas, por sua natureza, consiste em
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prova irrepetivel, realizada uma unica vez, consideradas as
necessidades da investigagdo e da instrugdo processual, bem como os
direitos a ampla defesa e ao contraditério. (Brasil, 2022, grifo proprio)

Por essa ordem de razbes, impde-se que o procedimento seja realizado
uma unica vez ao longo da persecugao penal, com rigorosa observancia das garantias
legais e constitucionais.

Uma das formas de reduzir os danos decorrentes da repeticdo do ato de
reconhecimento consiste em, quando sua realizagdo se mostrar indispensavel na fase
investigatoria, observar rigorosamente o regime juridico das provas antecipadas
(artigo 156, inciso |, do CPP), hipétese em que devera o delegado de policia
presidente requerer a producdo da prova ao magistrado, que, entendo pertinente,

deferira o ato e intimara as partes a comparecerem, garantido o contraditorio.

b) Instrugbes ndo sugestivas e composigéo justa do alinhamento

O cerne do garantismo no reconhecimento reside na eliminagao de fatores
de sugestao que possam macular a memoria da vitima e das testemunhas. Por essa
razado, a resolucdo n° 484/2022 do CNJ e o “Manual de Procedimentos de
Reconhecimento de Pessoas” estabelecem rigorosas diretrizes a fim de garantir uma
composicao justa no alinhamento de individuos a serem reconhecidos, bem como
evitar o “showup” e garantir que as instru¢des dadas aos reconhecedores sejam
neutras.

Inicialmente, como primeiro passo para evitar a sugestionabilidade do
reconhecedor, devem ser a ele fornecidas instrugdes claras sobre como se dara o
procedimento, inclusive sendo alertado, conforme disposig&do do artigo 7° e incisos da
resolugdo n° 484/2022 do CNJ, que a pessoa investigada pode ou ndo estar entre
aquelas que lhe serdao apresentadas, bem como que apds observadas as pessoas
apresentadas, o reconhecedor pode reconhecer uma ou nenhuma delas, sem prejuizo
da continuidade das investigacdes. Essa instrugdo € crucial para mitigar a pressao
psicolégica por um “falso positivo”, ou seja, a escolha de um inocente apenas para
satisfazer uma expectativa de reconhecimento positivo.

Outrossim, como meio de garantir um reconhecimento justo, indica-se uma
composigao justa do alinhamento (“fair line up”), de modo que, aos moldes do que

dispde o artigo 8° inciso Il, da resolugdo n° 484/2022 do CNJ, a pessoa investigada
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seja apresentada junto a pelo menos outras 04 (quatro) pessoas nao relacionadas ao
fato investigado, e que atendam a descri¢ao dada pelo reconhecedor. Essa regra visa
garantir que o suspeito ndo se destaque dos demais, obrigando a testemunha a
buscar em sua memoria a imagem do agressor, e ndo apenas a pessoa mais
parecida com o estereoétipo pré-concebido.

Seguindo essa linha de raciocinio, a resolugao normativa informa, ainda, em
seu artigo 8°, paragrafo 1°, a necessidade de evitar a apresentagao isolada da pessoa
a ser reconhecida, o chamado “showup’, quer seja por meio de fotografia quer seja
por meio presencial, uma das praticas mais condenadas pela psicologia do
testemunho devido ao alto grau de induzimento da testemunha, que, pelas situagdes
do reconhecimento, é levada a crer que o suspeito € o culpado pelo crime
(MAGALHAES, 2020, p. 1705), o que torna o procedimento um mero ato de

confirmacéo, e ndo em um exercicio de memoria.

5.2. A urgéncia na realizagao do reconhecimento pessoal

A fragilidade da memadria humana, como demonstrado no capitulo anterior,
€ um fator que se agrava com o transcurso do tempo. A memoria se degrada, as
lacunas aumentam e se preenchem com sugestionabilidade a medida que o evento
delituoso se distancia.

Por essa razdo, a urgéncia na producdo da prova de reconhecimento
pessoal € um imperativo que se harmoniza com as garantias do acusado de um
jugamento justo e célere, e visa preservar a integridade da memoria e,
consequentemente, a qualidade da prova.

O proprio Cdédigo de Processo Penal, em seu artigo 156, inciso |,
estabelece um principio de urgéncia para a produgdo de provas que nao podem
esperar o transcurso do tempo, sob o risco de se perderem:

Art.156. A prova da alegacdo incumbira a quem a fizer, sendo, porém,
facultado ao juiz de oficio: (Redagéo dada pela Lei n° 11.690, de 2008)

I — ordenar, mesmo antes de iniciada a ag¢ao penal, a produgao
antecipada de provas consideradas urgentes e relevantes, observando
a necessidade, adequacao e proporcionalidade da medida; (Incluido
pela Lei n° 11.690, de 2008)

Il — determinar, no curso da instrugdo, ou antes de proferir sentenga, a

realizacao de diligéncias para dirimir divida sobre ponto relevante (Brasil,
1941, grifo préprio)

Nesse contexto, a antecipacado da prova de reconhecimento pessoal,.a fim


https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2008/Lei/L11690.htm#art1
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2008/Lei/L11690.htm#art1
https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2007-2010/2008/Lei/L11690.htm#art1
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de agilizar sua realizagao, revela-se plenamente compativel com o sistema acusatoério
e com as garantias constitucionais do devido processo legal e da duracao razoavel do
processo, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LXXVII, da Constituicao de 1988.

Ao contrario de representar mitigagado das garantias defensivas, tal medida
atua como mecanismo de protecdo contra erros judiciarios, especialmente daqueles
decorrentes de reconhecimentos tardios, realizados quando a meméaria ja se encontra
fragilizada e mais suscetivel a distorgdes.

Assim, a observancia da urgéncia na realizacdo do procedimento de
reconhecimento pessoal ndo apenas atende a uma exigéncia legal, mas constitui
providéncia indispensavel para assegurar maior confiabilidade probatéria e reforgar a
legitimidade da sentenga condenatdoria com base no reconhecimento do acusado,

contribuindo para um processo penal mais justo e racional.

5.3. A capacitagao dos operadores da justica

A adocgédo das medidas voltadas para redugao das injusticas, notadamente
a implementacdo dos protocolos adotados pelo CNJ, exige, necessariamente, um
robusto e permanente programa de capacitagdo para todos os agentes que integram o
sistema de justica criminal.

E fundamental, portanto, que magistrados, dos ministérios publicos dos
estados e das defensorias publicas estaduais, assim como seus serventuarios,
participem de cursos destinados a qualificacdo e atualizagao funcional continuada,
voltados ao estudo aprofundado e a efetiva implementacdo dos parametros
técnico-cientificos, das regras técnicas e das boas praticas associadas ao
reconhecimento de pessoas como meio de prova,.

Essa capacitagao deve ter como eixo central a compreensao da falibilidade
da memodria humana, bem como dos diversos fatores cognitivos, emocionais e
contextuais capazes de comprometer sua acuracia, como a sugestionabilidade, o
decurso do tempo, o estresse e a forma de conducéo do procedimento.

Somente a partir dessa atuacao institucional informada por conhecimentos
interdisciplinares, notadamente oriundos da psicologia do testemunho e das ciéncias
cognitivas, sera possivel reduzir significativamente o risco de condenagdes baseadas
em conhecimentos equivocados, fortalecendo a legitimidade das decisdes judiciais e

a efetividade das garantias fundamentais no processo penal.
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6. CONSIDERAGOES FINAIS

O presente trabalho buscou realizar uma analise critica e aprofundada sobre
a falibilidade do reconhecimento pessoal no processo penal brasileiro, demonstrando
que a sua pratica, quando desvinculada das garantias legais e o conhecimento
cientifico, notadamente oriundos da psicologia do testemunho e das ciéncias
cognitivas, constitui um dos principais vetores de erro judiciario e seletividade penal no
pais. A investigagdo cumpriu seu objetivo ao desvelar a natureza falivel do
procedimento e ao propor caminhos concretos para a redugéo de injustigas.

O ponto central da analise reside na compreensao da memodria humana
como um processo dinamico e reconstrutivo, inerentemente falivel, e ndao como um
registro estatico e imutavel. Conforme se demonstrou, a memoria humana € altamente
suscetivel a contaminagao por falsas memdérias, as quais sao induzidas por diversos
fatores cognitivos, emocionais e contextuais capazes de comprometer sua acuracia,
como a sugestionabilidade, o decurso do tempo, o estresse e a forma de condugéo do
procedimento.

Somado a isso, outro problema relevante relacionado a confiabilidade do
reconhecimento pessoal é a banalizagdo do procedimento legal previsto no artigo 226
do CPP, que por muito foi amparada por entendimentos jurisprudenciais no sentido de
que as suas disposicdes eram meras normas de recomendacao, sem aptidao para
gerar nulidade quando descumpridas, demonstrando a materializagdo de uma falha
sistémica.

Essa compreenséao se revela inadequada, uma vez que o respeito a forma
legal € essencial para validade do ato, ndo se admitindo a criagdo de procedimentos
informais ou casuisticos pela autoridade policial e judiciaria. Dai porque a necessidade
de aprimoramento e detalhamento das normas que regem o reconhecimento pessoal,
bem como a adogdo de uma postura mais rigorosa e uniforme pelos tribunais patrios,
tratando essas normas como exigéncias vinculantes e ndo como simples orientagdes,
em observancia as garantias fundamentais do acusado.

E nesse sentido que a aplicacdo das diretrizes estabelecidas pela
Resolugdo n° 484, de 19 de dezembro de 2022 do CNJ e pelo “Manual de
Procedimentos de Reconhecimento de Pessoas” dela oriunda encontra grande
importancia, na medida que representam o resgate da legalidade e a incorporagéo

das melhores praticas internacionais voltadas ao estudo aprofundado e a efetiva
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implementacdo dos parametros técnico-cientificos e das regras técnicas associadas
ao reconhecimento de pessoas como meio de prova, tais como a irrepetibilidade da
prova, a proibicdo do “show up’, utilizacdo de instrugdes nao-sugestivas e
alinhamentos como composigéo justa.

A adocgao rigorosa dessas medidas, somadas a uma maior celeridade na
realizacado do procedimento de reconhecimento de pessoas, afasta, ou pelo menos
diminui, a influéncia de fatores internos e externos no processo de recuperacao da
memoria, aumentando a confiabilidade da prova e protegendo o acusado de
sentencas arbitrarias.

Em suma, a condenacido de um inocente, baseada em um reconhecimento
falho € a maior ineficiéncia que um sistema de justica pautado pelo respeito as
garantias fundamentais do acusado pode cometer.

Assim, a busca por um procedimento de reconhecimento seguro e confiavel
€ um imperativo para a construgdo de um processo penal que seja, de fato,
instrumento da realizag&o da justica, capaz de distinguir o culpado do inocente com o
maior grau de certeza possivel.

E nesse sentido que a adocdo plena dos protocolos do CNJ, aliada &
capacitagdo dos agentes do sistema de justi¢a, configura a via mais promissora para
superar o legado de erros e construir um sistema de justica criminal mais equanime e

alinhado aos preceitos constitucionais.
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