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RESUMO

Analisa-se questdes relevantes envolvendo o conflito entre a liberdade de expressdo e os
direitos da personalidade, os quais constituem direitos fundamentais consolidados pelo Texto
Constitucional. Desse modo, com o intuito de possibilitar uma melhor compreenséo acerca da
teméatica, o presente trabalho observa as questbes atinentes aos direitos fundamentais,
abordando os aspectos historicos e conceituais. Por conseguinte, aborda-se em capitulo
posterior 0s conceitos que envolvem os direitos da personalidade, quais sejam o direito a
intimidade, a vida privada, a honra e & imagem, com o intuito de entender o &mbito da tutela
jurisdicional aos respectivos direitos. Ato continuo, estuda-se o direito a liberdade de expresséo,
tratando, inclusive, sobre os conceitos relacionados a liberdade de pensamento e liberdade de
informacdo. Por fim, analisa-se 0 metodo adequado para resolucdo de conflitos envolvendo
direitos fundamentais, assim como verifica-se situacfes concreta de conflito entre a liberdade
de expresséo e os direitos da personalidade, os quais possuem igual hierarquica consoante o

disposto na Constituicdo Federal de 1988.

Palavras-chave: Direitos Fundamentais. Direitos da personalidade. Intimidade. Vida Privada.

Honra. Imagem. Liberdade de Expressdo. Ponderacdo de interesses.



ABSTRACT

Relevant issues are analyzed involving the conflict between freedom of speech and personality
rights, which constitute fundamental rights consolidated by the Constitutional Text. Thus, with
the aim of enabling a better understanding of the theme, issues relating to fundamental rights
are analyzed, addressing historical and conceptual aspects. Therefore, the concepts that involve
the personality rights are addressed in a later chapter, namely the right to privacy, privacy, honor
and image, with the goal of understanding the scope of judicial protection of the respective
rights. Then, the right to freedom of speech is studied, including concepts related to freedom of
thought and freedom of information. Finally, the appropriate method for resolving conflicts
involving fundamental rights is analyzed, as well as concrete situations of conflict between
freedom of speech and personality rights, which have equal hierarchies according to the

provisions of the Federal Constitution of 1988.

Keywords: Fundamental Rights. Personality rights. Intimacy. Private Life. Honor. Image.

Freedom of speech. Weighing of interests.
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1 INTRODUCAO

Os avangos nos meios de comunicacgdo, assim como a intensificagdo do uso das
redes sociais potencializaram a circulagdo de informagOes e de diferentes opinides, 0 que,
também, torna cada vez mais frequente a colisdo entre o direito fundamental da liberdade de
expressao e os direitos da personalidade.

A Constituicdo Federal de 1988 consagrou igual hierarquia aos referidos direitos,
garantido aos individuos a livre expressdo da atividade intelectual, artistica e de comunicacéo,
assim como assegurando a inviolabilidade dos direitos a intimidade, a vida privada, a honra e a
imagem, conforme o disposto no art. 5°, incisos I1X e X.

Nessa perspectiva, em situagdo de coliséo entre o direito a liberdade de expresséo
e os direitos da personalidade, surge a dificil questdo de identificar qual dos interesses tutelados
pelo Texto Constitucional ira prevalecer.

E cedico a importancia da tematica no atual cenario brasileiro, haja vista que, muitas
vezes, 0 exercicio da liberdade de expressao € utilizado para justificar atividades que maculam
a dignidade do individuo.

Assim, com o processo de globalizacdo e de aperfeicoamento dos meios de
comunicacdo o alcance das informacdes € cada vez maior, 0 que reforca a necessidade de tutela
do Poder Judiciario, com o fito de resguardar a integridade dos direitos da personalidade, assim
como do devido exercicio do direito a liberdade de expressdo, os quais constituem direitos
essenciais ao fortalecimento do Estado Democratico de Direito.

Dessa forma, os direitos da personalidade envolvem o direito a intimidade, a vida
privada, a honra e a imagem das pessoas, sendo assegurado o direito de indenizagdo em virtude
de possivel violacdo. Isto posto, os aludidos direitos sdo corolarios do principio da dignidade
da pessoa humana, haja vista que visam garantir ao individuo uma vida plena, com o intuito de
possibilitar ao cidaddo o livre desenvolvimento da sua personalidade.

Desse modo, o trabalho em questao objetiva demonstrar a importancia da tutela aos
direitos da personalidade, ante a essencialidade das referidas prerrogativas para a formacéo da
personalidade do individuo, bem como para o pleno exercicio de outros direitos tambem
consagrados pelo Texto Constitucional.

O estudo restou direcionado pela anélise da Constituicdo Federal de 1988 e do
Codigo Civil Brasileiro de 2002, abordando os conceitos que envolvem os direitos
fundamentais, os direitos da personalidade e a liberdade de expressdao. Ademais, cumpre

analisar circunstancias de conflitos entre a liberdade de expresséo e os direitos da personalidade,
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com o intuito de identificar qual dos direitos deve prevalecer sobre o outro, ante o igual grau
hierarquico.

No capitulo inicial analisa-se os conceitos que envolvem os direitos fundamentais,
assim como os aspectos historicos que envolvem a consolidacao dos aludidos direitos. Ademais,
atenta-se, ainda, a diferenciar os principios e as regras, bem como compreender as solucbes
utilizadas em casos de conflito, haja vista a aplicabilidade as circunstancias que envolvem a
colisdo entre o direito a liberdade de expressdo e os direitos da personalidade.

Ato continuo, no capitulo trés analisa-se os direitos da personalidade, quais sejam
os direitos a honra, a intimidade, a vida privada e a imagem, com o intuito de identificar os seus
conceitos, 0s ambitos de incidéncia das referidas prerrogativas, bem como as suas limitacoes.
Analisando, também, os conceitos de pessoa e de personalidade juridica, abordando, ainda, as
diferencas entre os direitos em questao.

Ao fim, no capitulo quatro, cuida-se de verificar os aspectos que envolvem o direito
a liberdade de expressédo, assim como suas limitagcdes em situacGes de conflito com os direitos
da personalidade, os quais sdo corolarios do principio da dignidade da pessoa humana, com o

intuito de facilitar a resolucdo dos conflitos que envolvem os direitos fundamentais em comento.
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2 O PROCESSO CUMULATIVO DOS DIREITOS FUNDAMENTAIS

Os Direitos Fundamentais representam um conjunto de normas principioldgicas,
deveres e prerrogativas intrinsecamente relacionados a dignidades da pessoa humana, visando
garantir a convivéncia digna e pacifica do homem em sociedade, independente de suas
caracteristicas fisicas ou sociais.

A Constituicdo Federal de 1988 apresenta os direitos fundamentais de forma
expressa, estabelecendo uma ampla lista de garantias e de deveres, 0s quais possuem eficacia
plena e aplicabilidade imediata. Dessa forma, entende-se que os referidos direitos estio
intimamente relacionados a condicdo de pessoa humana, ou seja, é garantido ao ser humano o
respeito a liberdade, a vida, a igualdade e a dignidade, com o fito de assegurar o pleno
desenvolvimento de sua personalidade.

Dentre as principais caracteristicas dos direitos fundamentais, destaca-se a sua
historicidade, haja vista que o seu processo de consolidacdo material passou por uma
prolongada maturagéo historica conforme os anseios das diferentes sociedades ao longo do
tempo.

Nesse sentido, a doutrina reconhece as etapas que os direitos fundamentais
perpassaram, apresentando um aspecto evolutivo conforme os variados contextos historicos.
Destaca-se, ainda, a sua universalidade, tendo em vista que todas as pessoas sdo titulares de
direitos fundamentais sem restri¢oes, independente da cor, da religido ou da nacionalidade.
Assim, basta a condicdo de pessoa humana para a exigibilidade das aludidas prerrogativas.

Nessa perspectiva, a Constituicdo Federal de 1988 ampara de modo amplo a
liberdade de expressdo nas suas variadas formas, como a livre manifestacdo de pensamentos,
de comportamentos e de ideais, haja vista que teve sua promulgacédo pautada por um processo
de redemocratizacdo, apds o declinio da ditadura militar no Brasil. Além disso, o aludido texto
dispde que a manifestacdo do pensamento e de informacdes ndo devem sofrer nenhum tipo de
restricdo, conforme os art. 5°, IX e art. 220, § 2° da Constituicdo Federal de 1988.

Os referidos direitos, no entanto, sdo interdependentes e se complementam, ndo
podendo haver a inobservancia dos demais direitos e garantias fundamentais, como o direito a
honra e o direito a intimidade, vez que o exercicio das aludidas prerrogativas constitui fator
essencial para o desenvolvimento do Estado Democratico de Direito.

Desse modo, resta patente que o exercicio do direito de liberdade de expressdo nao
pode servir como justificativa para abalar a honra ou a privacidade de outro individuo, ou seja,

o direito a liberdade de expressdo ndo é absoluto e encontra limites no exercicio de outros
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direitos fundamentais. Com o intuito de apresentar uma analise mais detalhada do conflito em

debate, é essencial verificar a evolucdo historica dos direitos e garantias fundamentais.

2.1 Evolucéo historica dos direitos fundamentais

A consolidagdo contemporénea dos direitos fundamentais como normas inerentes
ao Estado Democratico de Direito representa um processo de formagdo histérica conforme as
diferentes épocas e sociedades.

Nessa senda, o cristianismo teve importante participagdo na propagacdo do
pensamento pautado na dignidade da pessoa humana, no respeito ao homem enquanto imagem
e semelhanca de Deus. Segundo George Marmelstein (2014, p 29) houve um intenso incentivo
ao dever de respeitar o semelhante independente de suas caracteristicas ressaltando o seguinte
trecho: “ndo ha judeu, nem grego, ndo héa escravo nem homem livre, nao ha homem nem mulher:
todos vos sois um s6 em Cristo” (Epistola aos Galatas, III, 26).

Diante disso, as religides, sobretudo o cristianismo, contribuiram para a assercao
dos referidos direitos na sociedade, vez que divulgaram principios como a solidariedade, o
perddo e a igualdade entre os seres humanos.

Ato continuo, os séculos XVII e XVIII foram marcados pelo pensamento
contratualista, o qual ressaltava que o homem possui direitos anteriores ao Estado, os quais
resultam da propria natureza humana. Dessa forma, o Estado representa uma instituicdo
garantidora dos direitos basilares dos cidaddos, resguardando o bem-estar social e o pleno
desenvolvimento.

Destaca-se, ainda, o Bill of Rigths, o qual representou importante avanco
democratico na Inglaterra, assim como possibilitou a discussao acerca dos direitos individuais,
ante o fim definitivo da monarquia absolutista na Inglaterra no contexto da Revolucao Gloriosa
de 1688, com o intuito de possibilitar a formacdo de uma monarquia constitucional pautada no
predominio do Parlamento.

Nesse tocante, o ideal de precedéncia do cidaddo em face do Estado impactou na
Declaracdo de Direitos de Virginia, de 1776, e na Declaracdo Francesa, de 1789, as quais
representaram a positivacdo pratica dos direitos fundamentais, pautados na dignidade e na
liberdade. Nesse sentido, as referidas declaracdes consolidam e reunem as liberdades
essencialmente individuais, como a livre manifestacdo de pensamento, de locomocdo, bem
como o direito a vida, a saude, assim como enfatizam as liberdades politicas e sociais.

Assim, insta ressaltar que a Declaragdo de Virginia de 1776 foi o primeiro

documento que positivou os direitos inerentes ao individuo, independente do sexo, do credo,
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ou da condicdo social. Com isso, por meio da Declaragdo de Direitos de Virginia de 1776, 0s
direitos dos cidaddos preponderam em detrimento da atuacdo do Estado na relagdo politica.
Nesse sentido, destacam-se as palavras do autor Gilmar Mendes (2019, p 196), o

qual é enfatico ao abordar a inversdo da relacdo entre Estado e individuo:

Os direitos fundamentais assumem posicdo de definitivo realce na sociedade quando
se inverte a tradicional relacdo entre Estado e individuo e se reconhece que o individuo
tem, primeiro, direitos, e, depois, deveres perante o Estado, e que os direitos que o
Estado tem em relacéo ao individuo se ordenam ao objetivo de melhor cuidar das
necessidades dos cidaddos.

Ante 0 exposto, entende-se que 0s cidaddos possuem direitos inalienaveis e
preexistentes a atuacao politica do Estado, como o direito a vida, a dignidade, a propriedade e
a liberdade.

Ja no que tange a Revolucdo Francesa de 1789, esta aboliu o sistema feudal e
representou a luta politica em face do Estado Absolutista, por meio da exigéncia de garantias
sociais, como a democracia, o direito a educacdo, a igualdade, a propriedade privada e a
liberdade. Assim, ante os referidos anseios sociais houve a Declaracéo dos Direitos do Homem,
pautando-se na exposicdo de direitos naturais, inalienaveis e sagrados do homem, o0s quais
devem ser resguardados por um mecanismo de controle do Estado, com o fito de evitar possiveis
abusos as garantias dos individuos.

Além disso, cumpre ressaltar que a Declaracdo Francesa iniciou um processo de
universalizacdo dos direitos fundamentais, por meio de um entendimento pautado na ideia de
que os direitos proclamados antecedem a atuacdo politica do Estado, assim como néo
representam garantias restritas aos cidadaos franceses.

Sob outro viés, ¢é essencial analisar a evolucdo histérica dos direitos fundamentais
a partir da classificacdo dos aludidos direitos em geracdes ou dimensdes. Nessa senda, verifica-
se que os direitos fundamentais ao longo da histéria evoluem de modo cumulativo, ou seja, ao
passar por cada geracdo ocorre um aumento da abrangéncia dos direitos fundamentais, o que é
direcionado ao aspecto universal das referidas garantias, consoante o disposto na Declaracédo
dos Direitos do Homem, de 1789.

Diante disso, as diferentes dimensbes ou geracbes dos direitos fundamentais
representam os anseios e os direitos exigidos pelas sociedades ao longo dos diferentes
acontecimentos histéricos, o que resultou na evolucdo dos direitos fundamentais por meio de
um prolongado processo cumulativo de prerrogativas naturais e imprescindiveis ao homem,
havendo como limite apenas as restricbes necessarias para garantir a todos os individuos o

exercicio dos seus direitos naturais.
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Nesse viés, evidencia-se que as chamadas geracbes dos direitos fundamentais
representam o aspecto cumulativo da evolugdo das respectivas garantias ao longo dos tempos.
Desse modo, devem ser analisadas as prerrogativas fundamentais do homem e as suas geracoes
por meio de um parametro de universalizagdo e de comunicacdo dos direitos, vez que séo
marcados por um processo cumulativo.

Sob essa Optica, a primeira geracao iniciou no final do século XVII, pautando-se
nos ideais e nos direitos oriundos das Revolugdes Americana e Francesa, as quais sdo marcadas
pela limitacdo da atuac&o estatal com o fito de garantir as prerrogativas dos individuos. Dessa
maneira, na respectiva dimensdo existe um dever de ndo atuacdo do estado, o qual ndo deve
interferir na liberdade pablica do individuo, buscando preservar os direitos a vida, a propriedade,
a livre manifestacdo de pensamento e do credo.

Logo, os direitos fundamentais de primeira geracdo demandam uma prestacéo
negativa do Estado, haja vista que buscam diminuir a intervencdo estatal nas relagdes dos
cidaddos em prol da liberdade de agir dos cidaddos, conferindo-lhes direitos civis e politicos,
em virtude das revoluc6es burguesas motivadas por ideais de liberdade e de ndo intervencéo do
Estado.

Jano tocante aos direitos de segunda dimensao, estes representam os direitos sociais,
como a saude e a educacéo, 0s quais necessitam de uma assisténcia positiva do Estado, ou sejam,
demandam uma atuacdo efetiva do ente estatal, com o fito de resguardar a liberdade e a
igualdade entre os cidaddos por meio de politicas publicas. Nesse interim, diferente dos direitos
de primeira geracdo, o Estado passa a ter o dever de fazer e de agir, aplicando medidas que
visem garantir as prerrogativas sociais dos cidad&os.

Assim, vale ressaltar que 0s anseios sociais que originaram os direitos de segunda
dimensdo foram marcados pelas reivindicacdes por um Estado ativo e preocupado com as
necessidades sociais, contrario a ideia de Estado liberal existente ap6s as revolugfes burguesas.

Insta esclarecer que a Revolugdo Industrial e os processos sociais por ela
desencadeados, como o crescimento demografico, as péssimas condicdes de trabalho e a intensa
desigualdade social, acarretaram diferentes reivindicacbes sociais, 0 que demandou uma
atuacdo ativa do Estado, com o fito de resguardar o bem-estar pleno dos cidaddos por meio de
uma justica social, garantindo os diferentes direitos econémicos, sociais e culturais.

Portanto, nota-se que o ideal de Estado liberal se mostrou ultrapassado ante as
necessidades sociais pos industrializagdo, as quais exigiram uma atuacao retificadora dos entes
publicos, com o intuito de garantir, por exemplo, assisténcia & saude, a educacao a ao trabalho,

assegurando a vida digna aos cidaddos de forma igualitaria.
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Gilmar Mendes (2019, p 198) ressalta que os direitos de segunda geracdo s&o
chamados de direitos sociais, ndo porque sejam direitos de coletividades, mas por se ligarem as
reivindicacbes de justica social, ganhando realce nessa segunda geracdo dos direitos
fundamentais o principio da igualdade, visando garantir as liberdades sociais e ndo apenas 0s
interesses individuais.

No que tange aos direitos de terceira dimenséo, destaca-se que estes representam os
direitos de solidariedade, os quais se intensificaram apds a Segunda Guerra Mundial, assim
como apo6s a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos, de 1948. Desse modo, a terceira
geracdo de direitos fundamentais € marcada por um contexto histérico de alteracGes nas
relacbes da comunidade internacional, demandando solu¢es para problematicas mundiais,
como a preservagao do meio ambiente e a manutencéo da paz.

Nessa senda, a respectiva dimensao diz respeito aos direitos de solidariedade ou
fraternidade, os quais objetivam resguardar toda a coletividade. Dentre as referidas garantias,
destaca-se o direito a vida saudavel marcada pela paz, a conservacgao do patriménio historico e
cultural; e o direito ao meio ambiente equilibrado, este Ultimo se encontra previsto no art. 225

da Constituicdo de 1988, o qual dispbe que:

Art. 225. Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de
uso comum do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder
Publico e a coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras
geracoes.

Sob esse viés, entende-se que os direitos de terceira dimensdo correspondem
prerrogativas de titularidade coletiva e genérica, direcionadas a toda a coletividade de modo
indisponivel, sendo relacionadas diretamente a natureza humana. Diante disso, cabe ao Estado
e aos individuos resguardarem o cumprimento dos referidos direitos, buscando evitar o
desrespeito a integridade dessas prerrogativas essenciais para garantirem o bem-estar social
pleno de toda a coletividade.

Em suma, sdo direitos inerentes as comunidades destinadas a todos os cidad&dos em
virtude da sua natureza humana, pautados na solidariedade e na fraternidade, tendo em vista
que em caso de desrespeito de um desses direitos todo o meio social é afetado. Assim,
caracterizam-se como direitos transindividuais, excedendo os interesses meramente individuais,
com o intuito de tutelar o interesse do cidaddo enquanto sua natureza humana, de forma

universal e solidaria.
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Por fim, insta ressaltar que parte da doutrina® aponta uma nova dimensdo dos
direitos fundamentais, além das ja abordas, qual seja a quarta dimensdo. Dessa forma, nota-se
que a evolucdo dos direitos fundamentais representa um processo constante na historia da
humanidade, devendo o direito positivado se ajustar aos anseios sociais, politicos e culturais,
que sdo desencadeados conforme os diferentes acontecimentos histéricos.

Com efeito, os direitos de quarta dimenséo representam as prerrogativas advindas
do avanco tecnoldgico e das novas tecnologias, intimamente relacionados a ciéncia genética e
as biotecnologias, as quais podem prejudicar a vida humana por meio de manipulacdo do
patrim6nio genético de cada individuo.

Sob outro enfoque, verifica-se que o autor Paulo Bonavides, em sua classificagao,
entende que os direitos de quarta geracdo sdo decorrentes do processo de globalizacdo dos
direitos fundamentais, pautando-se na universalizacdo dos direitos na institucionalizacdo do
Estado social.

Nessa concepgéo, segundo o entendimento de Paulo Bonavides (2004, p. 571) tém-
se entre os direitos de quarta geracdo, o direito a democracia, o direito a informacéo e ao

pluralismo. Destacam-se as suas palavras:

Sédo direitos da quarta geracdo o direito a democracia, o direito a informacao e o direito
ao pluralismo. Deles depende a concretizacdo da sociedade aberta do futuro, em sua
dimensdo de maxima universalidade, para a qual parece 0 mundo inclinar-se no plano
de todas as relacfes de convivéncia. A democracia positivada enquanto direito da
quarta geracdo ha de ser, de necessidade, uma democracia direta. Materialmente
possivel gragas aos avancos da tecnologia de comunicagdo, e legitimamente
sustentivel gragas a informacédo correta e as aberturas pluralistas do sistema. Desse
modo, ha de ser também uma democracia isenta ja das contaminacfes da midia
manipuladora, jA& do hermetismo de exclusdo, de indole autocratica e unitarista,
familiar aos monopdlios do poder. Tudo isso, obviamente, se a informagdo e o
pluralismo vingarem por igual como direitos paralelos e coadjutores da democracia;
esta, porém, enquanto direito do género humano, projetado e concretizado no Gltimo
grau de sua evolugéo conceitual.

Assim, o autor evidencia que ocorre uma tendéncia de universalizacdo dos direitos
fundamentais por meio de uma globalizacdo politica, a qual representaria o futuro da cidadania
e da liberdade de todos os povos.

Desse modo, ressalta-se que direitos fundamentais possuem um aspecto cumulativo
de evolucdo ao longo do tempo, ou seja, no decorrer das geracfes sdo acrescentadas novas
garantias, assim como ocorre a ampliacdo do alcance das referidas prerrogativas.

Outrossim, € imprescindivel evidenciar que esses direitos sdo interdependentes e

indivisiveis, bem como se relacionam com os direitos das geracdes passadas e futuras,

1 BONAVIDES, Paulo. Curso de direito constitucional. 15. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2004.



18

formando uma unidade completa e coerente de direitos. Por conseguinte, é essencial visualizar
a evolucdo histdrica dos direitos fundamentais, reconhecendo que os aludidos direitos estdo em
um processo constante de transformacao e agregacdo, com o objetivo de assegurar a dignidade

humana e a justica social.

2.2 Conceito de direitos e garantias fundamentais

Primeiramente, € essencial analisar o conceito de direitos e de garantias
fundamentais, assim como os efeitos das referidas no¢des nas relagdes sociais entre 0s proprios
cidaddos e, também, entre os individuos e o ente estatal. Nessa perspectiva, destaca-se que
existem diferentes pensamentos e classificacbes entre os doutrinadores no tocante a
conceituacdo dos direitos e das garantias fundamentais.

O titulo II da Constitui¢ao Federal de 1988 diz respeito aos “Direitos e Garantias
Fundamentais”, porém, ndo ha uma distingdo categorica no citado texto legal, o que demanda
uma acao interpretativa por parte do leitor.

Dessa maneira, atesta-se que os direitos fundamentais se diferenciam das garantias,
tendo em vista que aqueles representam bens e vantagens previstos na norma constitucional,
enquanto estes constituem instrumentos que visam preservar o cumprimento dos referidos
direitos.

Assim, os direitos exprimem disposi¢cdes declaratdrias, as quais positivam 0s
pretensos direitos e Ihes conferem existéncia legal. Ja as garantias fundamentais tratam-se de
disposicOes assecuratorias, garantindo o respeito e a ndo infringéncia aos direitos materialmente

intitulados.

Nesse sentido, destaca-se as licdes de Alexandre de Moraes (2020, p. 108), in verbis:

Diversos doutrinadores diferenciam direitos de garantias fundamentais. A distingdo
entre direitos e garantias fundamentais, no direito brasileiro, remonta a Rui Barbosa,
ao separar as disposicbes meramente declaratdrias, que sdo as que imprimem
existéncia legal aos direitos reconhecidos, e as disposi¢cdes assecuratorias, que sdo as
que, em defesa dos direitos, limitam o poder. Aquelas instituem os direitos; estas, as
garantias; ocorrendo ndo raro juntar-se, na mesma disposi¢éo constitucional, ou legal,
a fixacdo da garantia com a declaracdo do direito.

Sob esse viés, nota-se que os direitos fundamentais representam um conjunto de
normas e de deveres disciplinados na Constituicdo Federal. JA no tocante as garantias
fundamentais, estas constituem mecanismos juridicos que garantem aos individuos a
possibilidade de reivindicar ao Estado o cumprimento dos direitos positivados, apresentando,

assim, um carater instrumental de protecao aos direitos.
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Portanto, os direitos fundamentais retratam determinados bens, enquanto que as
garantias fundamentais visam assegurar a preservacdo dos referidos bens. Dentre os direitos
fundamentais, destacam-se o direito a vida, a liberdade, a honra, a igualdade, a seguranca e a

propriedade.

Nesse sentido, a honra representa um direito fundamental previsto no art. 5°, X, da

Constituicdo Federal, in verbis:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

()

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violacdo;

Com isso, buscando assegurar e preservar o citado direito, a Carta Magna estabelece
a garantia a indenizacdo por dano moral, conforme o exposto no art. 5°, V, veja-se: “V - €
assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizacao por dano material,

moral ou a imagem”.

Acresca-se, ainda, o direito a informacéo previsto no art. 5°, X1V, da Constituicdo
Federal, o qual representa prerrogativa decorrente do Estado Democrético de Direito, a qual é

assegurada por meio do sigilo da fonte, quando necessario ao exercicio profissional.

Por fim, ressalta-se que a liberdade, seja ela de locomocdo ou de manifestacéo,
previstas respectivamente no art. 5°, incisos XV e IV, constituem importantes direitos

fundamentais presentes na Constituicao.

Nessa perspectiva, com o objetivo de assegurar a fruicdo dos respectivos direitos
nas relagdes entre os cidaddos e o ente publico, verifica-se a garantia constitucional do habeas
corpus presente no art. 5°, LXVIII, da Carta Magna, visando garantir o direito a livre locomocao.
Enguanto o direito a liberdade de expressao é garantido por meio da vedacgdo a censura no art.
220, § 2° da Magna Carta.

Desse modo, resta patente que os direitos fundamentais sdo imprescindiveis para
garantir a protecdo da dignidade dos cidaddos, constituindo prerrogativas basilares para a

atuacdo do ordenamento juridico em prol de uma vida digna para todos os individuos.

Outrossim, observa-se que ndo se pode considerar de modo taxativo os direitos

elencados no Titulo Il da Constituicdo, tendo em vista que existem direitos materialmente
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fundamentais previstos fora do titulo proprio da Constituicdo, os quais estdo intimamente
relacionados ao principio da dignidade da pessoa humana, o qual constitui base axiologica dos

direitos fundamentais.

Assim, ndo sdo apenas os direitos elencados no Titulo Il da Constituicdo que
possuem caréater de fundamentalidade, estando o aludido aspecto conexo com atuacdo da justica
em defesa da concretizacdo do principio da dignidade da pessoa humana. Sob esse Viés, 0s
direitos fundamentais possuem na sua concepg¢do basilar a dignidade da pessoa humana,
fundamento da Republica Federativa do Brasil, conforme o disposto no art. 1°, inciso 11, da
Constituicdo Federal de 1988.

Logo, entende-se que no presente estudo & essencial analisar a dignidade da
pessoa humana, tendo em vista que representa principio basilar para os direitos e garantias
fundamentais, assim como norteia a atuagéo de todo o ordenamento juridico, buscando a plena

realizacdo da dignidade humana.

Outrossim, nota-se que no tocante ao estudo dos direitos e garantias fundamentais
consagrados na Constituicdo Federal, existem duas correntes de pensamento acerca da
justificacdo da existéncia dos direitos fundamentais. Nessa perspectiva, destacam-se as linhas

de pensamento jusnaturalista e positivista.

Nessa concepcdo, 0s jusnaturalistas entendem que os direitos fundamentais do
homem s&o reflexo da existéncia de um direito natural inerente a natureza humana, constituindo
prerrogativa que antecede e supera a vontade Estatal, possuindo carater absoluto e perfeito. Ja
no tocante ao entendimento positivista, este compreende que os direitos fundamentais do

homem representam faculdades outorgadas que decorrem da positivacédo legal.

Acerca do tema, destacam-se os ensinamentos de William Paiva (2020, p 177/178,

in verbis:

A génese dos direitos fundamentais é representada pelo aperfeicoamento dos direitos
naturais, que se transformaram em diretos humanos. Estes ultimos, uma vez
positivados por determinado ordenamento juridico, fizeram surgir os direitos
fundamentais (representativos da base em que se assenta 0 moderno Estado de
Direito).

Por fim, destacam-se as correntes idealistas e realistas, aquela entende que 0s
direitos humanos representam ideias, principios abstratos que a realidade vai acolhendo ao
longo da histéria, enquanto que a corrente realista preceitua que os aludidos direitos sdo

resultado direto de lutas sociais e politicas.
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Nessa ldgica, atesta-se que existem direitos inerentes a natureza humana, os quais
sdo inviolaveis e independem da vontade estatal, restando acertado o pensamento
jusnaturalistas acerca dos direitos fundamentais do homem, pautando-se na subordinacédo da lei

a necessidade humana.

Apesar dos diversos entendimentos doutrinérios e filosoficos, ressalta-se que os
direitos fundamentais resultam de diferentes acontecimentos historicos, originados dos anseios
sociais da época. Assim, os esforcos do presente estudo ndo devem ser direcionados a busca de
uma base absoluta para todos os direitos, mas sim defender a garantia dos direitos, assim como

analisar a compatibilidade em situacdes de conflito entre os respectivos direitos.

Ressalta-se o pensamento de Bobbio (1992, p. 17):

Com efeito, o problema que temos diante de nos nao é filosofico, mas juridico e, num
sentido mais amplo, politico. N&o se trata de saber quais e quantos séo esses direitos,
qual é sua natureza e seu fundamento, se sdo direitos naturais ou histéricos, absolutos
ou relativos, mas sim qual é 0 modo mais seguro para garanti-los, para impedir que,
apesar das solenes declaracdes, eles sejam continuamente violados.

Dessa forma, € imprescindivel para a categorizacao de uma prerrogativa em direito
positivado, as problematicas e percalgos populares demonstrados por meio de lutas histéricas,

que contribuem para a incorporacéo e positivacdo do direito nos institutos legais.

2.3 A colisdo entre regras e principios como normas constitucionais
A constituicdo representa um sistema aberto de regras e de principios, tendo em
vista que as normas constitucionais se adequam as novas realidades e anseios sociais, conforme
0s vieses de justica e de veracidade. Ademais, nota-se que as referidas normas se apresentam
por meio de principios ou de regras.
Dessa forma, a Constituicdo deve ser entendida como um sistema normativo que
estd intimamente vinculado a realidade historica de seu tempo, vez que a realidade vivenciada
no meio social influencia na sua aplicacdo, ante a sua correspondéncia com a realidade social e

politica que regula.

Nessa perspectiva, a doutrina majoritaria? entende que ha duas espécies de normas
constitucionais, quais sejam as regras e 0s principios. Diante disso, é essencial compreender a
diferenca entre as duas espécies de normas constitucionais, com o fito de analisar circunstancias

de possiveis conflitos entre as normas.

2 ALEXY, Robert. Teoria dos Direitos Fundamentais. 2.ed. traducio Virgilio Afonso da Silva. Sdo Paulo:
Malheiros, 2014.
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Primeiramente, cumpre asseverar que entre regras e principios nao existe hierarquia,
porquanto a ideia de unidade do sistema normativo constitucional. Nesse tocante, em uma
analise inicial, aplica-se o critério da generalidade ou da abstragdo com o intuito de diferenciar

as espécies normativas em questao.

Sob essa concepcdo, 0s principios representam as normas constitucionais de Vviés
mais abstrato, ou seja, 0s principios apresentam um grau de generalidade maior, haja vista que
sdo normas de contetdo mais vago e amplo. Ja as regras possuem uma abstracdo reduzida, vez
que sdo normatizacOes claras e diretas de conduta, possuindo uma aplicagdo mais precisa e

objetiva.

Acerca da distingdo entre regras e principios, o constitucionalista alemao Robert
Alexy (2014, p 90) destaca que:

O ponto decisivo na distingdo entre regras e principios é que os principios sdo normas
gue ordenam que algo seja realizado na maior medida possivel dentro das
possibilidades juridicas e faticas existentes. Principios sdo, por conseguinte,
mandamentos de otimizacdo, que sdo caracterizados por poderem ser satisfeitos em
graus variados e pelo fato de que a medida devida de sua satisfacdo ndo depende
somente das possibilidades faticas, mas também das possibilidades juridicas. O
ambito das possibilidades juridicas é determinado pelos principios e regras colidentes.

Em suma, as regras sdao mais especificas e objetivas, enquanto os principios séo
mais abrangentes, orientando a aplicacdo e a interpretagdo de outras normas. Assim, 0S
principios, em virtude do grau de flexibilidade e abertura, necessitam de mediagcdes conforme
0s aspectos do caso concreto, enquanto no tocante as regras existe a possibilidade de aplicacéo

direta.

Nesse sentido, as regras representam normas que definem de modo imperativo uma
obrigacdo, possuindo carater impositivo, haja vista que se exprimem por meio da descrigcdo de
uma conduta ou de um dever ser. Por essa caracteristica, observa-se que as regras devem ser
aplicadas por completo ou ndo sdo aplicaveis, tendo em vista a sua ndo adequacdo ao caso

concreto.

Dessa forma, caso se verifique 0s pressupostos descritos na regra em uma situacao
especifica, ndo havendo qualquer ressalva ao caso, deve ser aplicada a horma em virtude da
conjuntura previamente descrita, adequando-se a forma exposta no texto legal. Nessa senda,
nota-se que devido a generalidade dos principios, estes possuem aplicacdo ampla e
indeterminada, enquanto as regras enquadram-se em casos especificos, devendo haver

cumprimento de modo integral, possuindo aplicacdo no “tudo ou nada”.
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Nessa perspectiva, a colisdo entre regras se diferencia estruturalmente de uma
hipotese de colisdo entre principios. Assim, a situacdo de colisdo entre normas ocorre
independente de qual espécie normativa incide no caso, tendo em vista que se caracteriza pela

aplicacdo de duas ou mais normas a situacao especifica, gerando efeitos contraditorios.

A diferenca se exprime na solucdo dos conflitos entre as duas espécies normativas,
ou seja, a solucdo para o conflito entre principios ndo é a mesma utilizada para solucionar o
conflito entre regras, em virtude da natureza juridica e das caracteristicas das aludidas espécies

normativas citadas anteriormente.

Com efeito, os conflitos entre regras sdo solucionados por meio de dispositivos
tradicionais de resolucdo de antinomias, 0 que, muitas vezes, ocasiona, a superacao de uma das
normas em face da outra. Assim, duas sdo as hipoteses no caso de conflito entre regras, quais

sejam a declaracéo de invalidade de uma das normas ou a incidéncia de uma clausula de excecéo.

Dentre os principais critérios de resolucéo de antinomias, destaca-se, primeiramente,
o0 critério hierarquico, o qual preceitua que a norma hierarquicamente superior se aplica em
detrimento da norma inferior. Assim, no caso de conflito entre uma norma superior e uma norma

inferior, deve prevalecer aquela que possuir maior grau de hierarquia.

Ressalta-se, no entanto, que o referido critério ndo se aplica as normas
constitucionais, vez que ndo existe hierarquia entre as aludidas normas, ndo havendo que se

falar em aplicacdo do parametro hierarquico no caso de conflito entre regras ou principios.

Ja o critério cronologico, o qual pode ser aplicado nas situac6es de conflitos entre
regras constitucionais, diz respeito a prevaléncia da norma posterior sobre a norma anterior, ou
seja, em caso de conflito entre duas normas, devera prevalecer a que foi promulgada por altimo,

havendo relacdo direta com os principios da vigéncia e da eficacia das normas.

Ademais, vale evidenciar, ainda, o critério da especialidade, o qual estabelece que
a regra especial deve prevalecer sobre a regra geral. Assim, no caso de existéncia de duas
normas conflituosas, emprega-se a que possuir carater mais especifico em prejuizo da regra que

possuir carater mais genérico.

Desse modo, atesta-se que o conflito entre regras constitucionais deve ser
solucionado por meio de critérios tradicionais de resolucdo das antinomias, podendo acarretar,
inclusive, a revogacdo de uma das regras constitucionais. Por outro lado, os conflitos entre

principios ndo sdo resolvidos usando 0s mesmos critérios mencionados anteriormente, embate
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este que, inclusive, ocorre com mais frequéncia quando comparado ao conflito entre regras, em

virtude da natureza geral e abrangente dos principios.

J& o conflito entre principios, objeto de estudo do presente trabalho, mais
precisamente o conflito entre a liberdade de expressao e os direitos da personalidade, como a
honra e a intimidade, deve ser analisado conforme o caso concreto por meio de uma ponderacéo
de valores. Nesse contexto, no caso de contraposicao entre principios deve ser verificado o peso
que cada norma possui na situacdo concreta, tendo em vista que ndo existe prevaléncia pré-

definida entre os principios, ante a auséncia de diferenca hierarquica entre principios.

Portanto, cumpre asseverar que solucionado o conflito entre principios no caso
concreto por meio do sopesamento, 0s dois principios constitucionais conflitantes permanecem

integros.

Nas circunstancias de tensdo entre principios nédo se aplica a ideia de tudo ou nada,
ndo havendo que se falar em revogacdo de um em detrimento do outro, mas sim da aplicacao
da técnica da ponderacdo. Assim, acerca da colisdo entre principios € essencial destacar os

ensinamentos do jurista Robert Alexy (2014, p. 93):

Se dois principios colidem - o que ocorre, por exemplo, quando algo é proibido de
acordo com um principio e, de acordo com o outro, permitido-, um dos principios tera
que ceder. Isso ndo significa, contudo, nem que o principio cedente deva ser declarado
invalido, nem que nele deverd ser introduzida uma clausula de excecéo.

Nesse Viés, entende-se que a cessdo de um principio em favor do outro ocorre por
meio de uma ponderacdo, a qual estabelece uma analise dos interesses e dos valores que
norteiam os principios em conflito, devendo haver a predilecdo do principio que no caso

concreto apresentar maior importancia por meio dos interesses e dos valores relacionados.

Sob essa Optica, no processo de ponderacdo ocorre a convivéncia entre as normas
de mesma hierarquia por meio da prevaléncia de um principio em relagdo ao outro, ndo havendo,

porém, a necessidade de revogacao da premissa antagdnica de menor peso ao caso concreto.

Nesse sentido, Robert Alexy (2014, p. 96) ensina que a solucdo para a colisdo entre
principios deve ser analisada em cada caso, conforme as circunstancias concretas, com o fito de

definir qual principio deve prevalecer:

A solugdo para essa colisdo consiste no estabelecimento de uma relacdo de
precedéncia condicionada entre os principios, com base nas circunstancias do caso
concreto. Levando-se em consideracdo o caso concreto, o estabelecimento de relagfes
de precedéncias condicionadas consiste na fixacdo de condi¢Bes sob as quais um
principio tem precedéncia em face do outro. Sob outras condicdes, é possivel que a
questdo da precedéncia seja resolvida de forma contréria.
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Atesta-se que ndo pode haver uma predefinicdo de precedéncia absoluta entre os
principios, haja vista que é imprescindivel haver a ponderacdo por meio da avalicdo da
circunstancia no caso concreto, estabelecendo-se entre os principios uma relacdo de precedéncia

condicionada.

Nessa perspectiva, 0 método de ponderacao entre 0s principios representa a técnica
mais assertiva com o fito de identificar qual direito deve prevalecer no caso concreto. Assim,
ndo ha que se falar em exclusdo do direito rejeitado, haja vista que os principios de vieses
antagonicos podem coexistir, necessitando de uma interpretagcdo harmonica com todo o sistema
constitucional, consoante o ordenamento juridico-constitucional decorrente do Estado

Democréatico de Direito.

2.4 Ambito de aplicagéo e de eficacia dos direitos fundamentais

Ainda para entender e analisar o cumprimento das normas constitucionais nos casos
concretos, é essencial verificar a sua aplicabilidade e eficacia, com o intuito de possibilitar o
cumprimento adequado da norma constitucional e de seus efeitos juridicos e sociais.

Dentre as classificagdes das normas constitucionais no que tange a eficacia,
ressalta-se o entendimento do autor José Afonso da Silva (2005, p 180), o qual destaca a norma
constitucional de eficacia plena, a norma constitucional de eficacia contida e a norma

constitucional de eficacia limitada.

A primeira especificacdo diz respeito a norma constitucional que ao tempo em que
entra em vigor comeca a produzir todos os seus efeitos, sem precisar de qualquer
regulamentacdo, o que constitui a regra geral de eficAcia das normas constitucionais. Nessa
senda, por via de regra, as normas constitucionais apresentam eficacia plena, ndo necessitando

de providéncias ulteriores para que ocorra a sua aplicacéo.

As normas de eficacia plena possuem aplicabilidade imediata, tendo em vista que
apresentam os elementos essenciais e necessarios a exigéncia de sua aplicacdo as relacdes

existentes no meio social.

Ja as normas constitucionais de eficacia contida constituem aquelas que possuem
aplicabilidade direta, porém, podem ndo produzir os seus efeitos de forma integral em virtude
de disposicdo de lei infraconstitucional. Nesse conddo, apesar de possuirem aplicabilidade
imediata, sujeitam-se aos possiveis limites a abrangéncia da norma impostos pela legislagdo

ordinaria ou, até mesmo, por normas constitucionais.
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Portanto, enquanto ndo se verifica possiveis causas de limitacdo aos efeitos da

norma, esta tem sua eficécia plena e imediata mantida.

No que tange as normas constitucionais de eficicia limitada, destaca-se que estas
representam as normas que mesmo com sua entrada em vigor ndo produzem todos 0s seus
efeitos, tendo em vista que necessitam do amparo e da regulamentacdo de normas

infraconstitucional.

Por outro lado, destaca-se o pensamento moderno de Konrad Hesse (1991, p 15), o
qual entende que a forga normativa da Constituicdo concede efetividade plena a todas as normas

contidas na Carta Magna, veja-se:

A Constituicdo ndo configura, portanto, apenas expressao de um ser, mas também de
um dever ser; ela significa mais do que o simples reflexo das condicdes faticas de sua
vigéncia, particularmente as forcas sociais e politicas. Gracas a pretensao de eficacia,
a Constituicdo procura imprimir ordem e conformagao a realidade politica e social.

Destaca-se, ainda, que duas sdo as teorias acerca da aplicabilidade dos direitos
fundamentais nas relacGes sociais, quais sejam a teoria da aplicabilidade mediata e teoria da

aplicabilidade imediata.

Nesse tocante, a aplicacdo imediata significa que as normas constitucionais
possuem 0s recursos e elementos necessarios para serem aplicadas imediatamente as
circunstancias concretas, ndo precisando de lei posterior, tendo eficacia desde sua criacdo. A
Constituicdo Federal em seu art. 5°, 8§ 1°, estabelece que as normas definidoras dos direitos e

garantias fundamentais tém aplicacdo imediata.

Ja a teoria da eficécia indireta ou mediata estabelece que a incidéncia dos direitos
fundamentais no ambito das relagdes privadas ndo deve ocorrer de modo direto, mas sim, por
meio de principios e das normas de direito privado, visando resguardar a autonomia da vontade
nas relacbes privadas. Nesse contexto, verifica-se a atuacdo do Estado com o intuito de
resguardar o respeito aos direitos fundamentais nas relacdes sociais, garantindo uma maior

seguranca juridica.
Nesse sentido, destaca-se 0s ensinamentos de Lenza (2022, p. 1940)

Eficdcia indireta ou mediata: os direitos fundamentais sdo aplicados de maneira
reflexa, tanto em uma dimenséo proibitiva e voltada para o legislador, que ndo poderé
editar lei que viole direitos fundamentais, como, ainda, positiva, voltada para que 0
legislador implemente os direitos fundamentais, ponderando quais devam aplicar-se
as relacOes privadas; eficacia direta ou imediata: alguns direitos fundamentais podem
ser aplicados as relagdes privadas sem que haja a necessidade de “intermediacdo
legislativa” para a sua concretizagao.
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Logo, atesta-se que na Constituicdo Federal Brasileira as normas definidoras dos
direitos e garantias fundamentais possuem aplicacéo imediata. Com isso, as referidas normas
constituem normas que regulam diretamente as relagdes estabelecidas entres os particulares,

assim como entre as instituicdes e os individuos.

Assim, destaca-se os ensinamentos de Gilmar Mendes (2020, p 222) acerca do
disposto no art. 5°, § 1°, da Constituicdo Federal, in verbis:

O significado essencial dessa clausula é ressaltar que as normas que definem direitos
fundamentais sdo normas de carater preceptivo, e ndo meramente programatico.
Explicita-se, além disso, que os direitos fundamentais se fundam na Constituicdo, e
ndo na lei — com o que se deixa claro que € a lei que deve mover-se no ambito dos
direitos fundamentais, ndo o contrario. Os direitos fundamentais ndo sdo meramente
normas matrizes de outras normas, mas sao também, e sobretudo, normas diretamente
reguladoras de relacg@es juridicas.

As normas definidoras de direitos fundamentais apresentam carater preceptivo, haja
vista que se estabelecem na prépria Constituicdo, ndo dependendo de outras leis que as

regulamente para sua aplicacao.

Isto posto, analisadas as questdes atinentes aos direitos fundamentais no ambito
constitucional, é essencial estudar os referidos direitos em sua individualidade, assim como as
suas aplicac6es no Direito Civil e nas diferentes relagdes existentes no meio social, nas quais,

ocorrem, inclusive, situacdes de conflitos.
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3AINVIOLABILIDADE DOS DIREITOS DA PERSONALIDADE

Os direitos da personalidade representam prerrogativas inalienaveis, assim como
inerentes a natureza da pessoa humana. Por certo, os referidos direitos ao longo da historia
passaram a ser reconhecidos pelo ordenamento juridico e pela doutrina, passando a incidir o

entendimento de direitos civilmente positivados.

Com efeito, destaca-se que os direitos da personalidade se baseiam no pensamento
de que tanto quanto os direitos patrimoniais ou econdémicos, as garantias inerentes a pessoa

humana, também necessitam da salvaguarda do ordenamento juridico.

Assim, os direitos da personalidade possuem forte influéncia do pensamento
jusnaturalista, os quais preceituam que os direitos representam prerrogativas naturais
intimamente relacionadas a condicdo de pessoa humana. Dentre os direitos da personalidade,

destaca-se o direito a vida, ao nome, a liberdade, a imagem, ao corpo e a honra.

Nessa concepcdo, atesta-se que ja existia na antiguidade a tutela juridica dos
direitos da personalidade, com o intuito de punir possiveis violagcdes fisicas ou morais ao
individuo. Ato continuo, com o advento do cristianismo houve a disseminagdo do pensamento
de liberdade e de igualdade entre os homens, surgindo a nogéo de individualidade, sendo o

homem detentor de direitos subjetivos.

Dentre outros fatos histéricos imprescindiveis para o advento e a consolidacdo dos
direitos da personalidade, destaca-se a Declaracdo Universal dos Direitos Humanos de 1948 e
a Declaracdo dos Direitos do Homem e do Cidadao de 1789, sinalizando em prol da valorizagéo
da pessoa humana e da defesa dos direitos individuais. J& no contexto social brasileiro, a
protecdo dos direitos da personalidade logrou expressdao com a promulgacdo da Constituicdo
Federal de 1988, mais especificamente em seu art. 5°, inciso X, estabelecendo a inviolabilidade

da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem das pessoas.

Destaca-se, ainda, que a Constituicdo de 1988 consagrou como fundamento do
Estado Democratico de Direito a dignidade da pessoa humana, conforme o exposto no seu art.
1°, inciso 111, garantindo posi¢cdo de destaque aos direitos inerentes a pessoa humana, 0s quais
sdo resguardados pela Carta Magna, garantindo, inclusive, o direito de indenizacdo em caso de

violacéo.

Colaciona-se as palavras de Diniz (2012, p 133), a qual destaca a importancia e o

destaque dos direitos da personalidade no ordenamento juridico brasileiro, in verbis;
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Somente em fins do século XX se pbdde construir a dogmatica dos direitos da
personalidade, ante o redimensionamento da nogao de respeito a dignidade da pessoa
humana, consagrada no art. 1°, I11, da CF/88. A importancia desses direitos e a posi¢do
privilegiada que vem ocupando na Lei Maior sdo tdo grandes que sua ofensa constitui
elemento caracterizador de dano moral e patrimonial indenizavel, provocando uma
revolucdo na protecdo juridica pelo desenvolvimento de acbes de responsabilidade
civil e criminal; do mandado de seguranca; do mandado de injuncéo; do habeas corpus;
do habeas data etc.

Vale ressaltar que o periodo ap6s a segunda Guerra Mundial desencadeou
movimentos internacionais de reconhecimento da imprescindibilidade dos direitos da
personalidade, como a Assembleia Geral da ONU de 1948, a Convencao Europeia de 1950 e 0
Pacto Internacional das Nagdes Unidas. Ademais, a Revolucdo Francesa, ancorada pelos
principios da liberdade e da igualdade, influenciaram, também, no processo de consolidacdo

dos direitos da personalidade.

Na esfera do direito privado, no entanto, o procedimento de evolugédo e de avango
se mostrou lento frente as disposi¢des constitucionais. No Brasil, somente a partir do Codigo
Civil de 2002 houve uma dedicacdo em elencar os direitos da personalidade, com o intuito de
resguardar as prerrogativas do individuo enquanto sua condicdo de pessoa humana, buscando

garantir um parametro de personalizacéo do direito privado.

Desse modo, em detrimento do aspecto principalmente patrimonial disciplinado no
Cadigo Civil de 1916, o atual Cddigo Civil, pautou-se em um perfil interessado em garantir ao
individuo os bens e valores essenciais a pessoa humana, tanto na condicdo relacionada ao

aspecto moral, fisico e intelectual.

Diniz (2012, p 134) conceitua os direitos da personalidade como direitos comuns
da existéncia, porque sdo simples permissGes dadas pela norma juridica, a cada pessoa, de

defender um bem que a natureza Ihe deu, de maneira primordial e direta.

Vale destacar, como exemplo, a vida humana, a qual representa um bem que
antecede o proprio direito, devendo o ordenamento juridico respeitar a aludida prerrogativa.
Dessa maneira, nota-se que os referidos direitos ndo representam valores meramente
patrimoniais, mas sim um direito subjetivo de defender o que esta intimamente relacionado a

natureza humana, mantendo preservadas a integridade fisica, moral e intelectual do individuo.

Em caso de violacdo dos respectivos direitos, todavia, € plenamente possivel advir
consequéncias patrimoniais com o fito de indenizar o dano sofrido por parte do responsavel
civilmente. Portanto, verifica-se que os direitos da personalidade sdo aqueles inerentes a pessoa

e a sua dignidade.
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J& Gagliano e Pamplona (2020, p 128) em suas concepcdes conceituam os direitos
da personalidade como aqueles que tém por objeto os atributos fisicos, psiquicos e morais da

pessoa em si e em suas projecoes sociais.

Insta destacar as palavras de Gagliano e Pamplona (2020, p 128) acerca da natureza

extrapatrimonial dos referidos direitos, in verbis:

A ideia a nortear a disciplina dos direitos da personalidade é a de uma esfera
extrapatrimonial do individuo, em que o sujeito tem reconhecidamente tutelada pela
ordem juridica uma série indeterminada de valores ndo redutiveis pecuniariamente,
como a vida, a integridade fisica, a intimidade, a honra, entre outros.

Por fim, vale ressaltar que os direitos da personalidade sdo resguardados ao
nascituro, o qual embora ainda ndo possua personalidade, detém a salvo os seus direitos desde
a concepcao, consoante o disposto no art. 2° do Cddigo Civil, veja-se: “Art. 2° A personalidade
civil da pessoa comeca do nascimento com vida; mas a lei pde a salvo, desde a concepcéo, 0s

direitos do nascituro.”

Sob outro viés, vale apreciar as caracteristicas dos direitos da personalidade,
garantindo aos aludidos direitos posicdo de destaque no &mbito dos direitos privados. Dentre as
caracteristicas dos direitos da personalidade, destacam-se, inicialmente, a irrenunciabilidade e
a intransmissibilidade, haja vista que o Codigo Civil de 2002 dispde no seu art. 11 que: “Com
excecdo dos casos previstos em lei, os direitos da personalidade sdo intransmissiveis e

irrenunciaveis, ndo podendo o seu exercicio sofrer limitagao voluntaria.”

As referidas caracteristicas expostas expressamente no Codigo Civil, estampam a
indisponibilidade dos direitos da personalidade, ou seja, o individuo resta impossibilitado de
dispor os referidos direitos a terceiro, salvo a prerrogativa a imagem e os direitos autorais, 0S
quais sdo suscetiveis de exploracdo comercial por meio de autorizacdo contratual. Acresca-se,

ainda, que ndo podem ser transmitidos a terceiros, sendo direcionado apenas ao titular do direito.

Outrossim, verifica-se o carater absoluto dos direitos da personalidade, tendo em
vista o dever geral de abstencdo, havendo o dever de respeito ao exercicio das aludidas garantias,
em virtude da sua oponibilidade erga omnes. Destaca-se, ainda, que os direitos da personalidade
sdo extrapatrimoniais e impenhoraveis, haja vista que resta impossibilitada a sua qualificacdo

econbmica, ou seja, ndo se encontram inseridos no contexto comercial.

Ressalta-se que os direitos em questao ndo se extinguem com o decurso do tempo,

caracterizando a imprescritibilidade dos direitos da personalidade.
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Destacam-se as palavras de Diniz (2012, p 135), a qual ressalta o caréater ndo
patrimonial dos direitos da personalidade: “Sao extrapatrimoniais por serem insuscetiveis de
afericdo econdmica, tanto que, se impossivel for a reparacéo in natura ou a reposicao do status

quo ante, a indenizagdo pela sua lesdo sera pelo equivalente.”

Além disso, ressalta-se que os direitos da personalidade sdo vitalicios, podendo ser
exigidos desde a concepcdo do individuo até o seu falecimento. No entanto, cumpre asseverar
que alguns dos direitos da personalidade, como o direito a honra e a imagem, séo resguardados
ao de cujus, garantindo ao conjuge sobrevivente, ou qualquer parente em linha reta, ou colateral
até o quarto grau, a legitimidade de requerer que cesse a ameaca ou a lesdo aos direitos do

falecido, conforme o disposto no art. 12 do Cddigo Civil.

Cumpre asseverar que ha, inclusive, a possibilidade do dano em ricochete, o qual
representa o dando gerado em virtude da relacdo intima da pessoa com a vitima que teve 0s

seus direitos violados, constituindo um dano moral reflexo.

Por fim, reforca-se que a dignidade da pessoa humana se encontra disposta de forma
basilar nos fundamentos constitucionais que ordenam o sistema juridico brasileiro na garantia
ao respeito aos direitos da personalidade. Assim, para uma melhor compreensdo acerca da
protecdo aos direitos fundamentais, € essencial analisar, ainda, os conceitos de pessoa e de

personalidade.
3.1 Pessoa e personalidade juridica

O Codigo Civil brasileiro preceitua em seu art. 1 que: “Toda pessoa ¢ capaz de
direitos e deveres na ordem civil”. Nessa concepgao, cumpre destacar que a “pessoa’ representa

0 ser humano como sujeito de direitos e obrigaces.

Acerca do conceito de pessoa, Diniz (2012, p 129) dispde que:

Para a doutrina tradicional "pessoa" é o ente fisico ou coletivo suscetivel de direitos e
obrigacdes, sendo sinénimo de sujeito de direito. Sujeito de direito é aquele que é
sujeito de um dever juridico, de uma pretensédo ou titularidade juridica, que é o poder
de fazer valer, através de uma agéo, o0 ndo cumprimento do dever juridico, ou melhor,
o0 poder de intervir na producéo da decisao judicial.

Nesse sentido, evidencia-se que o art. 2° do Codigo Civil de 1916 estipulava que
“Todo homem ¢ capaz de direitos e obrigagdes na ordem civil”. Dessa forma, o termo “todo

homem” se referia de modo amplo e genérico a todas as pessoas.

J& o Cddigo Civil de 2002, no entanto, teve um evidente avango ao trocar o termo

“homem” por “pessoa”, com o intuito de evitar possiveis dividas interpretativas.
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Colaciona-se as palavras de Gagliano e Pamplona (2020, p 96) acerca da referida

substituicdo ocorrida no Novo Cddigo Civil:

No que tange a pessoa natural ou fisica, objeto deste Capitulo, o Codigo Civil de 2002,
substituindo a expressdo “homem” por “pessoa”, em evidente atualiza¢do para uma
linguagem politicamente correta e compativel com a nova ordem constitucional,
dispde, em seu art. 1°, que: “Toda pessoa é capaz de direitos e deveres na ordem civil.

A citada mudanca reflete no entendimento de que as pessoas, sejam elas naturais ou
juridicas, sdo detentoras de direitos e de obrigacdes. Com isso, infere-se que as entidades
dotadas de personalidade, quais sejam as pessoas juridicas, possuem a qualificacdo de pessoa

tanto quanto o homem, ou seja, as pessoas podem ser naturais ou juridicas.

Nesse sentido, evidencia-se que a personalidade representa a capacidade juridica da
pessoa de atuar nas relacfes juridicas em prol de seus direitos e obrigacGes. Assim, a
personalidade juridica esta intimamente relacionada a pessoa, representando a aptiddo genérica

para adquirir direitos e contrair obrigagdes.

Acerca do conceito de personalidade, destacam-se as palavras de Gongalves (2022,

p. 113), in verbis:

O conceito de personalidade esta umbilicalmente ligado ao de pessoa. Todo aquele
gue nasce com vida torna-se uma pessoa, ou seja, adquire personalidade. Esta é,
portanto, qualidade ou atributo do ser humano. Pode ser definida como aptiddo
genérica para adquirir direitos e contrair obrigacdes ou deveres na ordem civil. E
pressuposto para a insercdo e atuagdo da pessoa na ordem juridica.

Cumpre asseverar, no entanto, que a capacidade juridica ndo se confunde com a
ideia de personalidade juridica, vez que a capacidade € a medida juridica da personalidade, pois
para alguns individuos a capacidade € plena, enquanto para outros individuos a capacidade se

caracteriza como limitada.

Logo, observa-se que toda pessoa é capaz de direitos e obrigacdes na ordem civil,
conforme o disposto no art. 1° do Cddigo Civil Brasileiro. Com isso, todos os individuos, sem
nenhuma distin¢do, ao nascerem com vida, auferem a capacidade de direito, a qual representa

a possibilidade de adquirir direitos.

Dessa forma, toda pessoa possui capacidade de direito ou de gozo, tendo em vista
que esta intrinsecamente relacionada a préopria personalidade juridica e a condicdo de pessoa
humana. Ja a capacidade de fato ou de exercicio, constitui a aptiddo para o exercicio pessoal e

direto dos atos da vida civil.

Nessa senda, algumas pessoas, seja pela menoridade, por enfermidade ou por

deficiéncia mental, ndo podem exercer pessoalmente os atos da vida civil, o que representa uma
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forma de proteger os direitos dos aludidos individuos, embora possuam a plena capacidade de

aquisicao de direitos, exigindo-se a participacao de outra pessoa para lhes representar ou assistir.

Gagliano e Pamplona (2020, p 142) dispbem acerca da distincdo entre a

capacidade de direito e a capacidade de fato, in verbis:

Todo ser humano é pessoa na acep¢do juridica. A capacidade juridica, aquela
delineada no art. 1° do vigente diploma, todos a possuem. Trata-se da denominada
capacidade de direito. Todo ser humano € sujeito de direitos, portanto, podendo agir
pessoalmente ou por meio de outra pessoa que o represente. Nem todos os homens,
porém, sdo detentores da capacidade de fato. Essa assim chamada capacidade de fato
ou de exercicio é a aptiddo para pessoalmente o individuo adquirir direitos e contrair
obrigacOes. Sob esse aspecto entram em conta diversos fatores referentes a idade e ao
estado de sadde da pessoa.

Nesse contexto, o individuo que possui as duas categorias de capacidade,
apresentam a chamada capacidade plena. Portanto, a personalidade é marcada pela existéncia
da pessoa humana, enquanto para possuir a capacidade plena, é essencial o preenchimento dos

requisitos que garantem ao individuo agir pessoalmente nas relacoes juridicas.

Ja no tocante ao conceito de pessoa juridica, esta representa um grupo humano ou
de bens com personalidade juridica prépria, com o fito de atingir finalidade comum na forma
da lei. Assim, as pessoas juridicas possuem plena aptiddo para atuarem no meio social e no

comercio por meio de atos e negdcios juridicos, sendo dotadas de direitos e de obrigacdes.

Nessa senda, atesta-se que 0s conceitos de capacidade direcionados a pessoa natural
também se aplicam as pessoas juridicas, conforme os ensinamentos de Gongalves (2022, p 263),

in verbis:

Consiste num conjunto de pessoas ou de bens, dotado de personalidade juridica
prépria e constituido na forma da lei, para a consecugdo de fins comuns. Pode-se
afirmar, pois, que pessoas juridicas sdo entidades a que a lei confere personalidade,
capacitando-as a serem sujeitos de direitos e obrigacoes.

Nessa perspectiva, feitas as consideracdes acerca dos conceitos de pessoa e de
personalidade, € essencial analisar as disposi¢oes acerca dos direitos da personalidade, quais
sejam os direitos a imagem, a honra, a intimidade e a vida privada, assim como 0s conceitos
gue norteiam os respetivos direitos, tendo em vista a necessidade de compreender o ambito de
protecdo dos aludidos direitos, nos termos do Cadigo Civil e do texto da Constituicdo Federal
de 1988.

3.2 As espécies dos direitos da personalidade
No contexto dos direitos da personalidade, assim como no ambito do direito a

liberdade de expressdo, é essencial verificar a abrangéncia e as limitagcGes das aludidas
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prerrogativas, frente aos diversos avangos nos meios de comunicagao, sobretudo com a ampla
e rapida disseminagdo de informacgdes nas redes sociais por meio da internet.

Assim, deve-se analisar os desafios e 0s modos de garantir o respeito aos direitos
da personalidade, assegurando o disposto no art. 5°, inciso X, da Constituicdo Federal, no
tocante a inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem das pessoas.

Diante disso, verifica-se que para entender os limites éticos da liberdade de
expressao, deve ser analisada a adequada protecdo aos direitos da personalidade, corolarios do
principio da dignidade da pessoa humana. Nesse Viés, € necessario evidenciar o direito a
intimidade, a honra e a vida privada, abordando as suas abrangéncias e as possiveis limitacdes
em situacOes de conflitos com o direito a liberdade de expressao.

Dessa forma, cabe analisar os conceitos relacionados aos respectivos direitos, com
0 intuito de entender as suas dimensdes de abrangéncia, assim como compreender possiveis

limitagdes em situacgdes de conflito com o direito a liberdade de expresséo.

3.3 Direito a intimidade

O direito a intimidade encontra-se resguardado nos preceitos dispostos no Céodigo
Civil e na Constituicdo Federal. Assim, estabelece o Cddigo Civil em seu art. 21 a
inviolabilidade da vida privada da pessoa natural, in verbis: “Art. 21. A vida privada da pessoa
natural é inviolavel, e o juiz, a requerimento do interessado, adotara as providéncias necessarias

para impedir ou fazer cessar ato contrario a esta norma.”

Acresca-se, ainda, o disposto no art. 5°, X, da Constituicdo Federal, o qual resguarda
a intimidade e a vida privada do individuo, possibilitando, inclusive, indenizacdo em caso de
violacdo, veja-se:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e & propriedade, nos termos seguintes:

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violacéo;

Mediante analise dos mencionados artigos, observa-se que o legislador resguardou
a separacdo das expressdes intimidade e vida privada, com o intuito de evidenciar a diferenca
conceitual entre as duas expressdes, ndo havendo que se falar em uma relagdo de sinonimia
entre as duas palavras.

Nessa perspectiva, destaca-se que a intimidade deve ser entendida como o espaco

de privacidade reservado ao proprio individuo, devendo ser evitada possivel imissdao na
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intimidade do cidad&o. Desse modo, em caso de violagdo da intimidade, o cidadao pode exigir
que finde o ato ilegal, resguardando o direito a indenizacdo material e moral decorrente da
violacdo a intimidade.

Sob essa Optica, a intimidade constitui o ambito particular que diz respeito apenas
ao individuo, em virtude da sua individualidade. Ademais, ressalta-se que a preocupagao com
atutela da intimidade se mostra cada vez mais evidente, tendo em vista 0s avangos tecnoldgicos
e a0s Novos meios de comunicagdo, os quais impulsionam o surgimento de uma nova realidade
social, em que devem ser estabelecidos limites com o objetivo de garantir a vida intima das
pessoas.

Colaciona-se o entendimento de Diniz (2012, p 152) acerca do conceito de
intimidade:

A intimidade é a zona espiritual intima e reservada de uma pessoa, constituindo um
direito da personalidade, logo o autor da Intrusdo arbitraria a intimidade alheia devera
pagar uma indenizacdo pecuniaria, fixada pelo 6érgdo judicante de acordo com as
circunstancias, para reparar dano moral ou patrimonial que causou.

Enguanto a intimidade esta intimamente relacionada ao espaco individual da pessoa,
envolvendo questbes que dizem respeito apenas ao proprio individuo, como convicgoes
pessoais e lembrancas particulares, a vida privada representa as relacdes do individuo com a
sua familia, incluindo as pessoas que partilham momentos de convivéncia com o individuo.

Com isso, o direito a vida privada possui um aspecto mais amplo do que o direito a
intimidade, haja vista que a vida privada corresponde as particularidades do individuo que séo
divididas com familiares e amigos proximos.

Ante o0s avangos tecnoldgicos, assim como em virtude da amplitude de
compartilhamento de informac6es nas redes sociais, deve haver uma tutela atenta, objetivando
assegurar ao individuo o direito de ficar sozinho ou sob a presenca dagueles que Ihe guardam
intimidade.

Vale destacar as palavras de Gongalves (2022, p 248) acerca da necessidade da

tutela da intimidade e da vida privada em face dos avancos tecnoldgicos:

A protegdo a vida privada visa resguardar o direito das pessoas de intromissdes
indevidas em seu lar, em sua familia, em sua correspondéncia, em sua economia etc.
O direito de estar s, de se isolar, de exercer as suas idiossincrasias se vé hoje, muitas
vezes, ameacgado pelo avango tecnoldgico, pelas fotografias obtidas com teleobjetivas
de longo alcance, pelas minicAmeras, pelos grampeamentos telefonicos, pelos abusos
cometidos na Internet e por outros expedientes que se prestam a esse fim.

Desse modo, verifica-se que o direito a intimidade se pauta na prerrogativa de estar
sozinho, ou seja, € exigivel o respeito ao isolamento do individuo, ao qual é garantido

resguardar certos aspectos da sua vida ao ndo conhecimento de terceiros. Logo, todos possuem
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0 direito de reservar a0 ndo conhecimento de terceiros pensamentos, sentimentos, emogoes

particulares e objetivos, 0s quais dizem respeito apenas ao préprio individuo.

Sob esse viés, insta ressaltar que a garantia a intimidade ndo esta adstrita a
circunscricdo da residéncia ou lar do individuo, haja vista que representa prerrogativa inerente
a condicdo de pessoa humana, devendo ser preservado independente do ambiente em que o
individuo se encontre, inclusive em ambientes pablicos, em virtude da inviolabilidade do direito

em questéo.

A intimidade e preservacao da vida privada representam fatores essenciais para o
pleno desenvolvimento da personalidade humana, assim como constituem importantes
componentes na estruturacao das relagdes sociais. Nesse sentido, Mendes (2021, p. 548) ressalta
a imprescindibilidade da reclusdo proveniente da intimidade e da vida privada para a saude

mental e para o desenvolvimento do individuo, in verbis:

A reclusdo periédica a vida privada é uma necessidade de todo homem, para a sua
prépria saude mental. Além disso, sem privacidade, ndo ha condices propicias para
o desenvolvimento livre da personalidade. Estar submetido ao constante crivo da
observacao alheia dificulta o enfrentamento de novos desafios.

Por fim, evidencia-se que a fama puablica ndo extingue o direito a vida privada e a
intimidade, havendo limites para a disseminacdo de possiveis informacfes relacionadas a
pessoas famosas, prevalecendo o disposto no art. 5°, inciso X, da Constituicdo Federal de 1988,

0 qual estabelece a inviolabilidade dos aludidos direitos.

Ato continuo, é importante abordar, ainda, os direitos a honra e a imagem, também
listados no citado inciso, 0s quais constituem prerrogativas fundamentais que norteiam o texto

constitucional e a tutela jurisdicional.
3.4 Direito a honra

A honra se encontra inserida nos direitos da personalidade, possuindo ampla
protecdo pelo disposto no art. 5, inciso X, da Constituicdo de 1988, assim como é garantida por
meio de normais infraconstitucionais, tanto no ambito penal quanto na seara civel. Assim,

destacam-se os arts. 138, 139, e 140 do Cddigo Penal, bem como o art. 953 do Cdodigo Civil.

Primeiramente, cumpre ressaltar que a honra constitui um bem imaterial
intimamente relacionado ao atributo da personalidade juridica, estendendo-se a pessoa fisica e
a pessoa juridica. Com isso, evidencia-se que a honra € corolario do principio da dignidade da

pessoa humana, conectada, também, a personalidade do individuo, sendo imperioso destacar
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que o direito em questdo acompanha a pessoa desde 0 seu nascimento, ndo findando a tutela ao

direito & honra com a morte do individuo.

Acerca do direito a honra, destacam-se as palavras de Mello (2019, p 36), in verbis:

Sendo um direito assegurado pela Constituicdo, o direito a honra busca proteger a
reputacdo da pessoa quer em relagdo ao modo como o0s demais a consideram (o que
se denomina honra objetiva), quer em referéncia aos sentimentos da pessoa a seu
respeito (ou o valor que a pessoa se atribui, o que se denomina honra subjetiva).

Sob outro viés, observa-se que a honra possui duas vertentes, quais sejam a honra
subjetiva e a honra objetiva. No tocante a honra subjetiva, esta representa o sentimento de
autoestima, amor proprio, dignidade, ou seja, constitui a consciéncia pessoal de estima e de
dignidade. Ja a honra objetiva corresponde o apreco social, ou seja, a reputacdo e boa fama do

individuo com o meio social em que vive.

Destaca-se os ensinamentos de Gagliano e Pamplona (2020, p 140) acerca do direito

a honra;

Direito a honra: a honra é um dos mais significativos direitos da personalidade,
acompanhando o individuo desde seu nascimento até depois de sua morte. Consiste
em um conceito valorativo, que pode se manifestar sob duas formas: honra objetiva
(correspondente a reputacdo da pessoa, compreendendo o seu bom nome e a fama de
que desfruta no seio da sociedade); e honra subjetiva (correspondente ao sentimento
pessoal de estima ou a consciéncia da prépria dignidade).

Assim, desprende-se que a honra estd associada a reputacdo, ao pensamento ou
opinides do meio social acerca do individuo, ou seja, constitui as virtudes morais pelas quais o
cidaddo é reconhecido na sociedade em que vive, possuindo um aspecto interno, qual seja a
honra subjetiva, e 0 aspecto externo, qual seja a honra objetiva.

Dessa forma, atesta-se que a Constituicdo Federal de 1988 assegura o respeito a
reputacdo do individuo, o seu bom nome, assim como a consciéncia da propria dignidade, a
qual corresponde ao sentimento pessoal de estima do individuo.

E cedico que a honra influencia nos diversos aspectos da vida do cidad3o, haja vista
que a ofensa a honra pode ocasionar diferentes danos ao individuo, sejam fisicos, psiquicos ou,
até mesmo, financeiros. Nesse viés, verifica-se que o ato atentatorio contra a honra gera efeitos
negativos ao individuo no meio social, prejudicando as relagdes sociais da pessoa com 0 meio

publico. Nesse sentido, destacam-se 0s ensinamentos de Bulos (2014, p 572), in verbis:

Ahonra é um bem imaterial de pessoas fisicas e juridicas protegida pela Carta de 1988.
Traduz-se pelo sentimento de dignidade propria (honra interna ou subjetiva), pelo
apreco social, reputagdo e boa fama (honra exterior ou objetiva). A tutela
constitucional a honra tem como pressuposto a reputacdo, 0 comportamento zeloso e
o cumprimento de deveres socialmente Gteis pelas pessoas fisicas e juridicas decentes.
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Cumpre destacar, no entanto, que existe a possibilidade de o individuo causador do
dano comprovar a veracidade das suas alegacdes em face do cidaddo que se sentiu ofendido,
conforme o disposto no Cddigo Penal. Nessa perspectiva, verifica-se que em determinados
delitos contra a honra se aplica a excecdo da verdade.

Sob esse viés, no crime de callnia é permitida a excecdo da verdade, conforme o
disposto no art. 138 do Cddigo Penal, salvo as excecdes dispostas no § 3° do respectivo artigo.
J& no que tange ao crime de difamacdo, a excecdo da verdade é aplicavel apenas nos casos em
que o ofendido possui fungdo publica e a ofensa diz respeito ao exercicio de suas fungdes. Por
fim, no crime de injaria, disposto no art. 140 do Codigo Penal, ressalta-se que a exce¢do da
verdade ndo é permitida.

Sob outra dptica, € cedigo que as pessoas juridicas estao suscetiveis a abalos a honra,
tendo em vista que estdo sujeitas ao juizo de valor do meio social a seu respeito. Nesse sentido,
destaca-se o disposto na Simula 227 do Superior Tribunal de Justica, o qual dispde que a pessoa
juridica pode sofrer dano moral.

Diante disso, atesta-se que as pessoas juridicas podem sofrer lesbes a sua honra
objetiva, haja vista que estdo sujeitas ao apreco social, a reputacdo e a boa fama perante a
opinido social, o que influéncia nas suas relacdes no meio social como detentoras de direitos e
de obrigacOes, ensejando a necessidade de tutela jurisdicional para garantir as prerrogativas
inerentes a pessoa juridica.

As pessoas juridicas, todavia, ndo sdo detentoras de honra subjetiva, ante a auséncia

de sentimento da prdpria dignidade, o que representa caracteristica inerente as pessoas naturais.

3.5 Direito a imagem

A imagem constitui toda expressao exterior formal e sensivel da individualidade
humana. Assim, insta esclarecer que a imagem do individuo ultrapassa o aspecto visual,
abrangendo, também, a imagem sonora e 0s gestos e expressdes dindmicas da personalidade.

Desse modo, a prerrogativa em questao representa o direito que a pessoa possuli
sobre a sua feicdo e demais caracteristicas que a individualizam no meio social, as quais
necessitam da tutela jurisdicional.

Nota-se que a imagem se caracteriza pela projecdo dos elementos visiveis que
identificam a personalidade humana e que individualizam o cidad&o no meio social em que vive,
sendo incluidos no aludido conceito a voz e a feicdo da pessoa, assim como quaisquer

caracteristicas pessoais que identifiguem o cidaddo perante a sociedade.
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J& o direito a imagem corresponde a prerrogativa que somente o individuo possui
de autorizar a utilizacdo da sua imagem, ante a sua inviolabilidade, conforme o disposto no art.
5% Ve X, da Constituicdo Federal.

O Texto Constitucional garante, inclusive, o direito a indenizacdo em virtude de
violacdo da imagem da pessoa. Outrossim, o Cadigo Civil em seu art. 20, estabelece o direito
a indenizacdo em caso de utilizacdo indevida da imagem de uma pessoa para fins comerciais,
ainda que ndo lhe tenham atingido a honra, a boa fama ou a respeitabilidade, conforme o
entendimento consolidado pelo Superior Tribunal de Justica, consoante o disposto na Simula
403, in verbis: “Stmula N. 403: Independe de prova do prejuizo a indenizacdo pela publicacéo

ndo autorizada de imagem de pessoa com fins econdmicos ou comerciais.”

Isto posto, verifica-se que a Carta Magna estatuiu o direito a imagem na condi¢éo
de corolério do direito a vida, consagrando-o, inclusive, como direito fundamental, conforme o
disposto no art. 5°, V, X e XXVIII, “a”, vejamos:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distin¢do de qualquer natureza, garantindo-
se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

()
V - é assegurado o direito de resposta, proporcional ao agravo, além da indenizagio
por dano material, moral ou a imagem;

()

X - sdo inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente de sua
violacéo;

()

XXVIII - sdo assegurados, nos termos da lei:

a) a protecdo as participacOes individuais em obras coletivas e a reproducgdo da
imagem e voz humanas, inclusive nas atividades desportivas;

Acerca do direito a imagem, é essencial abordar, ainda, os tipos ou espécies de
imagem existentes. Nessa dptica, a primeira modalidade que merece destaque é a imagem social,
a qual representa os atributos exteriores da pessoa, baseados na vida social do individuo. Ja a
imagem-retrato constitui a imagem transmitida pela fisionomia do cidaddo e pelas suas
caracteristicas fisicas, a qual € registrada por meio de recursos tecnoldgicos e artisticos, como
por meio de filmagem, de foto ou de escultura.

Por fim, a imagem autoral constitui a imagem do autor que possui participacdo ativa
na criacdo ou confeccdo de obras coletivas. Nesse sentido, destaca-se as palavras do autor

Martins (2022, p 1289), o qual diferencia as trés espécies de imagens, in verbis:

A imagem também ¢ tutelada, nas suas trés modalidades: a) imagem social, também
chamada de imagem objetiva ou honra objetiva (0 que as pessoas pensam sobre 0
ofendido, tendo como titular tanto a pessoa fisica como a pessoa juridica); b) imagem-
retrato (a imagem fisica do individuo, capturada por recursos tecnoldgicos, como
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fotografias ou filmagens, bem como por meios artificiais, como pinturas e caricaturas;
¢) imagem autoral (imagem do autor que participa de obras coletivas).

Desse modo, atesta-se que a tutela da imagem, a qual constitui, inclusive, a
transmisséo da palavra, representa a protecdo de um dos institutos mais importantes para o
pleno desenvolvimento da personalidade do individuo, qual seja a esséncia da sua

individualidade, o que enseja forte protecdo jurisdicional.

Assim, tanto a utilizacdo indevida da imagem quanto o desvio da finalidade do uso
consentido constituem violagcBes ao direito a imagem, o que enseja a responsabilizacdo do
agente que cometeu o ato violador, nos termos do disposto no art. 5° incisos V e X, da

Constituicao Federal.

Gagliano e Pamplona (2020, p 142) em seus ensinamentos definem o direito a

imagem, assim como diferenciam a imagem-retrato e a imagem-atributo, veja-se:

Direito a imagem: em definigdo simples, constitui a expressdo exterior sensivel da
individualidade humana, digna de protecéo juridica. Para efeitos didaticos, dois tipos
de imagem podem ser concebidos, como imagem-retrato (que é literalmente o aspecto
fisico da pessoa) e imagem-atributo (que corresponde a exteriorizacdo da
personalidade do individuo, ou seja, a forma como ele é visto socialmente).

Isto posto, verifica-se que o0 uso da imagem do individuo necessita ser previamente
autorizado, podendo ensejar indenizacdo por danos materiais ou morais. No entanto, existem
circunstancia que ndo se faz necessario a autorizacdo do titular da imagem, quais sejam em

situacOes que envolvam o interesse publico ou que ocorram em espaco publico.

Por fim, importante pontuar que a divulgacdo de uma imagem nao autorizada de
um individuo pode desrespeitar mais de um direito da personalidade. No entanto, assevera-se
que os aludidos direitos ndo se confundem. Como exemplo, cita-se o caso da divulgacdo da
imagem de uma pessoa em sua residéncia, o que fere tanto o direito a imagem quanto o direito

a privacidade.
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4. O DIREITO FUNDAMENTAL A LIBERDADE DE EXPRESSAO

A livre expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicacéo,
representa instituto imprescindivel para o Estado Democratico de Direito, livre de qualquer
censura ou de licenca prévia, nos termos do art. 5°, incisos IV, IX e X1V, da Constituicdo Federal,
veja-se:

Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-

se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:

()

IV - é livre a manifestacdo do pensamento, sendo vedado o0 anonimato;

()

IX - é livre a expressdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de comunicacdo,
independentemente de censura ou licenga;

()

XIV - é assegurado a todos o acesso a informagcdo e resguardado o sigilo da fonte,
quando necessario ao exercicio profissional;

Nota-se que a prerrogativa da liberdade de expressao abarca diferentes faculdades,
como a livre manifestacdo de pensamento, de ideias e de informacdes. Com isso, a liberdade de
expressdo garante ao cidaddo o livre desenvolvimento da sua personalidade sem nenhuma
forma de censura ou de licenca, possibilitando a interacdo de pensamentos antagdnicos no meio
social sem qualquer forma de opresséo, consoante o principio da dignidade da pessoa humana.

A plena formacdo da personalidade do individuo deve ser pautada pelo
conhecimento da verdade, a qual apenas € possivel por meio de um debate de ideias livre e ético.
Logo, a liberdade de expressdo constitui fator essencial para o pleno desenvolvimento da
dignidade humana no sistema democratico.

Nesse tocante, ressalta-se que a censura € caracteristica presente nos regimes
totalitarios, por meio da qual se busca impedir a circulacdo publica de informac@es, permitindo,
apenas, a divulgacdo de ideias favoraveis ao regime ditatorial. Enquanto a licenca representa a
necessidade de prévia autorizacdo para a circulacdo de informacdes.

Acerca dos conceitos de censura e de licenca, destacam-se as palavras de Bulos
(2020, p 580), in verbis:

Censura é o expediente contrario ao regime das liberdades publicas. Reveste-se numa
ordem, num comando, proveniente do detentor do poder, o qual deseja impedir a
circulacdo de ideias e ideais que se entrechocam com dogmas imutaveis. Licenga, por
sua vez, € a autorizagdo para veiculacdo de noticias, comunicados, CDs, DVDs, livros,
periodicos, revistas especializadas, jornais, boletins, folhetos, opusculos etc.
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Dessa forma, verifica-se que a Constituicdo de 1988 assegura a liberdade de
manifestacdo de pensamento, obstando a ocorréncia de censura ou da necessidade de prévia
licenca para a exposicédo de ideias e informacoes.

Deste modo, a Constituicdo cidada resguarda a livre exposi¢do de pensamentos aos
cidadaos, porém, destaca-se que devem ser preservados os demais direitos, em caso de possivel
conflito com a liberdade de expressédo, cabendo ao Estado resguardar os individuos de atos que
violem a sua intimidade, a privacidade, a imagem ou a honra, as quais constituem prerrogativas
tdo essenciais quanto a liberdade de expressdo para a consolidacdo da dignidade da pessoa
humana e o pleno desenvolvimento da personalidade.

A liberdade de expressdo constitui a protecdo a exposicdo de qualquer opinido,
pensamento ou ideias, livre de possiveis intervengdes ou represalias. Assim, garante ao
individuo a prerrogativa de pensar livremente, assim como assegura o direito de manifestar o
aludido pensamento.

Destarte, a liberdade de expressdo estd intimamente relacionada a liberdade de
pensamento, haja vista que a liberdade de expressdo € originaria do livre pensamento e da
possibilidade de expressa-lo. Nesse sentido, destacam-se os ensinamentos de Silva (2005, p
241), in verbis:

Nesses termos, ela se caracteriza como exteriorizagcdo do pensamento no seu sentido
mais abrangente. E que, no seu sentido interno, como pura consciéncia, como pura
crianca, mera opinido, a liberdade de pensamento é plenamente reconhecida, mas ndo
cria problema maior.

Dessa forma, verifica-se que a liberdade de pensamento possui dois momentos
principais, quais sejam a formacdo interna do pensamento e a circunstancia externa, por meio
da qual o pensamento € exteriorizado.

Com isso, evidencia-se que tanto a liberdade de pensamento quanto a liberdade de
manifestacdo do pensamento sdo garantidos pela Carta Magna. Como ilustracéo, cita-se que a
liberdade de pensamento é assegurada por meio do art. 5°, inciso VI, da Constituicdo Federal
de 1988, o qual dispde acerca da inviolabilidade da liberdade de consciéncia de crenca.

Ja a liberdade de manifestacdo do pensamento € garantida no art. 5°, inciso VI, do
Texto Constitucional, ao ser assegurado o livre exercicio de cultos religiosos e a protecdo aos
locais de culto, o que representa exteriorizacdo da consciéncia.

A Constituicdo Federal tratou de resguardar as duas dimensdes da liberdade de
pensamento, porém, é essencial priorizar a analise do aspecto externo da liberdade de

pensamento, haja vista que 0 momento interno ndo gera maiores problemas nas relagfes sociais,
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pois enquanto o pensamento ndo é manifestado, este se encontra fora da analise e das criticas
sociais, sem possiveis repercussdes juridicas.

Por outro lado, a manifestacdo do pensamento, seja por meio da expressdo da
atividade intelectual, artistica, cientifica ou de comunicacdo, motiva maior aten¢do no presente
estudo, vez que provoca diferentes circunstancias na vida em sociedade.

Dessa forma, evidencia-se que a liberdade de expressdo representa 0 aspecto
externo da liberdade de pensamento, tutelando o direito de externar ideias, opinides e qualquer
manifestacdo do pensamento humano.

Acresca-se, ainda, as palavras de Fernandes (2017, p 417) acerca da conceituacéo

de liberdade de manifestacéo, veja-se:

Por liberdade de pensamento e de manifestacdo entendemos a tutela (protecéo)
constitucional a toda mensagem passivel de comunicacao, assim como toda opiniédo,
conviccdo, comentario, avaliacdo ou julgamento sobre qualquer tematica, seja essa
relevante ou ndo aos olhos do interesse publico, ou mesmo dotada - ou ndo de valor.
Por isso mesmo, ndo é apenas a transmissdo da mensagem falada ou escrita que
encontra prote¢do constitucional, como ainda a mensagem veiculada através de gestos
e expressdes corporais.

Nessa perspectiva, observa-se que o Texto Constitucional salvaguarda tanto a
mensagem falada quanto a escrita ou aquela que é transmitida por meio de gestos, buscando
garantir ao individuo a livre manifestacdo da sua opinido ou pensamento, por meio das

diferentes maneiras de comunicagao existentes na humanidade.

4.1 Liberdade de informacéo e liberdade de expressao

Embora existam aspectos semelhantes entre a liberdade de expressdo e a de
informacao, é imprescindivel analisar suas distin¢cdes, com o fito de proporcionar um melhor
entendimento acerca das incidéncias dos respectivos direitos nas relacGes existentes na
sociedade, possibilitando a identificacdo dos parametros de protecdo e dos limites dos
respectivos direitos.

No tocante a liberdade de informacéo, verifica-se que esta também representa um
direito consignado na Constituicdo Federal, em seu art. 5°, inciso X1V, o qual assegura a todos
0 acesso a informacéo, assim como resguarda o sigilo da fonte quando necessario ao exercicio
profissional.

Nessa Optica, a liberdade de informacdo constitui a prerrogativa de informar
livremente acerca de noticias ou fatos, assim como representa o direito de ter acesso as aludidas

informacGes, sem qualquer forma de limitacdo ou censura. Nesse contexto, atesta-se que a
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liberdade de informacdo é pautada por um dever de veracidade, lastreado pela divulgacéo de
fatos veridicos e embasados por dados concretos.

Acerca do conceito de liberdade de informacéo, colacionam-se as palavras de
Cavalieri Filho (2010, p. 139):

E o direito de informar e de receber livremente informacdes, agora sobre fatos,
acontecimentos, dados objetivamente apurados. N&o deve ser confundida com a
liberdade de expressdo, porque aquela, como vimos, diz respeito a idéias, opinioes,
sem compromisso com a verdade e a imparcialidade.

Dessa forma, a divulgacdo de informacOes deve ser marcada pela veracidade dos
fatos de modo imparcial, destacando a realidade dos fatos por meio de dados objetivos e livres
de posicionamento pessoal.

Enquanto que a liberdade de expressdo estd relacionada a disseminacdo de
pensamentos e de opinides, ndo havendo que se falar no requisito da veracidade para a
manifestacdo da liberdade de expressédo. Nesse sentido, o autor Cavalieri Filho (2010, p. 139)
defende que a liberdade de expressao se baseia na livre exposicdo das ideias e opinides, veja-

Se:

E o direito de expor livremente uma opinido, um pensamento, uma ideia, seja ela
politica, religiosa, artistica, filosofica ou cientifica. A liberdade de expressdo nada tem
a ver com fatos, com acontecimentos ou com dados ocorridos. Tudo se passa no
mundo das idéias, sem qualquer compromisso com a veracidade e a imparcialidade.

Portanto, a liberdade de informacéo esta relacionada a divulgacéo de fatos ou a
ocorréncia de acontecimentos, pautando-se em dados objetivamente apurados, com o intuito de
garantir a credibilidade e a veracidade das informacGes. Desse modo, atesta-se que o direito a
liberdade de informacdo ndo salvaguarda o cidad@o no caso de disseminagédo de informacdes
irresponsaveis ou tendenciosos, haja vista que o aludido direito é baseado na exposicdo de
informacGes veridicas e imparciais.

Outrossim, é essencial destacar que a liberdade de informacédo possui duas vertentes,
quais sejam: o direito de informar e o direito de ser informado. Nessa perspectiva, o direito de
ser informado constitui a prerrogativa do cidaddo, o qual estabelece que quem informa deve ter
0 compromisso com a verdade, possibilitando ao individuo a formacéo da sua opinido pessoal
acerca do fato sem qualquer forma de interferéncia.

\eja-se 0 entendimento de Cavalieri Filho (2010, p. 140) acerca das vertentes do

direito a liberdade de informacéo:

O direito de informar é dos Orgdos de imprensa, direito esse que esta também
contemplado no art. 220 e § 12 da Constituicdo. O direito & informacéo (ou de ser
informado) é do cidaddo, um direito difuso de que sdo titulares todos os destinatérios
da informac&o. Por isso quem informa tem compromisso com a verdade.
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Logo, nota-se que o direito a liberdade de informagdo, em ambas as vertentes,
corresponde fator preponderante para o exercicio de outros direitos fundamentais, tendo em
vista a influéncia das informacdes externas na formagao do convencimento e da personalidade
do individuo, o que é essencial para o estabelecimento das suas relagdes no meio social.

Desse modo, a liberdade de ser informado representa um direito coletivo, por meio
do qual se visa garantir que o meio social esteja informado, possuindo senso critico acerca dos
diferentes acontecimentos do cotidiano, sejam econémicos ou politicos, com o intuito de
permitir o exercicio consciente das liberdades publicas do cidad&o.

Sob esse viés, atesta-se que a liberdade de expressao possui um ambito de protecédo
mais amplo em comparacéo a liberdade de informagdo, vez que o exercicio da liberdade de
expressdo ndo estd limitado a veracidade e a imparcialidade, vez que esta visa tutelar a
exposicdo de ideias e de pensamentos pessoais, 0 que constitui fator essencial para a formacéo

do individuo e representa questdo basilar do Estado Democratico de Direito.

4.2 Limites a liberdade de expressao

Cumpre destacar que a liberdade de expresséo e de informacdo ndo constituem
direitos absolutos, tendo em vista que possuem limites diretamente previstos no Texto
Constitucional. Nessa senda, nota-se que os aludidos direitos se encontram limitados por outros
direitos de mesma categoria, assim como por valores sociais amparados pela Constituicdo
Federal.

O Texto Constitucional dispde em seu art. 220 que a manifestacdo do pensamento,
assim como a expressao e a informacdo nédo sofrerdo nenhuma restricdo. Ademais, verifica-se
que o aludido dispositivo estabelece que nenhuma lei ordinaria podera estabelecer limites as

liberdades em questdo, in verbis:

Art. 220. A manifestacdo do pensamento, a criacdo, a expressdo e a informacéo, sob
qualquer forma, processo ou veiculo ndo sofrerdo qualquer restricdo, observado o
disposto nesta Constituicéo.

8§ 1° Nenhuma lei conterd dispositivo que possa constituir embaraco a plena liberdade
de informagdo jornalistica em qualquer veiculo de comunicagéo social, observado o
disposto no art. 5, 1V, V, X, Xlll e XIV.

§ 2° E vedada toda e qualquer censura de natureza politica, ideoldgica e artistica.

Nota-se, no entanto, que o exercicio da liberdade de expressdo deve observar o
disposto no art. 5°, 1V, V, X, XIlI e X1V, os quais representam restricdes previstas no texto
constitucional, visando assegurar outros direitos fundamentais, bem como principios morais

existentes na sociedade.
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Logo, observa-se que os limites existentes ao pleno exercicio da liberdade de
expressao derivam das disposic¢Ges constitucional, sendo necessario uma analise atenta ao texto

normativo, com o fito de constatar as limitacGes expressas na Constituicdo Federal de 1988.

Destaca-se que o art. 220, § 1°, pressupde que deve ser observado a vedacdo ao
anonimato para a livre manifestagdo do pensamento, assim como o direito de resposta,
proporcional ao agravo, além da indenizacao por dano material, moral ou a imagem. Além disso,
deve ser observada a inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem das
pessoas, sendo assegurado o direito de indenizacdo pelo dano material ou moral, bem como
ressalta-se a necessidade de todos terem acesso a informacéo.

A Constituicdo Federal repele de forma veemente qualquer tipo de censura ou
licenca prévia para a manifestacdo do pensamento ou para a exposicao de informacdes, porem,
nota-se que os referidos direitos ndo sdo absolutos, encontrando restrigdes nos demais direitos

fundamentais.

Nessa Optica, verifica-se que a Constituicdo Federal de 1988 e o Codigo Civil
resguardam os direitos da personalidade, quais sejam a honra, a intimidade, a vida privada e a
imagem das pessoas, conforme o disposto no art. 5°, inciso X, da Carta Magna, assim como em
consonancia com o disposto nos arts. 11 ao 21 do Codigo Civil, com o intuito de proteger as

aludidas prerrogativas de possiveis abusos provenientes do exercicio da liberdade de expressao.

Outrossim, é necessario haver respeito a dignidade da pessoa humana, bem como
aos valores éticos e sociais da pessoa e da familia, consoante o art. 221, inciso IV, da
Constituicdo Federal, representando fator basilar do Estado Democratico de Direito. Acerca da
limitacdo da liberdade de expressdo em favor da dignidade da pessoa humana, colaciona-se o
entendimento de Mendes (2020, p 412):

O ser humano ndo pode ser exposto — maxime contra a sua vontade — como simples
coisa motivadora da curiosidade de terceiros, como algo limitado & Unica funcéo de
satisfazer instintos priméarios de outrem, nem pode ser reificado como mero
instrumento de divertimento, com vistas a preencher o tempo de écio de certo publico.
Em casos assim, ndo havera exercicio legitimo da liberdade de expressao, mas afronta
a dignidade da pessoa humana.

Diante disso, atesta-se que a liberdade de expressao é limitada por outros direitos e
garantias fundamentais, ndo podendo o seu exercicio ensejar atos ilicitos. Por esse motivo, 0
Texto Constitucional ao salvaguardar a liberdade de expressao, cuidou de vedar o anonimato,
com o intuito de possibilitar o direito de resposta, assim como possivel indenizagdo

proporcional ao agravo sofrido.
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A Carta Magna prevé, ainda, que a propaganda comercial de tabaco, bebidas
alcoolicas, agrotoxicos, medicamentos e terapias estara sujeita a restri¢des legais, conforme o
art. 220, 8 4°. Ademais, dispde a possibilidade de regulacdo das diversdes e espetaculos publicos,
cabendo ao Poder Publico informar sobre a natureza deles, as faixas etarias a que ndo se
recomendem, locais e horarios em que sua apresentacdo se mostre inadequada, nos termos do
art. 220, § 3°, inciso I, da Carta Magna.

Além disso, a Constituicdo Federal em seu art. 139, inciso Ill, estabelece que
poderdo ser tomadas medidas de restricdo relativas a prestacao de informacdes e a liberdade de

imprensa, radiodifusdo e televisdo, na forma da lei, quando estiver em vigor o estado de sitio.

Por fim, cumpre salientar o limite relacionado a protecéo da infancia e da juventude,
o qual representa valor intitulado no texto constitucional como de absoluta prioridade, haja vista
que corresponde dever do Estado, da sociedade e da familia, assegurar a crianca, ao adolescente
e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a saude, a alimentacéo, a educacédo, ao
lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia
familiar e comunitéria, além de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacéo,

exploracdo, violéncia, crueldade e opresséo.

Portanto, limita-se a liberdade de expressao a dimensao de protecéo a dignidade da
crianca e do adolescente, ante a prioridade absoluta estabelecida no texto constitucional,
possibilitando a limitacdo da liberdade de expressdo em favor da protecdo da infancia e da

adolescéncia.

Desta maneira, verifica-se que os diferentes valores e principios estabelecidos na
Constituicdo Federal podem entrar em conflito com a liberdade de expressao, o que demanda
uma analise criteriosa da situacao fatica, devendo ser aplicado o sopesamento, com o intuito de

identificar o direito que deve prevalecer na situacdo especifica.
4.3 Resolucéo de conflitos entre direitos fundamentais

A liberdade de expressdo constitui a manifestacdo da atividade intelectual, artistica,
cientifica e de comunicacdo, sem qualquer tipo de censura ou de prévia licenca. Outrossim, a
liberdade de informacdo representa tanto o direito de divulgar livremente os acontecimentos

faticos, assim como a prerrogativa de ter acesso e de receber as referidas informacdes.
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Nessa senda, é patente que a livre manifestacdo de ideias, bem como a livre
veiculacdo de informacGes retratam fatores essenciais para a formacdo da personalidade dos
cidadéos e da opinido publica.

Desse modo, a liberdade de expresséo e de informagéo constituem pilares esséncias
para garantir a dignidade do cidad&o e a consolidacao do Estado Democrético de Direito, porém,
0 exercicio dos direitos em questdo deve respeitar os demais direitos estabelecidos no Texto
Constitucional, com o fito de ndo prejudicar as garantias de outras pessoas.

Isto posto, na medida em que a Constituicdo Federal de 1988 consagrou a liberdade
de informacdo como um direito fundamental da pessoa humana, conforme o disposto nos arts.
5%, incisos I1X e XIV, e 220 da Carta Magna, os direitos da personalidade também s&o
fundamentais a pessoa, haja vista que garantem a plena dignidade, a identificacdo pessoal e a

vida social do individuo.

Assim, reforga-se que os direitos da personalidade decorrem do principio central da
dignidade da pessoa humana, ou seja, sdo imprescindiveis para garantir ao cidad&do a protecao
a intimidade, a imagem, ao nome, ao corpo e a dignidade. Desse modo, representam direitos
intrinsecamente relacionados a condicdo de pessoa, assim como sdo vitalicios, imprescritiveis

e absolutos.

A Constituicdo Federal de 1988 consagrou alguns dos direitos da personalidade no
seu Titulo Il referente aos direitos e as garantias fundamentais, mais especificamente no art. 5°,
X, enquanto o Cddigo Civil resguardou os aludidos direitos nos arts. 11 ao 21. Dentre os direitos
da personalidade, destacam-se o direito a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das
pessoas, assegurando, inclusive, o direito a indenizacdo pelo dano material ou moral decorrente

de possivel violacao.

Logo, nota-se que as prerrogativas em questdo apresentam 0 mesmo grau
hierarquico, vez que a liberdade de expressdo e os direitos da personalidade, quais sejam o
direito a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem, se encontram elencados como direitos

fundamentais na Constituicdo Federal de 1988.

Nesse tocante, cumpre destacar que com 0s avancos tecnoldgicos e a evolucdo dos
meios de comunicacao é cada vez mais frequente a disseminacdo de pensamentos, de ideias e
de informacdes, o que demanda uma analise veemente das circunstancias de colisdo dos direitos

da personalidade e da liberdade de expressdo, o que tem ocorrido com cada vez mais frequéncia.
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Desse modo, na formagdo das relagdes dos individuos, sdo notorias as diferentes
circunstancias de prevaléncia de um dos direitos em questédo em face do outro. Assim, como
exemplo, cita-se a informacdo veiculada com base em fatos veridicos e que possui interesse

publico, o que justifica a possibilidade de violagdo aos direitos da personalidade.

Em outras situagdes, no entanto, em que a divulgacdo da noticia ndo esta abarcada
pelo interesse pubico, mas sim algum interesse particular do veiculador da informacdo, seja por
vieses comerciais ou para gerar engajamento, atesta-se que a liberdade de expressdo ndo deve
prevalecer sob os direitos da personalidade.

Nessa senda, a finalidade precipua do presente trabalho € compreender se os direitos
da personalidade devem prevalecer em detrimento da liberdade de expresséo ou se a liberdade

de expressdo constitui um direito absoluto livre de qualquer tipo de limitacdo.

Nota-se que é essencial analisar o caso concreto para definir qual direito ird
prevalecer em detrimento do outro, o que demanda a aplicagdo de um método eficaz para a

resolucéo do conflito entre os direitos fundamentais em questéo.

Pela andlise do Texto Constitucional, verifica-se que apesar das limitacGes
presentes ao exercicio da liberdade de expressao, assim como da liberdade de informacéo, ndo

ha que se falar em uma situacéo de superioridade de um direito sobre o outro.

Sob esse viés, ao tempo em que a Constituicdo Federal resguarda a inviolabilidade
dos direitos da personalidade, conforme o disposto no seu art. 5°, inciso X, também cuidou de
assegurar o exercicio da liberdade de expressdo e de informacéo, nos termos do art. 5°, incisos
IV, IX, X1V e do art. 220, ambos da Carta Magna.

Assim, destaca-se que a Constituicdo Federal conferiu igualdade hierarquica aos
direitos fundamentais em questdo. Logo, a resolucdo dos conflitos entre a liberdade de
expressdo e os direitos da personalidade ndo se resume a aplicacdo do critério hierarquico

utilizado para solver antinomias.

Ante a igualdade categorica do direito a liberdade de expressdo e dos direitos da
personalidade, resta patente que o critério hierarquico ndo é adequado para solucionar a coliséo
entre os aludidos direitos. Nessa perspectiva, se mostra mais adequado para solver o conflito
entre a liberdade de expressdo e os direitos da personalidade a técnica da ponderagéo, por meio

da qual analisa-se o0 caso concreto para identificar qual direito deve prevalecer.
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Nesse sentido, colaciona-se os ensinamentos de Cavalieri (2012, p 124), o qual
estabelece a imprescindibilidade de analisar as disposigdes constitucionais de modo universal

e harmdnico, tendo em vista o principio da unidade constitucional, in verbis:

Em outras palavras, ndo é possivel analisar-se uma disposi¢do constitucional
isoladamente, fora do conjunto harmoénico em que deve ser situada; principios
aparentemente contraditorios podem harmonizar-se desde que se abdique da pretensao
de interpreta-los de forma isolada e absoluta.

Dessa forma, cumpre destacar que os direitos fundamentais em questdo possuem a
indole de principios, tendo em vista que ndo ha diferenciacdo hierarquica, assim como ndo
constituem um a excecao do outro, consoante os conceitos abordados anteriormente no presente
trabalho, devendo ser aplicada a técnica da ponderagdo com o intuito de identificar a melhor

solugéo para o caso concreto.
Nesse sentido é o entendimento de Mendes (2020, p 111), in verbis:

Ja quando os principios se contrapdem em um caso concreto, ha que se apurar o peso
(nisso consistindo a ponderacdo) que apresentam nesse mesmo caso, tendo presente
que, se apreciados em abstrato, nenhum desses principios em choque ostenta primazia
definitiva sobre o outro. Nada impede, assim, que, em caso diverso, com outras
caracteristicas, o principio antes preterido venha a prevalecer.

Nessa senda, no caso de conflito entre os direitos em analise, o Poder Judiciario
deve utilizar a técnica da ponderacédo para identificar qual prerrogativa deve prevalecer, a qual
constitui o mecanismo adequado para solucionar as colisées entre os direitos fundamentais no

caso concreto.

Primeiramente, destaca-se que a coliséo se caracteriza pela circunstancia fatica em
que existe conflito de direitos fundamentais em exercicio por pessoas diferentes, surgindo a
necessidade de identificar qual garantia deve preponderar. Assim, nota-se que, muitas vezes, 0
direito a liberdade de expresséo € utilizado de modo desvirtuado, ignorando os demais direitos

fundamentais, assim como a dignidade da pessoa humana.

Nesse tocante, atécnica da ponderacdo visa identificar no caso concreto qual direito
deve prevalecer, por meio da analise dos fatores que envolvem o caso e da constituicdo de um
valor para cada um dos direitos fundamentais conflitantes. Logo, para solver uma situacao de
conflito entre o direito a liberdade de expressdo e os direitos da personalidade, é essencial ser
verificado o caso concreto para a aplicacdo da técnica da ponderacéo e para valorar qual direito

deve receber maior importancia na situacao especifica.

Nessa perspectiva, a efetiva aplicagdo do método da ponderagéo esté intimamente

relacionada ao principio da proporcionalidade, o qual se baseia no entendimento de que o fim
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altimo ou o beneficio que se busca, deve ser proporcional ao mecanismo utilizado para
solucionar a colisdo entre os direitos, ndo havendo qualquer demasia na definicdo da

prerrogativa que ird preponderar.

Sobre 0 juizo de ponderacdo para a solucdo dos conflitos entre direitos
fundamentais, leciona Mendes (2020, p 268):

O juizo de ponderacdo a ser exercido liga-se ao principio da proporcionalidade, que
exige que o sacrificio de um direito seja Gtil para a solucdo do problema, que nao haja
outro meio menos danoso para atingir o resultado desejado e que seja proporcional
em sentido estrito, isto &, que o 6nus imposto ao sacrificado ndo sobreleve o beneficio
que se pretende obter com a solucéo.

Insta evidenciar que o juizo de ponderacdo é pautado na aplicacdo de trés
subprincipios, quais sejam, a adequacao, a necessidade e a proporcionalidade em sentido estrito.
Assim, a identificacdo da solucdo deve ser precedida pela identificacdo no caso concreto de
colisdo dos direitos, se a ndo pretericdo a uma das garantias para a prevaléncia do outro se
mostra adequada para a solugdo da problematica, vez que o subprincipio da adequacéo
estabelece que os mecanismos utilizados devem constituir meio eficaz para alcancar o fim
pretendido.

Além disso, deve ser atendido o subprincipio da necessidade, o qual preceitua que
a possivel restricdo imposta a um dos direitos representa 0 meio menos gravoso para garantir o
objetivo pretendido.

Por fim, a proporcionalidade em sentido estrito corresponde ao juizo de que o fim
altimo que se busca atingir, ou seja, a prevaléncia de um dos direitos conflitantes, compense
ante a restricdo imposta a outra prerrogativa. Logo, deve haver uma proporcionalidade entre o
meio eleito e o fim pretendido.

Acresca-se, ainda, que a ponderacdo entre os direitos deve ocorrer com base no
principio basilar da Constituicdo Federal, qual seja a dignidade da pessoa humana, o qual
constitui fundamento para o exercicio e a protecdo de outros direitos que norteiam os valores
constitucionais do Estado Democrético de Direito. Ressalta-se, ainda, que a dignidade da pessoa
humana se constitui como base axioldgica dos direitos fundamentais.

Acerca da dignidade da pessoa humana como fundamento dos valores

constitucionais leciona Cavalieri Filho (2010, p 113), in verbis:

Ao assim fazer, a Constituicdo deu ao dano moral uma nova fei¢do e maior dimenséo,
porque a dignidade humana nada mais é do que a base de todos os valores morais, a
esséncia de todos os direitos personalissimos. Os direitos & honra, ao nome, a
intimidade, a privacidade e a liberdade estdo englobados no direito & dignidade,
verdadeiro fundamento e esséncia de cada preceito constitucional relativo aos direitos
da pessoa humana.
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Logo, nota-se que a preponderancia de um direito fundamental sobre o outro deve
ser analisada conforme o caso concreto, inexistindo um critério universal a ser aplicado de
forma abstrata. Diante disso, conclui-se que 0s precedentes jurisprudenciais representam
importantes ferramentas para a uniformizacgéo das solu¢ées em casos de conflitos frequentes,
ou seja, em casos semelhantes que ja exista um entendimento firmado por meio de precedente,
é possivel identificar qual direito ira prevalecer sobre o outro.

Isto posto, deve ser aplicado o método da ponderacdo com o intuito de identificar
no caso concreto o direito que prevalecera em caso de colisdo, assim como em observancia ao
principio da dignidade da pessoa humana e das disposices expostas em sede de precedentes

jurisprudenciais.

4.4 Conflitos entre a liberdade de expressao e os direitos da personalidade

A liberdade de expressdo ndo constitui um direito absoluto, tendo em vista que
possui limites constitucionais, necessitando ser compatibilizada com os demais direitos e
principios assegurados pela Constituicdo Federal, como o direito a honra, a privacidade e a
imagem, assim como a dignidade da pessoa humana.

Acerca do tema, destacam-se as palavras de Wiiliam Paiva (2022, p 1), o qual
destaca que embora a liberdade deva ser a regra nas relagdes entre individuos iguais perante o
ordenamento juridico, a dignidade da pessoa humana deve servir de limite e garantia minima

contra excessos eventualmente praticados, veja-se:

Quando se trata da imposicdo de danos morais por violagdo aos limites éticos no
exercicio da liberdade de expressdo, o que se defende ndo é s6 a antijuridicidade da
censura do direito de liberdade de expressdo, mas também a existéncia de limites
ético-juridicos das manifestacBes que devem ser baseadas em fatos verdadeiros e
fontes legitimas, ressalvando-se sempre a repressdo em relacdo aos desvios.

Assim, o exercicio da liberdade de expressdo ndo pode ser maculado pelo
cometimento de atos que infringem os direitos da personalidade, a Democracia e outros valores
estabelecidos no Texto Constitucional.

Nesse viés, ressalta-se que o entendimento jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal é no sentido de que a liberdade de expressdo necessita ser compatibilizada com outros

direitos e deveres estabelecidos na Constituicdo Federal, veja-se:

ACAO CIVIL ORIGINARIA. PEDIDO DE ANULACAO DE PROCESSO
ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR INSTAURADO PERANTE O CONSELHO
NACIONAL DO MINISTERIO PUBLICO (CNMP) CONTRA MEMBRO DO
MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL. AUSENCIA DOS VICIOS OU MACULAS
NO PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO NAO VERIFICADA NO
CASO CONCRETO. DESCABIMENTO DE TRANSACAO POR INSTRUMENTO
EXCLUSIVO DA CORREGEDORIA LOCAL. COMPETENCIA CONCORRENTE
DO CNMP. MANIFESTACAO EM REDE SOCIAL. LIBERDADE DE
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EXPRESSAO. LIMITES. INFRACAO DISCIPLINAR CONFIGURADA.
SANCAO PROPORCIONAL. IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS. (..) V - A
liberdade de expresséo ¢ um direito fundamental que, todavia, precisa ser
compatibilizada com outros direitos e deveres estabelecidos na Constitui¢do. VI
- Néo cabe ao Poder Judiciario atuar como instancia recursal, em principio, das
decisdes do CNMP, especialmente quando a sancdo disciplinar aplicada (adverténcia)
descortina-se proporcional com a situacdo fatica devidamente comprovada nos autos
do processo administrativo disciplinar. VIl - Pedidos julgados improcedentes. (STF -
Pet: 9412 DF 0036454-55.2021.1.00.0000, Relator: RICARDO LEWANDOWSKI,
Data de Julgamento: 14/06/2021, Segunda Turma, Data de Publicacdo: 06/07/2021)
(Grifou-se).®

O caso em questao trata-se na origem de Acao Ordinaria ajuizada com o intuito de
que fosse reconhecida a prescri¢édo ou a nulidade de processo administrativo disciplinar em face
do autor, em virtude de representacdo andnima, para apurar cometimento de infracéo disciplinar,
decorrente da publicacdo de postagens na rede social Facebook por membro do Ministério
Publico do Estado de Tocantins, com conteudo difamante e calunioso em face do Deputado
Federal José Guimaraes.

Nesse tocante, o Ministro Relator entendeu que a liberdade de expressdo,
assegurada no Texto Constitucional, ndo afasta a exigéncia de observancia de deveres
funcionais previstos na legislacéo aplicavel aos membros do Ministério Pablico, haja vista que
a livre manifestacdo do pensamento é um direito fundamental que, todavia, precisa ser

compatibilizado com outros direitos e deveres estabelecidos na Constituicéo.

Ademais, no caso em especifico, por envolver membro do Ministério Pablico, insta
evidenciar que a liberdade de expressdo precisa ser ponderada com os deveres funcionais, 0s

quais imp6em a impossibilidade de envolvimento da instituicdo em debates politicos.

Colaciona-se, ainda, o entendimento do Superior Tribunal de Justica, no sentido de
que os direitos a informacdo e a livre manifestacdo do pensamento ndo representam
prerrogativas absolutas, ante os limites impostos por outros direitos e garantias fundamentais,

veja-se:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. ACAO
INDENIZATORIA. DANOS MORAIS. MATERIA  JORNALISTICA.
IMPUTACAO INFUNDADA DA PRATICA DE CRIME DE DESVIO DE
DINHEIRO PUBLICO. UTILIZACAO DE TERMOS PEJORATIVOS. EMISSAQO
DE JUIZO DE VALOR CONDENATORIO. ANTECIPACAO INDEVIDA. DEVER
DE INDENIZAR. REEXAME DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE NA VIA

% Disponivel em:
https://jurisprudencia.stf.jus.br/pages/search?base=acordaos&pesquisa_inteiro_teor=false&sinonimo=true&plura
I=true&radicais=false&buscaExata=true&page=1&pageSize=10&queryString=precisa%20ser%20compatibiliza
da%20com%200utros%20direitos%20e%20deveres%20estabelecidos%20na%20Constitui%C3%A7%C3%A30
&sort=_score&sortBy=desc
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ESPECIAL. SUMULA N° 7/STJ. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
RAZOABILIDADE. SUMULA Ne 7/STJ. 1. Recurso especial interposto na vigéncia
do Cadigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n° 2 e 3/STJ). 2.
Consoante a jurisprudéncia sedimentada nesta Corte Superior, os direitos a
informagdo e a livre manifestacdo do pensamento, apesar de merecedores de
relevante protecdo constitucional, ndo possuem carater absoluto, encontrando
limites em outros direitos e garantias constitucionais ndo menos essenciais a
concretizacdo da dignidade da pessoa humana, tais como o direito a honra, a
intimidade, a privacidade e a imagem. 3. No desempenho da nobre funcéo
jornalistica, o veiculo de comunicacdo ndo pode descuidar de seu compromisso ético
com a veracidade dos fatos narrados e, menos ainda, assumir postura injuriosa ou
difamatoria com o simples propdésito de macular a honra de terceiros. (...) 6. Recurso
especial ndo provido. (STJ - REsp: 1524405 SE 2013/0403050-4, Relator: Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Data de Julgamento: 04/02/2020, T3 -
TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 06/02/2020) (Grifou-se)*

J& no caso em questdo, a acao de origem trata-se de A¢do de Indenizacdo por Danos
Morais em face da EDITORA ABRIL S.A, a qual publicou matéria jornalistica intitulada "A
Micareta Picareta” e que contava com o subtitulo "Marcelo Déda, do PT de Sergipe, desviou

dinheiro publico para animar sua campanha a Governador".

Assim, vale destacar que o direito a informacéo, muitas vezes, prevalece sobre a 0s
direitos da personalidade, tendo em vista o seu carater publico, devendo a informacdo ser

imparcial e desprovida de interesses, atendendo a sua funcao social para incidir sua prevaléncia.

O autor aduziu, no entanto, que a publicacdo questionada extravasou os limites do
exercicio regular dos direitos a livre expressao do pensamento, de informacéo, critica e opinido
jornalisticas, revelando-se mera imputacdo de fatos graves e inveridicos a sua pessoa, com

intuito calunioso, injurioso e difamatorio.

O Ministro Relator entendeu que a liberdade de expressao possui limites em outros
direitos constitucionais, 0s quais também sdo essenciais para a efetividade da dignidade da

pessoa humana, como o direito a honra, a intimidade, a privacidade e a imagem.

Insta evidenciar que as pessoas publicas possuem o campo de protecdo dos direitos
da personalidade diminuido, tendo em vista a exposicdo publica e a propria funcdo publica.
Todavia, restam protegidos de noticias sensacionalistas e inveridicas, as quais, muitas vezes,

possuem apenas Viés de perseguicao.

Isto posto, nota-se que um dos critérios utilizados pela jurisprudéncia para a

ponderacdo dos interesses em conflito é a veracidade das informacdes, ou seja, o direito de

4 Disponivel em: https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/stj/857998794.
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liberdade de expresséo e de informacdo ndo pode justificar a disseminacdo de informacdes

inveridicas de modo irresponsavel.

Dessa forma, os veiculos de imprensa devem seguir 0s principios éticos e a
veracidade dos fatos em detrimento de noticias parciais com a Unica finalidade de macular a
honra de terceiros, sendo resguardado, em caso de ofensa, o direito a indenizacdo por danos

materiais e morais.

Insta ressaltar, ainda, a importancia do trabalho sério da imprensa, tendo em vista o
seu papel essencial na fiscalizagdo e na divulgacéo de informagdes aos cidadaos, com o intuito
de permitir a formac&o da opinido publica sem qualquer tipo de influéncia. As informacdes, no

entanto, devem ser divulgadas de modo imparcial, consoante a realidade dos fatos.

Portanto, caso exista qualquer interesse na veiculagdo de noticias, assim como em
circunstancias em que néo se atentam a divulgacao da verdade dos fatos, nota-se que os direitos

da personalidade devem sobrepujar ao direito a liberdade de expressao.

Ademais, cumpre destacar que o Tribunal de Justica do Estado do Ceara ja
enfrentou casos que envolvem a ponderacdo entre o direito da liberdade de expressdo e 0s

direitos da personalidade. Colaciona-se deciséo acerca do tema, in verbis:

APELACOES CIVEIS. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
RESPONSABILIDADE CIVIL. PUBLICACAO DE OFENSAS AO
PROMOVENTE EM REDE SOCIAL. FACEBOOK. LIBERDADE DE
EXPRESSAO (ART. 5°, IV, DA CF) DIREITO A HONRA, IMAGEM
INTIMIDADE E VIDA PRIVADA (ART. 5°, V E X DA CF). POSTAGEM QUE
EXTRAPOLA O DIREITO A LIVRE MANIFESTACAO DE PENSAMENTO.
DANOS MORAIS CONFIGURADOS. MAJORAGCAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. RECURSOS CONHECIDOS. APELO DO REU NAO
PROVIDO. APELO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO. (...) 2. O direito a
livre manifestagéo de pensamento, previsto no art. 5°, IV da Constituicdo Federal,
néo é absoluto e nem ilimitado, posto que encontra limites em outras garantias
constitucionais, tais como a inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da
honra e da imagem das pessoas, sendo assegurado o ressarcimento pelos danos
material e moral decorrentes de sua violagéo (artigo 5°, V e X). 3. In casu, nota-
se que as palavras do promovido ndo sdo meras expressdes que demonstram
indignagdo com determinada situagcdo, muito menos se caracterizam como
genéricas, j& que que se vé um claro excesso na liberdade de expor o seu
pensamento, bem como identificam o promovente. Ademais, sendo as ofensas
proferidas em rede social, a repercussao € de extremo alcance, podendo passar a
ser replicada em outros meios de comunicacdo, como foi o caso. 4. Por
conseguinte, resta caracterizado o ato ilicito, porquanto violou o patriménio
juridico personalissimo do outro individuo, verificando-se igualmente presente o
nexo de causalidade entre a conduta desonrosa e o0 prejuizo imaterial sofrido. (...)
6. Recursos conhecidos. Apelo do autor parcialmente provido, e apelo do demandado
ndo provido. (Apelacéo Civel - 0070024-92.2019.8.06.0180, Rel. Desembargador(a)
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JOSE EVANDRO NOGUEIRA LIMA FILHO, 4% Camara Direito Privado, data do
julgamento: 25/04/2023, data da publicagdo: 26/04/2023) (Grifou-se).®

Assim, verifica-se que o Desembargador Relator ressaltou que deve ser aplicado ao
caso a harmonizacao dos interesses em conflitos, de forma a atribuir a cada um deles a maxima

eficacia possivel, em consonancia ao principio da proporcionalidade.

E cedico que as redes sociais e a internet proporcionam aos usuarios o rapido acesso
a informacgdes, assim como permitem a divulgacdo de opinides a um grande alcance de
individuos. Nessa senda, no caso em questdo, além da divulgacao de opinides inveridicas acerca
do autor da acdo, destaca-se a propor¢do aumentada do alcance das ofensas em virtude das redes
sociais, 0 que intensifica a necessidade de ampliacdo do a&mbito de protecdo aos direitos da

personalidade.

Dessa forma, os fatos ocorridos em redes sociais ou por meio de veiculos amplos
de midia, os quais atingem uma grande quantidade de telespectadores, necessitam ter uma

protecdo mais ampla, ante a facil disseminagéo dos seus efeitos negativos.

Outrossim, destaca-se 0 caso envolvendo o entdo Presidente da Republica
Federativa do Brasil, Jair Messias Bolsonaro, no qual a autora da Acéo de origem defendeu que
0 réu durante uma live relacionou a requerente a autoria de fake news, sem que ela tivesse

qualquer relagcdo com a noticia.

Colaciona-se a decisdo do Tribunal de Justica de S&o Paulo, in verbis:

APELACAO — DANOS MORAIS — OFENSA PRATICADA EM LIVE CONTRA A
HONRA DE JORNALISTA - REVELIA-EFEITO (...) Aatribui¢do equivocada de
pratica de fake news a respeitavel jornalista, em fala do Presidente da Republica
durante live por ele transmitida a seus seguidores no YouTube, caracteriza ofensa
a honra e prejudica a credibilidade que todo jornalista deve ter — Dano moral in
re ipsa - Ato ilicito que independe de dolo — Pedido de desculpas formulado ap6s
a citacdo que ndo descaracteriza a ilicitude do ato, nem apaga o dano j&
consumado, servindo apenas para redimensionar o valor indenizatério, por
amenizar a dor e o sofrimento — Indenizacdo fixada com moderagdo em
R$10.000,00, j& levando em conta as desculpas e demais circunstancias do fato -
SENTENCA MANTIDA - NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO. (TJSP;
Apelagio Civel 1053408-79.2020.8.26.0100; Relator (a): Alexandre Coelho; Orgao
Julgador: 82 Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 312 Vara Civel; Data do
Julgamento: 18/08/2021; Data de Registro: 18/08/2021) (Grifou-se)

No caso em questdo, 0 Desembargador Relator entendeu que dizer em rede nacional
que determinada jornalista divulga fake news ¢é tirar dela o bem mais valioso ao exercicio de

sua profissao, qual seja a credibilidade.

° Disponivel em: https://esaj.tjce.jus.br/cjsg/getArquivo.do?cd Acordao=3581991&cdForo=0
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Desse modo, nos casos em que a liberdade de expressdo macula a honra e a
dignidade da pessoa humana, os quais constituem preceitos basilares para a consolidagéo e
desenvolvimento da personalidade do cidaddo, conforme o exposto nos arts. 1°, Il e 5°, X, da
Constituicdo Federal, deve ser imposta a limitacdo a liberdade de expressdo, ante a necessidade
de assegurar a inviolabilidade dos direitos da personalidade e da dignidade da pessoa humana.

Portanto, os usuarios dos meios de comunicacao, sobretudo as redes sociais, devem
ser responsabilizados por suas manifestacdes e publicacdes, as quais devem atender aos valores
morais e constitucionais, com o intuito de constituir o pleno direito ao exercicio da liberdade
de expressdo. Caso contrario, possiveis manifestacfes inveridicas ou difamatorias, atingirdo a
esfera de protecdo de outros direitos individuais, 0s quais representam limites impostos pelo

proprio Texto Constitucional.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

Primeiramente, assevera-se que o presente trabalho cuidou de tratar acerca da
colisdo entre a liberdade de expressdo e os direitos da personalidade, os quais constituem
direitos fundamentais de igual hierarquia dispostos na Constituicdo Federal de 1988.

Nessa concepcgdo, ressalta-se que os direitos fundamentais representam um
conjunto de normas principioldgicas, as quais determinam prerrogativas intrinsecamente
relacionados a dignidade da pessoa humana, como o respeito a liberdade, a vida, a igualdade e
a dignidade. Assim, os aludidos direitos sdo anteriores e superiores a atuacdo Estatal,
assegurando aos individuos a plena vivéncia em um Estado Democratico.

Ademais, observa-se 0 aspecto de historicidade dos direitos fundamentais, tendo
em vista que o processo de consolidacdo material dos respectivos direitos resultou de uma
maturacao historica fruto dos anseios e das necessidades sociais ao logo do tempo. Assim, vale
destacar que o cristianismo contribuiu para a ascensao das referidas prerrogativas, as quais
tiveram forte influéncia, também, das correntes jusnaturalistas nos séculos XVII e XVIII,
pautando-se na dignidade e na liberdade.

Com isso, nota-se que os direitos fundamentais recebem importante atencdo na
sociedade, invertendo-se a antiga concep¢do de prevaléncia do Estado sob o individuo,
passando haver o reconhecimento dos direitos do individuo em carater primario em relagcdo ao
Estado.

No tocante ao disposto na Constituicdo Federal de 1988, observa-se que o direito a
liberdade de expressdo estd consagrado no art. 5°, incisos 1V, IX e XIV. J& os direitos da
personalidade encontram garantia no art. 5°, inciso X, assim como nos arts. 11 ao 21 do Codigo
Civil, resguardando a inviolabilidade da intimidade, da vida privada, da honra e da imagem das
pessoas.

Os direitos da personalidade constituem prerrogativas inerentes a condicdo de
pessoa humana, sendo, assim, extrapatrimoniais, inalienaveis, absolutos e vitalicios. Sob esse
viés, ressalta-se que os aludidos direitos tiveram forte influéncia dos ideais jusnaturalistas,
pautando-se no pensamento de que os direitos representam prerrogativas naturais relacionados
a esséncia da pessoa humana.

Isto posto, os direitos da personalidade ao logo do tempo passaram a ser
reconhecidos pelo ordenamento juridico, o que resultou em direitos civilmente positivados,
sendo assegurado, inclusive, o direito de indenizagéo pelo dano material ou moral decorrente
de violagéo aos respectivos direitos, conforme o disposto no art. 5°, X, da Constituicdo Federal

e no art. 12 do Cadigo Civil.
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Dentre os direitos da personalidade, destacam-se o direito a intimidade, a vida
privada, & honra e & imagem das pessoas. Assim, atesta-se que a intimidade corresponde o
espaco de privacidade do préprio individuo, ou seja, diz respeito ao ambito particular do
cidaddo, constituindo a zona espiritual intima e reservada do cidadao.

A prerrogativa a vida privada refere-se a tutela das relagdes particulares do
individuo, como com familiares e amigos proximo. Desse modo, nota-se que o direito a vida
privada possui um carater mais amplo, buscando evitar intromissées indevidas no seio familiar,
na correspondéncia e nas rela¢des particulares do individuo.

Quanto ao direito a honra, esta constitui bem imaterial intimamente relacionado ao
atributo da personalidade juridica, aplicando-se as pessoas naturais e as pessoas juridicas.
Assim, entende-se que a honra esta relacionada as opinides do meio social acerca da pessoa.

Outrossim, ressalta-se que a honra possui duas vertentes, quais sejam a honra
subjetiva e a honra objetiva. A primeira corresponde a consciéncia pessoal de estima e de
dignidade que a pessoa possui de si propria, enquanto que a honra objetiva diz respeito a
reputacdo do individuo com o meio social em que vive.

Por fim, a imagem representa toda expressdo exterior, formal e sensivel da
individualidade humana, ultrapassando o aspecto visual, tendo em vista que abrange, ainda, 0s
sons, 0S gestos e as expressdes dindmicas da personalidade. Portanto, o direito a imagem
corresponde a tutela a autoridade da pessoa sobre a sua feicdo e demais caracteristicas que a
individualizam no convivio em sociedade.

Ja no tocante ao direito a liberdade de expressdo, cumpre destacar que a referida
prerrogativa engloba a livre manifestacdo do pensamento e a liberdade de informacdo. Nessa
perspectiva, nota-se que a livre manifestacdo da atividade intelectual, artistica, cientifica e de
comunicacdo garante ao individuo a possibilidade de se desenvolver livremente, sem qualquer
interposicdo negativa na consolidacdo da sua personalidade.

Insta esclarecer que a liberdade de expressao diz respeito a garantia de expressar
livremente pensamentos, ideias e opinides. Ja a liberdade de informacédo corresponde ao direito
de receber e de comunicar livremente informacdes, sem qualquer forma de censura ou licenca

prévia.

E cedico que a liberdade de expresséo é direito basilar para a consagracéo do Estado
Democratico de Direito, tendo em vista que permite o livre compartilhamento de ideias e de

opinibes, o que contribui para a formacao da opinido publica sem qualquer forma de influéncia.
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Dessa forma, frequentes sdo as situacdes de colisdo entre a liberdade de expressao
e os direitos da personalidade, tendo em vista que, muitas vezes, o exercicio da liberdade de
expressao é utilizado como forma de justificar a violagdo de outros direitos. Cumpre asseverar,
no entanto, que os respectivos direitos fundamentais possuem igual hierarquia, ndo havendo

que se falar em sobreposicdo obrigatdria de um direito em face do outro.

Isto posto, com os avancos das redes sociais e 0 aperfeicoamento dos meios de
comunicagéo, intensificou-se a velocidade de compartilhamento de ideias, assim como o
alcance das aludidas informagdes. Com isso, torna-se cada vez mais frequente a coliséo entre
os direitos fundamentais, haja vista que a liberdade de expresséo e os direitos da intimidade
possuem igual hierarquia, ante a positivagdo como direitos fundamentais pelo Texto

Constitucional.

Nessa perspectiva, destaca-se que as circunstancias de conflito envolvendo os
direitos fundamentais em questdo ndo podem ser resolvidas por meio dos metodos tradicionais
de resolucdo de antinomias. Assim, resta patente que os critérios hierarquico, temporal e da
especificidade, ndo sdo adequados para solucionar a colisdo entre os aludidos direitos, tendo

em vista a igualdade categdrica dos aludidos direitos.

Logo, a ponderacdo de interesse representa 0 método adequado para solucionar os
conflitos envolvendo a liberdade de expressdo e os direitos da personalidade, por meio dos
principios da proporcionalidade e da adequacéo, buscando verificar qual direito deve prevalecer

sobre o outro.

Ademais, insta ressaltar que a técnica da ponderacéo visa analisar o caso concreto
com o intuito de definir um valor para cada um dos direitos fundamentais conflitantes. Nesse
viés, cumpre destacar que a ponderacdo € pautada na aplicacdo de trés subprincipios, quais

sejam a adequacéo, a necessidade e a proporcionalidade em sentido estrito.

A adequacao estabelece que os mecanismos utilizados para a solu¢do do conflito
devem constituir meio eficaz para alcancar o fim pretendido. Enquanto a necessidade preceitua

que o meio utilizado seja 0 menos gravoso para solver a colisdo.

Por fim, a proporcionalidade em sentido estrito corresponde ao juizo de que a
solugéo do conflito compense ante a restricdo imposta a um dos direitos fundamentais. Dessa
forma, as situacOes de colisdo envolvendo a liberdade de expressdo e os direitos da
personalidade devem ser analisadas concretamente, ndo havendo um método abstrato para ser

aplicado de modo geral.
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Assim, é essencial harmonizar os interesses conflitantes, analisando o caso concreto
por meio do método da ponderacdo, assim como em observancia aos principios da dignidade
da pessoa humana e da proporcionalidade. Por fim, insta ressaltar a importancia das disposicdes
expostas em sede de precedentes jurisprudenciais, 0s quais representam importante ferramenta

para definir qual direito devera prevalecer em casos semelhantes.

Isto posto, nota-se que o exercicio liberdade de expressdo ndo constitui um direito
absoluto, haja vista que apresenta limites constitucionais, necessitando ser compatibilizado com
os direitos e principios estabelecidos no Texto Constitucional, como o direito a intimidade, a
honra, a privacidade e a imagem, 0s quais possuem como base axioldgica a dignidade da pessoa

humana.

Assim, mediante analise do entendimento jurisprudencial do Supremo Tribunal
Federal e do Superior Tribunal de Justica, verifica-se que um dos critérios utilizados para a
ponderacdo dos interesses em conflitos é a veracidade das informacgdes ou opinides transmitidas.
Logo, o exercicio da liberdade de expressdo ndo pode justificar a disseminacao de informacdes

inveridicas ou difamatorias.

Desse modo, os veiculos de imprensa, assim como 0s usuarios das redes sociais e
dos meios de comunicacdo devem seguir os principios éticos e a veracidade dos fatos,
respeitando a dignidade da pessoa humana, sendo indevida a veiculacao de falas ou de noticias
ofensivas, sendo resguardado as vitimas, em caso de ofensa, o direito de indenizacdo por

possiveis danos morais e materiais suportados.

Outrossim, deve ser analisado para a mensuracdo do dano o alcance das
informacGes disseminadas, haja vista que os fatos ocorridos em redes sociais atingem uma

grande quantidade de telespectadores.

Desse modo, os usuarios dos meios de comunicacdo, sobretudo as redes socialis,
devem ser responsabilizados por suas manifestacGes e publicacdes, as quais devem atender os
valores morais e constitucionais, com o intuito de constituir o pleno direito ao exercicio da
liberdade de expressao resguardado pela Constituicdo Federal de 1988, de modo a fortalecer os

direitos fundamentais na perspectiva da dignidade humana.
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