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RESUMO

Este estudo teve por objetivos caracterizar as unidades de produgéo
tecnificada de suino e estimar, sob condi¢des de risco, a renda liquida, o lucro,
a taxa de remuneragao do capital e a remuneragdo do empresario das granjas

de suino que fazem uso de tecnologia tecnificada, no Estado do Ceara.

Foram utilizados os métodos de analise tabular e descritiva, para a
caracterizagdo das unidades de producdo e o método de simulagdo Monte

Carlo para estimar os indicadores de resultado econémico.

Constatou-se que as granjas pesquisadas tinham um plantel médio de
100 matrizes e as instalagdes eram apropriadas. No entanto, apesar do uso de
um sistema tecnificado, identificou-se problemas de manejo e de
comercializagdo. Com a atual combinagdo de fatores de produgdo e o nivel
tecnologico adotado, os valores médios anuais dos indicadores de
rentabilidade mostraram-se sempre positivos, sob condigdes de risco. A renda
liguida (RL), o lucro (L) e a remuneragdo do empresario (RE) apresentaram a
probabilidade de 85,0% de serem superiores ao limite pré-estabelecido de R$
19.462,00, R$ 0,00 e R$ 10.140,00, respectivamente. A taxa de remuneragéo
do capital (TRC) também apresentou uma probabilidade de 85,0% de ser
superior a 6,0% ao ano. Diante desses resultados, considerou-se que a
producgao tecnificada de suino apresenta-se como uma atividade de baixo risco

e de razoavel rentabilidade.

Observando-se os problemas do setor suinicola, sugere-se que o0s
produtores melhorem o controle interno de suas unidades produtivas, o que
provavelmente implicara consideravel aumento da rentabilidade. A importagao
do milho e do farelo de soja em grandes quantidades via associagdo entre os
produtores deve ser uma pratica rotineira. Sugere-se também melhor

programagao da produgdo para evitar as incertezas do mercado.

- Xiv -



1 -INTRODUCAO

1.1 - Consideracdes Gerais

Detentor do quinto rebanho mundial de suino, com 36,5 milhdes de
cabegas, o Brasil possui forte vocagdo para ser um dos maiores produtores
mundiais de carne suina. Apesar de ser, atualmente, o décimo segundo
produtor deste tipo de carne, seu potencial para ocupar um lugar de
destaque é iminente, gracas a uma série de fatores positivos que permitem
essa previsdo. Entre esses fatores pode-se enumerar, como primeiro, a forte
vocagao agricola, que faz do Pais um dos maiores produtores mundiais de
milho e soja, ingredientes importantes na alimentacdo dos suinos. Um
segundo fator € a tradigdo na criagdo de suino, ja que das 5,8 milhdes de
propriedades rurais brasileiras em 2,7 milhdes possuem esta espécie animal.
Um terceiro, mas ndo menos importante fator, € o clima. As condigdes
climaticas permitem a criagdo de suinos na quase totalidade do territério,
com a obtengdo de excelentes resultados zootécnicos, comparados aos
melhores rebanhos do mundo (ROPPA, 1988).

No entanto, apesar dessas condigées amplamente favoraveis ao
criatério, a produgdo de carne suina nao é proporcional ao tamanho do
rebanho. Este fato, segundo ROPPA (1996), decorre da existéncia de dois
sistemas produtivos distintos de criagdo de suinos no Pais. Um,
caracterizado por tradicional, constituido de ragas nativas, de baixo potencial
produtivo e que adota pouca ou nenhuma tecnologia moderna; este Ultimo
fator € apontado como principal responsavel pela diminuigcdo dos indices
zootécnicos nacionais. Esse sistema, regra geral, € a forma de producéo da
Regido Nordeste. O outro caracteriza-se pelo uso de ragas melhoradas,
precoces, de alto potencial produtivo e que faz uso de moderna tecnologia.
Esse sistema produtivo €& praticado, principalmente, nas Regides




Sudeste e Sul, sendo responsavel por quase 80% dos animais abatidos sob
o Servigo de Inspecéo e Fiscalizagdo do Ministério da Agricultura. De acordo
com ROPPA (1996), baseando-se em estudo realizado pela Embrapa
(1990), esse setor, doravante chamado de tecnificado, representava 30% do
total das granjas do Brasil; as pouco tecnificadas, 30%; e as ndo tecnificadas
40%. Para o ano 2000, as proje¢des sdo de que estes percentuais sejam da
ordem de 45%, 25% e 30%, respectivamente, projetando-se uma crescente
profissionalizagdo do setor. A evolugdo da atividade suinicola no Brasil do
ponto de vista da evolugdo do plantel, da produgdo, da produtividade, das
exportagbes e do consumo interno, pode ser Vvisualizada nas
TABELAS A.1, A2 e A3.

Estima-se que o rebanho suino nacional esteja concentrado
principalmente nas regides Sul (33%), Nordeste (27%), Sudeste (18%) e
Norte (13%). A regido Centro-Oeste detém 9% do rebanho e vem
apresentando um crescimento expressivo em razao da sua facilidade em
transformar, de forma barata e eficiente, a produgdo vegetal em animal
(TABELA A.6 e FIGURA A.1).

Segundo IPLANCE (1993), o rebanho cearense é constituido em mais
de 90% por animais tradicionais, rusticos, sem raga definida e baixa
eficiéncia produtiva. Sdo animais criados em fundo de quintal, com
alimentagdo baseada em restos de comida, sem controle de reprodugéo e
com instalagdes precarias. Os cuidados com os recém-nascidos sao
minimos; o controle sanitario € quase inexistente; a eficiéncia em rendimento
das carcagas € muito baixa (atingindo no maximo 45 kg de carcaga em torno
de oito meses); a prolificidade € muito baixa; a mortalidade dos leitdes &

elevada e, por fim, a consangtinidade € muito alta.

A producdo tecnificada abrange menos de 10% do rebanho
cearense, criado por suinocultores que usam alta tecnologia, utilizando
animais de raca de alta eficiéncia produtiva e excelente linhagem sanglinea;
0s animais sdo basicamente das ragas Landrace, Large White, Duroc Jersey
e seus cruzamentos. Os criadores que adotam tecnologia melhorada sao em
numero de 100, aproximadamente, e localizam-se na Regido Metropolitana



de Fortaleza (onde Maranguape é destaque) e nos Municipios de Sobral,
Acarau, Quixada, Uruburetama, além de outros de menor importancia. Esses
suinos sdo de grande porte e apresentam uma elevada qualidade de
carcaca, visto que s&o ragas desenvolvidas para a produgdo de carne e
exploradas com alimentagdo e manejo corretos (IPLANCE, 1993).

A suinocultura tecnificada, que é o objeto deste estudo, segundo
EVANGELISTA (1991), possuia em 1990 um plantel de aproximadamente
5000 matrizes alojadas.

1.2- 0O Problema e sua Importancia

A cada dia, com a modernizagdo do setor de alimentos, o ser
humano exige mais proteinas e menos hidrocarbonados na dieta diaria,
resultando em pressdes sobre a agricultura e sobre a industria de alimentos.
A pecuaria desempenha papel fundamental nesse processo porque somente
os animais conseguem metabolizar os alimentos nobres, tais como a carne,
0 leite e os ovos, atribuidos como sendo os construtores e produtores das
fungdes vitais do organismo. Deve-se ressaltar que a estrutura alimentar, ou
seja, a qualidade dos alimentos ingeridos por uma pessoa, constitui-se em
um dos parametros mais importantes para medir o grau de desenvolvimento
de uma populag¢ao (GODINHO, 1987).

Nesse contexto, considerando-se a necessidade protéica das
populagbes, a suinocultura apresenta-se como uma atividade bastante
promissora, pois sabe-se que, em outros paises, a produgéo de suinos vem
sendo usada como uma importante fonte de proteina, gerando significativos
incrementos, parecendo ser este um dos caminhos que poderdo contribuir
para o suprimento dos déficits alimentares, principalmente, nas regides de

maior indice de pobreza.

Segundo GODINHO (1987), a carne suina pode ser supridora da
base protéica até mesmo para um estado como o de Sdo Paulo, podendo



contribuir com 50% do consumo geral de carne, a carne bovina com 20% e
outras carnes com 30%. Através do uso de tecnologias de baixo custo, a
carne suina podera ficar num patamar de cerca de 30% mais barata do que
a carne bovina e 20% mais barata do que a carne de frango.

Entretanto, € necessario avaliar se no Estado do Ceara a
suinocultura tecnificada pode ser uma opg¢do economicamente viavel.
Segundo GIRROTO (1988), em estados das Regides Sul e Sudeste, a
alimentacdo representa aproximadamente 82,16% dos custos variaveis de
produgdo, o que tormna a rentabilidade da suinocultura tecnificada
diretamente ligada ao preco do milho e da soja, principais insumos da
alimentacdo destes animais.

No Ceara, de acordo com EVANGELISTA (1991, p.1) "os
ingredientes que compdem as ragdes, com exceg¢ado do calcario e do sal, ou
ndo sdo produzidos na nossa Regido, ou sdo produzidos com baixa
produtividade. Os ingredientes como milho, soja, vitaminas e minerais, sdo
importados dos Estados do Parana, Goias e Sdo Paulo, onerando,

substancialmente, o custo desses ingredientes”.

Segundo CAMPQOS (1998), observa-se, ainda, no Ceara, uma busca
crescente de atividades pecudrias em substituicdo as atividades agricolas,
destacando-se como principais razées a instabilidade dos pregos dos
produtos agricolas vegetais, as irregularidades climaticas e baixa oferta de
mao-de-obra rural especializada, que atingem de maneira mais sensivel os
agricultores do que os criadores. No entanto, essa substituigdo vem sendo
feita, em primeiro plano, a base da pecuaria bovina, ficando as aves em
segundo lugar e a suinocultura logo abaixo em ordem de importancia
(TABELA A4).

Na verdade, segundo o referido autor, os problemas inerentes ao
criatério extensivo dos rebanhos, tais como, baixo potencial genético,
escassez de pasto na estacdo seca, deficientes praticas de manejo,
precarias condices sanitarias, graves limitagdes zootécnicas e de
assisténcia técnica, além das imperfeicdes de mercado, concorrem direta ou



indiretamente, para os baixos indices de produtividade e de rentabilidade
dos estabelecimentos.

No Ceara, a produgdo de suinos com uso de tecnologia melhorada
se desenvolve de maneira intensiva. Este sistema, em contraposi¢cdo aos
sistemas relatados anteriormente, apresenta as seguintes vantagens: pouca
ou nenhuma dependéncia do uso de pastagens; giro mais rapido do capital
empatado, maior taxa de desfrute; menor taxa de mortalidade e, melhor
preco da carne em virtude de sua qualidade superior (CAMPOS, 1998).

Assim sendo, se existem indicios de que o criatério de suinos em
sistema intensivo se apresenta tecnicamente viavel, visto que tem revelado
bons resultados no que diz respeito as condigdes de manejo, alimentacéo e
sanidade animal, implicando, portanto, a melhoria da eficiéncia produtiva,

resta, no entanto, saber se a atividade apresenta-se economicamente viavel.

Geralmente na andlise econémica de uma empresa ou de uma
atividade, costuma-se considerar os indicadores de eficiéncia econémica de
forma deterministica, como se eles ndo sofressem variagdes, em lugar de
trata-los como modelos probabilisticos, sendo com isso desprezadas as
incertezas presentes no mundo real. Os modelos deterministicos consideram
as variaveis como parametros conhecidos e constantes, quando na verdade
se trata de varidveis aleatdrias, sujeitas a determinados graus de risco e
incertezas, sejam ambientais e/ou econémicos, o que resulta em

informagdes incompletas para o tomador de decisdo (MARTINS, 1997).

Desta forma, com este trabalho, propde-se estimar indicadores de
rentabilidade, considerando os impactos das variagbes aleatorias nas
principais variaveis de geracdo de renda e de custo da suinocultura
tecnificada do Estado do Ceara, através da técnica de simulagdo Monte
Carlo. Pretende-se fornecer informacgtes para entidades associativas e
cooperativas de suinocultores, objetivando dar maior orientagdo econdémica
e competitiva ao setor, assim como aos o6rgdos governamentais que

desejem elaborar politicas de incentivo e desenvolvimento da atividade.



2 - OBJETIVOS

2.1 - Obijetivo Geral

Estudar a rentabilidade econémica, sob condi¢des de risco, da
producdo de suinos a base de tecnologia melhorada no Estado do Ceara.

2.2 - Objetivos Especificos

1) Caracterizar as unidades de produgédo tecnificadas de suinos no
Estado do Ceara.

2) Estimar, sob condigdes de risco, a renda liquida, o lucro, a taxa de
remuneragcdo do capital e a remuneracdo do empresario, das

granjas de suinos que fazem uso de tecnologia melhorada.



3 - METODOLOGIA

3.1- A Suinocultura no Ceara

O ambiente de estudo deste trabalho é o Estado do Ceara, que ocupa
uma 4area geografica de 148.016 km? distribuidos em 20 regioes
administrativas, contendo 184 municipios, equivalente a 9,25% do espago
fisico nordestino e 1,74% do brasileiro. A populagéo estimada, em 1997, foi de
7.044.880 habitantes, dos quais 5.008.802 (71,1%) residiam na area urbana e
2.036.078 (28,9%) na area rural. Para 0 mesmo ano a densidade demogréfica
estimada foi de 48,14 hab/km? (CEARA,1997).

E possivel encontrar suinos por todo o Estado do Ceara, porém, os dez
municipios onde se observa as maiores concentragées do rebanho podem ser
vistos na TABELA 1.

As granjas selecionadas para serem pesquisadas encontram-se nos
Municipios de Eusébio, Guaituba e Cascavel, o que, na opinido da Associagdo
dos Suinocultores do Estado do Ceara - ASCE, representam fidedignidade a
suinocultura tecnificada do Estado.

TABELA 1 - Concentragéo do rebanho suino no Estado do Ceara.

1990 1994 Variagao (%)

Discriminagdo | N° de Cabegas I Participacio (%) | N° de Cabegas | Participagao (%) 1990/1994
Maranguape 55.912 4,07 53.540 4,46 -4,24
Granja 33.447 2,44 36.942 3,08 10,45
Camocim 26.476 1,93 28.658 2,39 8,24
Morada Nova 28.100 2,05 27.500 2,29 -2,14
Caucaia 21772 1,58 27.137 2,26 24 64
Boa Viagem 24.795 1,81 22.350 1,86 -9,86
Mombacga 24.152 1,76 21.790 1,81 -9,78
Acopiara 23.399 1,70 18.480 1,54 -21,02
Taua 25.362 1,85 18.360 1,53 -27.61
Crateus 24.468 1,78 18.111 1.51 -25,98
SUBTOTAL 287.883 20,96 272.868 22,72 -5,22
TOTAL 1.373.179 100,00 1.201.078 100,00 -12,53

FONTE: IPLANCE - Anuario Estatistico do Ceara, 1989, 1992, 1994 e 1997.

e



3.2- Origem dos Dados

Neste estudo, parte dos dados utilizados foram primarios, do tipo
cross-section, obtidos através de pesquisa direta junto a trés granjas de ciclo
completo, sendo duas delas munidas de abatedouro industrial. A aplicagao

dos questionarios foi realizada no més de julho de 1998.

Dados secundarios foram usados complementarmente para
determinagdo das distribuigbes de probabilidade das variaveis aleatorias.
Utilizaram-se informagdes e dados como séries histéricas dos pregos do
suino ao produtor, do milho, da soja etc., colhidos junto a instituicdes como
Banco do Nordeste, Instituto de Planejamento do Estado do
Ceara (IPLANCE) e Associagdo Cearense de Avicultura (ACEAVE).

Além disso, estabeleceu-se valioso contato com a Associacdo de
Suinocultores do Estado do Ceara (ASCE) e professores do Departamento
de Zootecnia da Universidade Federal do Ceard, visando ao esclarecimento

e ao enriquecimento de informagdes consideradas importantes.

3.3 - Métodos de Analise

Para atender aos objetivos propostos, fez-se uso de, basicamente

dois métodos: andlise tabular e descritiva, e método Monte Carlo.

3.3.1 -Analise Tabular e Descritiva

Visando a atender o primeiro objetivo especifico, isto €, caracterizar
as unidades de producéo tecnificadas de suino no Estado do Ceara, fez-se
uso das andlises tabular e descritiva que, segundo GIL (1987), permite a

descricédo das caracteristicas de uma determinada populag&o ou fenémeno.



Para RUDIO (1989, p. 56), “a pesquisa descritiva esta interessada em
descobrir e observar fenédmenos, procurando descrevé-los, classifica-los e
interpreta-los”.

A caracterizagdo dos sistemas de producgdo teve por finalidade tragar
um rapido panorama da produgédo tecnificada de suinos no Estado, onde se
procurou tecer comentarios sobre o dimensionamento do setor, aspectos
gerenciais, producgdo e valor da produg¢do, composi¢do do capital e principais

itens de despesas.

3.3.2 - O Método Monte Carlo

3.3.2.1 - Modelo Conceitual

Com relagdo a rentabilidade, vérias sdo as medidas de resultado
econdmico que objetivam munir os administradores com informagdes sobre

a eficiéncia dos empreendimentos (MARTINS, 1997).

O administrador (tomador de decisGes) precisa conhecer esses
indicadores a fim de investigar a lucratividade, determinar falhas

administrativas e ser auxiliado no planejamento da empresa.

Basicamente, estes indicadores, conceituados na literatura’, podem
ser agrupados em trés categorias: medidas residuais, medidas de relagao ou
de eficiéncia e medidas de posigdo do capital. A primeira tem por objetivo
mostrar 0 que restou do esforgo produtivo para remunerar um ou mais
fatores de producgédo; as medidas de eficiéncia tém por finalidade comparar o
desempenho dos diversos fatores de produgdo, enquanto as medidas de
posicdo do capital tém como objetivo investigar a capacidade de liquidez da

empresa.

Na administracdo de uma empresa, urbana ou rural, os indicadores

' A conceituagdo e os objetivos das medidas de resultado econémico podem ser melhor
consultados em HOFFMANN et alii. (1992) .
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de eficiéncia econdmica dependem de uma série de variaveis, tais como
preco do produto e/ou insumos, produtividade e quantidade de insumos
utilizados no processo produtivo.

Geralmente, as andlises de rentabilidade sdo feitas sob
pressuposi¢oes deterministicas, em lugar de serem tratadas como modelos
probabilisticos, sendo com isso desprezadas as incertezas presentes no
mundo real. Esse tipo de procedimento considera as variaveis como
parametros conhecidos e constantes, quando na verdade se trata de
variaveis aleatdrias, sujeitas a determinados graus de risco e incertezas
(sejam ambientais e/ou econdémicos), o que resulta em informagdes

incompletas para o tomador de decisao.

Em virtude desses fatores, o presente trabalho contemplou uma
analise mais realista, isto €, em lugar de considerar a pressuposi¢do
simplista de um modelo deterministico, levou em consideragdo aspectos
aleatdrios das variaveis envolvidas e, conseqiientemente, o risco ambiental

e/ou econdmico associado a atividade produtiva.

Desta forma, os indicadores de rentabilidade ndo sdo apresentados
como um valor pontual, mas como distribuicdes cumulativas de
probabilidade.

Conceitualmente, o modelo probabilistico adotado neste estudo, a
exemplo de BISERRA (1991), foi:

i® = f(p°, wz®, pr?, sz°, v)

onde:

rjd = Distribuicdo cumulativa da probabilidade do j-ésimo indicador de

rentabilidade;

p® = Distribuicdo de probabilidade do preco real do produto produzido pela
empresa;

wz® = Distribuicdo de probabilidade do prego real do z-ésimo insumo

utilizado no processo produtivo;

pr® = Distribuigdo de probabilidade da produgéo;
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sz’ = Distribuigdo de probabilidade da quantidade do z-ésimo insumo

utilizado no processo produtivo;

v = Vetor de parametros ou "varidveis" deterministicas da fung&o.

3.3.2.2 - Consideragoes sobre Riscos e Incertezas

Nas andlises em condi¢cdes de risco, os modelos que podem ser
adotados, segundo Cruz (1986), citado por BISERRA (1991), podem ser
representados em dois grupos distintos. Um primeiro, denominado “modelos
de incorporacgao de risco e de decisdo isoladas ou individuais”, € bastante
empregado quando o tomador de decisdes se defronta com o problema de
escolha da melhor opgdo para a empresa. E um segundo, que abrange os
“modelos utilizados nas decisdes relacionadas ao planejamento da empresa

como um todo”.

No entanto, uma terceira situacdo seria aquela em que o objetivo &
analisar isoladamente uma opg¢do de empreendimento para se obter
respostas, em termos quantitativos, de possibilidade de sucesso ou
insucesso, do ponto de vista econémico, e assim estimar as margens de
seguranca de retorno ao investimento, antes mesmo de fazé-lo. A analise de
projeto em condigdes de risco considera duas opgdes, uma mais simples e
expedita, consiste na analise de sensibilidade das variaveis que definem os
indicadores; e outra, mais sofisticada e completa, utiliza a andlise de
probabilidade (SANTOS, 1996).

Alguns autores diferenciam risco, quando as probabilidades dos
possiveis eventos sdo conhecidas, de incertezas quando as probabilidades
ndo sdo conhecidas. Todavia, BISERRA (1991, p. 12), op.cit., afirma que "a
crescente aceitagdo de emprego do conhecimento subjetivo, que permite
sempre, determinar, ainda que de forma subjetiva, as probabilidades dos
possiveis eventos ou estado da natureza, coloca, atualmente, a dicotomia
risco-incerteza como extremamente artificial e, de fato, inexistente no

contexto de probabilidade subjetiva”. Desta forma, no presente estudo néo

sera feita distingdo entre risco e incerteza.
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3.3.2.3 - Simulagdo Monte Carlo
a) Justificativa da Escolha do Método.

O método de simulagées de Monte Carlo foi proposto originalmente
por Hertz (1964) e posteriormente ampliado por técnicos do Banco Mundial
para andlise e avaliacdo de projetos. Seu processo baseia-se no fato de a
freqiiéncia relativa de ocorréncia do acontecimento de certo fenémeno ou
indicador (lucro, por exemplo) aproximar-se da probabilidade matematica de
ocorréncia do mesmo fenémeno, quando a experiéncia é repetida um grande
nimero de vezes e assume valores aleatérios dentro dos limites
estabelecidos (BISERRA, 1991).

O Método Monte Carlo € uma técnica de andlise de probabilidade
utilizada para estimar o risco ou a incerteza envolvido em qualquer decisdo
de investimento. Mais precisamente, este método consiste em se estimar a
distribuicdo de probabilidade de cada um dos fatores que afetam uma
decisdo de inversdo e, em seguida, simular® as mais diversas combinacdes
de valores de cada fator no sentido de determinar um elevado numero de
possiveis resultados, assim como a probabilidade associada a cada um
destes resultados (CAMPOS, 1991).

CAMPOS op. cit. afirma que o Método Monte Carlo € uma técnica
utilizada para estimar risco em decisdo de investimentos, de grande
vantagem, que tem sido usada, por varios anos, para examinar relagdes
biolégicas e fisicas sendo que a maioria dos algoritmos formais tem
fracassado ao tentar descrevé-las realisticamente. O referido autor afirma
que, de acordo com POULIQUEN (1970), o método é conveniente, por nao

envolver metodologia sofisticada; é confiavel, em virtude de o empresario

2

O que significa simular? Simulagdo, segundo ANDERSON et al. (1977) in
CAMPOS (1991), refere-se a exploragdo numérica de um modelo simbdlico, usado com a
intencao de imitar o comportamento de um sistema modelado sobre o tempo.
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tomar suas decisdes baseadas na probabilidade de ocorréncia de valores
num intervalo de cada variavel; de baixo custo, por ndo exigir amplas
pesquisas de campo; tem ainda as vantagens de usar grande quantidade de
informagdes que em outro método seriam desconsideradas, e ser de analise
de resultado simples e rapida, podendo ser feita pelo proprio avaliador, sem
necessidade de técnicos especializados®.

b) Descrigdo das etapas do método de simulagdo Monte Carlo

O método de simulagdo Monte Carlo pode ser descrito em quatro
etapas principais, que sao:

i) Identificar a distribuicdo de probabilidade de cada variavel ou

parametro relevante para a tomada de decisao do produtor.

ii)  Simular valores aleatérios de cada variavel ou paradmetro em
analise, a partir da distribuicdo de probabilidade identificada no

item anterior.

iiiy Para cada valor aleatério selecionado no item b, calcular o
indicador de rentabilidade correspondente, que pode ser a Renda
Liquida (RL), a Taxa de Remuneragdo do Capital (TRC), ou
qualquer outro.

iv) Repetir o processo por um numero suficiente de vezes (de 200
a 300 vezes), de forma a se obter a configuragdo da distribuicao
de probabilidade dos indicadores de rentabilidade selecionados. E
com base nesta distribuicdo que serdo tomadas as decisées.

* Segundo CAMPOS (1991), outros modelos de risco, mas que ndo se prestam para os
mesmos fins do método de Monte Carlo, sdo encontrados em Cruz (1986).



A seguir sdo descritas de maneira detalhada as quatro etapas que

compdem o Método Monte Carlo:
(i) Identificagcdo das distribui¢des de probabilidade

A andlise de investimento de um projeto envolve grande numero de
variaveis que compdem os fluxos de beneficios e os fluxos de custos, como
quantidade e pregos de produtos, servicos e insumos, e produtividade das
exploragdes que, em geral, tém comportamento aleatério e atuam de forma
diferenciada na determinacdo dos indicadores de rentabilidade, sendo que
algumas representam maior importancia, em termos quantitativos, enquanto

outras atuam com menor impacto.

Em razdo do fato de ser grande o numero de variaveis a considerar,
torna-se tarefa ambiciosa ou mesmo impraticavel a determinacdo da
distribuicdo de probabilidade de todo o conjunto. Assim, consideram-se
como aleatérias apenas aquelas de maior importancia (doravante
denominada de relevantes) e as demais como deterministicas, ou seja, de
valor constante. E recomendado o uso da andlise de sensibilidade nesta
determinacao (SANTOS, 1996).

Definidas as variaveis consideradas relevantes, SANTOS (1996)
recomenda como préximo passo a determinagdo do tipo de distribui¢ao que
elas irdo assumir na andlise, podendo ser de diversos tipos, sendo as mais
importantes a normal, beta, uniforme, trapezoidal, discreta, triangular e

passo retangular.

Entre os métodos que podem ser usados nessas determinagoes,
estdo os métodos® do retrato (portrait method), da tentativa e erro e do

julgamento fractil (judgmental fractile method).

Neste estudo, utilizou-se a distribuicdo triangular para as variaveis

consideradas aleatdrias por permitir uma boa flexibilidade quanto ao grau de

“ A definicdo detalhada desses métodos podem ser obtidas em CAMPOS (1991) p.79-82.
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simetria, o que pode permitir uma caracteristica positiva para a estimagao
subjetiva da distribuicdo, e por ser bastante conveniente quando ndo se
dispde de conhecimento suficiente sobre as variaveis, ja que é definida pelo
nivel médio mais provavel ou moda (m), por um nivel minimo (a) e um nivel

maximo (b), assumidos pela variavel, além do fato de:
Prob (a<x<b)=1

As FIGURAS 1 e 2 , a seguir, representam graficamente duas
distribui¢cdes triangulares de probabilidade hipotéticas, para uma variavel x.
A FIGURA 1 apresenta uma distribuicdo na qual o valor mais provavel
coincide com a média da distribuicdo, tendo-se um caso de distribuicdo
simétrica. Na FIGURA 2, a distribuicdo € assimétrica, isto €, a média da

distribuicao é diferente do valor mais provavel.
(ii) Simulagdo de valores aleatorios

Nesta etapa, sdo simulados ou gerados, através da utilizagdo de
computador, os valores aleatérios para cada variavel eleita como relevantes
na etapa anterior, a partir das distribuicdes de probabilidade identificadas.
Nesta etapa, bem como nas seguintes, foi utilizado o software ALEAXPRJ,
desenvolvido por AZEVEDO FILHO (1988a). O ALEAXPRJ é um sistema

para simulagdo e andlise de projetos envolvendo risco.
(i)  Calculo dos indicadores

Apds selecionado um valor para cada varidvel aleatéria, conforme
descrito, sdo calculados os indicadores de rentabilidade, através de suas

formulas.

As etapas (i) e (iii) sdo repetidas tantas vezes quanto for o numero
estipulado de simulagdes para as variaveis, de modo que, para cada

conjunto de dados simulados para as varidveis, tem-se uma estimativa para

os varios indicadores.
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(iv)  Distribuicdo cumulativa de probabilidade

Ao repetir as etapas (ii) e (iii), gera-se igual numero de valores para
os indicadores de rentabilidade, a partir dos quais € possivel estimar-se a
distribuicdo de freqiiéncia com os dados agrupados em intervalos de classe
e, conseqientemente, obter-se a distribuicdo de freqiiéncia na forma
acumulada, fato que torna facil a interpretacdo pratica dos resultados da

simulacao.

Probabilidade

>
Valores
FIGURA 1 - Formato da distribuigdo triangular simétrica.
A
S
S
3
3
g
[+
>
Valores

FIGURA 2 - Formato da distribuigcdo triangular assimetrica.
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Assim, sdo obtidas as distribuicdes acumuladas de probabilidade
gue fornecem indicagdes sobre o grau de risco que o tomador de decisdo
assume com relagdo a atividade. De acordo com NORONHA (1987), sabe-
se que o0 risco continuara existindo, entretanto, dispde-se de informagdo

mais completa sobre a probabilidade de sucesso.

3.3.2.4 - Indicadores de Resultado Econémico

As medidas de resultado econémico, segundo HOFFMANN et al.
(1992), servem para determinar o nivel de eficiéncia no uso dos fatores
produtivos.

A rentabilidade das unidades de exploragdo foi investigada,
empregando-se as seguintes medidas de resultado econdmico, definidas, a
seguir, conforme HOFFMANN et al. (1992).

(i) Renda liquida (RL)

Expressa como o resultado obtido pela diferenca entre a renda bruta
(RB) e as despesas (D), destina-se a remunerar o empresario, o capital e a
terra. Matematicamente, tem-se:

RL=RB-D

Neste estudo, a renda bruta é definida como a soma dos valores

obtidos com a produgdo de suinos durante o ano de 1997.

As despesas, por sua vez, representam os gastos (dispéndios)
efetuados com a aquisicdo de todos os recursos e servigos utilizados na
oroducdo durante o exercicio, exceto os juros sobre o capital agrario
linclusive terra) e remuneragdo normal do empresario. Assim, fazem parte
das despesas os custos dos leitbes ao nascer, ragdes, vacinas e

medicamentos, mdo-de-obra, energia, gasto de manutengdo, depreciagoes

lestimada pelo método linear) e despesas gerais.




(i)  Lucro (L)

Definido como o resultado obtido pela diferenca entre a renda bruta
{RB) e o custo total (CT), ou seja:

L=RB-CT

Entende-se como custo total (CT) o somatério de todas as despesas
D), dos juros sobre o capital, inclusive terra (J)°, e da remuneragdo normal
20 empresario (RE). Desta forma, o custo total engloba remuneragdes de
todos os fatores empregados na produgao.

Matematicamente:
CT=D+J+RNE

Neste trabalho, os juros sobre o capital foram calculados,
empregando-se uma taxa de juros de 6 % sobre o capital agrario, inclusive a
terra’.

A remuneragdo normal do empresario foi calculada, considerando-se
as médias das remuneragbes dos mais altos cargos administrativos nas

granjas.
(iii)  Taxa de remuneragao do capital (TRC)

Indicador de eficiéncia no uso do capital, ou seja € o percentual da
renda do capital (RC) em relagdo ao capital empatado (C).

® Neste estudo, a terra sera considerada como uma forma de capital por se estar
trabalhando com uma atividade intensiva.

* Exceto casa-sede, considerou-se que esta é utilizada somente para fins de residéncia, ndo
participando, portanto, da produgéao.



E obtida dividindo-se a renda do capital (RC) em relacdo ao capital

empatado durante o ano e multiplicando-se o resultado por 100. Em termos

matematicos, tem-se:
TRC=(RC/C)*100

A renda do capital (RC) foi estimada pela diferenga entre a renda
liguida e as remuneragdes normais pré-atribuidas ao empresario.

Como capital empatado (C), considerou-se o valor do capital atual
inventariado, ou seja, o valor das instalagdes, dos equipamentos, do estoque
e do plantel de animais reprodutores.

(iv)  Renda do empresario (RE)

Representa a renda destinada a remunerar o empresario pelo seu
trabalho de organizagdo da produgdo e assunc¢do dos riscos da exploragao,
sendo calculada, substraindo-se da renda liquida as remuneragdes pré-
atribuidas ao capital (juro sobre o capital empatado, inclusive terra).

Matematicamente, tem-se:

RE=RL-J

3.3.2.5 - Definigdo das Variaveis Relativas 4 Renda Bruta e aos Custos

2) Variaveis Relativas a Renda Bruta

Para se alcancar os objetivos deste trabalho e considerando-se os
riscos e incertezas da producdo de suinos, deve-se definir as variaveis de
forma bem detalhada, pois sdo inumeros os fatores que podem influenciar
na produtividade e, consequentemente, na renda da granja. Deve-se,

portanto, selecionar as variaveis mais importantes.
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A fim de definir a quantidade de animais terminados, pode-se utilizar
2 seguinte expressao:

QAAT =QPMA *QM * QLNP * (1 - TLNN) *[1 = (TMM + TMC + TMCT)] (1)
Onde:

QAAT = Quantidade anual de animais terminados’, em unidades;

2PMA = Quantidade de partos/matriz ano, em unidades;

OM = Quantidade de matrizes no plantel estabilizado, em unidades;

QLNP = Quantidade de leitdes nascidos por parto, em unidades;

TLNN = Taxa de leitdes ndo nascidos (natimorto e mumificados), em
decimais;

TWM = Taxa de mortalidade na maternidade, em decimais;

TMC = Taxa de mortalidade na creche, em decimais;

TMCT = Taxa de mortalidade do crescimento a terminagdo, em decimais.

Por também fazer parte da renda bruta, os animais descartados
sevem ter a quantidade definida a partir da taxa de descarte adotada pelo
cnador.

QMD = QM * TDM (2)
QRD =QR *TDR (3)
Sendo:

OMD = Quantidade de matrizes descartadas anualmente do plantel, em
unidades;

2RD = Quantidade de reprodutores descartados anualmente do plantel, em
unidades;

2R = Quantidade de reprodutores no plantel estabilizado, em unidade;

TDM = Taxa de descarte de matriz, em decimais;

TDR = Taxa de descarte de reprodutor, em decimais.

" Define-se como suino terminado o animal com mais de 160 dias e pesando entre 90 e
100 kg.
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Assim sendo, a partir destas equagdes, pode-se chegar, de forma
~ coerente, e considerando-se os diversos aspectos da produgdo, a expressao
| 2= renda bruta (RB) utilizada neste estudo:

- =2 = ( QAAT * PVAT * VAT) + [ (QMD * PVMD) + (QRD * PVRD) | * VAD (4)
Once:

=8 = Valor total da produgdo anual da granja, em RS$;
SWAT = Peso vivo do suino terminado, em kg;

SUAD = Peso vivo médio da matriz descartada, em kg;
m = Peso vivo médio do reprodutor descartado, em kg;
WAT = Preco do animal terminado, em R$/kg;

WD = Preco do animal descartado®, em R$/kg;

Substituindo-se (1), (2) e (3) em (4), chega-se a seguinte férmula:

={[QPMA * QM * QLNP * (1-TLNN) *[ 1 = (TMM + TMC + TMCT) 1] *
BVAT * VAT } + [ (QM * TDM * PVMD) + (QR * TDR * PVRD) ] * VAD

Waraveis relativas aos custos e despesas

A zlimentacdo, como ja se mencionou, representa aproximadamente
% dos custos variaveis, sendo, portanto, a rentabilidade da
2 tecnificada diretamente ligada ao pregco do milho e da soja,

= insumos da alimentagdo desses animais. Procurou-se, entdo,
2s despesas com ragdo em fungdo do prego do milho (VMI) e do
2o farelo de soja (VFS). Vale salientar que, em uma granja de ciclo
»* utilizam-se seis tipos de formulagSes de ragdes, fato este

=00 nesta andlise (TABELAS 2 e 3). Assim, foram deduzidas as

2o amwmal descartado (fémea e/ou reprodutor) € inferior ao pregco do animal
WD =07 " VST.
granja é de ciclo completo, quando esta produz o leitdo e o mantém até a

2 (suino terminado).
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=s formulas, objetivando-se a obtengdo dos custos das diversas
em funcdo de VMI e VFS:

=0.39 * VMI + 0,16 * VFS + VDIP (5)
=063 *VMI + 0,28 * VFS + VDII (6)
=089 * VMI + 0,27 * VFS + VDIC @)
T=0.76*VMI+0,21* VFS + VDIT (8)
=056 *VMI + 0,11 * VFS + VDIG (9
=061 " VMI + 0,27 * VFS + VDIL (10)

= Custo da ragdo pré-inicial, em R$/kg;

% = Custo da ragdo inicial, em R$/kg;

= Custo da ragdo de crescimento, em R$/kg;

= Custo da ragdo de terminacdo, em R$/kg;

== = Custo da ragdo de gestagdo, em R$/kg;

= Custo da ragdo de lactagdo, em R$/kg;

= Praco do milho, em R$/kg;

=S = Preco do farelo de soja, em R$/kg;

= Custo dos demais ingredientes da ragéo pré-inicial, em R$;
= Custo dos demais ingredientes da ragdo inicial, em R$;

= Custo dos demais ingredientes da ragdo de crescimento, em R$;
T = Custo dos demais ingredientes da ragéo de terminagédo, em RS;
= = Custo dos demais ingredientes da ragdo de gestagdo, em RS;
= Custo dos demais ingredientes da ragdo de lactagdo, em R$;




com o ciclo de produgéo.
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TASELA 2 - Formulagdo de um quilograma de ragéo para suinos, de acordo

Pré-Inicial Inicial Cresc. Termin. Gest Lact
Produtos 7-49 dias | 50-70 dias |71-112 dias| 113-abat (: y (: 1
(kg) (kg) (kg) (kg) . ¢
0,39 0,63 0,69 0,76 0,56 0,61
0,16 0,28 0,27 0,21 0,11 0,27
0,05 0,04 - . 2 3
- - - - 0,30 0,09
0,40 - - - . E
- 0,05 - = = -
Swres Crescimento - - 0,04 - - -
Swimes Engorda E - - 0,03 - =
Swmos Reprodugdo - - - - 0,04 -
Swmos Lactacio - E - - - 0,04
%z de racdo 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00 1,00
C - Associagdo de Suinocultores do Estado do Ceara - ASCE, 1998.
"TASELA 3 - Custo de um quilograma de ragdo para suino, junho de 1998.
Produtos Prego/kg |Pré-Inicial| Inicial Cresc. | Termin. | Gest. Lact.
e 0,19 7.41 11,97 13,11 14,44 10,55 11,50
'lhhdeSoia 0,27 4,32 7,56 7,29 5,67 2,84 7,16
| Zermas
0,38 1,90 152 - = s .
0,19 - - - - 5,70 1,71
0,10 - - - - - -
1,97 78,80 - - - - -
1,67 . 8,35 . i i i
Crescmento 0,91 - - 3,64 - - -
: 0,94 - - . 2,82 - -
Sweos Reprodugdo 0,95 = > 5 - 3,80 -
: 1,17 . " . - . 4,68
= &= racao / 100 kg 92,43 29,40 24,04 22,93 22,88 25,04
&= ragao / kg 0,92 0,29 0,24 0,23 0,23 0,25
e 08 | 010 | 004 | 003 | 010 | 006

- iacdo de Suinocultores do Estado do Ceara - ASCE, 1998.




Para obter-se o total das despesas com ragado, deve-se multiplicar os

custos de cada formulagdo de ragdo pelo respectivo consumo estimado
(TABELA 4). Entao, definiu-se as despesas com ragdo da seguinte forma:

DR = QRPI * VRPI + (11)
QRI * VRI +
QRC *VRC +
QRT * VRT +
QRG * VRG +
QRL * VRL

Onde:

DR = Despesa anual com ragdo, em RS$;

QRPI = Quantidade média anual de ragdo pré-inicial utilizada pela granja,
em kg;

2RI = Quantidade média anual de ragao inicial utilizada pela granja, em kg;

2RC = Quantidade média anual de ragdo de crescimento utilizada pela
granja, em kg;

ORT = Quantidade média anual de ragdo de terminagdo utilizada pela
granja, em kg;

2RG = Quantidade média anual de ragdo de gestagao utilizada pela granja,
em kg;

2RL = Quantidade média anual de ragdo de lactagdo utilizada pela granja,
em kg;




com 100 matrizes e 7 reprodutores.
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TABELA 4 - Consumo anual estimado de ragdo para uma granja estabilizada

Tipos de ragdo Periodo em que é consumida | Consumo estimado (kg)

Pre-Inicial De 7 a 49 dias 18.000
Inicial De 50 a 70 dias 60.000
Crescimento De 71 a 112 dias 156.000
Temminagao De 113 dias ao abate 264.000
Gestacdo Durante 144 dias 60.000
Lactacdo Durante 25 dias 42.000

TOTAL - 600.000

FONTE. Associagao dos Suinocultores do Estado do Ceara — ASCE, 1998.

Substituindo (5), (6), (7), (8), (9) e (10) em (11), encontra-se a

im da despesa com ragdo em fungio de VMI e VFS'™:

| DR =QRPI * (0,39 * VMI+ 0,16 * VFS + VDIP)+
QRI * (0,63 *VMI + 0,28 * VFS + VDII) +
QRC * (0,69 * VMI + 0,27 * VFS + VDIC) +
QRT * (0,76 *VMI + 0,21 * VFS + VDIT) +
QRG * (0,56 * VMI + 0,11 * VFS + VDIG) +
QRL * (0,61 *VMI + 0,27 * VFS + VDIL).

Finalmente, os custos e despesas neste estudo podem ser
te definidos como:
D=DR +SA + SG + DIE + DAR + OD

1 CT=D+J+RNE

dos demais ingredientes da constituicdo da ragdo (VDIP, VDII, VDIC, VDIT,
WDIL) foram considerados constantes, sendo utilizados os valores apresentados na
- 4
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Dnce:

=7 = Custo total anual da granja, em R§$;

= = Despesa anual de producéo, em R$;

« = Juro sobre o capital médio empatado (remuneragdo normal ao capital,
inclusive terra), em R$;

SMNE = Remuneragdo normal ao empresario, em R$;

2= = Despesa anual com ragao, em R$;

DSA = Despesa anual com o salario do administrador (gerente), em R$;
Ims = Despesa anual com saldrio dos galponistas, em R$;

- DIE = Depreciagdo anual das instalagdes e equipamentos’', em RS;

|M! = Depreciagdo anual dos animais reprodutores'?, em R$;

0D = Outras despesas operacionais %, R$/ano.

_mizou-se o método linear para a depreciagdo, que pode ser vista com maiores detalhes
=e APENDICE C

Conmsiste em despesas com vacinas e medicamentos, conservagdo das instalagbes e
‘=gupamentos, material de limpeza, agua e luz.



4 - RESULTADOS E DISCUSSAO

Neste capitulo, sdo apresentados os resultados desta pesquisa.
Iﬁﬁnente. é tragado um rapido panorama da producgdo tecnificada de
swnos no Estado do Ceara onde se abordam aspectos como
Mnamento do setor, aspectos da produgdo, da comercializagao,
Fwﬁo do capital e principais despesas.

| . " i .
Em seguida, discutem-se aspectos concernentes as variaveis

e deterministicas associadas a renda e aos custos, considerados
modelo de simulagdo escolhido. Finalmente, enfoca-se a distribuigdo
iva de probabilidade dos indicadores de resultado econémico, bem

as suas respectivas fungdes de densidade.

& * - Caracterizacio das Unidades de Producdo Tecnificadas de Suino no
Estado do Ceara

£ 1.1 - Dimensionamento do Setor

Atualmente, ndo é possivel se saber ao certo o nimero de unidades
2= producdo tecnificadas de suino no Estado do Ceara, pois os dados das
‘m=stuicdes de pesquisa fazem referéncias apenas ao numero de animais e
\ocalizacdo por municipio, ndo levando em conta o sistema de produgdo em
‘mw= os animais foram originados. Isto é , se de forma tecnificada ou nao.

-27-
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Estima-se que exista um numero inferior a cem criadores,
sonsiderando-se o decréscimo que a atividade vem sofrendo nos ultimos
@nos. Dentre esses, apenas uns poucos tém a suinocultura como a unica
Sonte de renda.

As granjas tém em meédia um plantel de 100 matrizes, apesar de que
- #= suas instalagGes costumam ter uma capacidade bem superior. Observa-
&= 2 falta de dimensionamento, pois o nimero de animais costuma oscilar
& virtude do mercado, existindo sempre uma perspectiva de crescimento
@ue em raros casos tem acontecido.

O setor tem uma associagdo denominada ASCE (Associagdo
“earense de Suinocultura), que conta com quarenta e seis sécios. Dentro da
Associacdo, verifica-se junto aos produtores uma variagdo decrescente dos

Segundo os dados amostrais levantados, as granjas tecnificadas de
|-'|os utilizam em média 3,5 ha preenchidos com as suas instalagdes. Por
&= Tatar de um sistema intensivo, a area utilizada é pequena.

& * 2 - Aspectos da Produgdo
£ * 2 1- Aspectos Gerenciais

Constatou-se que a suinocultura ndo era a unica atividade
=conomica desenvolvida pelos proprietarios. Em todas as empresas
2e=sguisadas, observou-se que a criagdo de suino funcionava como uma
‘@ wdade secundaria para geragao de renda do empresario. Apesar disso,
werficou-se também que os suinocultores demonstravam um consideravel
‘zomhecimento técnico com relagdo a todas as etapas da criagao.




O organograma de trabalho na maioria das granjas é constituido do

empresario, de um funcionario, geralmente um técnico agricola, que realiza

as atividades administrativas na auséncia do proprietario, e dos galponistas.

Em todas as granjas visitadas, nao houve dificuldade de se obter
dados sobre os aspectos relativos a produgdo, pois existe uma ficha de
controle que é rigorosamente preenchida pelo gerente ou administrador.
Porém, ter os dados é diferente de utilizar esses dados a fim de fazer um
diagndstico preciso no sentido de buscar melhorias nas condi¢gdes de
manejo dos animais, ou seja, os dados obtidos ndo costumam ser
trabalhados visando a fornecer uma melhoria geral da atividade. Observou-
se que as granjas visitadas possuiam um computador que poderia ser usado
para utilizacdo de alguns dos varios programas computacionais de

gerenciamento da produc¢édo suinicola.

Os dados coletados junto as empresas mostraram, em certos casos,
grandes variagbes para um mesmo indice zootécnico. Em uma mesma
granja, observou-se indices considerados bons em determinados periodos e
ruins em outros. Esses resultados podem ser constatados, comparando-se
os valores das TABELAS B.2 a B.7 com os padrdes pré-estabelecidos, para
as granjas tecnificadas, apresentados na TABELA B.1. Pode-se verificar na
TABELA 5 que as médias das taxas de mortalidade observadas encontram-
se acima do limite superior do padrdo médio nacional. A conclusdo € que

existe inadequado controle no manejo dos animais.

A propésito, segundo SANTOS (1983), o éxito da exploragdo dos
suinos, assim como de qualquer outro ramo da pecuaria, depende muito da
habilidade e da experiéncia do criador, pois, além do interesse e da
capacidade de trabalho, o suinocultor deve possuir conhecimentos técnicos
adequados para orientar, em qualquer fase da criagdo, seu
empreendimento. Caso n&o seja possivel o proprietario conduzir a atividade,
este produtor deve dispor de uma equipe qualificada para o manejo do
rebanho. De nada valera a construgdo de instalagdes adaptadas a regido e

aos animais explorados e nenhum valor tera uma boa assisténcia técnica se
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o criador ndo souber ou ndo tiver pessoal altamente capacitado e
interessado no éxito da exploragao.

A falta de um gerenciamento eficiente e eficaz pode comprometer

seriamente a produtividade e, conseqlentemente, a rentabilidade.

TABELA 5 - indices zootécnicos médios observados nas granjas tecnificadas
de suino no Estado do Ceara (1998) e Padrdao Médio Nacional

(1995).
Lidices Média dos resultados ; Padrao médio

observados nas granjas nacional

Quantidade de leitbes nascidos 10,8 10,5a 11,5

Taxa de leitdes ndo nascidos o o

(natimortos + mumificados) 6,5% S s

Taxa dg mortalidade na 10,3% 5a10%

maternidade

Taxa de mortalidade na creche 2.4% 0,5a1%

Peso ao abate ( 150 dias) 95 kg 90 a 100 kg

FONTE: ' Pesquisa direta
2 SUINOCULTURA INDUSTRIAL (1996)

4.1.2.2 - Produgéo e Valor da Produgao

Como pode ser visto na TABELA 6, a produgdo anual por granja foi
estimada, em média, em 192,16 toneladas/ano de animais terminados e 7,25

toneladas oriundas de descartes de reprodutores.

Os pregos recebidos pelos produtores foram de R$ 1,30 por quilo de
peso vivo em média. Apresentou, contudo, variabilidade, ou seja, variou de

um valor maximo de R$ 1,50/kg a um minimo de R$ 1,00/kg ™.

'* Através de levantamento de pregos recebidos junto aos suinocultores, constatou-se que
os pregos variaram entre R$ 1,00 a R$ 1,50 por quilo de peso vivo, durante o periodo de
julho/97a julho/98.
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A produgdo das granjas mostra-se oscilante, isto é, costuma variar
de acordo com a atragdo que o prego vigente oferece ao produtor, fato que
resulta na variacdo da oferta de carne suina. No momento em que existe

oferta elevada, o prego cai, voltando a subir logo que a oferta diminui.

Os valores das produgbes oriundas de animais terminados e
descartados foram estimados de acordo com o que preceitua a teoria
econdmica, isto &, multiplicando-se as produgdes obtidas pelos respectivos
precos recebidos pelos produtores. Apds obtidos os dois componentes da
renda bruta, encontrou-se o valor bruto da produgéo total anual, que somou
R$ 256.408,00.

TABELA 6 - Valores médios da producdo, do precgo recebido pelo produtor e
do valor bruto da produgdo anual de uma granja de suino
tecnificada no Estado do Ceara, 1998.

Discriminagao Valor médio’
Produgdo anual de animais terminados 192.161,00
(em kg)

Producéo anual de animais descartados 7.251.00
(em kg)

Preco por kg de peso vivo do animal terminado 130
(em R$/kg) '
Prego por kg de peso vivo do animal 0.91
descartado (em R$/kg) ’
Valor da producgédo anual de animais 249 809 00
terminados (em R$) T
Valor da produgédo anual de animais

descartados (em R$) G580
Valor bruto da producgao total anual 256.408,00

FONTE: Pesquisa direta
! Valores expressos em real (R$) de outubro de 1998.



4.1.3 - Aspectos da Comercializagdo

No Ceara, de acordo com os dados levantados junto aos criadores,
a principal forma de demanda da carne suina € in natura, diferentemente do
que ocorre nas Regides Sul e Sudeste, que consomem uma grande

quantidade de carne suina sob a forma de embutidos.

Os produtores tecnificados do Ceara, que possuem seus
matadouros industriais, desenvolvem trés tipos de canais de
comercializagao:

1° 2 |PRODUTOR = INTERVEDIARIO|=> [MATADOURD INDUSTRAL = [FRIG.. E SUPERM. = |[CONSUMDOR

2° 2 PRODUTORMATADOURO INDUSTRAL = FRIGORIFICO E SUPERMERCADCS <> CONSUMIDOR

3° 2{PRODUTOR =» MATADOURO INDUSTRIAL =» [FRIGORIFICO E SUPERMERCADCS = CONSUMIDOR

A esse respeito, SANTOS (1983) ja confirmava o que foi constatado
no presente estudo, afirmando que existem cinco canais basicos de
comercializagdo no Nordeste do Brasil, denotando ndo haver uma
especializagdo nas operagbes comerciais de suinos. Observou que os
canais predominantes do setor tecnificado guardavam as mesmas
semelhangas dos canais descritos anteriormente, Ou seja, o referido autor
constatou que o canal tecnificado, como agora, € tipico dos suinocultores
organizados, compostos tanto de criadores como engordadores de animais
de alta qualidade, situados nas proximidade das grandes cidades ou de
matadouros/frigorificos industriais que, além de adquirir carne da regido,
muitas vezes, quando necessario, chegam a importar carnes e animais de
outras regides para atender a demanda estadual.

Verificou-se que a comercializacdo da carne sob a forma in natura
faz com que o produtor fique mais susceptivel as leis de mercado, fato

agravado com o fechamento da Companhia Brasileira de Ragdes (CBR) em
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1993, considerada um dos maiores abatedouros de suino e comprador
potencial da produgdo do Estado. Com o fechamento da CBR, ocorreu um
forte impacto na comercializagdo desse produto, o que tem trazido sérias
dificuldades para os suinocultores cearenses.

A falta de um bom trabalho de marketing e de organizagdo do setor
produtivo faz com que a produgcdo destinada ao mercado seja bastante
irregular, ocasionando, como se mencionou, em certos periodos, excesso e,
em outros, escassez de animais terminados, acarretando oscilagdo do prego
do suino para o produtor, 0 que na maioria das vezes ndo acontece com
relagdo ao consumidor final.

Desta forma, o mercado e a organizagdo interna da granja sdo
fatores determinantes da magnitude do rebanho, pois que se verificou
crescimento dos plantéis apenas naquelas granjas que montaram

recentemente os proprios abatedouros.

Um fato novo com a abertura dos abatedouros industriais de suinos
€ a crescente verticalizagdo da produgao, que vem sendo feita a base do
beneficiamento e transformagdo da carne suina em produtos como lingligcas
e defumados. Este comportamento tem aumentado a rentabilidade do setor,
livrando os produtores dos riscos inerentes a atividade, facilitando a

comercializagado através, até mesmo, da exportagao.

4.1.4 - Composigao do Capital e Principais Despesas

Os itens mais importantes na composi¢do do capital das granjas
tecnificadas de suino foram as instalagbes, cujos orgamentos sao
apresentados nas TABELAS C.1 a C.6. Essas instalagées tém em média
oito anos e sdo projetadas para cada periodo que compde o ciclo completo

da criagdo. Elas sdo divididas em setor de gestacdo e reprodugéo, onde



ficam as matrizes em gestagdo e os reprodutores; o setor maternidade, que
fornece as condigbes para a fémea parir adequadamente, assim como para
manter os leitdes nascidos bem aquecidos; o setor creche também com
sistema de aquecimento para os primeiros 14 dias; o setor de recria ou
crescimento e, o setor de terminagdo, com espaco e instalagdes adequadas
para a perfeita sanidade dos animais .

Existem também nas granjas estudadas outras instalagbes ou
benfeitorias, tais como: galpdo para ragdes, poco artesiano e lagoa de

dejetos que recebe a agua proveniente da limpeza das instalagoes.

Na TABELA 7, apresenta-se um resumo dos bens de capital
utilizados nas granjas pesquisadas, as quais se mostram apropriadas para
uma atividade moderna. Observa-se que as instalagdes participam com
75,95%, as maquinas e equipamentos (1,76%), os reprodutores (16,30%),
os estoques (4,40%) e a terra (1,59%) do capital médio empatado total.

Nas TABELA C.7 a C.9, apresentam-se de forma detalhada os
orcamentos de maquinas e equipamentos, reprodutores e estoques

utilizados nas granjas pesquisadas.

Quanto as despesas, como se mencionou, a principal delas € a
aquisicdo de milho e farelo de soja para a fabricagdo da ragdo. Porém, é
interessante salientar que o preco destes ingredientes atingiu no ano de
1998 os valores mais baixos dos Ultimos dez anos. Esses baixos valores sao
decorrentes de fatores climaticos que se mostraram favoraveis nas grandes
regides produtoras do Pais, assim como do acirramento da competicao que
os produtos agricolas vém sofrendo em decorréncia da “globalizagédo” e da
crise financeira internacional de 1998.

Constatou-se, através das TABELAS C.10 e C.11, que os pregos do
milho e do farelo de soja apresentaram, no periodo 1996-1998, variacoes
médias de R$ 0,22 e R$ 0,35, variagdes maximas de R$ 0,28 e R$ 0,82 e

variacdes minimas de R$ 0,18 e R$ 0,25, respectivamente.
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Essa variagdo de pregos do milho e do farelo de soja decorre ndo

somente da sazonalidade dos produtos no Brasil, mas do local e da forma

como sdo comprados; se a granel ou em quantidades elevadas; se direto do

navio ou do armazém distribuidor; se comprado de um armazém distribuidor

no Estado do Ceara ou de um distribuidor no Estado da Bahia.

Pelas constatagdes, aconselha-se a compra dos componentes milho

e farelo de soja em quantidades elevadas através de importacées para que

se possa diminuir as despesas com ragcdo e consequentemente aumentar a

rentabilidade da atividade.

TABELA 7 — Composi¢cdo do capital médio das granjas tecnificadas de

suinos no Estado do Ceara, 1998

Discriminagao

Valor atual médio por

empresa °

1. BENFEITORIAS
Instalacdes do setor matemidade 18.929,74 12,05
Instalagbes do setor creche 13.122,82 8,35
Instalagées do setor gestagdo/cobertura 22.673,91 14,43
Instalacdes do setor recria 20.927,81 13,32
Instalagdes do setor terminagao 16.111,82 10,26
Outras instalacdes 27.553,94 17,54

SUBTOTAL 119.320,04 75,95
2. MAQUINAS E EQUIPAMENTOS 2.765,00 1,76
3. ANIMAIS REPRODUTORES 25.605,25 16,30
4. ESTOQUES 6.920,00 4,40
5. TERRA NUA 2.500,00 1,59
TOTAL 157.110,29 100,00

FONTE: Pesquisa direta.

* Valores expressos em reais (R$) de junho de 1998.

* Os orcamentos que compdem o capital médio das granjas tecnificadas podem ser vistos

nas TABELAS C.1 a C.8 do APENDICE C.
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4.2 - Rentabilidade Econémica de Granjas de Suinos com Producdo

Tecnificada

4.2.1 - Selecdo das Variaveis Aleatdrias e Deterministicas

Com relagdo a renda bruta, este estudo teve a preocupagdo de
considerar os riscos presentes nos indices zootécnicos praticados mesmo
em granjas tecnificadas. O nuimero de partos por ano foi considerado como
uma variavel aleatdria, tendo como principal fator a falha no manejo com os
animais; da mesma forma, foi considerado aleatério o numero de leitdes
nascidos por parto, a taxa de leitdes que ndo chegaram a nascer, as taxas
de mortalidade no decorrer do ciclo de produgdo (maternidade, creche,
crescimento e terminagdo), o peso com que o animal sai da granja para o
abate e o preco do suino para o produtor. As varidveis relacionadas ao
descarte dos animais foram consideradas deterministicas e possuem, no

modelo, distribuigdo do tipo spike, isto €, pontual ou constante.

A renda bruta, que conceitualmemte é a variavel aleatdria da maior
importdncia na determinagdo das distribuicdes de probabilidades dos
indicadores de rentabilidade de uma unidade de exploragdo, pode ser
expressa conforme as variaveis definidas na TABELA 8, de acordo com a

expressao descrita na metodologia.

Quanto aos custos e despesas, foram identificados como variaveis
aleatérias os precos do milho e do farelo de soja, as despesas com o
gerente e os galponistas. Os itens de despesas considerados
deterministicos foram: a depreciacdo anual de maquinas, equipamentos e
instalacdes; a depreciagdo anual dos animais reprodutores; as despesas
com vacinas, medicamentos, material de limpeza, conservagdo das
instalacdes e equipamentos, 4gua e energia; e as remuneragdes ao capital
(inclusive terra) e ao empresario (TABELA 9).

A terra, no caso da suinocultura, pode ser incluida como uma forma

de capital por ndo ser muito significativa em criagdes intensivas.
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4.2.2 - Distribuigdo Cumulativa de Probabilidade das Medidas de Resultado
Econémico

As distribuicbes de freqiiéncia acumulativa e as fungdes de
densidade das medidas de resultado econémico , estimadas apds realizadas
trezentas simulagdes, estdo apresentadas detalhadamente no APENDICE E
(TABELAS E.1 a E.8).

O resultado das informagcdes da analise dos indicadores de
rentabilidade das granjas de suinos pode ser visto na TABELA 10. Nesta
Tabela, constam informagbes acerca das médias e desvios padroes
observados e as probabilidades de que os indicadores ou medidas de
resultado econdmico sejam maiores do que os valores limites pré-
estabelecidos de R$ 19.462,00 para a renda liquida (RL)"®, 6,00% para a
taxa de remuneragdo do capital (TRC) e R$ 10.140,00 para a renda do
empresario (RE)'®. Para o lucro (L), o valor limite pré-estabelecido foi nulo, a
fim de se constatar a probabilidade de este indicador mostrar-se positivo.

Para todos os indicadores calculados, verifica-se a possibilidade de
85,00% de apresentar valor superior ao limite pré-estabalecido. A renda
liquida (RL), por exemplo, que representa a sobra da renda bruta (RB), apds
subtraidas as despesas (D) , considerando as ftrezentas simulagdes
realizadas, apresentou um valor médio anual de R$ 50.468,00. A distribuicdo
de probabilidade desta medida mostrou a possibilidade de um valor minimo
de R$ 18.019,00 negativos. Porém a probabilidade de ocorréncia de valores
negativos é de apenas 0,13% (TABELA E.1 e FIGURA 3). A probabilidade
de a renda liquida ser menor do que R$ 21.420,00 € de apenas 16%.
Verifica-se também que a probabilidade de a renda liquida situar-se entre os
varios intervalos compreendidos entre R$ 31.280,00 e R$ 70.720,00 € de
54% (TABELA E.2 E FIGURA 4).

'® Valor suficente para remunerar o capital empatado e o valor estimado para a renda ou
remuneragao do empresario.
'* Valor estimado.
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FIGURA 3 - Distribuigdo cumulativa de probabilidade da receita
liquida (RL) das granjas de suino do Estado do

Ceara, 1998.
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FIGURA 4 - Funcéo densidade da receita liquida (RL) das granjas

de suino do Estado do Ceara, 1998.
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Ao se subtrair da receita liquida (RL) as remuneracdes normais ao
fator capital e empresario, obtém-se o lucro (L), cujo valor médio anual é de
R$ 31.006,00. A probabilidade de o lucro ser positivo é de 85,00%, e
apresenta a probabilidade de 49,30% de ser inferior a R$ 31.540,00
(TABELA E.3 e FIGURA 5).

Observa-se, também, na TABELA E.4, que a probabilidade de que o
lucro esteja na faixa de R$ 11.816,00 a R$ 100.553,00, que é o lucro
maximo, € de 76,00%. A classe de valores que apresenta maior densidade,
com 14,70% das ocorréncias, é a que apresenta valores entre R$ 41 .395,00
e 51.255,00 (FIGURA 6).

A taxa de remuneracdo do capital (TRC), medida de eficiéncia de
rentabilidade, mostrou-se favoravel, assumindo um valor médio de  25,96%
ao ano. A distribuicdo de probabilidade desta medida mostra que em 85,00%
dos casos o valor limite de 6,00% é ultrapassado. A probabilidade de a TRC
ser superior a 13,61% ao ano é de 76,00% (TABELA E.5 e FIGURA s

A partr da TABELA E.6, pode-se constatar que existe uma
probabilidade de 76,70% de que a TRC situe-se na faixa entre 7,26% e
51,68%, sendo este resultado melhor visualizado na FIGURA 8.

Depois de remunerados todos os fatores de produgdo, a renda do
empresario (RE), isto €, o saldo remanescente para remunerar o empresario
pelo seu trabalho de organizagdo da producgdo e pelos riscos assumidos,
apresentou um valor médio anual de R$ 41.145,00. Observando sua
distribuicdo acumulativa de probabilidade, apresentada na FIGURA 9, pode-
se concluir que nem sempre o valor da renda do empresério apresentara
valores positivos, sendo em 15,00% dos casos inferior a R$ 10.140,00 por
ano, valor considerado insuficiente para remuneragdo do empresario. Em
50,70% dos casos, a RE apresenta-se superior a R$ 41.680,00
(TABELA E.7). A TABELA E.8 mostra que existe uma probabilidade de
76,70% de que a remuneragéo do empresario situe-se na faixa R$ 12.097,00
a R$ 81.114,00. Este resultado pode ser observado também na FIGURA 10.
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FIGURA 5 - Distribuigdo cumulativa de probabilidade do lucro (L)
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FIGURA 7 - Distribuigdo cumulativa de probabilidade da taxa de
remuneracéo do capital (TRC) das granjas de suino
do Estado do Ceara, 1998.
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do Estado do Ceara, 1998.
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5- CONCLUSAO E SUGESTOES

O setor de produgéo tecnificada de suinos esta trabalhando abaixo
de sua capacidade produtiva, em virtude da falta de incentivo de mercado,

como também pela falta de uma politica voltada para o setor.

As instalagdes encontradas sdo adequadas e de boa qualidade,
caracterizando realmente um sistema tecnificado. Porém, os indicadores
zootécnicos apresentaram grandes variagbes dentro de uma mesma

unidade produtiva, o que caracteriza uma falta de controle no manejo.

Mesmo sendo, em sua maioria, produzidos em outras regides, 0
milho e o farelo de soja mostraram-se com precos acessiveis a atividade,

desde que sejam importados em grandes quantidades.

Com a atual combinagdo de fatores de produgdo e o nivel
tecnolégico adotado, os valores médios anuais dos indicadores de
rentabilidade mostraram-se sempre positivos, sob condi¢des de risco.
Considerou-se que a produgao tecnificada de suino apresenta-se como uma

atividade de baixo risco e de razoavel rentabilidade.

Observando-se os problemas do setor suinicola, sugere-se que 0s
produtores melhorem o controle interno de suas unidades produtivas, o que
provavelmente implicard consideravel aumento da rentabilidade. A
importacdo do milho e do farelo de soja em grandes quantidades, via
associacdo entre os produtores, deve ser uma pratica rotineira. Sugere-se
também melhor programacdo da produgdo para evitar as incertezas do

mercado.
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APENDICE A

Os Numeros que Mostram o Panorama da Suinocultura




TABELA A. 1 - Evolugéo da suinocultura no Brasil de 1970 a 1995.

54

P Plantel Produciao Exportagoes | Populagao Brasil | Consumo Per
Suinos ( Mil Ton.) (Mil Ton.) (Milhdes Habit.) Capita Kg

1970 31,5 705,1 24 93,1 7:55
1975 351 942,0 5,6 105,2 8,90
1980 34,2 1.150,0 0,0 118,6 9,69
1985 30,0 966,0 5,2 131,9 7,28
1990 30,0 1.040,0 13,1 1447 7,09
1991 31,0 1.100,0 17,3 146,8 7,37
1992 32,0 1.200,0 445 149,3 7,74
1993 32,5 1.225,0 34,7 151,6 7,85
1994 33,1 1.260,0 32,3 153,7 7,98
1995 34,8 1.500,0 32,0 155,8 9,42
CRESCIMENTO

1970-1995 10,50% 112,70%  —-—-——m- 67,30% 24,70%

FONTE: SUINOCULTURA INDUSTRIAL - jun./jul., 1996.

TABELA A. 2 - Evolucgéo da produtividade do rebanho brasileiro, 1970-1995.

Ano | Producdo de Carne Suina Plantel de Suinos Kg de Carne | Indice
( Mil Toneladas) ( Milhées Cabegas )
1970 705,1 31,5 22,38 100
1975 9427 35,1 26,85 120
1980 1150,0 34,2 33,62 150
1985 966,0 30,0 32,20 144
1990 1050,0 30,0 35,00 156
1995 1500,0 34,8 43,10 192

FONTE : SUINOCULTURA INDUSTRIAL - jun./jul., 1996.



TABELA A. 3 - Consumo per capita de carnes no Brasil, ( 1970-1995).

Ano Quantidade (kg/ Habitante/Ano) Participacao %
[ BOVINOS I FRANGOS I SUINOS ] TOTAL 94 | 95 I 96
1970 22,8 2.3 7.6 32,7 69,7 7,0 23,3
1975 29,8 4.9 8,9 43,6 68,4 11,2 20,4
1980 32,4 8,9 9,7 51,0 63,5 17,5 19,0
1985 22,8 8,9 T2 38,9 58,6 229 19,5
1990 23,6 13,4 7,0 44.0 53,6 30,5 15,9
1995 254 23,3 9.4 58,1 43,7 40,1 16,2

FONTE : SUINOCULTURA INDUSTRIAL - jun./jul., 1996.

TABELA A. 4 - Valor dos rebanhos do Estado do Ceara em 1988.

Rebanho Valor Participacao | Ordem
(Em mil cruzados) (%)

Bovino 306.569581 78,20 1°
Aves Galos, Frangos e Pintos 13.067881 3,30 z

Galinhas 10.566.408 2,70

Perus 644.661 0,20

Patos, marrecos e gansos 268.161 0,07

Codornas 36.486 0,01
Suino 15.115.861 3,90 3°
Equino 14.422.926 3,70 4°
Ovino 11.586.227 3,00 g’
Muar 8.196.129 2,10 6°
Caprino 7.820.718 2,00 7°
Asinino 3.171.398 0,80 8°
Bubalino 91.760 0,20 9°
Coelho 11.397 0,003 10°
TOTAL 391.575.594 100,00 -

FONTE: IBGE - Produgao da Pecuaria Municipal, 1998.
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TABELA A. 5 - Efetivo do rebanho suino no Estado do Ceara.

56

Ano Efetivo Taxa de Crescimento
(N° de Cabegas) (%)
1986 1.291.171 4,00
1987 1.281.518 -0,75
1988 1.335.238 4,19
1989 1.356.277 1,58
1990 1.373.179 1,25
1991 1.390.291 1,25
1992 1.390.291 0,00
1993 1.194.727 -14,07
1994 1.201.078 0,53

FONTE: CEARA - Anuario Estatistico do Ceara, 1989, 1992, 1994 e 1997.



57

eAjeWwNsy ,,

‘9661 9P OpewWNse oyueqal Op OYueLe) O WOod OpIode 8p sag|bai @ sopejsa sop ogdeolyisse|D ,
*/661 ‘Jewy Asy uel - [euysnpu| einjnoouing 8 3941 -31NO4

Ir9'L86'GE  SIB'LBL'SE £E0°S06'VE 0LLELZVE  BTLTESPE  GLZ06Z'VE LYL'OVL'EE B8E0'GLO'EE  §68°0Z1ZE 10Z'086°Z¢ |iselg
96 vy 6EL VY 198ty L00'EY 6vL'LY 6.2'8E £00'GE 00Z'LS 0Z8'6¥ L08°LS Rerd |esepad 'd
yez62e L 9859981 ozzzie'l gzeoes’t 6EL'L88') GGh'ee6'L GEL9LB'L Go¥ ves’l 00£'65¢¢C 8rreEvL e B SB109
9/9'6.8 Z88'906 001688 ¥06 vS8 16E'248 ZEL'BED'L 201°¥E0'L £€8LvE6 6/€698 9G¥ E6L £ 0SS0.9) OJEN
§.9v29 06¥'819 0L'v6S B8E£'99G L¥'6ES 9Z'2es BLPELS 968 ¥6l €0V 0Ly €05 GSY Sl Insop O
L99'8LE'E 169°9¢¥'E £€88°'6€E°E £L8v6Z'e 1S9°0¥EE LELEVSE 89Z°6SP'E yrZ'S0EE Z0E'SY9'E 4R 44 4% K 8)saQ-onuad
y8L9CL Y (A WA A4 04920% L¥'606'E 0626 PLYGRE 189VPLE 680995°€ TAANE ] A 090'LE0'Y ok InsSop 'O Y
252'208'€ 869 /2.'€ 969916°€ YEZ EPEE 985 LI¥E LAV TR A 91LG'0EEE 10G°292°E 8E€8'660°€ 919061 € of EULEIED BIS
yEL'LZ6E 1GZ'888'E LLOZIBE L86°00L°E G9E'BELE G0Z'869°¢€ G9L'L9G € ¥58°/85°€ ¥E6'GE9'E 0850¥L'¥ 4C guesed
0LL'958°LL  OLVEOL'LE LZYSSe'LL z69'656°01 £0°580°LE eip'L28°01 896°9€9°01 0SP9LP0L  ¥68'9PZ'0L  9SZT'B9E’LE ¥ Ins
6Ly ¥r0e 6¥9'201C 2ze'990¢ 908'620°¢C 986'G€£0C Sov¥'180°¢ £00'180°C 9ZEPEDT 98e'¥20¢ S16°0¥0¢ o8 ojned ogs
€1P'G0E 9v9'LIE Lr0'L0€ €16'60¢ 655 '80¢ Z6ELYE 88862t 9/96GlE 899'00€ LA KA 8l OJiauer ap oy
928'61l¥ ¥6E8Lh ¥666LY 68P'LLY Loy oEr veg Ly LIE9EY 169Gy b2 oey 80€ LEY ojueg ojujds3
€PS6L9€E GEG'1L09°€E 9€9'96¥ € 6Z1°0EEE 19/.°€9EC G90'06Z2'€ 0E6'G62'E GE]' L0CE ¥09z8l'e /89'GETE o siesag) seuliN
102'68€°9 [ ZAA A4 £66°682'9 1£6'8L0°9 ELLBEL'D 9LLYELD TYL'6EL'9 88Y'€86'S 206°L£6'S yEE'SED'9 o aysepng
GGZ'816C Zee'e6h'T cEP PP GZL69rC GLG6LST LEB OFP 2 9ZL'16ET 6LL'€LCC 09L'I6Le 608'G60°C 9 elyeg
0299t EEEVLL €00'LLL 0427201 €04'901 €50'G04 L¥b 96 1666 06598 6/0°€6 flsrd adibieg
9l¥otl LWwLEEL 165821 969921 rAd 2143 150811 yseoll L0¥'S0L S9L'L6 8€EL'96 o2C seobejy
GB.LPED 006825 L1918 Lov'ee9 FOE619 £EF' €09 LZE'96S 001009 680065 816895 Sl oonquiewsad
LLB¥EE 6G.'12E 88EZIE G62'60€ 6LPZIE 0L¥'80€ 9Z.°00¢€ 6lE'G2E 000862 882'v82 ol b eqiesed
¥r0'18L 180'vLL 899041 ZeECLL 0L6'SLL 28861} ocLeLl 0258l LISLLL 06¥'LSL 02 3UoN 0p'O'YH
PLLPOGL [aa R A4 2LOIEY L L6Y LIV 0zover'l LEL'EOV'L 6LL'ELEL LLT95E°L 8ET'GEE '} 81571821 obb g1ea)
115929} vLE029'L 8L1°€LS') €ea'1Zo’L £€66'1LL9'L OL6LLLL 1482491 0LE'9E9'L ZEL'GES| L0¥'ESS') 0L Ineid
8L1'€64°2 £€2669.°2 ¥.6'¥89°C 69L6€ELC £€89'66.°C 8e1'9/8'¢ Z86C10€ 99G'866'C 6EEE98'T 296'€ELC Kl ogyueseiy
996'6¥8'6 GGZ'9Z9'6 060°ELY'6 8L1°985°6 685°15L°6 1106526 ZrL' 1696 699°CES6 yZz'eIe’e 609°798'8 o 8jsapioN
266'899 89€'299 9.0't¥9 re8lo 095 '¥6S 09€'€SS Ovp'LES 025°008 - - ol supueao |
9ll22 18rET ozoee 6.2 6492 G08'L2 Zroce GOL'EY 108°LY oseey 92 edewy
Ly0'¥P60°C 661 °GLLEC 9/9%01C PLEEVOC EpL'€202 9/6'686'} LLL'EPE'L 156'.98°L 8120641 LP8'GLO'L ol gJed
9l¥'8S 80965 81065 198°LS 05965 8€1L 65 196°€9 1899 68€'GS 898°LS R4 EWIEIOY
€e961Z 195vie £6e0le 622'90¢ 81¥0C z8lLle ¥eSvie S/86le epZole Z1988l1 Bl Seugzewy
vL9GLI 88e’LLl oLeeLl 005041 zzeeLl €GLLLL 102941 62’8l y0E8LL 821951 2 2y
09Z'Z8¢’L ¥95°69¢ | 18672€T | Z68'ELL') L0L'6E4 '} 061°900'L Z10'ess ¥56 ¥68 21908. €ovels el BlUQpuoyH
BEL'LISY 691°2Z5v 09 9rv'y 066°26Z'V (4451344 YOr'SZ0v 1Z9EI8'E 181°9LLE €45°790°¢ 88L°197°¢ o 8UON
«966} 5661 V661 ~«£661 2661 1661 0661 6861 8861 1861 Wapi0

9661 © 2861 op liseig op sopejse Jod @ sagifaljouins Oyueqal ap OAIRY3 - 9 'V V138Vl




58

1661 “Je|N/"As)/ Uel — [eujsnpu| einnoouing :31NO4

%EE
Ing

%6
8)seQ-0Jjued

%81
ejsepng

%E |
ajoN

%L2
a)sapIoN

‘0661 Op OpelIIse soujns ap oyuegal op oAneje ou sagifal sep oedediued - L'y VHNOIL




59

'8661 ‘JOSY - BJea) op opejs3 op s8I0} NJouINg ap 0ederoossy 3 1NO-

cow

m =

‘8661 © /661 P SOUB SOU Blea)) Op Ope}sS3 Ou euejues oedadsul WOO sopheqge siewiue ap oJsWnN — Z 'Y YENOI4




60

APENDICE B

Distribui¢do de Probabilidade das Variaveis que Determinam a Renda Bruta
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Distribuicdo de Probabilidade das Variaveis
Relevantes para as Despesas e os Custos
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TABELA D.1 - Programa para calcular os indicadores de rentabilidade das

1| ANALISE:RENTABILIDADE EM CONDICOES DE RISCO;
2| ANALISTA:VALESK DE CASTRO REBOUCAS HOLANDA;

granjas de suino no Estado do Ceara, sob condi¢des de risco,

em 1998.

3| SIMULACOES:300;

4| CO:0.06;

5| PERIODOS:0;

6| DATA:27/09/98;

7| IMPRIME_PROG:LIGADO;

8| VARIAVEIS EXOGENAS TEMPORAIS

9|

10|
11|
12|
13|
14]
15]
16|
17|
18
19|
20|
21
22|
23|
24
25
26|
27|
28|
29
30|
31
32|

QPMA:TRIANGULAR[2.3,2.1,2.5],
QM:SPIKE[100],
QLNP:TRIANGULAR[11,10,12],
TLNN:TRIANGULAR[0.066,0.049,0.078],
VAT:TRIANGULAR(1.30,1.00,1.50],
TMM: TRIANGULAR(0.105,0.045,0.162],
TMC:TRIANGULAR[0.024,0.0,0.041],
TMCT:UNIFORMEJ0.0,0.03],
PVAT:TRIANGULAR[95.00,89.00,98.00],
TDM:SPIKE[0.37],

PVMD:SPIKE[200],

QR:SPIKE[7],

TDR:SPIKE[0.29],

PVRD:SPIKE[280],

VMI: TRIANGULAR[0.220,0.186,0.280],
VFS:TRIANGULAR(0.35,0.25,0.82],
DSG:TRIANGULAR([6337.5,5070.0,7605.0],
DSA:TRIANGULAR[4666.67,2559.35,5198.70],
DIE:SPIKE[3256.34],
DAR:SPIKE[1832.12],
OD:SPIKE[15245.32],

J:SPIKE[9426.62),

RNE:SPIKE[10140],
C:SPIKE[157110.29];

33| VARIAVEIS EXOGENAS CONSTANTES;
34| VARIAVEIS ENDOGENAS TEMPORAIS;
35| VARIAVEIS ENDOGENAS CONSTANTES

36|
37|
38|
39|
40|
41|
42|
43|

44| RESULTADOS[RL:2:19567,L:2:0, TRC:2:6.0,RE:2:10140];
45| {

48|

47]
48|
49|
50
51|
52|
53|
54
55|

RB,
DR,
D,
RL,
CT,
L,
TRC,
RE;

RB:= (((((QPMA[0]*QMI0]" QLNP[O])*(1-TLNNO]))*
(1-TMM[0]+ TMC[0]+ TMCTI0])))*PVAT*VATI[0])) +
((QM[O]*TDM[O]*PVMD(0])+(QR[O]* TDR[0]*PVRDI[0]))*0.7*PVATIO];
DR:= (18000*((0.44*VMI[0])+(0.22*VFS[0])+0.72))+(60000*((0.63“VMI[0])+
(0.31*VFS[0])+0.07))+(156000((0.68*VMI[0])+(0.29*VF S[0])+0.04))+
(304000*((0.74*VMI[0])+(0.23*VFS[0])+0.02))+(42000*((0.61*VMI[0])+

(0.27*VFS[0])+0.05));
D:=DR+DSG[0]+DSA[0]+DIE[0]+DAR[0]+OD[0}];
RL:=RB-D;

CT:=D+J[0]+RNE[0];
L:=RB-CT,

56| INDICADORES;

57|}.
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APENDICE F

Lista de Abreviaturas das Variaveis Utilizadas
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DAR =
DIE =
DR =
DSA =
DSG =

J = RNC=

oD

PVAT =
PVMD =
PVRD =
QAAT =
QLNP =
QM =
QMD =

QPMA =

QRC =

88

LISTA DE ABREVIATURAS DAS VARIAVEIS

Capital médio empatado, em RS;

Custo total anual da granja, em R$;

Despesa anual de produgédo, em R$;

Depreciagdo anual dos animais reprodutores, em R$;
Depreciacdo anual das instalagdes e equipamentos, em R$;
Despesa anual com ragéo, em R$;

Despesa anual com o salario do administrador (gerente), em R$;
Despesa anual com salario dos galponistas, em RS;

Juro sobre o capital médio empatado (remuneragdo normal ao

capital, inclusive terra), em RS;
Lucro, em RS;

Outras despesas operacionais, como vacinas e medicamentos,
material de limpeza, agua e luz, R$/ano;

Peso vivo do animal terminado, em kg;

Peso vivo médio da matriz descartada, em kg;

Peso vivo médio do reprodutor descartado, em kg;
Quantidade anual de animais terminados, em unidade;
Quantidade de leitdes nascidos por parto, em unidades;
Quantidade de matrizes no plantel estabilizado, em unidade;

Quantidade de matrizes descartadas anualmente do plantel,

em unidade;
Quantidade de partos/matriz/ano, em unidade;
Quantidade de reprodutores no plantel estabilizado, em unidade;

Quantidade média anual de ragdo de crescimento utilizada pela




QRD =

QRG =

QRI =

QRL =

QRPI =

QRT =

RB

RC =
RE =
RNE =
TDM =
TDR =
TLNN =

TMC =
TMCT =
T™MM =
TRC =
VAD =
VAT =
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granja, em kg;

Quantidade de reprodutores descartados anualmente do plantel,

em unidade;

Quantidade média anual de ragdo de gestagdo utilizada pela granja,
em kg;

Quantidade meédia anual de racdo inicial utilizada pela granja,
em kg;

Quantidade média anual de racdo de lactagdo utilizada pela granja,

em kg;

Quantidade média anual de ragdo pré-inicial utilizada pela granja,

em kg;

Quantidade média anual de racdo de terminagdo utilizada pela
granja, em kg;

Renda bruta, isto € o valor total da produgdo anual da granja,
em RS;

Renda Liquida, em R$;

Renda do capital (calculada), em R$

Renda do empresario (calculada), em R$
Remuneragao normal ao empresario, em R$:
Taxa de descarte de matriz, em decimais;
Taxa de descarte de reprodutor, em decimais:

Taxa de leitdes com feto delivrado morto (natimorto e mumificados),

em decimais;

Taxa de mortalidade na creche, em decimais;

Taxa de mortalidade do crescimento a desmama, em decimais;
Taxa de mortalidade na maternidade, em decimais;

Taxa de remuneracgdo do capital, em decimais;

Prego do animal descartado em R$/kg;

Prego do animal terminado, em R$/kg.



VDIC = Custo dos demais ingredientes da ragdo de crescimento, em RS;

VDIG = Custo dos demais ingredientes da ragdo de gestagdo, em RS;

VDIl = Custo dos demais ingredientes da ragdo inicial, em R$;

VDIL = Custo dos demais ingredientes da ragdo de lactagdo, em RS;
VDIP = Custo dos demais ingredientes da ragdo pré-inicial, em RS;
VDIT = Custo dos demais ingredientes da ragdo de terminagdo, em R$;
VFS = Preco do farelo de soja, em R$/kg;

VMI = Preco do milho, em R$/kg;

VRC =  Custo da ragdo de crescimento, em R$/kg;
VRG =  Custo da ragdo de gestagdo, em R$/kg;
VRI = Custo da ragdo inicial, em R$/kg;

VRL =  Custo da ragdo de lactagdo, em R$/kg;
VRPI = Custo da ragdo pré-inicial, em R$/kg;

VRT =  Custo da ragdo de terminagdo, em R$/kg;




