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RESUMO

Nesta tese foram mostrados as caracteristicas e problemas que a

producgé@o do algodao convencional traz para o Homem e o meio-ambiente em
contraposicao aos efeitos benéficos da produgédo do algod&o organico (AQ).
Apesar das qualidades e vantagens do AQO, a agricultura organica
ainda ndo conseguiu encontrar uma maneira satisfatoria de convivéncia com o
Bicudo — apesar de utilizar muitas técnicas — um inseto-praga que tem trazido

muitos prejuizos a producgao de algodao no Estado.
No presente trabalho, analisou-se a produgdo do AO feita por

agricultores familiares no municipio de Taua-CE, sob um ponto de vista
ambiental, econdmico e social, ou seja sob a dética do desenvolvimento

sustentavel.

Para tanto, foi criado neste estudo um indice de desenvolvimento
2qui, ou seja um indicador de desenvolvimento ambiental, um indicador

sustentavel (IDS), que é a média aritmética de trés indicadores também criados

considerado como tendo um alto

econdmico, e um indicador social.

O indicador ambiental foi
desempenho, enquanto os indicadores econdmico e social, tiveram baixo
desempenho; apesar deste resultado, o IDS foi classificado como tendo um

medio nivel de desenvolvimento.
atividade agricola organica, e, consequentemente, onde os ajustes devem ser

Este estudo acabou mostrando os pontos fortes e fracos desta
feitos para que esta atividade consiga alcangar verdadeiramente um

desenvolvimento sustentavel.

XV




CAPITULO |

1 INTRODUGAO

A agricultura convencional, especialmente com a revolugédo verde,
conseguiu 6timos resultados em termos de aumento da producao total e da
orodutividade agricola.

O fantasma Malthusiano da fome (MALTHUS, 1996), baseado no
fato de que a populagdo cresce em progressdo geomeétrica enquanto que a
producdo de alimentos cresce em progressdao aritmética, ha muito foi
esquecido, negado, tido como falso, visto que com as novas tecnologias a
producgdo de alimentos também poderia crescer em progressao geométrica.

No entanto, a fome n&o acabou e 0 aumento da produgéo agricola
rouxe muitos efeitos negativos devastadores para 0 meio ambiente. A
utilizacdo macica de Agrotdxicos', fertilizantes quimicos e irrigacdo artificial
criaram problemas novos de grande gravidade.

A cultura do algodao convencional em termos gerais utiliza muitos
Agrotoxicos; é plantada em monocultura e em muito tem contribuido para a
degradacdo do meio-ambiente.

Os Agrotoxicos utilizados na produgdo do algodao convencional
poluem o ar, as aguas superficiais e subterraneas por percolagdo, o solo;

envenenam os agricultores e até os consumidores que utilizam derivados do

algodao.

" Para se ter uma idéia, somente as exportagdes de pesticidas — uma parcela dos Agrotoxicos
no ano de 1999 dos paises industrializados foi em torno de 9,12 bilhdes de ddlares, segundo
dados fomecidos pelo Site da FAO, das Nagdes Unidas. Isto sem contabilizar as
externalidades negativas que a aplicagdo desses Agrotoxicos, trazem ao meio-ambiente e a
saude humana.

1




E neste sentido que a agricultura organica representa um novo
paradigma de desenvolvimento agricola em que a natureza, o meio-ambiente
n20 € mais agredido, o solo é recuperado e a saude dos agricultores e dos
consumidores € preservada.

Dentro deste contexto, o Algodao Organico (AQ) aparece como uma
cultura alternativa, que procura ser ambientalmente sustentavel, que minimiza
qualquer efeito negativo sobre a natureza.

Este algodao ganha mercado a medida que os consumidores se
fornam mais conscientes dos limites do meio ambiente em suportar o processo
de desenvolvimento das sociedades humanas com todas suas externalidades
negativas como a poluigdo, o lixo, a contaminagao dos alimentos e matérias-
primas, a deplegao da biodiversidade e dos recursos naturais.

No Estado do Ceara, a organizagdo ndo governamental (ONG)
ESPLAR desenvolve um programa pioneiro com o algodao organico e trabalha
com produtores familiares no municipio de Taua - situado na regido sudoeste
do Estado, caracterizado por um clima quente semi-arido -, esta proposta tem
frazido resultados bastante satisfatorios em termos ambientais, o solo esta
sendo preservado, melhorado, os produtores tém uma vida mais saudavel, o
meio-ambiente estd sendo respeitado, enfim todas as vantagens de uma
agricultura organica estao sendo atendidas.

Em termos sociais, econémicos (lucratividade), no entanto, os
resultados ndo tém sido satisfatérios e, para abordar todos estes aspectos, foi
criado um indice de desenvolvimento sustentavel, j& que o paradigma do
desenvolvimento sustentavel aborda aspectos ambientais, econdmicos e

sociais. A produgéo do AO neste trabalho € analisada a partir deste indice.

\




1.1 Problema e sua Importancia

O algodéo organico (AO) € uma cultura especial que tem algumas
caracteristicas peculiares, dentre as quais cabe mencionar: a) ndo utiliza
orodutos quimicos como insumos, na forma de fertilizantes, agrotédxicos; b) é
uma atividade que ndo degrada o solo; pelo contrario, incrementa a matéria
organica deste; c) é geralmente plantado em consdércio com outras culturas ou
utiliza a rotagdo de culturas; d) maximiza a utilizagdo de controles bioldgicos
para o combate a pragas; e) ndo polui o lencol freatico por percolagdo durante
2 estagdo chuvosa; f) ndo tem impacto negativo na saude dos produtores
devido a auséncia de agrotoéxicos na cultura; g) origina uma disposi¢do a pagar
maior por parte dos consumidores devido a sua pureza, ou seja, auséncia de
agrotdxicos no produto final; h) € uma cultura ambientalmente sustentavel, ou
seja, é diferenciada das plantagdes tradicionais de algodao que geralmente se
apresentam na forma de monocultura e pedem a utilizagdo de produtos
guimicos, tais como inseticidas, herbicidas, adubos quimicos, entre outros.

Da “Revolucao Verde’, esperava-se a solugcdo para a falta de
alimentos para a humanidade e, portanto, resolugédo do problema da fome.
Realmente se alcancaram grandes aumentos de produgdo e produtividade,
mediante 0 uso de insumos quimicos, sementes geneticamente melhoradas,
expansao dos sistemas de irrigacdo e mecanizagao das agdes produtivas.

Em alguns cultivos, obtiveram-se notaveis aumentos de
produtividade. Em regiées melhor dotadas de recursos naturais, terras férteis e
2gua, os agricultores em geral se beneficiaram.

Aos agricultores mais ricos e proprietarios da terra, o uso de
agrotdxicos rendeu-lhes beneficios imediatos; ja estes beneficios raramente
chegavam aos agricultores mais pobres que arcavam com uma parcela maior
dos custos indiretos econdmicos, sociais € ambientais. Assim, em muitos
caso0s, a miséria aumentou.

Recentemente percebe-se uma consciéncia ecoldgica por parte de

muitos consumidores, sobretudo nos paises do Primeiro Mundo, e, neste



sentido, tais consumidores tém uma preferéncia por produtos que ndo agridam
a sua saude, a natureza, nem deteriorem o meio ambiente.

No hemisfério Norte, consumidores estdo a cada dia que passa mais
preocupados com O impacto ambiental de seus estilos de vida e padrbes de
consumo (MYERS, 1999).

No estado do Ceara, com caracteristicas edafoclimaticas
especificas, onde a degradagdo ambiental € notéria e progressiva, a agricultura
organica torna-se um sistema da maior relevancia para reverter o quadro atual
existente. No Ceara, até recentemente, o algodao foi a cultura agricola mais
importante do Estado. A regido dos Inhamuns e especificamente o municipio
de Taua tem sido tradicionalmente importante produtor de algodéo.

A entrada do Bicudo em 1985 e posteriormente as importacdes de
algodao subsidiado na origem, além das estiagens ciclicas prolongadas se
constituem em fatores determinantes do declinio da produgao de algodao.

Devido a importancia relativa do algodao na formagdo da renda
agricola dos produtores e as caracteristicas de solo e clima da regido propicias
para esta cultura, considera-se relevante a campanha iniciada pelo governo na
busca de revitalizar a produgéo do algoddo?.

Dada a importancia efetiva de produzir algodao organico na regiao,
do ponto de vista da sustentabilidade ambiental, como efetivamente vem
trabalhando o ESPLAR, o conhecimento do procedimento agronémico da
produgdo e os consequentes ganhos ambientais, somados ao conhecimento da

rentabilidade econdmica e seu impacto social - do algodao organico quando

? Como exemplo destes programas tém-se: O Projeto de Recuperagdo da Cotonicultura
Estadual (1989), o Programa de Revitalizagdo da Cotonicultura Cearense/Pro-algodao (1894),
o Programa de Desenvolvimento da Cotonicultura Cearense 1996-2000, e A Volta do Algodao:
uma questao de justica social,[ca.1999], (SOUZA,1999);




comparado com o convencional -, se constituem em grande aporte para os
pesquisadores e produtores, dada a crescente demanda nacional e
nternacional, por este tipo de produto. O estudo destes aspectos € fator
relevante como contribuigdo do desenvolvimento sustentavel da regiao.

O relatdrio da ESPLAR (1998) afirma:

A valorizagdo e procura por parte dos consumidores dos paises
desenvolvidos, de alimentos, fibras, corantes e outros produtos obtidos em
sistemas sustentaveis, livres de agrotdxicos, fertilizantes, hormoénios de
crescimento, desfolhantes € uma tendéncia das ultimas décadas que aponta
para um importante nicho de mercado, emergente.

A medida que os consumidores passam a preferir produtos naturais,
as empresas usuarias de algodédo como matéria prima também passam a se
interessar pelo algodao organico. A produgdo e o processamento do algodao
organico estd ainda em um nivel experimental, inicial. Ele ocupa
correntemente um nicho de mercado, mas existem sinais de que esta
conquistando o mercado de massa, com grandes companhias se interessando
por este tipo especial de algodéo, tais como a COOP, na Suica, e a Nike e
Levi Strauss, nos Estados Unidos (MYERS, 1999, op. cit.).

Ao que tudo indica, o mercado para o algoddo orgéanico tera uma
tendéncia crescente no futuro como resultado de uma maior conscientizagao
ecologica por parte dos consumidores e uma consequente resposta dos
produtores que tentardo atender este aumento de demanda por produtos
organicos. ‘ ,

Dadas todas as caracteristicas citadas do AO, um fato deve ser
destacado: necessariamente, para que o algodao seja considerado orgénico,
este tem de ter um certificado, um selo de qualidade, pois & este que ira
comprovar a autenticidade, a fidedignidade desta cultura aos principios da
a2gricultura organica.

Uma outra questao fundamental que deve ser investigada, é até que
ponto o algodao orgénico pode ser considerado um produto economicamente
viavel, ou seja, pode apresentar lucro ou prejuizo para seus produtores no

municipio de Taua?



O fato desta cultura ter a pretensdo de ser ambientalmente
sustentavel ndo garante que seja implementada pelos produtores por uma
razao obvia; se a cultura ndo for lucrativa, ndo sera considerada. Assim, O
aspecto econémico é de fundamental importancia, na tomada de deciséo dos
produtores. A pratica, em nivel nacional e internacional, tem mostrado que o
algodao organico obtém um prego superior ao prego conseguido pelo algodao
convencional, dada a disposicdo dos consumidores a pagar mais por um
produto de melhor qualidade.

Acontece, no entanto, que ndo necessariamente um prego maior
para o algod&o organico implica em lucro maior, ou mesmo na existéncia de
lucro, visto que, para se calcular este, devem ser contabilizados também os
custos, que podem ser maiores, menores ou idénticos a seu proprio prego e
aos custos do algoddo convencional. Portanto, a analise dos lucros e do
desempenho quanto a sustentabilidade ambiental, considerando a qualidade
do solo, da agua, do ar, a preservacgao da biodiversidade, o uso de agrotoxicos,
como também o estudo de um indice de bem estar social, medido, por
exemplo, através de um indicador de desenvolvimento sustentavel do sistema

organico. Estes serdo os assuntos principais do presente trabalho.

1.2 Objetivos

1.2.1 Objetivo Geral

e Analisar a viabilidade econdmica, social € ambiental do algodao

organico no municipio de Taua.




1.2.2 Objetivos Especificos

a) ldentificar e analisar o processo produtivo da cultura do algodao
organico;

b) estimar as receitas, custos e lucros desta cultura, por ha, no
sistema organico;

c) criar um indicador ambiental;

d) criar um indicador social,

e) criar um indicador de desenvolvimento sustentavel para a cultura
do AO.




CAPITULO I

2 MATERIAL E METODOS
2.1 Area Geogréfica de Estudo

O municipio de Taua, nos sertdes dos Inhamuns, no interior do

estado do Ceara.

2.2 Justificativa da Area Geogréfica de Estudo

Este municipio foi escolhido porque, desde o ano de 1997, a
ESPLAR mantém um programa de algodao organico, em parceria com alguns
agricultores da localidade. Desta forma, o municipio tem servido de base para a
experiéncia de uma agricultura em moldes agroecolégicos, sendo uma
atividade monitorada por esta instituicdo que possui dados e estatisticas
documentadas sobre o empreendimento.

Assim, esta & a regido mais adequada para se fazer uma
investigacdo sobre o assunto aqui tratado. Um fato importante a ser destacado
€ a inexisténcia de pesquisas de cunho ambiental e socioeconémica
conhecidas sobre o AO, seja nos centros de pesquisa da EMBRAPA, ou nas

universidades do pais, 0 que evidéncia o carater pioneiro deste trabalho.




2.3 Técnicas de Analise \ s
2.3.1 A Analise Econémico-financeira

Através dos dados disponiveis, & possivel calcularem-se os seguintes
fluxos, para cada produtor: i) Receitas; ii) Custos e iii) Lucros.

As receitas s&o estimadas através do seguinte processo:
V =% (PixQi),

onde:

V = Valor Bruto da Produgéo (VBP);

Pi = preco por kg do produto agricola (i), em Reais R$;
Qi = quantidade em kg do produto (i).

Note-se que o VBP obtido com o algodao ecoldgico néo é apenas
decorrente da producdo de algodao, visto ser esta, em geral, uma cultura em
consorcio com outras culturas, portanto, as quantidades produzidas dos outros
produtos também constituem receitas.

Um fato bastante importante e que pode gerar muitos equivocos é
que as propriedades agricolas, além de produzirem "produtos finais", também
produzem internamente "produtos intermediarios"; e estes devem incrementar
o VBP, visto que representam produgdes.

O problema é que, neste caso, ocorreria uma dupla contagem, visto
que no produto final ja esta incluso o valor dos insumos produzidos - seus
custos de produgdo -, portanto, para se resolver este problema, deve-se
subtrair do VBP o valor dos produtos intermediarios autoproduzidos e

autoconsumidos’. Obtém-se entdo uma férmula para a receita:

'Para obter uma abordagem mais apurada sobre o0 assunto leia-se o capitulo 4. de A Unidade de
Produgao Agropecuaria, de Manuel Osoério de Lima Viana.
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R= X(Pix Qi) - X(Pi' x Qi")

onde:

R = Receita total;

Pi = prego por kg do produto agricola intermediario ou final (i), em Reais (R3);
Qi = quantidade em kg do produto (i);

Pi' = preco por kg do produto intermediario autoproduzido e autoconsumido (i),
em Reais (R$);

Qi' = quantidade em kg do produto intermediario (i).

As despesas ou custos por seu turno também sdo expressos pelo
seguinte somatdrio:

D = 3(Ii x xi),

onde:

D = despesa total;

li = preco unitario do fator de produg&o ou insumo comprado (i), em Reais
(R$);

xi = quantidade do fator ou insumo (i) utilizada na produgéo.

Admitindo-se que, nos custos, incluem-se as remuneragdes de
mercado de todos os fatores de produgéo, o lucro econémico puro (L) & obtido

pela formula abaixo:
L=R-D

E possivel, entdo, saber se esta cultura agroecoldgica é
economicamente viavel para seu produtor, através do parametro lucro (se
L>0).

A natureza das receitas é bastante simples, pois representa o

guanto é obtido em termos monetarios pela venda ou consumo doméstico da
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produgdo agricola, seja do produto principal - o algodao organico - ou dos
produtos secundarios - as culturas do consorcio.

Relativamente aos custos, no entanto, € necessario se fazerem
algumas consideragdes e, para tal, subdividiram-se em duas partes:

e Custos com fatores e insumos '"exdégenos" (explicitos) a
propriedade rural ou seja, os custos com insumos que n&o sdo produzidos
dentro da propriedade ou ndo estdo disponiveis. Ex: servigos de terceiros,
aluguel de trator, combustiveis, energia, fertilizantes organicos, maquinas,
equipamentos, entre outros;

e Custos com fatores e insumos "endogenos" (implicitos): este &
representado pela mao-de-obra familiar utilizada na producdo, e sementes,
fertilizantes produzidos internamente na propriedade agricola - esterco -,
‘matérias-primas, capim, bem como pelos alugueis da terra®, equipamentos e
ferramentas do proprio produtor.

Neste sentido, mesmo no caso de lucro "zero", todos os fatores
envolvidos na produgdo seriam remunerados; tendo os seguintes possiveis
resultados:

a) Lucro > 0 (apresenta puro lucro econédmico sendo, portanto, a
atividade economicamente viavel);

b) Lucro = 0 (a atividade continua viavel);

c) Lucro < O (apresenta prejuizo sendo, portanto, a atividade
economicamente inviavel).

Chama-se a atencdo para o tipo de contabilidade que aqui se
pretende construir: Nao segue em sua totalidade a metodologia da analise
econdmica (social) de projetos, com seus pregos de eficiéncia (prego-sombra)
e seus especificos numerarios.

Todavia, ao introduzir custos implicitos (e a possibilidade de custos
de oportunidade), aproxima-se de uma otica econémica e se distancia da
contabilidade puramente financeira. Ter-se-a entdo da atividade produtiva sob
estudo, uma visdo mais completa, mais estrutural (sustentabilidade econdémica)

€ nao apenas conjuntural.

“Estes custos podem ser explicitos ou estar sob a forma de custos de oportunidade.
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2.3.2 Um Indicador de Desenvolvimento Sustentavel

Hoje em dia, existe uma grande necessidade de indicadores de
desenvolvimento sustentavel, ja que este passou a ser o novo paradigma de
desenvolvimento. O velho padrdo de desenvolvimento e crescimento n&o
poderia mais ser suportado pelo planeta terra, seja a longo ou mesmo em curto
prazo.

Em virtude de questionamentos deste tipo € que 6rgdos como as
Nagdes Unidas tém se preocupado com esta questo:

“O capitulo 40, da agenda 213 clama pelo desenvolvimento de
indicadores de desenvolvimento sustentavel. Em particular, solicita aos paises
a nivel nacional e internacional, e as organizagdes ndo governamentais a nivel
internacional para desenvolver a nogdo de indicadores de desenvolvimento
sustentavel... Este assunto foi levantado durante as primeiras duas sessées da
Comissédo sobre o Desenvolvimento Sustentavel (CDS), no qual um grande
numero de paises enfatizaram a urgente necessidade destes indicadores™.
Além da ONU, muitas instituicdes tém se preocupado com a geragao
de indicadores de desenvolvimento sustentavel a curto prazo. O problema &
gue, se por um lado indicadores econdmicos tém sido amplamente utilizados
ha muito tempo, em todos os niveis, do regional ao internacional, da mesma
forma que os indicadores sociais; por outro lado, os indicadores ambientais
foram desenvolvidos somente ha pouco tempo, além do que muitos aspectos
ambientais s&o de dificil mensuragéo®.

A Agenda 21, representou um extenso documento elaborado durante a conferéncia Rio-82, e
era dividida em quatro segdes: a primeira envolvendo questdes relativas as dimensdes sociais
e econdmicas do desenvolvimento, a segunda tratando da gestao e conservagao dos recursos
naturais, a terceira abordando o papel dos atores sociais frente ao desenvolvimento
sustentavel; e a ultima tratava dos meios de como se atingir este desenvolvimento; para
maiores detalhes ver Ramon Tamames, op. cit, p.266 ou ainda o
site:www.un.org/esa/sustdev/agenda21.htm;

“ Informe do Departamento de Coordenagdo Politica e Desenvolvimento Sustentavel (DCPDS),
Divisdo do Desenvolvimento Sustentavel das Nagdes Unidas; Site intemet:www.undp.org.

* Uma enorme quantidade de indicadores sdo propostos pela ONU, representando aspectos
econdmicos, sociais, institucionais e ambientais, ver tabela, no anexo.
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O objetivo de todos estes esforgcos € se conseguir a criagdo de
indicadores de grande agregagdo, que sejam 0s mais amplos possiveis.
Certamente, de posse de tais indicadores, seria possivel identificar qual o nivel
de desenvolvimento sustentavel que cada nagdo teria, servindo
consequentemente como um guia para futuras melhorias, além de estabelecer
um parametro de comparagéo em nivel internacional®.

Infelizmente, ao que parece, este indicador “ideal” sera alcangado
somente a longo prazo e, enquanto n&o chega, o presente trabalho propde um
indicador mais restrito, voltado especificamente para a atividade do AO.

Um indicador de desenvolvimento sustentavel foi criado para esta
pesquisa com o propésito de identificar se a cultura do algod&o organico esta
em consonancia com tal conceito.

A TABELA 1 apresenta caracteristicas de um bom indicador de
sustentabilidade e cada caracteristica tem determinado peso - recebe
diferentes pontos - de tal forma que o indicador ideal tem um somatério de 20
pontos e o pior zero ponto (HART, 1997); além disto, € mostrada nesta tabela a
pontuacdo que € atribuida ao indicador de desenvolvimento aqui criado, o
indice de desenvolvimento sustentavel (IDS).

Para o indicador aqui proposto, algumas caracteristicas nao
atingiram a pontuagdo maxima devido a limitagdes do indicador; veja os
exemplos; O indicador ¢é fidedigno? Este levou 0,5 pontos, porque o
desenvolvimento sustentavel € um estado bastante amplo e as variaveis
envolvidas neste indicador de alguma forma ndo conseguem abordar toda esta

amplitude.

® O indice de Desenvolvimento Humano atualmente cumpre este papel.
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TABELA 1 - Caracteristicas de um indicador de sustentabilidade, com suas
respectivas pontuagdes maximas, e a pontuagdo imputada ao

indice de desenvolvimento sustentavel (IDS)

Caracteristica Pontuagdo Maxima Obtida Pontuagéo Maxima
pela Caracteristica Obtida pelo IDS

Relevante 2 2
Abrangente 2 2
Aprovado 3 0

Vis&o de longo prazo 3 3
Ligacdes 6 2
Fidedigno 1 0,5
Acessivel 1 1
Oportuno 1 1
Preciso 1

Total 20 35

Fonte: Hart, op.cit./pesquisa.

Este indicador €& aprovado e usado? A pontuagcdo desta
caracteristica € zero, porque este € um indicador novo e desconhecido;
estabelece ligagbes? A pontuagado foi 3, pois apesar do fato de existirem
ligagbes com a economia, 0 meio ambiente e o aspecto social, estas ndo s&o
bastante profundas, por exemplo, a saude, a posse da terra, a distribuicdo de
renda, dentre outros aspectos sociais, ndo sdo contemplados; para o restante
das caracteristicas, é contabilizada a pontuagdo maxima.

O indicador de desenvolvimento sustentavel sera a média aritmética
de trés outros indicadores, ou seja:

a) Indicador de justi¢a social,

b) indicador de sustentabilidade ambiental;

¢) indicador de viabilidade econdémica.
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A) Um indicador da justica social foi criado para este projeto,
baseando-se no indice de Desenvolvimento Humano das Nagdes Unidas e
sera aqui chamado de indice de Desenvolvimento Humano Modificado (IDHM).
A metodologia do IDHM combina trés fatores: o nivel educacional, o acesso a
recursos e o aspecto fisico da moradia; isto € feito entdo através de trés
indicadores:

a) Indicador do nivel educacional: média aritmética dos anos de
estudos escolares dos adultos e criangas da unidade familiar.
b) Indicador de acesso a recursos: renda per capita.

Cada indicador é achado pela formula:

(Valor Observado - Valor Minimo)
(Valor Maximo - Valor Minimo)

Indicador =

c) Indicador do aspecto fisico da moradia: Este, diferentemente dos
dois anteriores, é obtido através das respostas a oito perguntas’. Sera o
somatério da pontuagdo obtida com as oito perguntas e seu valor ficara
também dentro do intervalode 0 a 1.

O IDHM é a meédia aritmética destes trés indicadores, ficando
igualmente seu valor dentro do intervalo:

O<IDHM < 1

Uma justificativa para este indicador seria a seguinte: os dois
primeiros aspectos do IDHM sdo reconhecidos como de fundamental
importancia, pois € tido como uma unanimidade o papel importante que a
educagcdo desempenha na melhoria da qualidade de vida das populagdes,
aumentando as perspectivas e aspiragdes das pessoas. Por outro lado, a renda
per capita € outro indicador basico do nivel de vida, do aspecto econémico-
social do ser humano, pois é através desta renda que o mesmo adquire bens e
servigos necessarios para a manutengao da vida.

Argumenta-se aqui que o indicador do aspecto fisico da moradia

sintetiza um importante aspecto social, pois a habitagao representa um lugar de

" Este questionario encontra-se nos apéndices.
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protecdo, humanizagdo, socializagdo, onde as pessoas passam boa parte de
suas vidas. Este indicador tem um papel basico para desvendar qual a situagéo
de conforto e salubridade da moradia; por exemplo, a pergunta referente a
energia elétrica ou a presenca de aparelho de Televisdo e Geladeira na casa
mostra se as pessoas que praticam a agricultura organica se beneficiam dos
confortos da vida moderna, que, em grande parte, somente s&o viabilizados
com esta fonte de energia.

As perguntas seguintes, referentes a um sistema de esgoto, agua
encanada e filtro d’agua mostram a importancia que a agua tem para a vida,
pois sistema sanitario e de agua adequados tém um papel fundamental na
higiene e saude das pessoas, visto que muitas doencas podem ser evitadas.

O fato da casa ser feita de alvenaria demonstra que a mesma é feita
de um material resistente e que ndo da lugar para a presenca do besouro
barbeiro, que transmite a doenca de Chagas, que traz uma debilidade grave
para a saude do ser humano.

B) O indicador de sustentabilidade ambiental sera estimado através
de respostas a oito perguntas basicas referentes ao algod&o organico. Cada
resposta recebera de 0 a 1/8 ponto®. O indicador ambiental é o somatério da
pontuagdo das oito perguntas, estando portanto dentro do intervalo:

O<lamb. <1 ’

Uma justificativa para o indicador de sustentabilidade ambiental seria
a seguinte: a pergunta referente a preservagdo ou a recuperagdo do solo é
uma questdo basica, ou seja, qualquer atividade agricola que destrua o solo,
seja a curto ou a longo prazo, ndo pode de forma alguma ser considerada uma
atividade que esteja de acordo com o conceito e a pratica do desenvolvimento
sustentavel.

A biodiversidade € outra questdo importante, pois a reduc&o da
biodiversidade gera implicagbes bastante sérias sobre o equilibrio ambiental;
como, caso extremo, tém-se as monoculturas que estdo mais expostas ao

ataque de pragas, devido a uma redugédo da biodiversidade e, por isso, se

® Ver apéndice.
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tornam mais dependentes de agrotoxicos. Portanto, este aspecto representa
um fator negativo em termos de sustentabilidade ambiental.

A outra pergunta se refere a como a agricultura organica lida com as
pragas. Este manejo é prejudicial ou ndo a saude do homem e dos outros
animais? Ou seja, esta questdo se preocupa primordialmente com a presencga
dos agrotdxicos que prejudicam a saude do homem de uma forma direta,
contaminando as pessoas envolvidas na produgdo ou, de uma forma indireta,
via contaminagao dos alimentos, da agua, do meio ambiente.

A utilizagdo de arado em climas quentes, como 0 caso em estudo,
pode prejudicar a matéria organica do solo; também as queimadas. Do mesmo
modo, se alguma vegetacdo nativa foi derrubada para a implantagdo do AO,
isto de alguma forma representou uma agressdo ao meio ambiente. E por isso
que tais praticas sdo abordadas no questionario ambiental.

De fato, estas perguntas abordam de maneira razoavel a questado da
sustentabilidade ambiental.

C) O indicador de viabilidade econdémica (lecon.), NO caso aqgui
estudado, baseia-se no lucro que é obtido com a produgéo do AO. Cada familia
camponesa tem seu indicador, que é calculado através da mesma férmula
utilizada para o calculo do indicador do nivel educacional e indicador de acesso
a recursos, dois valores extremos para este seriam:

Lucro maximo; o lecon. = 1

Lucro minimo; 0 lecon. =0

Fica evidente que os outros valores devem estar dentro deste
intervalo — zero a um -; uma justificativa para o indicador econdémico seria: o
lucro € considerado um indicador basico da atividade econdémica do mundo
capitalista e, neste sentido, qualquer atividade econdmica que nao apresenta
lucro ndo é auto-sustentavel, ou seja, no processo produtivo, esta ndo gera
recursos suficientes pafa a sua propria manutencao, perpetuacédo, reproducéo;
necessita da suplementacdo de recursos oriundos de outras fontes ou

atividades, o que, em termos de sustentabilidade (privada), é algo
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inconcebivel®. (E claro que, excepcionalmente, a sociedade poderia decidir

subsidia-la).

Finalmente, o indice de desenvolvimento sustentavel (IDS) sera a
média aritmética dos trés indicadores acima citados, que abordam os aspectos
econdmico, social, e ambiental, e esta obviamente dentro do intervalo:

0<(IDS)<1

Através deste indicador, sera possivel saber se o0 algodao organico &
uma cultura que estd condizente com o desenvolvimento sustentavel.
Evidentemente, pelas definicdes de desenvolvimento sustentavel, nota-se uma
certa imprecisao, subjetividade, considerando o que realmente este venha a
ser e como torna-lo operacional. Decorrente deste fato, recorrer-se-a nesta
obra a um indicador de desenvolvimento sustentavel que procurara abordar da
maneira mais objetiva possivel esta definicdo de desenvolvimento; ou seja,
através de uma medida unidimensional, procurar-se-a abarcar uma realidade
que é multidimensional.

Uma critica que, a principio, se pode fazer a tal indicador € que o
mesmo envolve muita arbitrariedade em relagdo ao peso que cada variavel
tem; em consequéncia, este € um indicador falho, viesado.

Existem técnicas matematicas que poderiam estimar qual o peso
correto para cada variavel do indicador, ou seja, & possivel se achar um
indicador de desenvolvimento sustentavel em que os aspectos econdmicos,
sociais e ambientais — além de cada variavel que compGe cada aspecto - sejam
corretamente ponderados? Teoricamente pode ser admissivel tal possibilidade;
no entanto, mesmo técnicas de programagdo matematica, por exemplo, certos
métodos de andlise multicriterial, necessitam da introdugdo de pesos

subjetivos.

° Os dados para se acharem os lucros das propriedades agricolas encontram-se presentes no
relatério/98 do ESPLAR, citado na bibliografia, e sdo complementados com dados estimados
via questionario aplicado nesta pesquisa, em que 0s investimentos em instrumentos e
ferramentas utilizados no AO, representando o Capital, recebem uma taxa de remuneragao de
6% ao ano, ao passo que a terra € remunerada de acordo com um aluguel de mercado, na
regiao.



19

Outro ponto importante € saber até que ponto existe uma relacao
|1O

entre os trés aspectos do indice de desenvolvimento sustentavel '™ e a atividade
do algodao organico. Primeiramente, pode-se afirmar que o aspecto ambiental
e o0 econémico estdo intimamente relacionados na atividade do AQ, ja que esta
tem uma maneira peculiar de tratar com tais questdes.

Mais impreciso é saber qual a relacdo existente entre o indicador
social e esta atividade, ou seja, o nivel de vida da familia de agricultores foi de
alguma forma influenciado ou mantém algum vinculo com a atividade do AO,
de tal forma que relacionar este aspecto com a atividade do AO, n&o implicaria
num processo de se tentar forgar relagbes, resultados? Este é um
questionamento importante que pode até comprometer a utilidade ou a
validade tedrica do IDS, pois € como se uma das faces do desenvolvimento
sustentavel ndo pudesse ser vinculada, agregada com a atividade econémica
em questao.

Desta forma, qual seria a maneira de se comprovar ou estabelecer
este vinculo, do aspecto social com o AO?

E possivel pensar e questionar qual o vinculo do aspecto social de
qualquer estrato da sociedade com a atividade econémica que este exerce;
sera que o fato de um individuo ser um trabalhador urbano assalariado, um
capitalista, ou um agricultor familiar, isto Ihe confere algum padrdo de vida
peculiar? Muitos autores diriam que sim''; portanto, em tese, é possivel se

estabelecer esta referida relagdo.

2.4 Origem dos Dados

Os dados a serem utilizados foram cedidos pela ESPLAR e fazem

parte de sua pesquisa realizada em 1998. O ESPLAR esta encabecando um

" Aspectos ambientais, econdmicos e sociais.

" Desde os economistas classicos, salarios e lucros e implicagbes destes fluxos para o
funcionamento da economia e para 0s seus proprietarios foram sempre preocupacdes, tendo
um ponto de vista mais critico o pensamento de Karl Marx.
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estudo com o algodéo orgéanico e colocou a disposi¢do deste estudo todos os
dados disponiveis sobre o assunto, além de sua biblioteca.
Os dados complementares serdo levantados através de uma
pesquisa bibliografica nas bibliotecas da UFC e da F.IBGE.

2.5 Definigao e Operacionalizagao das Variaveis

Para se conseguir chegar a um resultado nesta investigagdo

cientifica, & necessério definirem-se as varidveis que serdo utilizadas,

manipuladas ao longo do estudo. As variaveis envolvidas nesta pesquisa sao:

X1 = Quantidade produzida de algodao Arbéreo convencional'?, em
toneladas:

X2 = Quantidade produzida de algoddo Herbaceo convencional, em
toneladas;

X3 = Quantidade produzida de algodao Arboéreo orgénico, em kg;

X4= Quantidade produzida de algodao Herbaceo orgénico,em Kkg;

Xsi = Quantidade produzida da cultura consorciada "i", em toneladas;

Xe= Area cultivada, em hectares; '

X7= Quantidade de esterco animal utilizado, em kg;

Xsi = Quantidade de insumo "i" utilizado e produzido externamente a
propriedade em kg/unidade;

autoproduzido e autoconsumido em

wn
|

Xo = Quantidade de insumo
kg/unidade;
Xi0= Quantidade de diarias de trabalho utilizadas na producgao;
X141 = quantidade de chuvas em milimetros;
X412 = Precgo da diaria de trabalho, tendo por base o Salario Minimo
vigente;
X43= Preco do kg do algod&o Herbaceo organico;

Xi4= Precgo do kg do algodao Arbéreo organico;

"2A palavra convencional é aqui utilizada no sentido de uma cultura agricola ndo ecologica, aquela
agricultura que utiliza agrotéxicos, adubos quimicos, ou seja, o anténimo de "organico".
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Xisi = Pregco do insumo "i" em Reais (R$), utilizado e produzido
externamente a propriedade;

wn
|

Xi6i = preco do insumo “i” autoproduzido e autoconsumido;
X47= Prego do kg de esterco animal;

Xig = Plantas por m2.
2.6 Alguns Aspectos do Algodao no Ceara

2.6.1 A Economia Camponesa

O trabalho do ESPLAR, relativamente ao cultivo do algoddo orgéanico
no estado do Ceard, é executado em parceria com agricultores familiares-
camponeses de Taua; muito ja se escreveu e discutiu sobre a agricultura
familiar, a economia camponesa, e de alguma forma alguns autores tentaram
criar um enquadramento tedérico, em que esta atividade deveria ser incluida.
Neste aspecto, os pensamentos, as teorias, as ideologias mais diversas foram
concebidos. ,

Assim, dentro do ponto de vista marxista, a economia camponesa e
o trabalhador agricola familiar, “ndo assalariado® ndo sdo geralmente
considerados: . ‘ 7

“E importante assinalar, sob o angulo teérico, que ndo faz sentido
para o marxismo a idéia de uma economia camponesa’ (ABRAMOVAY, 1992,
p-52).

Isto se da pelo simples fato de que a sociedade é dividida em duas
classes sociais basicas: os capitalistas, que possuem os meios de produgéo,
gue extraem a mais-valia, apropriam-se de um trabalho n&o pago e os
trabalhadores assalariados, individuos que ndo tém posse dos meios de
producdo e, consequentemente, para sobreviverem, vendem sua forgca de

trabalho. Este € o modelo tedrico.




22

O fato principal € que estes trabalhadores recebem pela venda de

sua forga de trabalho um valor inferior ao que a mesma realmente vale,
diferenca esta que constitui a mais-valia que € apropriada pelo capitalista.
Neste sentido, o camponés-familiar ndo € nem capitalista nem trabalhador
assalariado, portanto representaria um resquicio de um modo de produgéo pré-
capitalista.

Pode-se afirmar que os trabalhadores assalariados sédo duplamente
“livres”; primeiro, porque tém liberdade para trabalharem onde quiserem,
guando quiserem, e trabalham somente uma parte do dia — a jornada de
trabalho -, ndo sdo escravos,- mesmo que na sociedade capitalista, para
sobreviverem, somente tém as suas forcas de trabalho para venderem no
mercado; portanto, esta € uma “liberdade relativa” -; por outro lado, séo “livres”,
porque n&o sdo donos dos meios de produgdo, ndo tém o peso deste
‘encargo’.

Outra questdo constatada é que, do lado tedrico oposto, ao se julgar
a economia camponesa pelos padrées da economia neoclassica, pode-se
chegar a conclusdes viesadas, erréneas:

“O problema que preocupava Chayanov é hoje de grande atualidade
nas ciéncias sociais como um todo: ndo se pode compreender o campesinato
imputando-lhe categorias que n&o correspondem as suas formas de vida.
Embora a unidade de produgdo camponesa lide com trabalho, bens de
producdo, e terra, disso ndo decorre a presungédo de que ela gera salario, lucro
e renda da terra. _ :

Tal abordagem - tipica da economia marginalista...

. apresentava o grave inconveniente de demonstrar a inviabilidade (2) de
estabelecimentos econdmicos que entretanto existiam e podiam mesmo
conhecer uma certa prosperidade” (ABRAMOVAY, 1996, p.59).

Explica-se, pelos padrées neoclassicos e sua respectiva prioridade
dada ao “lucro”, uma unidade agricola que fosse deficitaria, tivesse prejuizo,
deveria ser considerada inviavel economicamente; ndo deveria nem existir. No

entanto, na pratica, os componentes desta podem até auferir um nivel de vida
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satisfatério, o que caracterizaria uma contradigdo com o diagndstico econémico
tradicional.

Outro ponto de vista interessante € que, segundo o pensamento de
Alexander Chayanov, vai ser através da relagdo entre a penosidade do trabalho
versus a satisfagdo das necessidades da familia, que surgira a forca motriz que
guiara a atividade econdmica da agricultura familiar, e ndo questdes relativas
ao lucro ou sua maximizagao.

O trabalho exige certo esforgo, “desconforto”, “penosidade”; mas, por
outro lado, existem as necessidades materiais da familia que somente serdo
satisfeitas com este trabalho; estas questdes entdo sdo ponderadas pelos
membros das unidades familiares.

Outro pesquisador é Theodore Schultz - 1964 -; para este autor, os
camponeses da agricultura tradicional agem como agentes maximizadores de
resultados econdmicos, lucros, como se fossem empresas modernas. E a visdo
neocléssica que for¢a a introducéo de suas categorias de analise na agricultura
camponesa familiar.

Entdo o que caracteriza esta agricultura familiar ndo seria uma ma
utilizagdo de recursos, desperdicios, muito pelo contrario, os recursos s&o
racionalmente, criteriosamente utilizados; Schultz contestou o pensamento de
pendor classico vigente na época de que existiria no campo méo-de-obra com
produtividade marginal igual a zero.

O problema, entéo, seria: se, por acaso, os agricultores familiares

dos paises subdesenvolvidos eram pobres, isto ndo decorreria de uma ma
alocagédo dos recursos produtivos, mas fruto da qualidade destes recursos.
Caso o agricultor tivesse acesso a insumos modernos, programas de extenséo
rural, pesquisas etc., a situagdo seria diferente.

Outro pensamento importante € o de Lipton — 1968 -, segundo o qual
a atividade agricola do camponés € sempre norteada pela “aversdo ao risco”.

Nos paises subdesenvolvidos, entdo, os riscos da atividade agricola
sdo entdo maiores do que nos paises desenvolvidos, seja por questdes de
oscilagbes climaticas, problemas sociais, institucionais, imperfeicdes de

mercado etc.

= —————
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Um fato agravante é que, neste caso, uma ma colheita para tal
agricultor néo representa apenas uma “queda da renda”, do lucro, mas algo
mais grave, ja que estes agricultores ja estdo no limite da sobrevivéncia e,
portanto, uma quebra de safra pode significar subnutricdo, fome, e,
provavelmente, até a morte para membros da familia.

Tudo isto explica a razdo dos agricultores terem tanta aversdo ao
risco:

“E importante destacar, de inicio, que Lipton também vé na
agricultura tradicional, um maximizador: ndo de lucros, mas de oportunidades
de sobrevivéncia. E, para tanto, o essencial é levar em conta um ambiente
ecoldgico e social hostil a esta sobrevivéncia... ... neste sentido, é claro que eles
(agricultores) ndo optam por maximizar seus lucros em situagdo em que
ganhos adicionais seriam eventualmente possiveis, se houver em torno destes
ganhos adicionais o risco de perdas que impliquem a redugdo do produto
aquém da subsisténcia” (ABRAMOVAY, 1996, p. 87).

Portanto, qualquer subutilizagdo dos recursos que levaria
consequentemente a uma ndo maximizagao do lucro, estaria entdo de acordo
com a racionalidade do produtor, que prioriza minimizar 0s riscos.

Estes sdo trés modelos basicos que explicam a légica de
funcionamento da economia da agricultura familiar, mas uma outra questao
ainda pode ser levantada sobre o assunto. Este tipo de agricultura funciona
com “integragdo parcial a mercados incompletos”**. Isto significa:

a) Integracéo parcial ao mercado: a familia camponesa n&o produz
exclusivamente para o mercado, mas também para a
subsisténcia. Existe uma certa intercambialidade, flexibilidade
nestas duas fungdes da atividade agricola, ora o produtor pode
vender sua produgdo ou pode consumi-la, dependendo das
circunstancias que prevalecem no mercado, por exemplo, o preco
do produto pode estar muito baixo, 0 que n&o compensaria a sua

venda, entdo o mesmo é consumido. Outro fato que explica esta

'3 Esta é uma expressdo originalmente utilizada por Ellis, Abramovay, 1996, p.115.
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integracdo parcial: muitos fatores ndo sao comprados no mercado

- ex: mao-de-obra;

b) mercados incompletos: Muitas vezes o produtor esta inserido em
mercados imperfeitos tanto na compra quanto na venda de bens;
existe entdo a presenga de muitos atravessadores, comerciantes,
agiotas, que no final ficam com boa parte da renda gerada na
agricultura'.

Neste sentido, estas sd@o as caracteristicas basicas da agricultura
familiar, que é a atividade aqui estudada. Mesmo apesar das restricdes
levantadas, se optou por considerar o lucro como a medida de éxito econémico
da agricultura familiar-camponesa, pelo simples fato de ser esta uma medida
possivel de ser calculada, ser objetiva, e ndo ser dubia, e dentro do estado da
arte da ciéncia econdmica atual, este € um parametro universalmente aceito.

Dizendo de outra maneira, a diferenga entre receitas e custos
explicitos e implicitos a que mesmo imprecisamente se denomina lucro, € o
padrédo de sobrevivéncia (viabilidade) no contexto dominante da economia

capitalista.

2.6.2 O Contexto Historico

O algodéo ja era uma cultura conhecida pelos indigenas muito antes
da vinda dos europeus a América. Com a colonizagdo do Brasil, o algodéo
serviu de matéria-prima para a fabricagdo de panos grosseiros destinados aos
escravos e as populagdes mais pobres, engquanto as elites se vestiam com
tecidos “nobres” vindos da Europa, apesar do algodao ser um tecido mais leve,
confortavel e, portanto, mais adequado a um clima tropical.

Fazer um histérico do algodao no estado do Ceara deve ser, entéo,

algo que remonta aos tempos do Brasil colénia quando a grande riqueza era a

' A falta de infra-estruturas, terras, créditos agricolas, a pobreza extrema que é imposta aos
agricultores, favorece e explica em parte a submissao do camponés.
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cana-de-agucar e o Nordeste foi a regido mais rica e préspera da coldnia e do
continente (FURTADO, 1985).

Para garantir que as melhores terras, ou seja, as terras da area
litor&nea - do tipo massapé -, fossem utilizadas para o plantio da cana-de-
acucar, sem a interferéncia ou competicdo do rebanho bovino, a carta Régia de
1701 proibiu a criagdo de gado até uma distancia de 10 léguas do litoral.
Decorrente disto, a atividade pecuaria foi destinada aos vastos espacos
internos do Brasil.

No estado do Ceara, a pecuaria tornou-se a principal atividade
econdmica e, juntamente com esta, surgiu a cotonicultura que também
representou outra importante atividade econémica. Nascendo, entdo, o famoso
binémio “gado-algodao” (SILVA, 1989).

O motivo deste bindmio gado-algodao, era que a cotonicultura
ajudava a atividade criatéria, uma vez que apds a colheita, as folhas do
algodoeiro serviam de alimento para o gado e, na estacdo seca, este se
alimentava das sementes do algodao, em forma de torta, “residuo”. Outro fato
interessante que se pode inferir € que o gado “fertilizava” as terras dos
algodoeiros com adubo organico — esterco -; neste sentido, existia uma
verdadeira simbiose da bovinocultura com o algodao.

No fim do século XVIII, o Ceard inicia suas exportagbes de algodao
e, portanto, cria vinculos com o mercado internacional. Com isto, muitos fatores
externos incentivaram tal cultura. Alguns acontecimentos internacionais
incentivaram esta produgao no Estado, tais como:

- Arevolugéo industrial inglesa;

- A guerra da Secessao americana;

- A quebra de safra de produtores estrangeiros.

Fortaleza tornou-se paulatinamente o centro econémico do Estado,
sendo o grande centro receptor dos produtos primarios produzidos no interior,
que chegavam a capital para serem beneficiados; e a industria téxtil, iniciando-
se pelas usinas descarogadoras de algodao e beneficiadoras da pluma, foi,

ent&o, pioneira.
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Outro fato importante foi que Fortaleza se tornou o porio de
exportagcdo de algodao, em detrimento do porto de Aracati, no qual era dificil ©
acesso de grandes navios, 0 que, com o advento do navio a vapor, se tornou
completamente inviavel.

O processo de industrializag@o se instaurou definitivamente no pais
no século XX. A industria paulatinamente se tornou um importante setor e
passou a ter grande papel como consumidora de matérias-primas oriundas do
setor agricola.

Bem recentemente, durante a década de 70, uma politica oficial de
subsidios a agricultura em muito beneficiou este setor, sendo que uma forma
importante foi o subsidio ao crédito agricola. Para se ter uma idéia, no periodo
que vai de 1975 a 1978, o crédito agricola chegou a ser equivalente ao proprio
valor total adicionado pelo setor agricola; outro exemplo: no ano de 1975, havia
no pais 5 milhdes de fazendas e, no ano de 1976, havia 1,8 milhdo de
contratos de crédito rural (BIRD, 1986).

Uma medida adotada no ano de 1973 iria ter repercussao sobre a
cotonicultura brasileira;, esta simplesmente limitava a exportagdo de algodao
com um objetivo explicito de beneficiar as industrias téxteis do pais. A partir de
1973, a exportagdo da torta e do farelo de algoddo somente era possivel
através de licencas de exportacdo'. Deste momento em diante, os produtores
de algodao perderam a opg¢do de vender livremente para o mercado externo e
viram-se compelidos a vender sua produgdo basicamente no mercado interno.
A consequéncia imediata desta medida seria, entdo, a producdo de algodao
vendida ao prego que o mercado interno estabelecesse.

Outro fator encarecedor e prejudicial a cotonicultura foi a taxagao de
ICM - Imposto sobre Circulagéo de Mercadorias'® - sobre este produto agricola.

Como ja foi abordado anteriormente, o subsidio ja foi a principal
politica agricola do passado, no Brasil, mas, devido a crise fiscal que se

instaurou no Estado durante a década de 80, esta politica se tornou inviavel;

A resolugdo de numero 247, de fevereiro de 1973, do Banco Central, estipulava que a
exportagdo de certos produtos primarios, somente seria permitida com a concessdo de uma
licenga de exportacéo (ver anexo).

'®Atualmente este imposto se chama ICMS - Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e
Servigos.
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aliada a isto, existe uma farta literatura dos organismos internacionais
criticando a adog&o de subsidios a agricultura em paises subdesenvolvidos'”.

Ocorreu, no entanto, que a politica “liberal” adotada no pais n&o foi
seguida pelos paises do primeiro mundo, que continuavam a subsidiar
pesadamente sua agricultura. Mais precisamente em relagcdo a cotonicultura,
para citar um caso, o algoddo que vinha ao Ceara proveniente dos E.UA.
chegava aqui com um preco bastante competitivo, portanto o agricultor
cearense tinha dificuldade de concorrer com um algod&o subsidiado na origem.

Pode-se concluir que um conjunto de politicas de cunho fiscal,
comercial, ao longo do tempo, teve grande influéncia sobre a producéo de
algodéo no Estado. O Ceara ja foi um grande produtor de algod&o no Brasil. No
ano de 1973, produziu 15% da produc¢do nacional e participou com 29% da
area total cultivada desta cultura no pais.

Vejam-se, por exemplo, a TABELA 1A (APENDICE) e a FIGURA 1,
a seguir, em que é abordado a tendéncia da produgéo e a area plantada do
algodéo no Estado do Ceara.

1970 1980 1990 2000
Ano

FIGURA 1 - A producgao cearense de algodéo.

Analisando-se a figura acima, percebe-se uma tendéncia declinante
da producédo, de algoddo Arboreo (QA), logo apds, fica evidente uma queda
acentuada da producgéo, a partir de meados da década de 80. Este fato é o que

Ver o Relatério sobre o Desenvolvimento Mundial 1986, capitulo 4.
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se chamaria, posteriormente, a "crise do algodao" no estado do Ceara, que
mostra o declinio da cultura agricola mais importante do Estado.

E apontado como o grande vildao desta crise o "Bicudo”
(Anthonomus grandis Bohemam) que devastou produgdes inteiras a partir de
meados dos anos oitenta, e quase que inviabilizou a plantagdo do algodao
arbéreo no Estado.

N&o foi o Bicudo' o Unico responsavel pela crise da cotonicultura -
outros fatores oriundos de politicas fiscais, comerciais, que ja foram abordados
anteriormente, tiveram influéncia -, mas também a maneira de como o algodao
era produzido. Muitos algodoeiros eram plantados em monocultura e pouca
atencdo e assisténcia recebiam dos agricultores. Mesmo assim, acabavam
dando resultados razoaveis. Com o advento do Bicudo, a monocultura se
mostrou uma "presa facil" para a praga; aliada ao fato de que os botdes de
algodao que caiam no chao nao eram recolhidos, facilitando a disseminagao do
inseto, que culminava com a destrui¢do da produgéo.

Neste contexto, tem-se que o grande desafio do algod&o organico
para se estabelecer no Estado como cultura agricola viavel €, entdo, ao mesmo
tempo, ser uma cultura economicamente viavel (produtividade, pregos, custos e
lucros) e aumentar sua capacidade de convivéncia com o Bicudo, além do
estabelecimento e implementagéo de politicas voltadas para competir com as
importagdes.

No estado do Ceara, o ESPLAR, uma organizagdo nao
governamental (ONG), vem pesquisando desde 1990 a maneira de incentivar a
cotonicultura cearense, com base na agricultura organica. No ano de 1997, a
ESPLAR iniciou os primeiros testes da producdo do algoddo organico no
Estado.

Dois tipos de algodao foram utilizados nos experimentos: o Arboreo
e o Herbaceo. Segundo o resultado obtido, das S unidades experimentais que
iniciaram, somente 4 chegaram a fase da colheita; o restante desistiu, devido 2

negligéncia ou desinteresse dos produtores, ocasionado por varias razdes. Um

'® Este inseto-praga em geral fura o botdo do algoddo e deposita seus ovos no interior deste
para que se desenvolvam; ocorre que apds alguns dias em decorréncia desie processo, 0
botdo cai e, conseqiientemente, ndo produzira mais algodao.
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dos motivos apontados pela desisténcia foi o atraso no inicio da plantag@o, o
que fez com que, em Canindé, as plantagbes atravessassem uma grande
estiagem, ocasionando o abandono das mesmas pelos agricultores.

Os resultados econdmicos, no entanto, foram "esclarecedores"”,
dado que, das 4 unidades experimentais que concluiram a empreitada, duas
apresentassem "lucros"; exatamente as que utilizaram o algodao Herbaceo.
Enquanto as duas que utilizaram o algoddo Arbéreo, tiveram prejuizo'®. O
algodao Herbaceo, dentre outras caracteristicas, apresenta uma produtividade
maior do que o Arbdreo; isto explica o porqué de sua maior eficiéncia
econdmica.

No ano de 1998, liderado pelo ESPLAR, um grupo de 16 agricultores
foi pesquisado. Ou seja, agora se consegue um numero muito maior de dados,
observagbes e informagdes; esta ONG tem um projeto relativo a cultura

organica que vai até o ano de 2001.

2.6.3 Caracteristicas do Algodao Convencional

A producéo tradicional de algod&o envolve impactos negativos sobre
o solo, o meio ambiente e a populagdo. A utilizagcdo massiva de agrotoxicos
tem trazido grandes efeitos sobre a saude dos agricultores, levando muitos
deles até a morte.

Existem casos em que a agua potavel de vastas regides - como por
exemplo no Uzbequistéo - tornou-se poluida pelo uso destes tipos de produtos
quimicos (MYERS, 1999).

'®Para uma definigio contabil de lucro/prejuizo tem-se:

(Receita+Ganhos) - (Despesa+Custos+Perdas) = Resultado; se resuftado >0 ocorreu lucro, se
resultado < 0, ocorreu prejuizo.

Para maiores detalhes ver p. 89, no livro Contabilidade Empresarial de José Carlos Marion.
Aqui, no entanto, sera utilizada uma definicdo usual em teoria econémica, na qual:

Lucro = Receita - Custo.

E de fundamental importdncia a leitura do capitulo 14, do livio A Unidade de Produgdo
Agropecuaria, de Manuel Osorio Lima Viana; neste, aspectos importantes relativos as receitas e
custos sdo enfatizados, ao adotar uma visao mais econémica e nao apenas financeira.
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O uso intensivo de adubos quimicos, inseticidas, fungicidas e
desfolhantes origina elevados niveis de polui¢do, que atingem o solo, as fontes
d'agua superficiais e profundas por percolagédo, o ar pela acdo dos ventos:
causa enormes prejuizos a saude humana e animal e alguns casos de
envenenamento e morte (LIMA, 1995).

Outro fator agravante €& que, ao alterar a biodiversidade, tais
insumos eliminam os inimigos naturais de pragas e insetos daninhos, além das
pragas passarem a ficar resistentes a certos tipos de pesticidas, e cria-se um
circulo vicioso, pois os agricultores, por causa desta resisténcia, tendem a
aumentar a dose de "venenos" sobre as plantagdes para tentar manter o
controle da situagdo, intensificando, entdo, todos os problemas de degradagéo
ambiental e da saude humana. No final, ent&o, o que geralmente ocorre é uma
inviabilizagdo da atividade agricola, em virtude de um aumento exagerado dos
custos de produgao vinculados as compras de pesticidas.

Uma outra consequéncia grave é que estes pesticidas acabam
indiretamente fazendo parte da alimentagdo humana, seja através dos produtos
derivados do algod&o como, por exemplo, o 6leo, ou pela carne e leite de
animais que se alimentaram também de derivados do algodéo.

Outro problema relevante € os perigos para a fertilidade do solo que
as técnicas de plantio do algod&o convencional podem trazer. A utilizagao de
"adubos quimicos" como os fertilizantes nitrogenados, utilizados em alta dose,
pode destruir a matéria organica do solo, o que € prejudicial para sua
fertilidade. Os microorganismos, matéria organica e humus, presentes no solo
desempenham papel fundamental para o desenvolvimento dos vegetais, pois
fazem com que determinados nutrientes se tornem disponiveis para as plantas
(MYERS, 1999).

Outro problema que deve ser ressaltado € que a irrigagdo do solo,
quando ndo apropriada e bem gerenciada, pode levar a salinizag&o, tornando o
solo, imprestavel para a agricultura. Ou seja, todos estes fatos levam 2
destruicdo e degradagdo de um recurso natural finito e tdo importante como € o

solo.
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Existem indicios de que ja foi ultrapassada a capacidade de
regeneracdo da terra como fonte de recursos, pois 35% dos solos ja foram
degradados, e existe uma tendéncia crescente neste sentido; a atividade
agricola esta levando a salinizacdo, erosdo ou alagamento do solo, de algo em
torno de 6 milhdes de hectares por ano, em todo o planeta (GOODLAND et a/,
1997).

Outro entrave das plantagdes convencionais de algodao ndo menos
grave é que o algodao frequentemente é plantado na forma de monocultura, o
que "facilita" a agdo das pragas que atacam esta cultura agricola, visto, entao,
que as mesmas encontram uma vasta area densamente povoada por uma
unica espécie vegetal, desprovida dos agentes naturais que controlem estas
pragas.

Ou seja, o impacto negativo da exploragédo da cultura convencional
do algodao é muito grande e é por isso que tem surgido no cenario mundial a
cultura do "algodao organico", uma cultura que n&o agride o meio ambiente
nem o homem, preserva o solo, as aguas e, ao mesmo tempo, utiliza

mecanismos biolégicos naturais de combate as pragas.

2.6.4 O Selo de Autenticidade do Algodao Organico

O algodao para ser considerado organico tem que ter um selo de
autenticidade, a utilidade deste selo de qualidade, certificado de produto
organico, € a protecdo dos consumidores e dos produtores, pois 0s primeiros
sentem a confianga, a certeza de que estdo realmente adquirindo um produto
organico legitimo e ndo uma falsificag&o; ja para o segundo grupo, o selo serve
para diferenciar seu produto dos demais e, com esta diferenciacéo, é possivel
se obterem melhores resultados financeiros - pregos - na venda do produto,
além de manter a fidelidade dos consumidores.

O AO do presente estudo é certificado pelo Instituto Biodinamico de

Desenvolvimento Rural - IBD -, que por sua vez € credenciado como entidade
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certificadora pela IFOAM (International Federation of Organic Agriculture
Movements).

O IBD impde algumas condi¢cdes para a concessdo do selo de
qualidade “Organico ‘Instituto Biodinamico®, das quais algumas se podem
citar (IBD, [ca. 2000}, p. 5);

e A marca ORGANICO “INSTITUTO BIODINAMICO’, além do
adjetivo BIODINAMICO e suas flexdes e derivacdes (em -a, -0s, -as, -mente,
etc) sdo propriedades registradas da Associagédo Beneficente Tobias, que
administra através do Instituto Biodinamico de Desenvolvimento Rural (IBD).

e O uso do Selo de Qualidade ORGANICO “INSTITUTO
BIODINAMICO” depende de contrato assinado entre o produtor e o Instituto
Biodinamico, mais Relatério de Inspetor autorizado pelo I1BD.

e Para tanto, o Inspetor fara uma avaliagdo técnica, usando um
questionario padrdao. Devera ainda receber analises do solo e dados téo
completos quanto possivel sobre o manejo anterior da propriedade. O Inspetor
realizara pelo menos uma vez no ano uma avaliagdo local. As visitas poderao
ocorrer com aviso prévio de, pelo menos, 12 horas, ou sem aviso prévio.

Outro fato importante € que o contrato de certificacdo tem uma
duracao de 1 ano, sem revalidagao automatica, sendo, no entanto, possivel a
assinatura de um novo contrato apds a visita e relatério do inspetor.

O IBD admite a possibilidade de “conversdo” de propriedades com
produgdo convencional para organica, seja em carater parcial ou total,
obedecendo algumas regras (IBD, [ca. 2000]) e prazos.

Uma outra caracteristica interessante esta relacionada a dois
aspectos:

a) Os limites da area da agricultura organica;

b) a consonancia da agricultura organica com o desenvolvimento

sustentavel.

No primeiro ponto, tem-se que os limites da area da agricultura

organica devem estar protegidos por uma certa distancia das -culturas

* Esta é uma marca registrada.



convencionais, com seus tradicionais agrotoxicos que poderiam ser levados,

pelo vento, para a agricultura organica, contaminando-a; veja a TABELA 2.

TABELA 2 - Os limites e distancias minimas que a agricultura organica deve

manter da agricultura convencional

Casos de Zonas Pulverizacéo Pulverizagdo | Distancia Minima
Limitrofes da Costal ou Aérea que a A. Org.
A. Org.” Mecanica Deve Manter
1°caso: Apresenta aliada a N&o apresenta 10 metros
barreiras fisicas

(quebra vento)

2°caso: Apresenta mas ndo N&o apresenta 20 metros
tem barreiras fisicas
(quebra vento)

°caso: Nao é relevante Apresenta 100 metros
Fonte: Diretrizes para o padréo de qualidade Organico “Instituto Biodinamico”,
p. 8.

* Agricultura organica.

Ou seja, para que seja concedido o certificado, o IBD se preocupa
nao somente com a propriedade em questdo, mas também com os vizinhos e
seus limites.

Relativamente ao segundo ponto, tem-se algo bastante interessants
ressaltado pelo IBD:

“5.6. O conceito ‘Ecoldgico’ inclui necessariamente os aspecios
humanos. A agricultura Orgénica deve estar de acordo com os criténos da
IFOAM: ‘uma agricultura ecologicamente sustentavel, economicamenis viavel e
socialmente justa’.

Portanto, para que uma Empresa possa ser reconhecida como
Organica deve ter como meta ndo apenas a satisfacdo de objetivos
econdmicos, mas responder a necessidades da sociedade em pelo menos trés

pontos:



a) A oferta de produtos sadios; J - wret,

b) o cuidado com a terra (Meio ambiente),

C) e que o proprio trabalho na empresa represente oportunidade
(sem coacdo!) de desenvolvimento humano a todos os
envolvidos”. (IBD, [ca. 2000], p. 8). Consequentemente, a
agricultura organica esta em perfeita consonancia com o
conceito de desenvolvimento sustentavel defendido pelos

organismos das Nacdes Unidas.

2.6.5 O Algodao Orgéanico uma Cultura em Consonancia com o Conceito de

Desenvolvimento Sustentavel.

Atualmente, existe um novo paradigma em termos de
desenvolvimento, o "desenvolvimento sustentavel". Este novo conceito € uma
resposta ao conjunto de contradi¢des de cunho ecoldgico, ambiental e social
gue as velhas formulas de crescimento e desenvolvimento econdmico
acarretavam.

Sob influéncia do movimento ambientalista, os estudiosos passaram
a notar que a natureza, nas suas duas principais fungdes em relagao ao
sistema sécio-econdmico - seja como fonte de recursos ou fossa de dejetos e
subprodutos gerados pela sociedade - estava chegando ao limite. Neste
sentido, uma teoria bastante interessante foi apresentada pelo economista
Keneth Boulding. Este autor faz uma dicotomia; de um lado, tem-se a
economia do "Cowboy" e, do outro, a Nave Espacial Terra (TAMAMES, 1994

A economia do "Cowboy" tem as seguintes caracieristicas:

a) Os recursos naturais s&o considerados "ilimitados™;

b) é considerada um sistema aberto?':

c) o PNB (Produto Nacional Bruto) € tido como o parametro de &xito

ou fracasso da sociedade.

* No sentido de que existe um espaco infinito para a poluicio e dejetos produzidos pela
sociedade.



Neste sentido, pode-se inferir que o homem esta livre para utilizar os

recursos naturais, "dominar" a natureza, da maneira que lhe convier, com ©
objetivo de aumentar o PNB, sem nenhuma preocupagdo com a qualidade,
complexidade, natureza ou extensdo dos recursos naturais. A natureza €
"ilimitada" tanto como fonte dos recursos, quanto como fossa dos dejetos da
sociedade humana.

A economia da Nave Espacial Terra tem, no entanto, as seguintes
caracteristicas:

a) Os recursos naturais séo finitos;

b) os espagos para a poluicdo sao finitos, portanto € considerado um

sistema fechado®.

Esta visdo implica, entdo, uma preocupagdo com o futuro, pois pode-
se constatar que, se a humanidade degradar o meio ambiente, exaurir seus
recursos, poluir seus ares e mares, rios etc, estara destruindo a prépria
"espaconave terra" para as geracgodes futuras.

E neste sentido que o algodao organico (AQ) é uma cultura que ndo
agride, ou agride o menos possivel a "espagonave"”, visto que nao polui o meio
ambiente, através de inseticidas ou pesticidas, pois utiliza um controle bioldgico
das pragas. Simultaneamente o AO preserva um importante recurso natural, ou
seja, o solo, pois somente utiliza a adubacdo orgéanica - sem fertilizantes
quimicos -; além disto, outras técnicas de plantio s&o utilizadas que preservam
o solo como a plantagdo do algodao em consércio com outras culturas ou,
entdo, seu plantio com rotag&o de culturas. 7 )

O sistema de plantagdo em consércio aumenta a biodiversidade das
culturas agricolas, o que propicia protecdo ao algoddo, no caso de
determinadas pragas; o sistema de rotacdo de culturas preserva o solo. Ou
seja, no AO, o solo é preservado, nao € exaurido nas geracdes presentes,
coisa bastante diferente das plantagdes convencionais de algodao.

O desenvolvimento sustentavel € aquele que garante o bem-estar

das geracgdes presentes sem comprometer o bem estar das geracdes futuras

2 No sentido de que o meio ambiente tem limites na absorgdo da poluigao.
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(este conceito é oriundo do RELATORIO BRUNDTLAND de 1987). O AO,
portanto, esta em sintonia com o desenvolvimento sustentavel.

Uma outra maneira de apresentar o conceito de desenvolvimento
sustentavel é a que considera dever o mesmo atender a trés dimensdes
importantes, simultaneamente, ou seja:

a) Ser ambientalmente "sustentavel”, i.e., ndo degradar nem

destruir o meio ambiente;

b) ser socialmente justo; c)ser economicamente viavel.

Como mostra o diagrama de Venn na FIGURA 2, o desenvolvimento

sustentavel seria a area de intersec¢éo dos trés conjuntos AB e C.

FIGURA 2 - O diagrama de Venn, representa o desenvolvimento sustentavel,
onde: A = Ambientalmente sustentavel;
B = Socialmente justo;
C = Economicamente viavel;

D = Desenvolvimento sustentavel.



Espera-se que o algodao organico responda positivamente a esias

trés condigdes. Em termos ecoldgicos, existem evidéncias concretas de que
esta & uma atividade que preserva e agride o menos possivel 0 meio ambiente.
A pergunta a ser respondida é se, em termos sociais, esta seria uma atividade
justa que distribui seus beneficios mais equitativamente entre os agentes
econdmicos e a populagdo em geral. Em termos econémicos, se € viavel,
lucrativa, incentivadora para os que se dedicam a sua producgdo. Estas

questdes serdo respondidas no presente trabalho®

2.6.6 O Custo do Algodao Organico versus o Custo do Algod&do Convencional

Relativamente a uma comparagcdo de custos entre o algodéo
organico e o convencional, um estudo revelou, como mostrado na TABELA 3,
os seguintes dados para alguns paises®

Ou seja, uma conclusdo a que se pode chegar em relagcédo a este
estudo € que a diferenga de custos entre o AO e o convencional varia de pais
para pais e até de regido para regido®™. E uma falsa idéia pensar que por ser
um produto vindo da agricultura organica, necessariamente sempre deve ter
um custo maior do que o oriundo de uma agricultura convencional. Outro fato
que deve ser ressaltado € que se todas as externalidades geradas pela
producgé&o convencional de algodéo fossem agregadas aos custos, com certeza,
estes subiriam sensivelmente. Além disto, deve ser considerada a disposicéo a

pagar pelos consumidores por um produto livre de agrotoxicos.

ZUma tentativa de um indicador para o desenvolvimento sustentavel foi desenvolvido neste
estudo.

2% comparing the costs of organic and conventional cotton, de Bo Van Elzakker, IN-Organic
Cotton.

% Uma critica que se pode fazer a tal estudo € que uma melhor medida de comparacao dos
custos entre o algodao convencional e o organico seria o custo por kg de algodao produzido.
pois devido as diferengas de produtividade, um custo por ha menor pode fambem =sia
associado a uma produtividade menor, o que tomaria uma comparagao pouco relevanis
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TABELA 3 - Comparagdo do custo do algoddo organico em relagdo a0

convencional para 4 paises

Pais O Valor do Custo do Algodao Organico Comparado ao do

Convencional em US$/hectare.

India 16% menor (Estado de Maharashtra)
Egito 37% menor (Estado de Madhya Pradesh)
Peru 2% maior

Estados Unidos 11% maior
Fonte: MYERS, op. cit.

2.7 Métodos de Analise
2.7.1 Métodos Estruturalista, Econométrico e Estatistico

Neste estudo se utilizou um conjunto de métodos e destes
destacam-se o método estatistico, econométrico e estruturalista. Em relacdo
aos dois primeiros, tem-se que através de uma andlise quantitativa das
caracteristicas dos agricultores-pesquisadores, se consegue chegar a algumas
conclusdes; _ _ :

“..Assim, o método estatistico significa reducdo de fenémenos
socioldégicos, politicos, econémicos efc. a termos quantitativos e a manipulagdo
estatistica, que permite comprovar as relagdes dos fenémenos entre si, e obter
generalizagbes sobre a sua natureza, ocorréncia ou significado” (LAKATOS &
MARCONI, 1991).

Neste trabalho se utilizou conceitos basicos de estatistica tais como
a média aritmética e o desvio padréo, ou seja medidas de concentragao e

dispersao respectivamente.
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A econometria € um outro instrumental importante na analise
quantitativa, utilizada pela ciéncia econémica. Uma definicdo de econometria
seria:

‘Ramo da Economia que cuida do estabelecimento de leis
quantitativas para os fenébmenos econémicos. Partindo da teoria econémica
geral, analisa os dados fornecidos pela Estatistica, mediante a aplicacdo de
meétodos matematicos...” (SANDRONI, 1985).

Neste sentido, élgumas questdes sao de especial interesse, nesta
pesquisa, tais como: Qual a influéncia das chuvas ou do indice de seca®® no
valor do indicador econémico calculado? Esta questdo pode ser respondida de
uma maneira mais rigorosa recorrendo-se a técnicas econométricas.

Para se analisar este aspecto, utilizou-se a estimagcdo de uma reta
de regressdo pelo método dos minimos quadrados ordinarios (MQO) e o
coeficiente de determinacéo (R?).

Outro método utilizado foi o estruturalista, pois partiu-se da
investigacdo de uma realidade concreta e, a partir dai, construiu-se um modelo
representando-a — neste caso um indice de desenvolvimento sustentavel —
para depois retornar a realidade, interpretando-a sob a ética deste modelo,

conseguindo mensurar o0 que era incomensuravel.
2.7.2 Tabelas e Gréaficos

E de fundamental importancia que os dados da pesquisa sejam
organizados de uma forma pratica e racional para que o assunto estudadoc
fique bem compreendido. ’ '

As séries estatisticas sdo a organizagdo dos dados e podem ser
representadas sob a forma de tabelas e graficos. Neste estudo se adotaram as

duas apresentagdes.

% A formula deste indice encontra-se no anexo.
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Os gréficos e tabelas devem conter cabegalho, corpo e rodapé; por
exemplo, o corpo de uma tabela € composto por colunas e subcolunas nas
quais estao contidos os dados.

Relativo aos graficos observa-se que:

‘A representacéo grafica das séries tem por finalidade dar uma idéia,
a mais imediata possivel, dos resultados obtidos, permitindo chegar-se a
conclusdo sobre a evolugdo do fenémeno ou sobre como se relacionam os
valores da série” (F ONSECA & MARTINS, 1982).

Neste estudo se utilizou esta técnica para se analisar a tendéncia da
produgdo do algoddo no estado do Ceard e tabelas para se comparar o
aspecto ambiental, econémico e social dos diversos agricultores.




CAPITULO Il

3 RESULTADOS E DISCUSSAO

Atualmente existem oito agricultores-pesquisadores’ e é somente
com sete destes agricultores que se vai trabalhar nesta pesquisa, visto que
neste grupo é possivel se encontrar 0 maior numero de informacgdes,
amplamente documentadas, além do fato de que somente faz sentido a
aplicagédo dos questionarios com os agricultores que ainda fazem parte do
projeto, salientando-se tambénﬁ que estes agricultores recebem uma atengao
especial dos técnicos do ESPLAR.

Anteriormente, o numero de agricultores-pesquisadores chegava a
quinze e a andlise econdmica inicial foi feita para estes quinze, em virtude da
disponibilidade de dados; ja a analise econdmica mais completa, além das
analises de cunho social e ambiental s&o feitas para sete.

Analisar-se-a, agora, o aspecto econdmico da atividade do AO, no
total de quinze agricultores®, ou seja, o “lucro” foi calculado para esta atividade
agricola, em cada propriedade rural, sem se considerar a remuneracao da
terra e do capital.

Inicialmente, deve-se reiterar algumas questdes:

a) A receita obtida com esta atividade ndo se reduz somente as

vendas do AQ, visto que, devido ao fato deste ser plantado em
consércio com outras culturas, ocorre entdo que a receita é

incrementada pelas vendas destes outros produtos;

'E importante salientar-se que este € o “universo” dos agricultores-pesquisadores, ndo se trata
de uma amostra.
? Estes dados encontram-se presentes no relatorio de 1999 do Esplar, citado na bibliografia;

42



43

b) a produgdo das culturas consorciadas que ndo sdo vendidas no
mercado, nem utilizadas como insumos, mas consumidas pelas
familias dos agricultores também constituem receitas, pois, caso
0s agricultores nao as tivessem plantado, teriam de
desembolsar algum recurso para a sua compra;

c) n&o foi incorporado nenhum custo implicito relativo ao aluguel
da terra, ou seja, seu custo de oportunidade foi suposto como
sendo “zero”; assim como n&o se considerou nenhum tipo de
remuneracdo do capital utilizado na atividade®;

d) no presente caso, ja se dispbe dos valores da produgéo total.

Feitas entdo estas observacdes, € possivel realizar-se a analise
econdmico-financeira do experimento com o AO no ano de 1998. Obtiveram-se
0s seguintes resultados:

e Dos 15 (quinze) agricultores analisados, 8 produziram o algodéo
tipo (7H)- Herbaceo -, e 7 produziram o tipo (7MH), hibrido do Mocé com o
Herbaceo;

¢ A forma de plantio foi a consorciada;

e Os dados da pesquisa eram expressos para a unidade padréo de
1(um) hectare, desta forma foi possivel se estabelecer algum tipo de
comparagao entre as diversas plantagdes de AO; |

e Foram adotados trés valores para uma diaria de trabalho, ou
seja, R$ 5,42; R$ 2,5 e “zero”. A primeira didria corresponde a um valor do
salario minimo médio do primeiro semestre de 1998* o objetivo disto & saber
até que ponto o valor da diaria altera a lucratividade desta atividade agricola.

Dadas entdo estas informagdes preliminares, pode-se obter alguns

resultados que sao sintetizados na TABELA 4.

® Esta restricdo tem o exato sentido de simplificar a analise, mas logo sera abandonada.
4 para o ano de 1998, o salario minimo de janeiro a abril foi de RS 120,00, logo apds passou a
ser de R$ 150,00.



TABELA 4 - Percentagem de agricultores com lucro/prejuizo de acordo com o

valor da diaria

Valor da | Percentagem de | Percentagem de | Média de Lucros | Média de Lucros
Diaria | Agric.c/ Prejuizo | Agric.c/ Prejuizo |e Desvio-Padrédo | e Desvio-Padrao
R$ (7H) (7TMH) (7H) (7MH)
5,42 75,00 85,71 -99,96/118,30  -229,60/231,03
2,50 25,00 57,00 79,62/186,93 -67,72/143,15
0,00 25,00 43,00 223,38/252,92 60,13/103,95

Fonte: Relatério 98/ESPLAR.

E possivel se fazerem algumas consideracdes relativas & tabela
acima:

e Remunerando-se a mao-de-obra com uma diaria no valor de R$
5,42, obtém-se resultados bastante desanimadores em termos de viabilidade
econdmica, pois, neste caso, 75% dos agricultores que plantaram o 7H e
85,71% dos que plantaram o 7MH, tém prejuizo e, em média, o prejuizo dos
grupos € respectivamente de R$ 99,96 e R$ 229,60; portanto, a este nivel de
remuneragdo da mao-de-obra — apesar de ser bastante baixo, correspondendo
a um saldrio minimo® — em termos gerais ndo é viavel economicamente esta
atividade; (ademais ndo foram incluidas remuneracbes para a terra e o
capital);

e Para uma diaria de R$ 2,5, ocorre que 25% dos agricultores que
plantaram o 7H tém prejuizo, enquanto para os que plantaram o 7MH este
niumero & 57%, e em média o lucro que os dois grupos auferem
respectivamente é de R$ 79,62 e R$-67,72 (prejuizo), ou seja, mesmo a uma
didria de trabalho tdo baixa, em média o segundo tipo de algodé&o nédo é
economicamente viavel;

Real, ou seja,

e Finalmente para uma diaria de “zero”

considerando-se que a mao-de-obra & gratuita, ndo tem nenhum custo de

® Mais precisamente a média do salario minimo para o primeiro semestre de 1998.



oportunidade assim como o capital e a terra, 25% dos agricultores gue

plantaram o 7H tém prejuizo®, enquanto que para os que plantaram o 7MH,
43% tém prejuizo; a média de lucros é de R$ 22338 e R$ 60.13
respectivamente.

Pode-se, entdo, obter algumas conclusdes destas analises:

a) A atividade do AO esta ligada a uma baixa remuneragcdo da
m&o-de-obra, visto que uma diaria de um salario minimo torna
os agricultores “inviaveis”’, o que somente vai ser parcialmente
resolvido com uma diaria em torno da metade deste valor;

b) o algoddo Herbaceo - 7H - em relagdo ao 7MH ¢
economicamente mais viavel, tanto em termos de lucro médio,
quanto em percentagem de agricultores que obtém prejuizo,
atingindo sempre a menor percentagem; portanto, numa
perspectiva econdmica, este deveria ser o tipo de algod&do que
deveria ter prioridade na produgao.

Em termos econdmicos, tem-se a TABELA 5, na qual existem dois

tipos de agricultores’, os que produziram o algoddo 7H e os que produziram o
7MH, identificando cada agricultor com o seu respectivo resultado econémico.

A partir dos resultados econémicos encontrados na tabela 5, tem-se

uma parte referente ao aspecto econémico do indicador de desenvolvimento
sustentavel, agora, na analise, levar-se-d0 em consideragdo alguns outros
fatores econémicos, tais como a renda da terra e uma remuneracao do capital
empregado nesta atividade econdmica. Neste sentido, a anélise fica mais

rigorosa e completa.

® Ou seja, 0 mesmo resultado que se obteve com uma diana de RS 2.5 oonﬂrmando~entéo
que outros fatores sdo responsaveis pelo prejuizo da lavoura & n20 0 pagamento da mao-de-
obra.

” Na hipétese de uma diaria de RS 2.5.



TABELA 5 - Agricultores® que cultivam o algoddo 7MH e o 7H. com seus

respectivos resultados econdmicos®, com uma diaria de R$ 5.42

Agricultor Agricultor
(7MH) (7H)
o B1:P
P2:P B2:P
P3.L B3:P
P4:P B4:.L*
P5.P B&.L
P6:P B6:P
PZ:F B7:P
B8:P

Fonte: Resultados da pesquisa.

* Prejuizo;

** Lucro.

Finalmente chega-se ao processo de analise dos dados e
resultados de uma maneira mais completa adotando-se uma defini¢do de lucro
mais rigorosa; a principio, nota-se que ocorreu uma redugdo do numero de
agricultores-pesquisadores, de quinze para oito, dos quais sete s&o estudados
nesta pesquisa.

A anélise relativa ao lucro se faz com informagées do ano de
1998/2000'°, enquanto o aspecto social/ambiental é relativo ao ano de 2000.

Primeiramente, pode-se analisar o aspecto econdmico-financeiro de
duas maneiras:

a) Consideram-se os insumos comprados, os autoproduzidos e

autoconsumidos e ainda a remuneragao da mao-de-obra;

® Cada agricultor-pesquisador envolvido na pesquisa é identificado por uma letra e um numero,
os agricultores Pij-1_ 7, plantam o 7MH, e os Big=1_ g, plantam o 7H.

° Os calculos destes resultados econémico-financeiros para cada agricultor encontram-se no
adpéndice.

' Algumas informagdes estdo contidas no relatério ESPLAR-98, enquanto aspectos relativos a
remuneragio do capital e da terra foram obtidos via questionario aplicado, referindo-se ao ano
2000.




b) consideram-se todos os fatores citados no item anterior e, alem

destes, leva-se em consideragdo a remuneragado do capital. a
depreciac¢do e a renda da terra.

Estas duas diferenciagbes séo feitas porque somente no item “b”
estdo todos os fatores necessarios para se obter um conceito de lucro mais
“verdadeiro”, “rigoroso”, em que todos os fatores de produgdo envolvidos na
atividade produtiva s&o remunerados.

Analisar-se-a o 'ponto de vista exposto no item “b”, uma dtica mais
rigorosa em termos de lucro, para logo depois se afrouxar as hipoteses.

Na TABELA 6, tem-se uma visdo agregada das receitas, despesas e

lucros da atividade do AO para sete agricultores-pesquisadores.

TABELA 6 - Agregacgao das receitas totais, despesas totais e lucro econémico

puro (sentido rigoroso), adotando-se uma diaria de R$ 5,42

Despesas, Lucros Receitas
Total de insumos comprados: 523,09 Valor bruto da produgao: 1.801,66
Remuneracdo do trabalho: 2.665,03 Insumos apac*: 95,32

Remuneragédo do capital**: 1,35

Depreciagdo**: 2,14

Aluguel da terra**: 135,38

Lucro econdémico puro (LEP): - 1.620,65

Despesa Total + LEP: 1.706,34 Receita Total: 1.706,34

Fonte: Dados da pesquisa.

* Autoproduzidos e autoconsumidos;

** Valores a pregos de 1998.

Esta tabela mostra a agregacdo das receitas totais. despesas totais

e lucros econdmicos puros totais'', de tal forma que € mostrado o desempenho

" O lucro é calculado da seguinte forma: do valor bruto da produg3o & subtraido o valor dos
insumos autoproduzidos e autoconsumidos, tem-se entdo 2 receita total, desta subtraindo-se
as despesas totais finalmente se chega ao lucro econémico puro.



econdmico global da atividade do AO; um ponto fundamental notado € que. em

termos agregados, esta atividade apresenta um prejuizo, ou seja, um lucro
econdmico puro de R$ -1.620,65, valor este que representaria 94,98% do valor
da receita total; esta situagdo exprime o fato de que, nesta atividade,
algum/alguns fatores de produgcdo n&o estdo sendo remunerados seja
totalmente ou parcialmente.

A maior despesa da atividade representa a remuneracéo do trabalho
— 156,18% da receita total (RT) -, vindo depois os insumos comprados, 0
aluguel da terra, a depreciacdo e a remuneragdo do capital, com
respectivamente 30,65%, 7,93%, 0,12% e 0,08% da RT.

Uma analise que se pode fazer deste quadro é o grande peso do
trabalho nas despesas, mesmo levando-se em consideracdo uma baixa
remuneragdo da méo-de-obra — uma diaria de R$ 5,42 — mostrando que esta
atividade é intensiva em trabalho; notou-se uma baixa utilizagcdo de
equipamentos e ferramentas proprios, enfatizando, portanto, que a unidade
familiar-camponesa é carente destes recursos’.

Portanto uma politica de incentivo e subsidio a agricultura familiar
deveria passar pela solucdo deste problema: a baixa capitalizagdo dos
agricultores, estes deveriam ter disponiveis mais equipamentos e ferramentas
para conseguirem uma maior produgao e produtividade do trabalho.

Para a TABELA 7, adotou-se 0 mesmo esquema de despesas,
receitas e lucros, abordado na tabela 6, s6 que agora adota-se uma
remuneragéo para a mao-de-obra de R$ 2,50. |

A interpretacdo que se faz desta tabela € que a atividade agricola
apresenta prejuizo, valor este que representaria 10,83% da RT; nota-se que
uma redugao de 53,87% no valor da diaria faz com que o prejuizo se reduza
em 93,06%, 0 que ratifica a grande influéncia da remuneragéao do trabzalho na

definigdo do lucro\prejuizo desta atividade agricola.

"2 Apesar de, nesta pesquisa, adotarem-se remuneragao do capital e depreciac3o proporcional,
somando-se estes dois itens se consegue um valor que € 0,20% da receiia toial porianio um
valor baixo.



TABELA 7 - Agregacao das receitas totais, despesas totais e lucro econdémico

puro (sentido rigoroso), adotando-se uma diaria de R$ 2,50

Despesas, Lucros Receitas

Total de insumos comprados: 523,09 Valor bruto da produgéo: 1.801,66
Remuneragdo do trabalho: 1.229,26 Insumos apac*: 95,32
Remuneragé&o do capital: 1,35

Depreciacao: 2,14

Aluguel da terra: 135,38

Lucro econémico puro (LEP): - 184,88

Despesa Total + LEP: 1.706,34 Receita Total: 1.706,34

Fonte: Dados da pesquisa.

* Autoproduzidos e autoconsumidos.

Este fato poderia inclusive ser visualizado como a existéncia de uma
alta elasticidade valor da didria-prejuizo’®; corroborando esta analise, tem-se
que a maior despesa € representada pela remuneracao do trabalho — 72,04%
da RT -, seguido depois dos insumos comprados, o aluguel da terra, a
depreciacdo e a remuneragao do capital com respectivamente 30,65%, 9,80%,
0,15% e 0,10% da RT. |

A partir deste momento, adotar-se-a uma analise individualizada, em
que cada agricultor-pesquisador tem sua situagdo econdmica explicitada.

Esta analise foi feita de acordo com a metodologia adotada, o lucro
maximo confere a atividade um indicador econdmico de valor “1”, ao passo que
um lucro minimo, um valor “0” - zero — e dentro deste intervalo ficam os outros

resultados; desta forma, tem-se a tabela 8 representando o desempenho

'3 A elasticidade valor da diaria-prejuizo seria definida pela férmula:

_ Variagdo Percentual do Prejuizo 93,06

epd = 7 = TR = = 1,73
Variagao Percentual da Diaria 53,87




econdmico da atividade do AO para os agricultores-pesquisadores, agora

adotando-se uma visdo mais rigorosa para o lucro, como ja foi salientado
(TABELA 8).

TABELA 8 - O resultado econdmico — lucro/prejuizo - dos agricultores -

pesquisadores, com uma remuneragao diaria do trabalho de R$

25
Agricultor-Pesquisador Indicador Econémico

A 1

B 0,5806

C 0

D 0,8986

E 0,4766

3 0,3921

G 0,626

Fonte: Resultado da pesquisa.

Uma interpretagédo que se pode tirar da Tabela 8 é que, de acordo
com o indicador econdémico utilizado — lucro -, somente 3/7 dos agricultores
pesquisados conseguem obté-lo, o que significa que a atividade do AO ainda
nao pode ser considerada sustentavel em térmos econdmicos, corroborando
este resultado, tem-se que a média dos lucros calculada foi de és -26,41
(prejuizo), ou seja, mesmo pagando-se uma didria tdo baixa — R$ 2,5 -, em
média, o conjunto dos agricultores tém prejuizo.

Outro fato a ser notado - o desvio-padréo calculado foi de R$200.97
- que & um valor bastante alto, demonstrando uma grande disparidade de
resultados econémicos entre os agricultores.

Um aspecto a ser analisado € o seguinte: Sera que de alguma forma
a quantidade de chuvas contribuiu para a presenca de lucro/prejuize? A

TABELA 9 mostra o indicador de desenvolvimento econémico - IDE - que esta
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relacionado ao lucro/prejuizo para o grupo de agricultores-pesquisadores ao
lado da quantidade de chuva em mm e do indice de seca. A partir destes

dados, chegar-se-a a algumas conclusdes.

TABELA 9 - O resultado econémico — lucro/prejuizo - dos agricultores-
pesquisadores, com uma remunerag¢do diaria do trabalho de

R$ 2,5 e as chuvas em milimetros e o indice de seca™

Agricultor-Pesquisador Indicador Chuvas mm | Indice de Seca*
Econdmico
A 1 174 16,77
B 0,5806 r** e
C - 0 195 16,25
D 0,8986 243 25,21
E 0,4766 166 13,45
F 0,3921 185 22,29
G 0,626 ** /**

Fonte: Resultado da pesquisa.
* Quanto menor este indice, mais rigorosa, pior € a seca;

** N&o disponiveis os dados.

Através de um simples modelo econométrico, em que o IDE € a
variavel dependente e a chuva é a variavel independente (vide apéndice),
" chega-se a concluséo de que 5,07% da variagdo da variavel dependente pode
ser explicada pela variagdo da variavel independente, o que comprova que a
chuva explica muito pouco o lucro/prejuizo do agricultor; outros fatores sao
muito mais importantes e ndao estdo sendo contemplados pelo modelo.
Da mesma forma, calculou-se uma nova regresséo, tendo o IDE
como variavel dependente e o indice de seca como variavel independente, e
obteve-se um valor de 10,83% para o R®, 0 que novamente caracteriza que
outros fatores mais importantes para a definigdo do lucro ficaram fora do
modelo (veja APENDICE).

' Veja seu célculo no anexo.
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Agora, far-se-a necessario o estudo do lucro para um agricultor

individual, para se ter uma idéia, de como se encontrou tal indicador

econdmico, enfatizando-se novamente que todos os fatores de producdo —

capital, trabalho, terra — devem ser remunerados. A TABELA 10 mostra a

origem das receitas e

autoconsumidos, além dos lucros.

despesas, 0s insumos autoproduzidos e

TABELA 10 - O aspecto econdmico-financeiro de um agricultor-pesquisador —

agricultor G - que obteve lucro, (sentido rigoroso)

Crédito Débito
Produgao R21 Ins.apac* R22
(A.O) 200,02 - s.milho 8,33
Gergelim 27,00 s.feijao 0
Milho 44 44 Esterco 0
Guandu Total R22= 8,33
Leucena Despesas D21
Nim S**.algodao 18,057
Forragem 45,00 s.Gergelim 1,12
Feijao s.Guandu
Total R21 316,46 s.Leucena
s.Nim
Receita Iscafer***. 56,64
R21-R22= 308,13 Armadilha 5,00
Oleo
Alug.Trator
Trabalho 197,9
TotdespD21 278,717
Despesas D3m
rem.K/pro=*" 0,01
Depre/pro=" 0,03
al/terra/p="* 17,71
Lucro= RT -D21-D3m
TotdespD3 17,75
Lucro= 11,66

Fonte: Resultado da pesquisa.

* Insumo autoproduzido e autoconsumido;

** Sementes;

*** |sca de feromonio utilizada para atrair o besouro Bicudo para uma armadilha, e a
utilidade desta € monitorar a infestag@o deste inseto nas plantagées do algodao;

** Remuneragao do capital proporcional;

‘ Depreciacdo proporcional;
** Aluguel da terra proporcional.
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A interpretacdo deste quadro € a seguinte: Foi considerada a
remuneragdo da mao-de-obra com uma diaria de R$ 2,5 e, como este
agricultor utilizou 79,16 homens/dias, na produgdo entdo esta medida de
trabalho multiplicada pela diaria da o valor total gasto com o fator de produgéo
trabalho'®.

Nota-se que todos os insumos comprados externamente a
propriedade agricola foram pagos; além disso, o total dos insumos
autoproduzidos e autoconsumidos (R22) é deduzido de uma “primeira receita”
obtida que representa o valor da venda do algoddo orgéanico e das outras
culturas consorciadas —aqui chamado de valor bruto da producéo - o resultado
desta subtracdo (R21-R22) representa a receita total obtida.

A receita total obtida menos o total das despesas (D21) e (D3m)
gera o lucro da atividiade que, neste caso, foi positivo, ou seja, caracterizando
que esta atividade paga os insumos obtidos exteriormente a propriedade,
remunera a méo-de-obra, o capital e a terra. Neste caso especifico, o lucro do
agricultor foi de R$ 11,66.

Um fato importante é que neste esquema se tem um tipo especial de
despesa (D3m) que engloba:

a) Remuneragdo do capital- Ferramentas e Instrumentos - a uma

taxa de 6% ao ano'®; |

I'” - Ferramentas e Instrumentos -;

b) depreciagao do Capita
c) remuneragéo do fator de produgéo terra - um aluguel agora ¢é

cobrado'®:

'> Nos primeiros quatro meses do ano de 1998, o salario- minimo era fixado em R$ 120,00;
%ara maiores detalhes, ver site do DIEESE.

Esta é a taxa nominal de juros ao ano da caderneta de poupanca.
7 O método de depreciagdo aqui utilizado é o chamado “método da linha reta” ou “quotas
constantes”; neste, o valor da depreciagdo do periodo € igual ao custo do bem dividido pela
sua vida atil provavel (MARION,1989, p. 308).
'® Este valor do aluguel foi obtido da seguinte forma: perguntou-se ao agricultor qual deveria
ser o aluguel da propriedade total, durante um periodo de um ano, alguns responderam em
valores monetarios, outros em termos de proporgdo da produgao, e outros ndo tinham a menor
idéia; entdo, nos dois ultimos casos, fez-se a suposi¢cdo de que o valor do hectare destas terras
seria a média do valor monetario do hectare encontrado na pesquisa.
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d) estes valores foram encontrados a pregos atuais e, para se
corrigir em parte esta distorcdo, convencionou-se recorrer a um
deflacionamento de pregos via o indice geral de
precgos/disponibilidade interna da fundag&o Getulio Vargas, pela
inflagdo de janeiro de 1998 a janeiro de 2000, tendo em vista
que na primeira data foi o periodo do inicio da plantagédo do AQO,
aqui estudado.

Algumas observagdes devem ser feitas:

1) Todo o calculo aqui realizado tem como base “um” hectare;
alguns agricultores na verdade plantaram menos de 1 hectare, mas todos os
va!dres foram relativizados para esta medida padrao; '

2) Neste sentido, ndo seria justo uma atividade experimental que
ocupa apéhas 1 hectare ser a responsavel pela remuneragao de todo o capital,
depreciagdo e aluguel do total da terra da propriedade; portanto, achou-se um

fator de proporcionalidade (F.P), que € representado pelo seguinte quociente:

1
" Total de Hectares da Propriedade

Desta forma, a depreciagéo do capital total, os juros do capital e o
aluguel da terra sdo multiplicados por este fator. Assim, obtém-se uma
depreciagdo proporcional, uma remuneragao do capital - juros - proporcional e
urﬁa remunéragéo da terra proporcional. |

Para este caso o agricultor conseguiu obter lucro (R$ 11,66) e todos
os fatores foram remunerados. O que vale ressaltar € a quantidade infima de
remuneracado do capital e depreciagéo proporcionais'® (Rem. K/prop: Deprec/K.

Pro), que atingem apenas seis centavos, revelando uma baixa utilizagao de

CE importante ressaltar-se que somente os instrumentos/ferramentas préprios do agricultor
fazem parte do calculo da remuneragao/depreciacdo do capital.
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equipamentos por parte do agricultor. Neste caso, o aluguel da terra (R$17,71)
representaria 99,77% das despesas (D3m.) que remuneram o capital e a terra.

Adotando-se agora um sentido menos rigoroso para o lucro,
portanto afrouxando-se as hipéteses, neste caso somente o fator de produgéo
trabalho sera remunerado, além, é claro, da cobertura dos insumos utilizados,
portanto terra e capital tém um custo de oportunidade zero. A titulo de
exemplo, analisar-se-a a situagao de um agricultor-pesquisador — Agricultor G
-, 0 mesmo que obteve lucro na Tabela 10 -, este quadro € destacado na
TABELA 11, que mostra a origem das receitas e despesas, 0s insumos
autoproduzidos e autoconsumidos, além dos lucros.

Ou seja, adotou-se a metodologia anterior, a exce¢do de que neste
caso ndo existem despesas do tipo (D3), de tal forma que o agricultor obteve
le lucro de R$ 29,41.

TABELA 11 - O aspecto econdmico-financeiro de um agricultor-pesquisador

que obteve lucro, - conceito n&o rigoroso; (agricultor G)

Crédito | Débito

Producgéao R21 Ins.apac R22
(A.O) 200,02 s.milho 8,33
Gergelim 27,00 s.feijao ' 0
Milho 44 44 Esterco 0
Guandu 0 TotalR22= 8,33

Leucena 0 Despesas D21
Nim 0 S.algodao 18,057
Forragem 45,00 s.gergelim 1,12
Feijao 0 s.guandu 0
TotalR21 316,46 s.leucena 0
S.Nim 0
Receita : Iscafer. 56,64
R21-R22= 308,13 Armadilha 5,00
’ Oleo 0
Alug.Trator 0
Trabalho 197,9
Lucro = 29,413 TotdespD21 278,717

Fonte: Dados da pesquisa.
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A receita total obtida menos o total das despesas (D21) gera o lucro
da atividade que, neste caso, foi positivo, ou seja, caracterizando que esta
atividade paga os insumos obtidos exteriormente & propriedade, remunera a
mé&o-de-obra e ainda gera um excedente.

Evidentemente o lucro aumentou; a medida que se deixa de
remunerar fatores, tem-se a impressdo de que o lucro esta crescendo, mas
isto € uma mera ilusdo.

Agora na TABELA 12, sera analisada a situagdo de um agricultor

que obteve prejuizo, para se chegar a algumas conclusdes.

TABELA 12 - O aspecto econémico-financeiro de um agricultor-pesquisador
que obteve lucro negativo/prejuizo - conceito ndo rigoroso;

(agricultor E)

Crédito Débito

Produgao R21 Ins.apac R22
(A.O) 53,29 s.milho 6,25
Gergelim 12,00 s.fejjao 0
Milho 20,46 Esterco 0
Guandu 0 TotalR22= 6,25

Leucena 0 Despesas D21
Nim 0 S.algodao ' 24,38
Forragem 45,00 s.gergelim 1.56
Feijao 0 s.guandu 0
TotalR21 130,75 s.leucena 0
) ' s.Nim 0
Receita Iscafer. 47,2
R21-R22= 124,5 Armadilha 5,00
Oleo 0
Alug.Trator 0
- : Trabalho 106,77
Lucro = -60,41 TotdespD21 184,91

Fonte: Dados da pesquisa.

Analisando-se esta tabela, percebe-se um prejuizo de R$ 60,41
para o agricultor E, mesmo adotando-se uma diaria bastante baixa de R$ 2,5;

portanto, somente seria esta atividade lucrativa a diarias mais baixas ainda,
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caracterizando em termos econdmicos, uma situacdo bastante dificil para o
produtor rural.

Em entrevistas com agricultores, alguns foram questionados por que
nao ampliavam as areas de plantagdes do AO; as respostas variavam muito,
mas em comum havia duas explicagdes basicas - a Seca e o Bicudo - o ultimo
principalmente -, como sendo os dois problemas basicos, dois “riscos” grandes
para a atividade do AO.

A Seca poderia prejudicar as plantagdes, ja que se trata de uma
agricultura de sequeiro - mesmo sendo o algodao uma cultura relativamente
resistente a estiagens .-; o outro problema, “o Bicudo”, representa uma ameaca
constante de dizimagdo de qualquer produgcdo de algod&o. A agricultura
organica ainda nao teria condi¢des de conviver eficazmente com esta praga a
altos niveis de infestacdo.

Existem pesquisas que mostram que o Bracom Mellitor
(ADAMS,1969), o Catolaccus Incertos Asmead, o Catolaccus Hunteri Crawford,
dentre outros insetos (CHESNUT, 1971) sdo parasitas, parasitoides, do
Bicudo, e poderiam portanto serem utilizados como controle natural, bioldgico
desta praga.

Um estudo realizado com o Bracom Vulgaris abordou um importante
aspecto deste parasitoide do Bicudo: ’

“...Bracom Vulgaris € um inimigo natural de grande expressao para
a redugao das populag¢des desta praga [Bicudo].

Os fatores climaticos, no entanto, podem afetar consideravelmente
as populagdes de insetos. Dentre esses fatores, a temperatura € o que afeta
mais diretamente, podendo determinar a maior ou menor populagdo das
pragas ou inimigos naturais...” (WANDERLEY & RAMALHO,1997).

Este estudo entdo chega a uma conclusdo importante de que o
Bracom Vulgaris, no que concerne ao fator temperatura, pode desenvolver-se
em condigdes semelhantes a do bicudo, podendo portanto atuar como controle

biolégico desta praga.
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Em geral estes insetos parasitoides depositam seus ovos, nos
ovos do bicudo e o parasita em seu processo de desenvolvimento acaba
matando o hospedeiro (FILHO, 1999).

A convivéncia com o bicudo exige do agricultor organico um
conjunto de técnicas que devem ser adotadas antes do plantio e até depois da
colheita (GERDES & LIMA, 1997, p. 20). Estas séao:

a) Catagao dos botdes caidos;

b) Eliminacéo das plantas do algodao herbaceo ou poda do algodao

Mocé;

c) Plantio de uma unica variedade de algodao precoce por todos os

agricultores de uma mesma zona;

d) Plantio por igual, ou seja, todos os agricultores devem semear

nas primeiras chuvas ou seca;

e) Depois da colheita 0 gado deve ser colocado nas plantagdes para

comer restos de cultura;

f) Instalacdo de armadilhas de feroménio.

Enfim estas sdo praticas que tentam tornar possivel a agricultura
orgéanica num contexto de um inseto-praga bastante perigoso.

O Tricograma, que é uma Vespa inimiga natural da lagarta, €
utilizado na convivéncia com esta praga; este apresenta um resultado
“promissor” no combate natural a lagarta.

Com relagdo a praga da mosca branca, notou-se um resultado
surpreendente e altamente positivo, simplesmente o Gergelim que é plantado
em consorcio com o algoddo consegue atrair consideravel parte destes
insetos, deixando-o praticamente “livre” (veja ANEXO).

Portanto o controle bioldégico das pragas € um ponto importante do
AQO; no entanto, para o Bicudo, este ainda ndo é satisfatério, e demandaria
mais estudos e recursos dos centros de pesquisas especializados.

A conclusdo a que se pode chegar desta conjuntura € que o ponto
de vista de Lipton, de que os agricultores sdo aversos ao ‘risco” parece

cristalizar-se, pois os agricultores falaram que n&o topariam sacrificar culturas
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de subsisténcia menos “arriscadas”, em prol de uma atividade de alto risco que
seria atualmente plantar algodao no estado do Ceara.

Feita esta analise do aspecto econémico-financeiro, agora far-se-a
a analise ambiental. Esta € uma analise que aborda varios aspectos
ambientais da atividade do AO. Tais questbes estdo sintetizadas no
questionario relativo ao aspecto ambiental. O valor maximo € minimo que o
questionario atinge é “1” e “0”, sendo que zero representa uma atividade de
grandes impactos ambientais e prejuizos ao meio ambiente, enquanto a
unidade significa uma atividade com maior comprometimento com a
conservagao e preservagdo do meio ambiente, menores impactos ambientais.

Cada resposta a cada pergunta recebe uma pontuagdo especifica
(vide apéndice); tém-se entdo que os oito agricultores pesquisadores
obtiveram as seguintes pontuag¢des, mostradas na TABELA 13. A pontuacéo
obtida por cada agricultor representa o aqui chamado indice de

desenvolvimento ambiental - IDA.

TABELA 13 - Os indices de desenvolvimento ambiental para cada agricultor-

pesquisador

Agricultor IDA

A 0,9167

B 0,8333

C 0,8334

D 0,8334

E 0,875

F 0,875

‘ G 0,7084
Média total: 0,8393
Desvio-padrao 0,0607

Fonte: Dados da pesquisa.
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Notou-se entdo que em média se atinge um alto nivel do IDA
(0,8393). Foram calculados um valor minimo de 0,7084 e um valor maximo de
0,9167, com uma pequena medida de dispers&o representado por um desvio-
padréao de 0,0607;, para uma melhor compreensdao do que este indicador
aponta, quantifica, pode-se construir a seguinte classificagdo® que é mostrada
na TABELA 14.

TABELA 14 - Classificagcdo do desenvolvimento ambiental

Intervalo do indicador Classificagao
0,0 s | 0,5 Baixo desenvolvimento
05— 08 ' Médio desenvolvimento
08—1,0 Alto desenvolvimento

Fonte: Dados da pesquisa.

Portanto, dentro desta classificagdo, a média do IDA para a
atividade do AO apresenta-a como uma atividade de alto padréo de
desenvolvimento ambiental. Tem-se também que 6/7 dos agricultores estdo
inclusos em um alto padrédo de desenvolvimento.

Ou seja, em termos ambientais, a atividade do AO eéta’ amplamente
satisfatéoria e em plena sintonia com o conceito de desenvolvimento
sustentavel ja discutido anteriormente?’.

Por outro lado, este trabalho se propde a criar um indicador
econdmico-ambiental, que seria a média aritmética do indicador econémico -
IDE - e do indicador ambiental - IDA. A TABELA 15 mostra o indicador

econdmico-ambiental — IDEA:

 Esta classificagdo esta baseada na utilizada pela ONU, no seu relatério sobre o
desenvolvimento humano, op. cit., p. 145.
2! Pelo menos em termos ambientais.
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TABELA 15 - O indicador econdmico-ambiental para a atividade do AO

Agricultor IDA IDE IDEA
A1 0,9167 1 0,9583
B 0,8333 0,5786 0,7059
C 0,8334 0 0,4167
D 0,8334 0,8964 0,8649
E 0,875 0,4760 0,6755
F 0,875 0,3885 0,6317
G 0,7084 0,6245 0,6664

Fonte: Dados da pesquisa.

O IDEA médio é 0,7028 o que de acordo com a classificagéo
adotada indica um nivel médio de desenvolvimento, valendo ressaltar-se que é
somente um alto desenvolvimento ambiental que garante manter o IDEA neste
nivel, visto que o indicador econdmico € extremamente desfavoravel, ja que
4/7 dos agricultores tém prejuizo. Mas o que é importante é que o IDEA
consegue captar duas faces importantes do desenvolvimento sustentavel, a
face econdmica e a ambiental. .

Portanto, alto desempenho ambiental e baixo desempenho
econdmico fazem com que esta atividade seja classificada - de acordo com os
padrées adotados - como tendo um médio nivel de desempenho econémico-
ambiental. Desta forma, sugere-se ai uma pista do que & necessario para o
melhoramento desta atividade, ou seja, faz-se necessario algum tipo de
politica agricola de incentivo e também estudos mais amplos, para se saber o
que esta faltando para o desenvolvimento desta atividade agroecolédgica, em
termos econdmicos.

Por fim, falar-se-4 agora do desenvolvimento sustentavel. Neste
paradigma de desenvolvimento, os aspectos ambientais, econdmicos e sociais

sdo levados em consideragao.
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Anteriormente se conseguiu calcular o IDEA, em que aspectos
econdmicos e ambientais foram considerados; agora adicionar-se-a o aspecto
social. Este foi construido atraves de informagdes obtidas por um questionario
ambiental aplicado aos agricultores.

Através do questionario (ver apéndice), em que a resposta para
determinadas perguntas tem uma pontuagdo diferenciada, consegue-se obter
um indice de desenvolvimento social’’, que & aqui chamado de indice de
desenvolvimento humano modificado — IDHM?. Cada familia do respectivo
agricultor-pesquisador tem o seu IDHM, veja a TABELA 16.

O IDHM médio foi de 0,4904, o que de acordo com a classificacéo
adotada caracterizaria um baixo nivel de desenvolvimento social, estando, no
entanto, este indicador préximo do limite inferior de um médio padréo de

desenvolvimento.

TABELA 16 - Indicador social representado pelo indice de desenvolvimento

humano modificado — IDHM

Agricultor IDHM

A 0,2954

B 0,7761

C 0,3700

D 0,6667

E 0,2917

- 0,5120

G 0,5208

Média 0,4904

- Desvio-padr&o 0,1716

Fonte: Dados da pesquisa

22 Novamente o valor maximo que este indicador pode atingir € “1”, e 0 minimo é “0".
2 A metodologia de tal indicador ja foi explicada anteriormente no capitulo 4.
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Ou seja, a cultura do AO apresenta um baixo desenvolvimento
social; esta atividade ndo esta garantindo ainda um nivel de vida satisfatorio.
No entanto, ai se tem a maior critica que se pode fazer a tal indicador,
decorrente do fato de que o padrdo de vida da familia camponesa em muito
pouco pode ser relacionado com esta atividade, por algumas razdes:

a) Segundo o questionario, 75% dos entrevistados responderam
que, em termos de importancia econdémico-financeira, esta
atividade ocUpa o quarto lugar, ou menos ainda;

b) 75% dos agricultores cultivam menos de um hectare, o que
comprova o carater cientifico e experimental do AO; portanto,
fica dificil se vincular o aspecto social com o AQ,;

c) 50% dos agricultores comeg¢aram a experiéncia do AO no ano
de 1998, portanto, ha pouco tempo.

Nestes termos, sera que poder-se-ia falar de um aspecto social da
producdo do AO? Esta pergunta pode ser respondida sob dois pontos de
vista.

Se o “aspecto social” tiver uma conotagao de que o AO, de alguma
forma, interferiu ou modificou o padrao social da familia, entdo a resposta seria
negativa: mas, se este aspecto ndo tiver tal conotagcéo, entdo a resposta seria
positiva. Desta forma, qualquer atividade econémica na propriedade, por mais
incipiente que seja, em termos de geragao de renda, sempre teré um aspecto
social.

Feitas todas estas observagdes, chegar-se-a a um indicador de
desenvolvimento sustentavel —IDS-, ou seja, um indicador em que aspectos
sociais, ambientais e econdmicos s&o considerados. Este € a média aritmética
dos trés indicadores anteriormente criados — IDE, IDA e IDHM .

A TABELA 17 apresenta como € calculado o IDS para cada familia
camponesa.

O IDS médio da atividade do AO ¢é 0,6320, o que de acordo com a
classificagdo utilizada enquadrar-se-ia num nivel médio de desenvolvimento

sustentavel. E um resultado satisfatério, visto que os trés aspectos do



desenvolvimento sustentavel conseguem ser captados por este indicador,
como pode ser visualizado pela FIGURA 3, em que o desenvolvimento

sustentavel representa a interse¢do dos circulos A, Be C.

TABELA 17 - O indice de desenvolvimento sustentavel - IDS -, como resultado
da média do IDE, IDA e IDHM, para a atividade do AO

Agricultor IDA IDE IDHM IDS
A 0,9167 1 0,2954 0,7374
B 0,8333 0,5786 0,7764 0,7294
C 0,8334 0 0,3701 0,4012
D 0,8334 0,8964 0,6667 0,7988
E 0,875 0,4760 0,2917 0,5476
F 0,875 0,3885 0,5120 0,5918
G 0,7084 0,6245 0,5208 0,6179
Média 0,8393 - 0,4904 0,6320

Fonte: Dados da pesquisa

FIGURA 3 - Diagrama que aborda os aspectos econémico, ambiental e social
simultaneamente — o desenvolvimento sustentavel, para a
atividade do AO.

A = aspecto econémico; B = aspecto ambiental; C = aspecto social.
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Neste sentido, qual seria a utilidade de um IDS para uma atividade
agricola organica? E mostrar que, apesar do 6timo desempenho ambiental —
mostrando na verdade que um longo caminho ja foi percorrido no objetivo de
se atingir um desenvolvimento sustentavel** - existem algumas lacunas no que
diz respeito principalmente ao aspecto social/econémico.

O que poderia ser feito para aumentar o nivel econémico e social
desta atividade? Quais politicas ou medidas poderiam ser adotadas e por
quem? Estas séo queétées que este estudo levanta para posteriores

pesquisas.

2% Na proposta original do ESPLAR, ao langar o programa do algoddo organico, procurou-se
abordar primordialmente o aspecto ambiental, minimizando os impactos negativos da
agricultura sobre o solo, aguas, a saude do homem, dos animais, enfim sobre todo o meio
ambiente. Ademais, ha o fato de que a proposta da agricultura organica acaba criando
impactos positivos; como exemplo cabal destes impactos indique-se a melhoria do solo que
estd ocorrendo nas areas experimentais,ja comprovada por andlises de solo feitas por
pesquisadores da UFC, notoriamente os componentes mais dindmicos deste como a macro e
a mesofauna (LIMA & OLIVEIRA, 2000).




CAPITULO IV

4 CONCLUSOES E SUGESTOES

A conclusdo a que se chega € que o projeto do algodao organico
promovido pelo ESPLAR- representou um importante marco na agricultura
organica do estado do Ceara; este € um projeto pioneiro que até ja foi
abordado em publicacdo internacional (MYERS, 1999, p.31).

A principio, a citada ONG tem a pretensdo de alcancgar
primordialmente o aspecto ambiental e este estudo ampliou esta viséo
abordando também o aspecto econdmico e social, tendo uma visdo de
desenvolvimento sustentavel para esta atividade da agricultura organica.

Ja que o desenvolvimento sustentavel aborda pelo menos trés
aspectos do desenvolvimento, as conclusées da pesquisa podem ser divididas
para cada aspecto:

a) O aspecto ambiental: este apresenta resultados bastante
exitosos, mostrando que, em termos ambientais, trata-se de uma atividade
sustentavel, com um alto nivel de desenvolvimento, demonstrando que o
objetivo primeiro do ESPLAR foi atingido;

b) O aspecto econdmico: este ndo foi satisfatério, pelos motivos ja
abordados; notou-se, que ao se tentar remunerar a mao-de-obra com uma
diaria pequena, semelhante a de um salario minimo, a maioria dos agricultores
se tornavam deficitarios — tinham prejuizo.

Dos sete agricultores-pesquisadores estudados, 4/7 incorriam em
prejuizo, mesmo a uma diaria de R$ 2,50; um fato que chamou a atengao foi
que, mesmo utilizando um sentido mais rigoroso para o lucro’, ndo ocorreu
nenhum aumento da propor¢do dos agricultores que tinham prejuizo, portanto

os 3/7 que antes tinham lucro, continuavam a té-lo.

' Em que todos os fatores de produgdo sdo remunerados;
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Assim, a sustentabilidade econdmica € um ponto fraco desta
atividade que precisa ser resolvido.

c) O aspecto social: este ndo foi satisfatério; o indice de
desenvolvimento criado para abordar tal aspecto — o IDHM - foi considerado
baixo, mostrando que a atividade do AO ainda ndo conseguiu influir
positivamente no padréo de vida do agricultor.

No entanto, vale a pena ressaltar que esta atividade € muito recente
e praticada em nivel experimental para, de alguma forma, ja ter alterado o
aspecto social.

Por fim, o IDS — indice de desenvolvimento sustentavel — conferiu a
atividade um nivel médio de desenvolvimento sustentavel, o que foi
considerado satisfatério. Levando-se em conta que os aspectos sociais e
econdmicos apresentaram resultados negativos, ha aqui uma pista sobre quais
caminhos devem ser consertados para se chegar a um verdadeiro
desenvolvimento sustentavel.

O mais importante do IDS é saber — independentemente de como se
pode classifica-lo? - que os trés aspectos do desenvolvimento sustentavel
conseguem ser contemplados; através de uma medida unidimensional, é
possivel se tocar satisfatoriamente realidades multidimensionais, complexas,
amplas, que hoje em dia representam preocupag¢des de primeira linha da
comunidade cientifica e da sociedade em geral.

Da mesma forma que o surgimento do IDH - indice de
desenvolvimento humano - representou um avango em relagdo aos antigos
parametros de desenvolvimento, como, por exemplo, o PIB/PNB per capita, o
IDS - indice de desenvolvimento sustentavel — aqui criado pretende contribuir
como um avango no sentido de se criar uma medida de mensuragado do
desenvolvimento sustentavel.

Dada as conclusdes aqui chegadas, faz-se necessario a proposta de

algumas sugestdes para a atividade do AO.

? Fica evidente que é possivel se criarem varios intervalos de classe, e para cada um se ter-se-
ia uma valoragao diferente e, portanto, a classificagdo do IDS aqui encontrado dependeria do
namero de intervalos criados.
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\ Cj;ifg Y

Primeiramente, € de primordial importancia uma producdo macica de
algum/alguns inimigos naturais do Bicudo, talvez o Bracom Vulgaris, ja citado,
ou outro tipo, para uma disseminagao nos campos experimentais; desta forma,
se complementar-se-ia a experiéncia pioneira do ESPLAR, que ja detém uma
estrutura estabelecida para o monitoramento e incentivo a produgdo do
algodao organico.

Esta seria uma maneira de realmente aprofundar a experiéncia do
AQ, aliado ao fato de que outros métodos de convivéncia com o Bicudo j& sdo
adotados. Caso este controle biolégico fosse coroado de éxito, representaria
uma vitéria de valor inestimavel em prol de uma agricultura orgénica e sua
sustentabilidade face as pragas.

O responsavel por esta produgdo maciga de inimigos naturais do
Bicudo poderia ser alguma organizagao governamental ou ndo governamental
(ONG) que priorizasse a proposta de uma agricultura ambientalmente
sustentavel - que é a produgdo do AO -; a “prioridade” entdo € uma coisa
importante, pois como 0s recursos sa&0 escassos, estes se direcionam
basicamente para projetos considerados prioritarios.

A segunda sugestédo entdo seria a de se fornecer alguma linha de
crédito agricola que incentivasse o agricultor a comprar mais equipamentos® e
insumos, com isto poder-se-ia tentar aumentar a producdo do AO,
consequentemente sua renda.

No entanto, é basico salientar-se que estas duas propostas
conseguirdo resultados mais promissores se adotadas simultaneamente, pois
se ocorre um aumento da produ¢do sem uma forma adequada de convivéncia
com o Bicudo, isto pode resultar num desastre, caso este inseto-praga tenha
um alto nivel de infestacdo; de outra forma, caso se adote um controle
biolégico mais eficaz, sem no entanto dar condigbes favoraveis para o

agricultor camponés-familiar, este também nao teria como ampliar a produgao.

° Esta pesquisa mostrou que, através dos valores da depreciagdo/remuneragao do capital, em
termos gerais o agricultor ndo possui muitos equipamentos.
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Uma outra sugestdo seria relativa & industrializacdo do AO
localmente, ou seja, através de uma maquinaria mais simples poder-se-ia
tentar fabricar pelo menos o fio de algoddo orgénico, gerando
consequentemente mais emprego e renda na regido, pois aumentaria o valor
agregado desta produgdo. Portanto, estas seriam as principais sugestoes a

esta atividade agricola orgéanica.
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TABELA 1A — Monitoramento da mosca branca em 7 experimentos, segundo o
periodo, numero de observagbes e percentual minimo e

maximo de infestagdo — Taua - CE, 1998.

. . Gergelim Algodéao
. . Observagdes | Periodo
Periodo (DIaS) (nO) (dias) Min. Max. Min. Max.
(%) (%) (%) (%)
Eufrasio O. Pinheiro Junior - 5 63 0 20 0 0
Alcides Silveira 6 50 5 33 0 0
Antonio Julio 3 46 0 20 0 0
Irene Oliveira 3 44 0 40 0 5
Jodo Mendes 5 62 0 100 0 5
José Eduardo 6 45 0 100 0} 10
José Veloso 5 40 o | 100 [ 0 30
Fonte: Relatério 98, ESPLAR, op. cit.
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QUADRO 1A: O indice de seca (I.D)":

NDC X ND > PCSV X PRECIPITACAO OBSERVADA NO POSTO

1.D=

N° DE DIAS DO PERIODO CONSIDERADO X N° DE DIAS DO PERIODO CONSIDERADO - ND > PSC

Onde:
NDC = N° de dias com chuva;
ND > PSC = N° de dias do maior periodo sem chuvas;

ND > PCSV = N° de dias do maior periodo de chuvas sem veraneio.

! Este indice foi extraido do relatério ESPLAR-98, op. Cit.
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O BANCO CENTRAL DO BRASIL, na forma do artigo 99 da
Lei nQ 4.595, de 31 de dezembro de 1964, torna publico que o

Conselho Monetario Nacional, em sessio realizada nesta data,’
de "

‘tendo em vista o disposto no artigo 49 da referida Lei, e
acordo com deliberagao, também desta data, do Conselho Nacio-

nal do Conércio Exterior (CONCEX),

RESOLVEU: . |

I - Submeter ao regime de licenga prévia de exporta-

Gao, através da Carteira de Comércio Exterior do Banco do Bra-

sil S.A. (CACEX), a venda ao exterior dos seguintes produtos:

- soja em grao, farelo e torta de soja;
- milho em grao e farelo de milho;

- torta e farelo de algodao;

- farelo de trigo;

- torta e farelo de babagu;

- farinha de peixe.

II - O disposto no item anterior nao se aplica
embarques realizados ao anparo de operagoes de cambio contrata

das até a data da presente Resolugao.
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Development Watch

Monitoring Progress on Sustainable Development

Core Set of Indicators for Sustainable Development

Table 1
Category Sl Driving Force Indicators State Indicators Response Indicators
of Agenda 21 g

e Real GDP per capita o capjta (USS)
* SIS mate (%) ) %Rfli)rgrf;cﬂi:l?/ djusted

Ememis Chapter 2: International e Exports of goods and \e/alue added (U)ég)w e Investment share in

cooperation services (US$) Sh ¢ P ; | GDP(%)
« Imports of goods and e Share of manu icturmg value
sstvices (USS) added in GDP (%)

o Export concentration ratio (%)

Chapter 4: Consumption
and production patterns 1

e Depletion of mineral
resources (% of proven
reserves)

e Annual energy
consumption per capita (J)

e Proven mineral reserves (t)

e Proven energy reserves (oil
equivalents)

o Lifetime of proven energy
reserves (years)

e Ratio of consumption of
renewable resources
over non-renewable
resources (%)

—_
m——

Chapter 33: Financial

resources and

e Total ODA given or received

e Environmental
protection expenditure
as % of GDP

¢ Environmental taxes:
and subsidies as % of
government revenue

¢ Amount of new or
additional funding for

sustainable

090/11/01

08




mechanisms

Chapter 34: Transfer of
technology

as percentage of GDP (%)

given/received since
1992 (US$)
Programme of
integrated
environmental and
economic accounting
(yes/no)

Social

Chapter 3: Poverty

Unemployment rate (%)

Population living in absolute
poverty (no. and %)

Chapter 5: Demographic
dynamics and
sustainability

o Total fertility rate
e Population growth rate (%)
e Population density

(persons/km?2)
Net migration rate
(persons/year)

Chapter 36: Promoting
education, public
awareness and training
(including gender issues)

Adult literacy rate (%)
Primary school enrollment
ratio (%)

Secondary school enrollment
ratio (%)

Population reaching grade S
of primary education (%)
Expected years of schooling

% of GDP spent on
education

Females per 100 males
in secondary school
(no.)

Percentage of women in
civil service (%)
Women per 100 men in
the labour force (%)

Chapter 6 (2): Protecting

and promoting human

vovled A f\'n'\ /;t\,“nn\n‘ ‘\'|\1

% of people without access
to safe drinking water
Pesticide residues in fish
(mg/kg)

% of urban population
exposed to concentrations
of SO2, particulates, ozone,

M

Infant mortality rate (per
1,000 births)
Life expectancy at birth

% GDP spent on health

09/11/01

I8



health

CO and Pb.

Calorie supply per capita
(calories/day)
Concentration of coliforms
and pesticides in drinking
water (mg/l)

(years)
Incidence of environmentally

related diseases (no.)

CG Chapter 7 (3): Human
settlements (including
traffic and transport)

Rate of growth of urban
population (%)

e Motor vehicles in use (no.)
o Number of megacities (10

mill. or more)

e % of population in urban areas
e Area and population of

marginal settlements (km2,
no.)

Cost/number of injuries and
fatalities related to natural
disasters 4

e Floor area per person (m2)
e % of population with sanitary

services

o Expenditure on low-
cost housing (US$)

e Expenditure on public
transportation (US$)

e Infrastructure
expenditures per capita
(US$)

Institutional

||Chapter 35: Science

Batten Haa vy

Chapter 37: Capacity-
building

Chapter 8, 38, 39, 40:
Decision-making
structures

Strengthening of

b Ara /Ao "11,’“1 A 'whnynn] 'whn

e Mandated EIA (yes/no)
e Programmes for national

environmental statistics and
indicators for sustainable
development (yes/no)
Sustainable development
strategies (yes/no)

National councils for
sustainable development
(yes/no)

Main telephone lines per 100
inhabitants (no.)

o Ratification of
international
agreements related to
sustainable
development (no.)

Representatives of indigenous
people in national councils for
sustainable development

c8

09/11/01




[Environmental |

"traditional
information" (part of ch.
40)

Chapter 23-32: Role of
major, groups

Existence of database for
traditional knowledge
information (yes/no)

Representatives of major
groups in national councils for
sustainable development
(yes/no)

Water

Chapter 18: Freshwater
resources

Annual withdrawals of
ground and surface water as
% of available water
Industrial/municipal
discharges into freshwater
bodies (t/m3)

Household consumption of
water per capita (m3)

¢ Groundwater reserves (m3)

Concentration of lead,
cadmium, mercury and
pesticides in freshwater bodies
(mg/l)

Concentration of faecal
coliform in freshwater bodies
(no./100 ml)

Acidification of freshwater
bodies (PH value)

BOD and COD in water
bodies (mg/l)

¢ Waste water treatment
(% of population
served, total and by type
of treatment)

Chapter 17 (5): Protection
of the oceans, all kinds of
seas and coastal areas

Catches of marine species

0]

Deviation in stock of marine
species from maximum
sustained yield (MSY) level
(%o)

Ratio between MSY
abundance and actual average
abundance (%)

Loading of N and P in coastal
waters (t)

Algae index

Land (6)

Chapter 10: Planning and
management of land
resources

L.and use change (km?2)

Area affected by soil erosion
(km2)/erosion index

e Protected area as % of
total land area

Tagise By svvigae wyinles e
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Chapter 12: Combating
desertification and
drought

Fuelwood consumption per
capita (m3)

Livestock per km2 of arid
and semi-arid lands

e Land affected by

desertification
(km?2) /desertification index

Chapter 13: Sustainable
mountain development

Chapter 14: Promoting
sustainable agriculture
and rural development

e Use of fertilizers (t/km2)
e Use of agricultural

pesticides (t/km?2)
Arable land per capita
(ha/capita)

Area affected by salinisation
and waterlogging (km2)

Cost of extension
services provided (USS$)
Area of land reclaimed
(km2)

Other natural

Chapter 11: Combating

Deforestation rate
(km2/annum)
Annual roundwood

Change in biomass (%) -
Timber stocks (m3)

Reforestation rate

the atmosphere

Production of ozone
destroying substances (t)

tatl o)
resources deforestation (7) . ' + Forest arex (ki) (km2/annum)
production (m3)
Chapter 15: Conservation ¢ Rate of extinction of Threatened, extinct species Protected area as % of
of biological diversity protected species (%) (no.) total land area
Chapter 16
Biotechnology
Expenditure on air
pollution abatement
e Emissions of CO2 (1) (US$) -
‘ e R . . . Reduction in the
Chaniar: Protectio of ¢ Emissions of SOx and NOx Ambient concentrations of consumption of ozone
Atmosphere ! ' (t) SO2, CO2, NOx and O3 in P

urban areas (ppm)

destroying substances
(% per year)
Reductions in the
emissions of CO2, SOx
and NOx (% per year)

Chapter 21: Solid wastes

httn /vy nindn oro/devavateh/indtempl htm

Waste disposed (1)

Expenditure on waste
collection and treatment
(USY)

Waste recycling rates

00/11/01
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Waste

and sewage-related issues e Generation of industrial and (%)

municipal waste (t) e Municipal waste
disposal (t/capita)

o Waste reduction rates
per unit of GDP (t/year)

Chapter 19, 20, 22: Toxic
chemigals and hazardous
wastes

o Generation of hazardous e Area of land contaminated by
waste (t) toxic waste (km2)

Notes to Table 1

I. Production and consumption patterns are also reflected in particular by the following indicators:
o Share of manufacturing value added in GDP (under economic)
o Export concentration ratio (under economic)
o Ratio of consumption of renewable resources over non-renewable resources (under economic)
o Motor vehicles in use (under social)
o Household consumption of water per capita (under environmental, water)
o Fuelwood consumption per capita (under environmental, land)
o Production of ozone destroying substances (under environmental, atmosphere)
o Reduction in the consumption of ozone destroying substances (under environmental, atmosphere)
2. Consultations with WHO are ongoing
3. Consultations with HABITA'T are ongoing
4. Following the SIDS Programme of Action, indicators of vulnerability are to be developed
5. Consultations with FAO are ongoing.
6. Consultations with FAO are ongoing for these chapters (10, 12, 13, 14)
7. Consultations with FAO are ongoing

0

SUIEER A EREPRONPIN [ Y RRON 0(‘)/] I/(H

S8




APENDICE

86




1. O questionario social com a pontuagao para cada pergunta:

QUESTIONARIO PROJETO ALGODAO ORGANICO
(Cada item tem sua pontuagao especifica entre paréntese).

(Questionario Fisico)

NOME DO CHEFE DA FAMILIA:
ENDERECO:

(Aspecto Fisico da Moradia)

1) A casa tem iluminag&o elétrica?

(caso a resposta seja n&o especificar, qual o tipo de iluminagéo)

( ) SIM (0,1250) »

( )YNAO (zero)
(As perguntas 2 e 3 s6 serao preenchidos quando houver iluminagéo elétrica)

2) A casa tem geladeira?
() SIM(0,1250)
() NAO (zero)

3) A casa tem televiséo?
() SIM(0,1250)
() NAO zero)

4) A casa tem sistema de esgoto ou algum tipo de fossa?
() SIM(0,1250)

() NAO (zero)

(se respondeu sim, qual o tipo)
() rede geral

() ligada a rede pluvial

() sem escoadouro

() fossa rudimentar

5) Abastecimento de agua?

Com canalizag&o interna; (0,1250)
() rede geral

() poco ou nascente
( )cisterna

() outra forma; Qual?
Sem canalizagdo interna;

() rede geral (0,0833)

() pogo ou nascente (0,0417)

() cisterna (0,0417)

() outra forma; Qual? (zero)
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) Filtro de agua?
( )tem(0,1250)
() nao tem (zero)

7) As paredes s&o de alvenaria?
( )SIM
__com reboco (0,1250) __ sem reboco (0,0833)
() NAO (zero)
(caso a resposta seja ndo, especificar qual o tipo)
() madeira emparelhada
() taipa :
() material aproveitado
() palha
( )outro

8) Qual a cobertura da casa?

( ) telha de barro/cimento amianto; (0,1250)

() palha;(zero) '

() flandre/madeira;(zero)

() outro tipo; qual? (zero)
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(QUESTIONARIO PESSOAL)

Pessoa
Nome do entrevistado:
ldade:

(Aspecto Educacional)

9) Sabe ler e escrever ou nao sabe?

() ler e escreve,;

() nao sabe;

() menos de 5 anos;

(os requisitos seguintes s6 ser@o preenchidos para as pessoas de 5 anos ou
mais)

10) Ultima série que concluiu com aprovagdo (para pessoas que concluiu cursos
de alfabetizacdo de adultos, mestrado ou doutorado, assinale o retangulo
(nenhuma) '

AN AN TN AN AN AN AN N N

)
)
)
)
)
)
)
)
)

nenhuma

11) Grau da ultima série concluida com aprovagao;
) curso de alfabetizagao de adultos;

) primario ou elementar;

) ginasial ou médio 1o. ciclo;

) 10. grauy;

) 20. grau,

) colegial ou médio 10.ciclo;

) superior;

) mestrado/doutorado;

) outro.

TN AN TN AN AN AN AN N N

(Aspecto Econdémico)

12) Rendimento mensal bruto (para os rendimentos fixos, 0 do més de
de 2000. Para os variaveis, a média dos ultimos 12 meses)

() n&o tem;

numero de digitos

R$ ,00.




90

2. Questionario ambiental com a pontuagao para cada pergunta:

QUESTIONARIO AMBIENTAL
(Cada item tem sua pontuagéo especificada entre paréntese).

Data em que comecou a plantar a AO?
1) Alguma outra cultura € plantada em consércio com o AO?
( )SIM

() uma cultura;(0,0417)

( ) duas culturas;(0,0833)

() trés culturas ou mais;(0,1250)

( ) NAO (zero)

(se respondeu sim, especifique a cultura)

() leucena; () palma;

() gGuandy; ( ) gergelim;

() mMilho; ( )outras

() feijao;

# Vocé cultiva outra cultura em consorcio?
Qual?

2) Que técnicas voce utiliza para conviver com as pragas?

( ) agrotoxicos, qual? (zero)
( ) catagao dos botdes florais;

( ) defensivos naturais; Quais?
() tricogramma;
(
(
(

) plantio de variedades precoces de algodéo;
) arranca os restos de cultura;
) planta o gergelim.

a. () uma técnica;(0,0417)
b. ( ) duas técnicas;(0,0833)
c. ( ) trés técnicas ou mais;(0,1250)

3) Vocé dispensa algum tipo de cuidado especial ao solo?
( )SIM

a. ( )umtipo;(0,0417)

b. ( ) dois tipos;(0,0833)

c. ( ) trés tipos ou mais;(0,1250)

() NAO (zero}

(se a resposta for sim, especifique qual)

( ) plantio em nivel; ( )Cobertura morta;
( ) adubagdo organica; ( )Outras;
() rotac&o de cultura;

( ) enleiramento dos restos vegetais
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4) Vocé utiliza adubos quimicos?

(se a resposta for sim, especifique qual)

()SIM (zero)
() NAO (0,1250)

5) Alguma vegetacdo nativa foi derrubada para a plantagéo do AO?

()SIM

( ) NAO (0,1250)

Caso a resposta seja sim, especifique qual pratica no preparo do solo foi utilizada:
() broca; ( ) deixou arvores;

( ) queimada do tipo: : () Outras;
()leve

( ) drastica
() enleiramento dos ramos;

Obs: Caso a resposta seja:
a, b, doue — (0,0417)
c — (zero)

6) Voce utiliza arado?

()SIM

a. ( ) com tragdo animal e grade;

b. ( ) com tragdo mecénica e grade;

c. ( ) somente arado com trag&o animal;

d. ( ) somente arado com tragdo mecanica;
() NAO (0,1250)

Obs: Caso a resposta seja:

aouc— (0,0417)

b ou d — (zero)

7) Vocé pratica queimadas?

( )SIM

a. ( ) no local da plantagéo do AQ;(zero)

b. ( ) dentro da area da propriedade, mas que se destina a plantagdo de outra
cultura, ou pasto;(0,0417)

c. ( ) noutra area da propriedade em separado, nao destinado a plantagcédo ou
pasto;(0,0833)

( ) NAO (0,1250)

8) Decorrente das técnicas utilizadas no solo, vocé notou alguma melhoria na
qualidade, no.estado do solo?

( )SIM (0,1250)

( ) NAO (zero)
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3. O questionario econémico/financeiro:

1) Quais instrumentos a tragdo animal, possui a propriedade?
) Valor se Utiliza para
Instrumento Vida Util | Idade Atual Comprado 0 AO?

Hoje

Arado
Cultivador
Carroga
Sulcador
Carro de boi
Selas, arreios
Plantadeira

2) Quais ferramentas possui a propriedade?_
Vida Util | Idade | Valor se Utiliza

Ferramenta - Comprado para
Hoje o AO?

Plantadeira manual (tico-tico,
matraca)
Pulverizador costal
Carro-de-méao
Enxada

Foice

Machado
Chibanca
Enxadeco

Facao

Alavanca
Rocadeira

3) Qual o tamanho da propriedade? Quanto € dedicado a0 plantio do AO?
numero de digitos

total da propriedade hectares
numero de digitos
Plantio do AO hectares.

4) Qual a situagao da posse da terra?

(se ndo proprietario qual o aluguel que paga pela terra, ou se proprietario qual
seria o0 aluguel que esta terra renderia caso a alugasse)

( ) proprietario

( ) ndo proprietario

Aluguel:

numero de digitos

R$ ,00.




5) Existe a atividade da pecuaria na propriedade?
(se responder sim, completar tabela)

( )SIM
( )NAO
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Tipo

Cabecgas/
Colmeias

Valor Médio

Total

Usa Cultura do AO
como Pasto ou
Florada?

Bovinos

Caprinos

Ovinos

Equinos

Suinos

Muares

Aves

Abelhas

6) Contraiu algum empréstimo bancario para o financiamento do AO?
(se respondeu sim, especifique o valor e 0s juros)

()SIM
( )NAO

Fonte financiadora:

Valor do principal:

numero de digitos

R$

,00

Juros:

numero de digitos

R$

,00

7) Qual a ordem em termos de importancia financeira da atividade do AO na

propriedade?

() primeiro lugar

() segundo lugar
() terceiro lugar

() quarto ou menor




TABELA 1B: Esquema de deprecia¢do e remuneragdo do capital para o agricultor A

AGRICULTOR: A

Instrumento Quantidade Valor
1 0
2 0
3 0
4 0
6 0
7 0
8 0
total depreciagao= 0
Remuneragao do K= 0
deprec. proporcional= 0
Remun. K/proporc= 0
total dep/rem. Prop= 0
Ferramenta Quantidade Valor
1 0
2 0
3 1
4 0
5 0
6 0
7 0
8 0
9 0
10 0
11 1
total depreciagao= 11,66667
Remuneragao do K= 3,9
deprec.proporcional= 0,291667
Remun.K/proporc= 0,0975
total dep/rem. Prop= 0,389167
Aluguel terras: 500
A. terras/proporc: 125

Resultado para remuneragdo/depreciagao do capital para o total dos instrumentos e ferramentas:

Remun.K/proporc= 0,0975
deprec.proporcional= 0,291667

o

OO0 O0ODO0ODO0ODO0OO0OW0”MWoO o

—

OO0 OO0 O0O0o

Total Vida Util Depreciagio
0 1 0
0 1 0
0 1 0
0 1 0
0 1 0
0 1 0
0 1 0

Propor. AO/Total=
area AO= 1
area total= 40

Total Vida Util Depreciagdo
0 1 0
0 1 0

55 5 11
0 1 0
0 1 0
0 1 0
0 1 0
0 1 0
0 1 0
0 1 0

10 15 0,666667

Propor. AO/Total=

area AO= ' 1

area total= 40

Obs: S6 Instrum./Ferrament. préprios utilizados no AO sdo considerados.

-

94

0,025

0,025
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TABELA 2B: Esquema de depreciagdo e remuneragao do capital para o agricultor B

AGRICULTOR: B

Instrumento  Quantidade Valor Total Vida Util Depreciagdo
1 0 0 0 1 0
2 0 0 0 1 0
3 0 0 0 i 0
4 0 0 0 1 0
6 0 0 0 1 0
7 0 0 0 1 0
8 0 0 0 1 0

total depreciagao= 0 Propor. AO/Total= 0,004405

Remuneragao do K= 0 area AO= 1

deprec.proporcional= 0 area total= 227

Remun.K/proporc= 0

total dep/rem. Prop= 0

Ferramenta Quantidade Valor Total Vida Util - Depreciagdo
1 0 0 0 1 0
2 1 125 125 15 8,333333
3 0 0 0 1 0
4 4 5 20 4 5
<) 2 10 20 4 5
6 0 0 0 1 0
7 0 0 0 1 0
8 2 5 10 3 3,333333
9 0 0 0 1 0

10 0 0 0 1 0
11 1 10 10 5 2

total depreciagao= 23,66667 Propor. AO/Total= 0,004405

Remuneragao do K= 194 area AO= 1

deprec.proporcional= 0,104258 area total= 227

Remun.K/proporc= 0,048899

total dep/rem. Prop= 0,153157

Aluguel terras: 1/10?

A. terras/propor: 21,87

Resultado para remuneragdo/depreciagdo do capital para o total dos instrumentos e ferramentas:

Remun.K/proporc= 0,048899
deprec.proporcional= 0,104258




TABELA 3B: Esquema de depreciagio e remuneragdo do capital para o agricultor C

AGRICULTOR: C
Instrumento

Quantidade Valor

1 0
2 0
3 0
4 0
6 0
7 0
8 0
total depreciagao= 0
Remuneragao do K= 0
deprec.proporcional= 0
Remun.K/proporc= 0
total dep/rem. Prop= 0
Ferramenta Quantidade Valor
1 1
2 0
3 0
4 7
5 2
6 0
7 0
8 3
9 0
10 0
11 2
total depreciagao= 37,83333
Remuneragao do K= 6,3
deprec.proporcional= 0,192047
Remun.K/proporc= 0,03198
total dep/rem. Prop= 0,224027
Aluguel terras: 10000
A. terras/proporc: 50,76142

OO0 oOoo0oOoo

oo oOOocDoOoOMmmooWwm

Total Vida Util

OO0 o0oOo0ooo

Propor. AO/Total=
area AO=
area total=

Total Vida Util

15

o

0
42
20

0

0
18

0

0

10

Propor. AO/Total=
area AO=
area total=

—

B N T e B i ey

N = @ B @ WN =W

Depreciagao

[eNeNelNoNelNolNe]

0,005076

197

Depreciagdo
5

0

0

21
6,666667
0

0

45

0

0
0,666667

0,005076
1
197

Resultado para remuneragao/depreciagao do capital para o total dos instrumentos e ferramentas:

Remun.K/proporc=
deprec.proporcional=

0,03198
0,192047

s




TABELA 4B: Esquema de depreciagdo e remuneragdo do capital para o agricultor D

AGRICULTOR: D

Instrumento Quantidade Valor
1 0 0
2 0 0
3 0 0
4 0 0
6 0 0
7 0 0
8 0 0
total depreciagao= 0
Remuneragéo do K= 0
deprec.proporcional= 0
Remun.K/proporc= 0
total dep/rem. Prop= 0
Ferramenta Quantidade Valor
1 0 0
2 2 120
3 1 50
4 4 10
5 2 10
6 0 0
7 0 0
8 2 7
9 0 0
10 0 0
11 2 10
total depreciacdo= 49,41667
Remuneragao do K= 23,04
deprec.proporcional= 0,422365
Remun.K/proporc= 0,196923
total dep/rem. Prop= 0,619288
Aluguel terras: 1000 -
A. terras/proporc: 8,547009

Resultado para remuneragao/depreciac@o do capital para o total dos instrumentos e ferramentas:

Remun.K/proporc=
deprec.proporcional=

-

0,196923
0,422365

Total Vida Util Depreciagdo

0 1 0

0 1 0

0 1 0

0 1 0

0 1 0

0 1 0

0 1 0

Propor. AO/Total= 0,008547

area AO= 1
area total= 117

Total Vida Util Depreciagio

0 1 0

240 20 12

50 8 6,25

40 2 20

20 5 4

0 1 0

0 1 0

14 3 4,666667

0 1 0

0 1 0

20 8 2.5

Propor. AO/Total= 0,008547

area AO= ; 1
area total= 117
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TABELA 5B: Esquema de depreciacado e remuneracao do capital para o agricultor E

AGRICULTOR: E

Instrumento Quantidade Valor
1 1 150
2 2 120
3 0 0
4 0 0
6 0 0
y 0 0
8 0 0
total depreciagao= 13
Remuneragao do K= 234
deprec.proporcional= 0,154762
Remun.K/proporc= 0,278571
total dep/rem. Prop= 0,433333
Ferramenta Quantidade Valor
1 3 16
2 1 160
3 0 0
4 4 6
5 0 0
6 0 0
7 2 10
8 2 5
9 2 10
10 0 0
11 2 10
total depreciagdo= 42,33333
Remuneragéo do K= 18,12
deprec.proporcional= 0,503968
Remun.K/proporc= 0,215714
total dep/rem. Prop= 0,719683
Aluguel terras: 2500
A. terras/proporc: 29,7619

Total Vida Util Depreciagdo

150 30
240 30

OO0 oO0Oo0o
P TR T
OO0 00O wW!;

Propor. AO/Total= 0,011905
area AO= 1
area total= 84

Total Vida Util Depreciagdo

48
160
0
24
0
0
20
10
20
0
20

oy
=
oo

—

1,33333

O= 0N == W-=00
NOWOAOOOo®

—

Propor. AO/Total= 0,011905
area AO= - 1
area total= 84

Resultado para remuneragao/depreciacao do capital para o total dos instrumentos e ferramentas:

Remun.K/proporc=
deprec.proporcional=

Obs: So Instrum./Ferrament. proprios utilizados no AO sé@o considerados.

-

0,494286
0,65873
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TABELA 6B: Esquema de depreciagdo e remuneragao do capital para o agricultor F

AGRICULTOR: F

Instrumento Quantidade Valor Total Vida Util Depreciagdo
1 0 0 0 1 0
2 1 200 200 25 8
3 1 800 800 15 53,33333
4 0 0 0 1 0
6 0 0 0 1 0
7 0 0 0 1 0
8 1 0 0 1 0

total depreciagao= 61,33333 Propor. AO/Total= 0,011111

Remuneragao do K= 60 area AO= 1

deprec.proporcional= 0,681481 area total= 90

Remun.K/proporc= 0,666667

total dep/rem. Prop= 1,348148

Ferramenta Quantidade Valor Total Vida Util Depreciagao
1 1 17 17 5 34
2 1 120 120 25 48
3 0 0 0 1 0
4 3 5 15 2 1,5
5 0 0 0 1 0
6 0 0 0 1 0
7 2 8 16 3 5,333333
8 1 5 5 5 1
9 0 0 0 1 0

10 0 0 0 1 0
11 0 0 0 1 0

total depreciagao= 22,03333 Propor. AO/Total= 0,011111

Remuneragao do K= 10,38 area AO= ' 1

deprec.proporcional= 0,244815 area total= S0

Remun.K/proporc= 0,115333

total dep/rem. Prop= 0,360148

Aluguel terras: 1107 -

A. terras/proporc: 21,87

Resultado para remuneragao/depreciagdo do capital para o total dos instrumentos e

ferramentas:

Remun.K/proporc= 0,782

deprec.proporcional= 0,926296

-
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TABELA 7B: Esquema de depreciagao e remuneragao do capital para o agricultor G

AGRICULTOR:G
Instrumento Quantidade Valor
1 0
2 0
3 0
4 0
6 0
4 0
8 0
total depreciagdo= 0
Remuneragéo do K= 0
deprec.proporcional= 0
Remun.K/proporc= 0
total dep/rem. Prop= 0
Ferramenta Quantidade Valor
i 0
2 0
3 0
4 1
5 2
6 0
7 0
8 2
9 0
10 0
11 0
total depreciagao= 7,857143
Remuneragdo do K= 2,28
deprec.proporcional= 0,035714
Remun.K/proporc= 0,010364
total dep/rem. Prop= 0,046078
Aluguel terras: ?
A. terras/proporc: 21,87

Resultado para remuneragao/depreciagao do capital para o total dos instrumentos e ferramentas:

Remun.K/proporc=
deprec.proporcional=

-

0,010364
0,035714

Total Vida Util Depreciagao
0 0 1 0
0 0 1 0
0 0 1 0
0 0 1 0
0 0 1 0
0 0 1 0
0 0 1 0

Propor. AO/Total= 0,004545
area AO= 1
area total= 220

Total Vida Util Depreciagdo
0 0 1 0
0 0 1 0
0 0 1 0
6 6 7 0,857143
0 20 5 4
0 0 1 0
0 0 1 0
6 12 4 3
0 0 1 0
0 0 1 0
0 0 1 0

Propor. AO/Total= 0,004545
area AO= : 1
area total= 220




TABELA 8B: Esquema de receitas/despesas/lucros dos agricultores-pesquisadores

Agric. A:
Produgao
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR11=

Receita
R11-R12=

Agric. B
Produgao
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR21=

Receita
R21-R22=

Agric. C:

Produgdo

(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR41=

Receita
R31-R32=

R11 Ins. Apac
462,09 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
15]
457
r8
507,09 totalR12=

503,24

R21 - Ins. Apac
113,15 s.milho
47 s.feijao
39,38 esterco
0r4

244 53 totalR22=

236,42

R31 Ins. Apac
44,53 s.milho
s.feijao
esterco
r4-
r5
B
30r7
r8
74,53 totalR42=

58,77

R12 Despesas
0,75 s.algodao
0,5 s.gergelim
2,6 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
6leo
3,85 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro1=

R22 Despesas
8,11 s.algodao
0 s.gergelim
0 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
8,11 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro2=

R32 Despesas
6,06 s.algodao
s.gergelim
9,7 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
15,76 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro3=

D1
11,38

18,88
25

175,32
235,58

267,66
D2

17,56
1,08

56,64

156,67
236,95

-0,53
D3
15,76

1,21
0,3

49,56

3424
414,23

-355,46

101




Agric. D:
Producgao
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR51=

Receita
R51-R52=

Agric. E:
Produgdo
(A.O0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR61=

Receita
R61-R62=

Agric. F:
Produgao
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena

- Nim
Forragem
Feijao
TotalR71=

Receita
R71-R72=

R51 Ins. Apac
439,46 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
115
457
r8
484 46 totalR52=

436,13

R61 Ins. Apac
53,29 s.milho
12 s.feijao
20,46 esterco
r4
r5
13)
45 r7
r8
130,75 totalR62=

124,5

R71 Ins. Apac
28,84 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
[43]
157
r8
43 84 totalR72=

39,15

R52 Despesas
1,67 s.algodao
0 s.gergelim
46,66 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
48,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro5=

R62 Despesas

6,25 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

6,25 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro6=

R72 " Despesas

4,69 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

4,69 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro7=

DS

D7

10,83

1,34

28,32

188,75
239,24

196,89

24,38
1,56

47,2

106,77
184,91

-60,41

16,25
0,94
0,63

47,2

31,25
61,45
162,72

-123,57
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Agric. G:
Producéo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR81=

Receita
R81-R82=

R81 ~ Ins. Apac
200,02 s.milho
27 s.feijao
44 44 esterco
r4
5
13]
4517
r8
316,46 totalR82=

308,13

R82 Despesas
8,33 s.algodao
0 s.gergelim
0 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
8,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro8=

D8

103

18,057
1,12

56,64

1979
278,717

29,413
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TABELA 9B: Esquema de receitas/despesas/lucros dos agricultores-pesquisadores adotando-se um

Agric. A:
Produgdo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
totalR11=

Receita
R11-R12=

Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR21=

Receita
R21-R22=

Agric. C:

Produgdo

(A.O0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR41=

Receita
R31-R32=

R21

“R3% .-

R11 Ins. Apac
462,09 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
119]
457
r8
507,09 totalR12=

503,24

Ins. Apac
113,15 s.milho
47 s.feijao
39,38 esterco
Ord
0r5
06
45 7
0r8
244 53 totalR22=

236,42

44, 53 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
119]

30r7
r8
74,53 totalR42=

58,77

- R22

_Ins. Apac

conceito mais rigoroso para lucro.

R12 Despesas
0,75 s.algodao
0,5 s.gergelim
2,6 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
3,85 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro1=

Despesas
8,11 s.algodao
0 s.gergelim
0 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
8,11 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro2=

R32 Despesas
6,06 s.algodao
s.gergelim
9,7 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
15,76 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro3=

D1

B

D3

Despesa D3
11,38 rem.k/pro
depre/pro
I/Land/p

Totdesp3
18,88
5
25

175,32
235,58

254,77

17,56 rem.k/pro
1,08 depre/pro
I/Land/p

Totdesp3
56,64
5

156,67
236,95

-22,55

= Despesa D4
15, 76 rem. k/pro
1,21 depre/pro
0,3 l/Land/p

Totdesp4

49,56
5

3424
414,23

-406,44

~ DespesaD3

0,1
0,29
12,5

12,89

0,05
0,1
21,87

22,02

0,03
0,19
50,76

50,98




Agric. D:
Produgao
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR51=

Receita
R51-R52=

Agric. E:
Producao
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR61=

Receita
R61-R62=

Agric. F:
Produgéo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR71=

Receita
R71-R72=

R51 Ins. Apac
439,46 s.milho
s.feijao
esterco
4
5
1]
45 17
r8
484 46 totalR52=

436,13

R61 Ins. Apac
53,29 s.milho
12 s.feijao
20,46 esterco
r4
r5
13)
45 17
r8
130,75 totalR62=

124,5

R71 ins. Apac
28,84 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
13]
1517
r8

43,84 totalR72=

39,15

R52 Despesas
1,67 s.algodao
0 s.gergelim
46,66 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
48,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro5=

R62 Despesas

6,25 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
6leo

6,25 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro6=

R72 Despesas

4,69 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

4,69 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro7=

D5

D6

D7

Despesa D3
10,83 rem.k/pro
depre/pro
I/Land/p
1,34
5 Totdesp3
28,32
5

188,75
239,24

187,72

Despesa D3
24 .38 rem.k/pro
1,56 depre/pro
I/Land/p

Totdesp3
47,2
5

106,77
184,91

-91,31

Despesa D3
16,25 rem.k/pro
0,94 depre/pro
0,63 I/Land/p

totdesp3
472
5

31,25
61,45
162,72

-147,19

105

0,2
0,42
8,55

9,17

0,49
0,65
29,76

30,9

0,79
0,96
21,87

23,62




Agric. G:
‘Produgéo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR81=

Receita
R81-R82=

R81 ins. Apac
200,02 s.milho
27 s.feijao
44 44 esterco
r4
5
1]
45 7
8
316,46 totalR82=

308,13

R82

Despesas
8,33 s.algodao
0 s.gergelim
0 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
6leo
8,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro 8=

D8

~ Despesa D3
18,057 rem.k/pro
1,12 depre/pro
l/Land/p

totdesp3

56,64
5

197,9
278,717

7,493

106

0,01
0,04
21,87

21,92
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TABELA 1OB Esquema de receitas/despesas/lucros dos agricultores-pesquis. para 0 caso do
cultivo do algodao 7MH,com diaria de R$ 0,0

Agric. P1
Produgdo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR11=

Receita
R11-R12=

Agric. P2
Produgéo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR21=

Receita
R21-R22=

Agric. P3

Produg
(A.O)
Gergelim
Mitho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR31=

Receita
R31-R32=

R11 ins. Apac
© 102,93 s.milho
16 s.feijao
esterco
r4
r5
119]
30r7
r8
148,93 totalR12=

144,93

R21 Ins. Apac
120,45 s.milho

s.feijao
esterco
r4
r5
115)

30r7
8

150,45 totalR22=

149,12

“R3t - " :‘Ins.Apac

35 04 s.milho
8 s.feijao
esterco

r4

r5

113]

180 r7

7618

230,64 totalR32=

22462

R12 Despesas D1
2 s.algodao
2 s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

4 alug.trator
trabaiho
totaldesp

Iucr91 =

R22 Despesas D2

1,33 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

1,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro2=

‘R32  Despesss = D3

3,61 s.algodao

2,41 s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

6,02 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro3=

7.8
0,8

95,93

17,33

1,33

25,96

51,62

97,5

12,53
0.6

47,2

24,1
89,43

135,19




Agric. P4

Produgdo

(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR41=

Receita
R41-R42=

Agric. PS5
Produgao
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR51=

Receita
R51-R52=

Agric. P6
Produgdo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR61=

Receita
R61-R62=

R41 Ins. Apac
44 53 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
115]
30r7
r8
74,53 totalR42=

58,77

R51  Ins.Apac

54,75 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
119)

45 r7
8
99,75 totalR52=

80,89

R61 Ins. Apac
307,33 s.milho
35,7 s.feijao
11 esterco
r4
r5
13
60 r7
8
414,03 totalR62=

409,23

- R42 Despesas

6,06 s.algodao
s.gergelim
9,7 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
6leo
15,76 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro4=

R52 Despesas

0 s.algodao
3,77 s.gergelim
15,09 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
18,86 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro=

- R62 Despwas'

2,5 s.algodao
s.gergelim

2,3 s.guandud
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

4.8 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro=

108

15,76
1,21
0,3

49,56

71,83

-13,06

14,72

6,6
1,51

94,4
61

183,23

-102,34

9,75




Agric. P7
Producdo
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR71=

Receita
R71-R72=

~ R71  Ins. Apac

22,63 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
115]

30 r7
r8
52,63 totalR72=

41,53

R72 Despesas

11,1 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

11,1 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro=

D7

109

0,67

30,68

13,33
63,68

-22,15
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TABELA 11B: Esquema de receitas/despesas/lucros dos agricultores-pesquis. para o caso do
cultivo do algoddo 7H, com diaria de R$ 0,0

Agric. B1
‘Producdo R11 ~ Ins. Apac R12 Despesas D1
(A.O) 113,15 s.milho 8,11 s.algodao 17,56
Gergelim 47 s.feijao 0 s.gergelim 1,08
Milho 39,38 esterco 0 s.guandu
Guandu 0r4 s.leucena
Leucena 0r5 s.nim
Nim ) 0r6 iscafer. 56,64
Forragem 45 17 armadilha 5
Feijao 0r8 oleo
TotalR11= 244 53 totalR12= 8,11 alug.trator

trabalho 0
Receita totaldesp 80,28
R11-R12= 236,42

lucro1= 156,14
Agric. B2
Produgdo R21 Ins. Apac R22 Despesas D2
(A.O) 200,02 s.milho 8,33 s.algodao 18,057
Gergelim 27 s.feijao 0 s.gergelim 1,12
Milho 44 44 esterco 0 s.guandu
Guandu r4 s.leucena
Leucena 5 s.nim
Nim 1] iscafer. 56,64
Forragem 45 r7 armadilha 5
Feijao 8 oleo
TotalR21= 316,46 totalR22= 8,33 alug.trator

trabalho 0
Receita totaldesp 80,817
R21-R22= 308,13

lucro2= 227,313




Agric. B3
Produgdo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR31=

Receita
R31-R32=

Agric. B4
Produgéo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR41=

Receita
R41-R42=

Produ
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR51=

Receita
R51-R52=

Agric. BS -

R31 Ins. Apac
439,46 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
145]
45 r7
8
484 46 totalR32=

436,13

R4t Ins. Apac
462,09 s.milho
s.feijao
esterco
r4
5
115]
4517
r8
507,09 totalR42=

503,24

600,79 s.milho -
47 s.feijao
esterco
r4
<]
119]
120 r7
r8
767,79 totalR52=

764,46

ns.Apac RS2

R32 Despesas
1,67 s.algodao

0 s.gergelim
46,66 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
48,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro3=

R42 Despesas
0,75 s.algodao
0,5 s.gergelim
2,6 s.guandd
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
3,85 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro4=

s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
dleo

3,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro5=

_Despesas
3,33 s.algodao -

D3

111

10,83

1,34

28,32

50,49

385,64

11,38

18,88

25

60,26

44298

4,33
1,33
0,33
0,67

33,04

447

719,76



Agric. B6
Produgéo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR61=

Receita
R61-R62=

Agric. B7
Produgdo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR71=

Receita
R71-R72=

Agric. B8

(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR81=

Receita
R81-R82=

R61 Ins. Apac
28,84 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
1°]
1517
r8
43,84 totalR62=

39,15

R71 - Ins. Apac
53,29 s.milho
12 s.feijao
20,46 esterco
r4
5
13]
457
r8
130,75 totalR72=

124,5

24,82 s.milho
- s.feijao
esterco

r4

r5

15}

30r7

8

54 82 totalR82=

46,6

R62 Despesas
4,69 s.algodao

s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

4,69 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro6=

R72 Despesas
6,25 s.algodao

s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

6,25 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro7=

R82 Despesas

4,11 s.algodao

4,11 s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

8,22 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro8=

D7

112

16,25
0,94
0,63

47,2

31,25
101,27

-62,12

24,38
1,56

47,2

78,14

46,36

12,47
0,82
0,41

49,56

27,4
95,66

-49,06
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TABELA 12B: Esquema de receitas/despesas/lucros dos agricultores-pesquis. para o caso do

Agric. P1
Producgio
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR11=

Receita
R11-R12=

Agric. P2
Produgao
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR21=

Receita
R21-R22=

Agric. P3
Produgdo
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR31=

Receita
R31-R32=

R11 Ins. Apac
102,93 s.milho
16 s.feijao
esterco
r4
r5
15)
30r7
r8
148,93 totalR12=

144,93

R21 Ins.Apac
120,45 s.milho
s.feijao
esterco
r4
5
1]
307
8
150,45 totalR22=

149,12

R31 “Ins. Apac
35,04 s.milho
8 s.feijao
esterco
r4
r5
114}
180 r7
7618
230,64 totalR32=

22462

~ cultivo do algoddo 7MH,com diaria de R$2,5

R12 Despesas
2 s.algodao
2 s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

4 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro1=

R22 Despesas

1,33 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
dleo

1,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro2=

R32 Despesas

3,61 s.algodao

2,41 s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

6,02 alug.trator
‘trabalho
totaldesp

lucro3=

D1
7,8
0,8

354

108,75
157,75

-12,82
D2
17,33

1,33

25,96

91,67
143,28

5,83

12,53
0,6

47,2

241
51,42
140,85

83,77




Agric. P4
Produgdo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR41=

Receita
R41-R42=

‘Prodt
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR51=

Receita
R51-R52=

(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR61=

Receita
R61-R62=

Agric. PS

R41 Ins. Apac
44 53 s.milho
s.feijao
esterco
r4
5
15
30r7
r8
74,53 totalR42=

58,77

54,75 s.milho
. s.feijao
esterco

r4

)

19]

4517

8

99,75 totalR52=

80,89

307,33 s.milho
35,7 s.feijao
11 esterco

r4

5

-8
60 r7

8

414,03 totalR62=

409,23

6,06 s.algodao
s.gergelim
9,7 s.guandd
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
15,76 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro4=

0 s.algodao
3,77 s.gergelim
15,09 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
dleo
18,86 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro=

R62 Despesas

2,5 s.algodao
s.gergelim

2,3 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

4.8 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro=

D4

D5

114

15,76
1,21
0,3

49,56

3424
414,23

-355,46

14,72

6,6
1,51

94,4

4

60,6
243,83

-162,94

9,75

0,38
05

37,76
50
2297
339,09

70,14




Agric. P7
Producao
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR71=

Receita
R71-R72=

R71 Ins. Apac
22,63 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
15]
30r7
r8
52,63 totalR72=

41,53

R72

11

Despesas
s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro=

D7

115

0,67
30,68
13,33

80,42
1441

-102,57




116

TABELA 13 B: Esquema de receitas/despesas/lucros dos agricultores-pesquis. para o caso do

Agric. B1
Produgdo
(A.O0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR11=

Receita
R11-R12=

Agric. B2
Produgao
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR21=

Receita
R21-R22=

Agric. B3
Produgio
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR31=

Receita
R31-R32=

R11 Ins.Apac

113,15 s.milho

47 s.feijao

39,38 esterco
0r4
0r5
0r6
45 r7
0r8

244 53 totalR12=

236,42

R21 Ins. Apac
200,02 s.milho
27 s.feijao
44 44 esterco
r4
r5
1]
45 r7
r3
316,46 totalR22=

308,13

R31 lns Apac
439,46 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
1]
457
r8
484 46 totalR32=

436,13

 cultivo do algoddo 7H,com diaria de R$2,5

R12 Despesas
8,11 s.algodao
0 s.gergelim
0 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
8,11 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro1=

R22 - Despesas
8,33 s.algodao
0 s.gergelim
0 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
8,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro2=

R32 Despesas
1,67 s.algodao
0 s.gergelim
46,66 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
dleo
48,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro3=

D1
17,56
1,08

56,64

156,67
236,95

-0,53
D2

18,057
1,12

56,64

197,9
278,717

29,413
D3
10,83

1,34

28,32

188,75
239,24

196,89




117

Agric. B4
Produgdo R41 Ins. Apac R42 Despesas D4
(A.O) 462,09 s.milho 0,75 s.algodao 11,38
Gergelim s.feijao 0,5 s.gergelim
Milho esterco 2,6 s.guandu
Guandu r4 s.leucena
Leucena r5 s.nim
Nim 19 iscafer. 18,88
Forragem 45 r7 armadilha D
Feijao r8 6leo 25
TotalR41= 507,09 totalR42= 3,85 alug.trator

trabalho 175,32
Receita totaldesp 235,58
R41-R42= 503,24

lucro4= 267,66
Agric. B |
Produgédo R51  Ins. Apac R52  Despesas D5
(A.O) 600,79 s.milho 3,33 s.algodao 4,33
Gergelim 47 s.feijao s.gergelim 1,33
Milho esterco s.guandu 0,33
Guandu r4 s.leucena 0,67
Leucena r5 s.nim
Nim 115] iscafer. 33,04
Forragem 120 r7 armadilha 5
Feijao r8 éleo
TotalR51= 767,79 totalR52= 3,33 alug.trator

trabalho 2854
Receita totaldesp 3301
R51-R52= 764,46

lucro5= 434 36
Agric. B6
Producao R61 Ins. Apac R62 Despesas D6
(A.O0) 28,84 s.milho 4,69 s.algodao 16,25
Gergelim s.feijao s.gergelim 0,94
Milho esterco s.guandu 0,63
Guandu it s.leucena
Leucena r5 s.nim
Nim 45] iscafer. 47,2
Forragem 15r7 armadilha 5
Feijao 8 oleo
TotalR61= 43,84 totalR62= 4,69 alug.trator 31,25

trabalho 61,45
Receita totaldesp 162,72
R61-R62= 39,15

lucro6= -123,57

) 2\
x Kod




Agric. B7
Produgéo
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR71=

Receita
R71-R72=

Agric. B
Produgdo
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR81=

Receita
R81-R82=

R71 Ins. Apac
53,29 s.milho
12 s.feijao
20,46 esterco
r4
r5
119)
457
8
130,75 totalR72=

124,5

"R81  Ins.Apac

24,82 s.milho
. s.feijao
esterco

r4

r5

19]

3017

r8

54,82 totalR82=

46,6

R72 Despesas

6,25 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
6leo

6,25 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro7=

‘R82  Despesas

4,11 s.algodao

4,11 s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

8,22 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro8=

D7

118

24,38
1,56

47,2

106,77
184,91

-60,41

12,47
0,82
0,41

49,56

274
57,75
153,41 °

-106,81
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TABELA 14B: Esquema de receitas/despesas/lucros dos agricultores-pesquis. para o caso do

Agric. B1
Produgéo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR11=

Receita
R11-R12=

Agric. B2
Producgdo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR21=

Receita
R21-R22=

Agric. B3
Produgéo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR31=

Receita
R31-R32=

algoddo 7H,com diaria de R$5,42

R11 Ins. Apac
113,15 s.milho
47 s.feijao
39,38 esterco
0rd
0r5
0r6
. 45717
0r8
244 53 totalR12=

236,42

R21 ~Ins. Apac
200,02 s.milho
27 s.feijao
44 44 esterco
r4
r5
115)
457
r8
316,46 totalR22=

308,13

R31 - Ins. Apac
439,46 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
15]
45 r7
r8
484 46 totalR32=

436,13

R12 Despesas
8,11 s.algodao
0 s.gergelim
0 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
éleo
8,11 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro1=

R22 Despesas
8,33 s.algodao
0 s.gergelim
0 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
8,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro2=

R32 Despesas
1,67 s.algodao

0 s.gergelim
46,66 s.guandi
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
48,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro3=

D1

D2

D3

17,56
1,08

56,64

339,67
419,95

-183,53

18,057
1,12

56,64

429,05
509,867

-201,737

10,83

1,34

28,32

409,21
459,7

-23,57

(b ey p——




Agric. B4
Produgao
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR41=

Receita
R41-R42=

Agric. B5
Producdo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR51=

Receita
R51-R52=

Agric. B6
Produgao
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR61=

Receita
R61-R62=

- R41 ins. Apac

462,09 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
1]

45 r7
r8
507,09 totalR42=

503,24

R51 ~Ins. Apac
600,79 s.milho
47 s.feijao
esterco
r4
r5
113)
120 17
r8
767,79 totalR52=

764,46

R61 Ins. Apac
28,84 s.milho
s.feijao
esterco
r4
r5
119]
15r7
r8
43,84 totalR62=

39,15

R42 Despesas
0,75 s.algodao
0,5 s.gergelim
2,6 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
3,85 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucrod4=

‘R52 ‘Despesas

3,33 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

3,33 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro5=

R62 Despesas

4,69 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

4,69 alug.trator
trabalho
Totaldesp

Lucro6=

D5

120

11,38

18,88
25

380,1
440,36

62,88

4,33
1,33
0,33
0,67

33,04

618,75
663,45

101,01

16,25
0,94
0,63

472

31,25
133,22
234,49

-195,34




Agric. B7
Produgao
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR71=

Receita
R71-R72=

Agric. B8
Produgéo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR81=

Receita
R81-R82=

R71 Ins. Apac
53,29 s.milho
12 s.feijao
20,46 esterco
r4
r5
115]
45 r7
r8
130,75 totalR72=

1245

R81  Ins.Apac

24,82 s.milho
s.feijao
esterco
r4
5
115

30r7
r8
54,82 totalR82=

46,6

R72 Despesas

6,25 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
Iscafer.
Armadilha
Oleo

6,25 Alug.trator
Trabalho
Totaldesp

Lucro7=

R82 DR

4,11 s.algodao

4,11 s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
Iscafer.
Armadilha
Oleo

8,22 Alug.trator
Trabalho
Totaldesp

Lucro8=

D7

D8

121

24,38
1,56

47,2

231,49
309,63

-185,13

12,47
0.82
0,41

49,56

27,4
125,2
220,86

-174,26
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TABELA 15B: Esquema de receitas/despesas/lucros dos agricultores-pesquis. para o caso do

Agric. P1
Produgdo
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR11=

Receita
R11-R12=

Agric. P2
Produgéo
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR21=

Receita
R21-R22=

algoddo 7MH,com diaria de R$5,42

R11 Ins. Apac
102,93 s.milho
16 s.feijao
esterco
r4
r5
19]
30r7
r8
148,93 totalR12=

144,93

R21 Ins. Apac
120,45 s.milho
s.feijao
esterco
4
r5
119)
30r7
r8
150,45 totalR22=

149,12

R12 Despesas
2 s.algodao
2 s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
6leo

4 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro1=

R22 Despesas
1,33 s.algodao

s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

1,33 alug.trator

trabalho
totaldesp

lucro2=

D1

D2

7,8
0,8

354

235,77
284,77

-139,84

17,33

1,33

25,96

198,75
250,37

-101,25




Agric. P3
Produgio
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR31=

Receita
R31-R32=

Agric. P4
Produgéo
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR41=

Receita
R41-R42=

Agric. PS

Produgio

(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR51=

Receita
R51-R52=

R31 Ins. Apac
35,04 s.milho
8 s.feijao
esterco
r4
5
45)
180 r7
7618
230,64 totalR32=

224,62

R41 - Ins. Apac
44 53 s.milho
s.feijao
esterco
r4
5
113]
30r7
r8
74,53 totalR42=

58,77

R51  Ins. Apac
54,75 s.milho
s.feijao
esterco
r4
b
[15]
45 r7
r8
99,75 totalR52=

80,89

R32 Despesas
3,61 s.algodao
2,41 s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
6leo

6,02 alug.trator
trabaiho
totaldesp

lucro3=

R42 Despesas
6,06 s.algodao
s.gergelim
9,7 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo
15,76 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro4=

RS2 Despesas

0 s.algodao
3,77 s.gergelim
15,09 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
6leo
18,86 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro=

D3

D5

123

12,53
0.6

47,2

241
111,49
200,92

23,7

15,76
1,21
0,3

49,56

684,8
820,19

-761,42

1472

6,6
1,51

94,4
61
131,38

314,61

-233,72




Agric. P6
Produgao
(A.O)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR61=

Receita
R61-R62=

Agric. P7
Produgdo
(A.0)
Gergelim
Milho
Guandu
Leucena
Nim
Forragem
Feijao
TotalR71=

Receita
R71-R72=

R61 Ins. Apac
307,33 s.milho
35,7 s.feijao
11 esterco
r4
r5
15}
60 r7
8
414,03 totalR62=

409,23

R71 Ins. Apac
22,63 s.milho
s.feijao
esterco
r4
)
113]
30r7
8
52,63 totalR72=

41,53

R62 Despesas

2,5 s.algodao
s.gergelim

2,3 s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

4 8 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro=

R72 Despesas

11,1 s.algodao
s.gergelim
s.guandu
s.leucena
s.nim
iscafer.
armadilha
oleo

11,1 alug.trator
trabalho
totaldesp

lucro=

124

9,75

0,38
0,5

37,76
50
497,99

607,38

-198,15

D7

0,67
30,68
13,33

174,36

238,04

-196,51




125

TABELA 16B: Produgdo e area cultivada de Algodao no Estado do Ceara, em termos absolutos e

relativos com base em 1973.

Algodao Area Algoddo Area
Ano  Arbéreo indice Cultivada indice Herbaceo Iindice Cultivada indice
Produgao (h) Producéo (h)
(t) ®
1973 260.192 100 1.094.373 100 82.118 100 170.410 100
1974 213.692 82,13 949.743 86,78 8.100 9,86 90.000 52,81

1975  188.100 7229  1.045000 9549 27.300 33,24 78.000 45,77
1976  170.000 65,34 1.000.000 91,38 10.800 13,15 48.000 28,17
1977  192.000 73,79 1.200.000 109,65 25920 31,56 96.000 56,33
1978  237.600 91,32 1.200.000 109,65 27.720 33,76 84.000 49,29
1979  150.000 57,65 1.200.000 109,65 11.930 14,53 56.810 33,34
1980  131.250 50,44 1.250.000 114,22 10.530 12,82 54.000 31,69
1981 90.000 34,59 1.000.000 91,38 12.375 15,07 - 55.000 32,28
1982  140.766 54,10 977.945 89,36 57690 70,25 124810 73,24
1983 46.310 17,80 673.737 61,56 17.199 20,94 73.455 43,10
1984  103.556 39,80 533.595 48,76 181.426 220,93 269.899 158,38
1985 65.805 25,29 449.794 41,10 114440 139,36 305.754 179,42
1986 30.478 11,71 411.534 37,60 68.357 83,24  349.797 205,27

1987 23.650 9,09 267.791 24,47 6.368 7,75 34.030 19,97
1988 41.161 15,82 285.703 26,11 90.646 110,39 172.126 101,01
1989 18.744 7,20 229.642 20,98 39.046 47,55 159.419 93,55
1990 18.799 7,23 198.517 18,14 17.167 20,91 78216 45,90
1991 18.242 7,0.1 153.592 14,03 35.522 43,26 72.598 42,60
1992 13.816 5,31 137.156 12,53 29.414 35,82 71.399 41,90
1993 6.299 2,42 75815 6,93 4771 581 17614 10,34
1994 10.097 3,88 75650 6,91 62.068 7558 121.521 71,31
1995 6.430 2,47 54.844 5,01 30.531 37,18 66.697 39,14
1996 5.183 1,99 34.513 3,15 18.484 22,51 26.721 15,68
1997 1.648 0,63 14.054 1,28 19.223 23,41 18.129 10,64
1998 699 0,27 6.308 0,58 8.594 10,47 21.105 12,38
1999 .2.962 1,14 7174 0,66 46.051 56,08 58.405 34,27

Fonte: F.IBGE, Anuarios estatisticos do Brasil, anos de 1974 a 1994, e IPLANCE para os anos
de 1993 a 1999.
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TABELA 17B — Calculo de regressdo simples em que o IDE é a variavel

dependente e o indice de seca a variavel independente.

// Dependent Variable is IDE
te: 8-14-2001 / Time: 17:45
PL range: 1 - 6

mber of observations: 6

VARIABLE COEFFICIENT STD. ERROR T-STAT 2-TAIL SIG.
'Cc -0.1584911  0.4963305  -0.3193258 0.7655
INDSECA 0.0307070 0.0281660 1.0902151 0.3369
-squared 0.229075 Mean of dependent var 0.333333
djusted R-squared 0.036343 S.D. of dependent var 0.516398
.E. of regression 0.506927 Sum of squared resid 1.027901
og likelihood -3.220908 F-statistic 1.188569
urbin-Watson stat 1.676250 Prob (F-statistic) 0.336894
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TABELA 18B - Calculo de regressdo simples em que o IDE é a varidvel
dependente e o indice de chuva a variavel independente.

LS // Dependent Variable is IDE
Date: 8-14-2001 / Time: 17:46
SMPL range: 1 - 6

Number of observations: 6

VARIABLE COEFFICIENT STD. ERROR T-STAT.
_______ C  -0.3222200  0.6346745  -0.5076934

CHUVA 0.0038790 0.0035504 1.0925517 0.
R-squared 0.229832  Mean of dependent var
Adjusted R-squared 0.037289 S.D. of dependent war
S.E. of regression 0.506678 Sum of squared resid
Log likelihood -3.217961 F-statistic

Durbin-Watson stat 1.990456 Prob (F-sta




