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RESUMO

0 debate da questio agraria no nordeste brasileiro wvem
sendo marcado por uma polarizacio ente dois tipos de abordagens
que, apesar de filiagres tedricas divergentes, CONVErgem Pars un
mesmo  tipo de conclusi3o: a de aue a agricultuara nordestina
vivencia um processo de generalizacio das formas capitalistas de

relaghes de producio.

Fate trabalho tem como principal mot ivacHo LA
insat isfagdo com essas  abordagens na  medida  en Gl Ambas

supervalorizam as leis gerais do desenvolvimento do capitalismo
em  detrimento de historicidades praprias ao desenvolvimento  do
EEPRGO agrario nordestino, passando @0 largo de gquest Hes
fundamentails para a compresnsio da naturera do  procssso  de

desenvolyvimnentio Nesse BSPRGO.

& pretensio deste trabalho € de identificar elementos
tedricos & histdricos a partir dos guals possa-se estabelecer os

fundamentos da gquestio agraria nordestina.,

A bteoria da renda da terra constitui-se no praincipal
suporte tedrico para a compreensio da natureza do eprocesso de
desenvolvinento da  agricultura numa s0C iedade capitalista
moderna. O estudo da teoria da renda da terra evidencia, Por
gxenp Lo, que a producio capitalista na agricultura esharra na

propriedade da terra, auando esta credencia sed titular a  cobear



Vi
uma renda para permitic tal producio, e esse obstiaculo acaba  por
determinar o que se poderia chamar uma subordinacfo incomeleta da
agricultura ao capital. Por btudo isso o e£spago agrario tem sido
cenario de relagoes sociais & conflitos gue distinguem esse
gaspaco como centro do debate a gque s convencionow chamar questlo

AGEAF 1R

0 debate da aquestldo agraria tem sido marcado por
tentativas de esstabelecer lers gerals para o desenvolvimento da
agricultura no capitalismo, mas gue nao encontram respaldo na
diversidade dos processos histbdaricos de  dessnvolvimento desse

copaco em diferentes FOrmacies SOCIAaIS.

No Brasil, a experi@éncia histdricas de desenvolvimento

¢ singular. Subordinado a auatro séculos de dominagio colonial

numa  forma muito propria de insercio no capitalismo  mundis ]
desenvolvimento capitalista no Brasil & especifico. 0 processo de
desenvolvimento do sspago agrario, sm partioular, disb inaue-se
fundamentalmente do processo classico. As relagies de propriedade
gue e constitusm no Brasil no guadro das relagies coloniais
constituiram uma complexa estrutura de classes € de poder gue veEm

demonstrando ser suficientements  fortes para resist e A%

determinagies das leis gerais do desenvolvimento capitalista.

Mo e e 1880, essas relagoes sociais & de  poder

apresentam caracteristicas regionalmente diferenciadas,



assoo iadas, Ffundamentalmente, a defasagem
e ocupacio das terras entre o nordeste
explicitagio dessas diferengas regionais, a
natureza gapecitica do desenvolvimento
capitalismo, gncontram-s: o fundamsental

nordest ina.

Wi
temporal nos REOCSsSso
e 0 centro-sul. Na
iz da compresnsio da
cia agricultura no

da  guestio BOFAF R



BESTRACT

The discussion about the agricultural aquestion in
brasil’s northeast =one has been presented by a polarization of
opiniong that, in the spite of themretfcal]m divergent, converas
to 2 same conclusion the northeaster  agrioualitoral P Coming
about to a capitalist form in their production relat ions.

"

This Wk has B principal nit mot iy’ the
dissatisfaction with these two aproaches in the sense  the both
supsrvalorize the gesneral taws  of the development af e

capitalism whithaut taking accout of the especitic aspects of

that sector.

The objective of this work ig to ident i fu SOme
theoretical and  kistorical slemnents from  which it would  be
possible to Find the “fundamentals™ of the agricultural quest | on

in the Northeast.

Although the discussions about The agricultural
gquestion  has  been caracterized by the ftentative to stablish
general laws to the development of the agricultural sector within
the capitalism performance, this cannot be done for brazil’s

agricultural sector.



In this country  the historical sxperisnoes P WEE Y
especific. First of all, the agricultural sector had been for
four centuries part of a colonization strategy. 50, anly  Lhroudgh
the "metropole’ was such a sector engaged in  the woe Ll
capitalism,. Moreover, the social conflicts werse a Very important

factor of characterization of this sector in Brazil.

Tl bhis aspects are very present in the Northeast's
development of i1ts agricultural sector. But, more important, this
performance hkhas  a lag time in the process of ocupat ion aof  the

land when we compare such a process with the Brasil’'s case.

It P8 NECSssnry to understand gutch diferences Lo
understand the guest jon about underdevelopment of e

agricultural sectaor of bhe Noprineast of Braszil.
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0D tema deste trabalho € a gquestio agraria nordestina.
NEo s  trata de um tema novo. Ao contrario, existe uma  vasta
Titeratura  scobre o desenvolvimento da agricultura no  Nordeste,
produzida  ao longo de muitos anos, particularmente nas decadas

dos anos 68 ¢ 70.

dssim, esse trabalho ndo tem por obdetivo apresentar
algum tipo de interpretagio a respeito de uma problematica  ainda
ndo analisada. Sun mot ivagio advem de uma insat isfagio com o
gncaminhamento dado pelas principais analises da guestio agriria

nordest ina.

Eaan insat isfagao, S wl WILR WER, foi eat imulacda,

principalmente, POFr LmR Fesisténcia em aceitar um  dos aspectos

fundamentais dessas anal ises: S PrOROSIGCRD o CLLE o]
desenvolvinento do capitalismo na agricultura do Nordeste aponba

para & eliminagio das especificidades do espago agrario nesta
parte do pais, implicando numa negacio da persisténcia  de  uma

guest 80 agraria nordest ina.

fis duas principais correntes  de interpretagio aque
polarizam  esse  debabte, apgsar g s  pasesnrem em paradigmas
tedricos distintos, canvérgem pPara uma proposigao semelhante
a@gundo a gual a expans’io capitalista no espaco AGrario

nordest ino destroai as especificidades regionais do Nordeste.

ir



Ambas as andl ises tém &m comum um tipo de procedimento
metodologico gue supervaloriza as lgis gerails do dessnvolvimento
capitalista como base para a explicagao das transformagioes no
SBHEPAGCO  Agrario nordestino, em deteimento das historicidanes

PEORKFIAS A C55€ CHPACO.

Concretamente, ambas as analises tomam a aparéncia  dos
fendimenos econdmicos & socials no Nordeste, através da observagio
cle abundantes evidéncias empiricas, AB O OOQURLE, entretanto,
pretenden "demonstrar’ a ocorréncia de determinadas lels gerals
do desenvolvimento do capitalismo, sstas apresndidas, PO En, A

partir de filiaghes tedricas divergentes.

Tais divergéncias tedricas explicariam, por exemplo, 0
Fabo de gue, embora alimentando-se praticaments dos mesmos  dados
& oas mesmas fontes, as duas andl ises apresentam interpretagries
muito diferentes do mesno processo social. Ao mesmo tempo  poreém,
o procedimento metodoldgico comum & ambas conduz & Proposigoes
miLit o semslhantes 2 respeibo dos  destinos  da agr toulibura

nordest ina.

Este trabalho, portanto, numa melhor explicagBo do  seu
oijet ivo, toma a forma, primeiro, de uma tentativa de afirmacio

da persisténcia de uma auestao agraria nordestina e, segundo, de

uma discussio sobre a capacidade das abordagens referidas
responderem As principais gquestoes colocadas pela naturesra

problemat ica do desenvolvimento da agricultura no Nordeste. Ses



ab et ivos COHFCMNSOFR EVEN-SE A analise ia frakoap e oA

eapecificidade oo processo de desenvolvimento da agricultura no

Nordeste a partir da natoresss, tambem particular, e IR

ruperiéncia histdrica, com vistas a demonstrar gue esse aspecto,
pougcn  explorado pelas principais  abordagesns existentes, sHo
glementos fundamentais para a compreensio do desenvolvimento da

agricultura no Nordeste.

Langa~se a hipdtese de aue as historicidades proprias
do espago agrario nordesting seriam determinantes dg um  Processn

de desenvolvimento da agricultura no Nordeste com caracter isticas

gue o distinguem de outras regides. bBEspera-se demonstrar,
comnplemnentarmente, CLE an Ao cons i der are gevidansnte #

singularidade da experiéncia histdrica nordestina, as principals
abordagens da questio agraria nordestina tiveram seus horizontes
lTimitados, sendo conduzxidas para 2 proposta de homogene i zacdo dos

BEPAGOS NA regl YV

Para compreender os fundamentos de uma guestiao agraria
gapecitica, como a2 nordestins, COMECa-58 POor analisar #
particularidade do processo de desenvolvimento do capitalismo  na
agricultura, o gue sera feito a partir do estudo da teoria da

renda da terra.

fi teoria da renda da terra explicita o fato de aque o
dessnvolvinento do capitalismo na agricultura sujeita-se @

condigdes muito particulares, em funclo, principalmente, do fato



de gque a terra, principal meio de producio na sgricultura, RO
pods ser produzido ou removido, nfo podendo  ser considerada

capital.

f partir disso, desdobram-se varios aspectos essencials
para a apreensio da esspecificidade do agro no capitalismo, o aue,

em esséncian, representa o aue se poderia definiy como a  guestio

agraria, em asral.

Fm  contrapartida, a existéncia de uma questio agraria

gespeci{fica com a nordest ina, POy exenplo, Dasea~-ase fna
ident iticagao de especificidades relevantes no  processo o &

desenvolvimento da agricultura em determinado SSpago, sem perder
de wvista, contudo, a natuwresza particular do desenvoivimento da

agricultura no capitalismo.

A caracteriragio das historicidades proaprias do  €spago
agrario nordesting demandam uma analiss de alauns  aspecbos  da
super i Encia histdrica da formagfo sdcio-sconimica brasileira, sem
o gue & definicgio de uma regiio Nordeste perderia  seu  conteddo

histdrico.

Neste ponto, conveém fazer um esclarecimento guanto  ao
tratamento gue estid sendo dado A& gquestBo regional, chamando A
atengao de que, apesar do objeto de estudo deste trabalho ser a

questio agraria nordestina, & a guestio regional nordestina, niao

e parte o qualauer definigio prévia de FEY I AD. Este
.



procedimento basegia-se na hipotese de que a explicitagio das
capecificidades do  desenvolvimento do  agro nordestino &0 um
#lemento  fundamental para 2 conceituacio da regido  Nordeste, &

nEo o contrario.

A sistematizagdo do trabalho em capitulos obedece
rigorosamnsnte 3 divisio & seguéncia dos tapicos anunciados B ima.
Divide-se em trés capitulos. 0 primeiro, trata dos aspectos
gerais  do desenvolvimento do capibalisms na o agrioualtarad €
segundo, destina-se & analise da experiéncia  histdrica e
desenvolvimento do HBrasil como elemento para a compresnsio  das
diferengas regionais  de desenvolvimento do  @spaco  agr@riof W
terceira, Finalments, trata diretaments dn  gquestio AGF RN 1@
nordest ina  envolvendo aspectos tais como 2 caracter iZagio  da
estrubura  agrdaria da regido, o debate da  gquestdo AYr AR 1B
nordestina & @ explicitagio das especificidades histdricas do

desenvolvimento da agricultura nordest ina.



CAPITULO 1

O DESENVOLVIMENTO DO CAPITALISMO NAa AGRICULTURA



.1 Introdugio

0 debate da guestdio agraria remonta ao nascimento  da
prapria  economia politica, podendo-se  atribuir as primgiras

formulagoes sistematicas sobre o tema a Ricardo, com Sl

teorizacio sobre a renda do solo (Ricardo, 19860,

A preccupacio tedrica com o desenvolvimento capitalista
na agricultura tem  como marco principal, contuan, o b eEnso
debate que teve lugar na Russiia & Europa no final do seculo XIX.
Na  Rissia o debate punha em confronto, de um lado, o8 marxistas
Tegais gue, descrentes numa expansio capitalista capaz e
transformar  também O €SPACO Agrario, propunham uma  especis de
socialismno agrario, &, e outro  dado, 1% bolcheviaues,
convencidos de  gue 2 agricultura vivia um intensg processo  de
diferenciagio social, TR trajetoria ol crescent s

transformagoes capitalistas.

A preccupacio com a problemdtica do desenvolvimento do
capitalismo no campo vem se mantendo, com maior ou menor éenfase,
sendo, @®inda  hode, muito intensa nos palses subdesenvolvidos,
onde persistem formas tradicionais de relagdes de producio, baixs
produt ividade e acentuada concentragfo fundiaria, compondo,

invar iavelments um guadro de profunda miseria.



Enfim, o desenvolvimento do capital tsmo na  agriocultura
tem sido tratado como algo especifico por diversos segmentos do
pensamento  SO0CIO0-ECONONMICO. Kauntsky chegoun & afirnar gue &
agricultura se desenvolve de acordo com suas proprias leis, muito
embora, advertindo gue, "isso nao significa, de forma alguma, aue
o desenvolvimento da agriculiura se opde ao da indudstria de forma
inconciliavel”, mas aue ambas siHo “membros pertinentes  de  um

meEsno processo condunto” . (Kaubsky, 1985:415)

Em aue consiste essa gspecidicidade do agro no perocesso
de desenvolvimento capitalista 72 Poraguse o desanvolvimnento
capitalista assumiria formas sspecificas na agricultura 2 Sao
quest@es  de naturers sssencialments tedrice  cuJa  investirgacHEo
gnvolve a definigiao do praprio marco tedrico aue orientara esta

dissertacio.

Fate capitulo destina-se a analisar os esrincipais
fundamentos tedricos neECcEssarios A compreensio da natureza oo
gdesenvolvimento da agricultura numa sociedade capitalista noderna
&  sua articulacio com a inddstria, o aque serd feilto com base  no

gstudo da teoria da renda da terra.

Feasa discussio serd precedida de algumas reflexies
sobre @ natureza da produglo capitalista & da caracterizacio oa
gapecificidade do  agro no capitalismo, delimitando-se, EssE

o ma o Oin maE o Fﬂ"QClSﬁO, o marco tearico que orientara gata

trabalbo.

R



0 wsstudo da teoria da renda da terra sersd dividide  =n
gias partes, Muma ssrd priorisada 8 compresnsio i feoria F 8
forma como ela Ffol construida, sem mMalores preocupagaes quanto &

sun operacional izacio  enguanto instrumento de  analiss de um

processo social efet ivo: noutra, serfo anal isadas as condigoe

&m
aque tal tegria represenia 0 Processo  concreto, procurando-se
svidenc i ar, para tanto, 0% principais  pressupostos gue 1

ACOMPANTRAM para, confrontando  com 0 procgsso social o B

.
13}
A
fau]

prevende estuadar, dist inguir o que & aplicavel ow nlo  a

real idade.

Discute-se nas sectes seguintes os principais elementos
do chamado “debate classico’ que tanta  influéncia teve nas
analise do desenvolvimento da agricultura no Brasil. Fessa
discussio vira acompanhads de guestionansntos sobre a forma  como
ag o principais  teses  desse  debate  foram transpostas para &
Fealidads brasileira, o gue se entende Ffoi Ffeito sem uma  devida

mediagio critica.

Fopera-se com essps discussoes, dedfinir as [y e s

tedricas  para a3 analise do desenvolvimento da  agriculitura no

Nordeste.

19



.2 A naturesza de producio capital ista

A producio capitalista &, como aualousr outra, produgio

das condigdes materiais da = patEncia  humana, Sm gue €314
individuos, araganizados  em  determinada  forma  de w00 iedads,

apropriam os elementos da natureza.

0 modo como S Pprocessa a interacio entre a producio da
riguera material & as relagdies sociais de produciio distingus-se

em oiterentes formacoes sociais, de modo que, falar em  producio

capitalista &  Falar em um modo de produgaog part iocular,
historicamente gdetinido, Ao gual correspondemn geterminacdans

relaches sociaish.

{0 modo de producfo capitalista se caracteriza pelo  seu
carater eminsntements mercantil, onde a troca £ 0 00 Processo
através do aual se realizsa & interacgio socizal, onde os individuos
HE confrontam  socialmente  na aqual idade de possuidorss o

mercador T as.

Como mercadoria, o produto social pPassa por um Processo
gapectfico &m gue assume caracteristicas sociails determinadas. E

SEsE  Processo  ogue  converte o produto em valor, numa  forma

{,"8s condigdes sob as quais o5 homens procuzes e trocae o que foi oroduzido variza maito eara cada pais e, dentro de cada nais,
de geragin para geragdo. Por isso, 2 economiz politica ndp pode ser a sessa para todos os pafses nes mara fodas 3s eoras
historicas’ ENGELS, F.&nti-Dubring, Rio de Janeiro: Paz e Terra, {979, p. 177

=
[y



gapecifica de wvalor quUE expressa uma relagio  social, onode o

trabalho toma a3 Fforma de trabailho social.

Para caracterizar a produglo capitalista, contudo, nao
¢ suficiente ter o produto social oa  Fforma mercador sl é
necessar o gue tambeém a forga de trabalho seja mercadoria. (Mar:,
1985141

acME—B‘BL‘OTECA

Sendo a fores de trabalho mercadoria especial dotada aa
singular propriedade de criar valor além de seu proaprio  valor,
seun  consumo  pelo capitalista além de processo  de trabalho &
processo de valorizacio, de geragio de mais—valia, de modo que o
capital sd surge onde o possuidor de meios de produgio e o
subsisténcia encontre o trabalhador livee como vendedor de  sua

forga de trabalho.

Com efeito, # s jaténcia do  trabalho assalariado
PFESSUPETE certas coneg L etes histdricas determinadas. S

hasicamnente dois 0% pressupostos do trabalbho assalar ado e, o

conseguints, duns as condigtes kistdricas do capital.

0 oprimeiro € o trabalho livee e sua troca por dinheiro
com o objetivo de produzir o dinheiro & valorizéa-lo: de
¢ trabalho ser consumido pelo dinhkeiro - nio como valor
de  uso para o desfrute, mas como calor de uso  para o
dinheiro. Jutro pressuposto é a separaglo oo trabalho
Tivre das condigdes de sua efetivacio - dos meios & dos
materiais do trabalho. Isso significa acima de tudo gquse
o trabalhador deve ser separado da terra snauanto

laboratdrio natural - significa a dissolugio tanto da
pEauena propriedade livee como da propriedade comunal

da terra assentada sobre a comuna oriental. {Mar,
1985 68



A transformagio da forga de trabalho em mercadoria
pressupoes, por um lado, o rompimento de todo & aualauer lago aue
prenda o trabalhador, gus Ihe suprima a2 liberdade pessoal &, (=ha el
outro, a separacio do trabalhador das condigries materiais de sua
gxisténcia, de modo aue a vends da forga de trabalho passe a  ger

condigio para sua subsisténcia.

0 processo de criagio da relagio capital e, por
conseguints do  prdprio capital, consiste, por oum lado, na
transformacio dos meios sociais de subsisténcia e de produglio  em
capital =, por outro, dos produtores diretos em  btrabalhadores

assalar iados, realizando um processo de acumulagio primitiva.

Nesses termos, n3o & a acumulacio erimitiva de capital
simples acumulacio de riguesza material mEE, fundament almente,
processo de criacho das condicgfes objebivas para a transforsagio

da riguesa en capital.

Uma condigho histarica para o advento cho modo
capital ista de produgio fol & #xpropriacio daos massas de sua Dass
Pundiaria, o anifauilamento da forma de propriedade  baseada no
trabalho proaprio e sua substitui¢gio pela forma de propriedade
baseada na exploragio do trabalho assalariado.

Foi sempre essa a tendéncia do capital: a de aubo}ﬁsﬁar

todos o setores & ramos da produgfo, nio devendo-se confundir



tal subordinacio com 3 reducio do processo sooial an contlito

capital-trabalho.

n or

£ 0o modo de produgio capitalista  que domina =
sociedade atual. & 2 oposicio existente entre a olasse
dos capitalistas & o proletariado assalariado gque move
0 nosso seonlo & The confere - EMPFESSAC
caracter fstica. Mas o modo de producio capitalista nio
& a dunica forma de producio  existents  ne socisedaces
atual. Ao lado desta pode ser  encontrado ainda  os
remanescentes, até hoJe conservados, de outros modos de
producao pré-capitalistas;:; também Ja se manifestam
igualimente os germes de um supsrior modo de producio emn
varias formas de economia estatal & conunal, assim cono
nas cooperativas . (Kaustiy, 198%:43)

Eesta € uma auestio fundamental quando se compreende o
PrOocEss0 econdmico como sendo constituido nBo apenas de relagihes
Entre individuos & coisas, mas levando-se em  conta determinado
nivel de organizacio da produciEo & o2 divisiao de classes que tal
organizacio opera na sociedade. As relacdes sociais de producio
nao  sio apenas  relagdes entre individuos mas  relagdes  entre
operdrios e capitalistas entre rendeiros e proprietdarios de
terras, etc., @liminar tais relagifies implica em abolir a propria
sociedads .

Nio se deve, ademais, considerar o conflito capital-
trabalho como 2 unics forma de oposi¢do social numa sociedads
capitalista moderna. Ao lado (e entre) capitalistas e proletarios
existen outras classes socials, decadentes ou emsrgentes, oOom
interesses indefinidos ¢ mutantes, compondo uma multiplicidade de
classes & de interesses que faz com gue a luta politica seja
senmpre tag cheia de altsrnativas.

14



1.3 A sapecificidade do agro no capital ismno

Para a caracterizacgio da especifticidade do agro no
capitalismo € necessario levar em conta dois aspectos basICOS.
Primeiro, gue o processo oo capital  sega entendido enguanto
trabalho nfo pago acumulado gue se€ processa mediante relagoes
socials especificas; & sggundo, gue a terra seja visbta Ccomo  um

§

meio de produgio especial, pelo fato de gue esse meio de producao

nAao pode ser produzido.

Ora, gntendendo-se o capital como sendo trabalnho
acumilado & o processo de producio capitalista como processo  de
produgio de capital, nio se podera considerar a terra capital,
aspecto  gue tem importantes implicagfes para o conhecimento do

processo social.

Veio corroborar a concepgao, baseada na aparéncia, de
gue a terra nio se distingus do capital, o praprio processo  de
desenvolivimento da  agricultura  moderna onde cada  ves mais  a
Figura do capitalista se confunde com a do proprietaric de
terras, € que, com muita frequéncia, € FEUNEM NAa MESMAR PESSOA, O

gque nio sra comum na Europa do século XVILI.

Com efeito, g fato de se reudnirem na mEsSma  PESsSon 0
capitalista g o proprietario de terras permite gue se dissipen as
5]

diferengas entre essas duas classes socials 7 ou o fato de aue,

15



atualmente, o peErsonagens sociais tendam a se confundir pErmnite
il s confunda renda da berea ocom luoro capitalisia A

(FLISCHMANN, 1977)

Foasms particoular idades oo so0lo na sociedade capitalista
conferen Hs  atividades gue o ubilizan como princiepal meio  de
progugio  algumas especlficidades. 0 fato, por exemplo, de ser &
terra um meio de producio que nido pode ser produzido torna  suas
propriedades iteis possiveis de serem monopolizadas, credsenciando

s monopalio (o pr o et Ariod a cobrar L triputo

o titylar de

i

(uma  renda) em troca da "permissiEo’ para sua  exploragio, sendo

este um obsi 2?1(: wlo a livre preanehr -:':Y.[_ilg.[l} do capital rsmo no Camnpo.

A ferramenta tedrica principal para a andlise das
contradiches prEape i as Ao desenvolyvimsnto capital ista na
agricnltura @ & teoria da renda do solo, A oual Farnsoce 0
glementos  fundamentais  para 2 analise das  especificidades  do
PrOCESE0 de  desenvolvimento da  agriculitura numa sOCiedads

capitalista.

0 estudo da teoria da renda do solo, que se fara nas
proimas seghes, terd por base, principalmente, as formulagoes de
Mar i, mantendo-se & consisténcia com o modo de compreender o

processo de producio no capitalismo, nos termos J3 explicitados.

ié



L4 A& teoria da renda aa bterra

Em sentido amplo a renda fundigdgria pode ser definida
como uma fracio do produto social pags ao propristario de terras,
por ouem utiliza - adiretamente ou explorando trabalho alheio - as

potencial idades gue a terra ofsrece.

A renda da  terra  assume historicamente diferentes
formas, correspondentes a diferentes estagios de desenvolivimenbo
do processo social de produgEoc. 0 ogue ha em comum  entre  essas
formas  de rendas & gue sus apropriacio £ a Fforms  econdmicn de

real izacio da propriedade &, portanto, pressupce esta olt ima.

Toda renda Fundidria, oualguer gue seja Fforma - repnda-
produto, renda~trabalho, renda-dinheiro ou meEsEmN0 & NOOErNaR renda
capitalista da terra ~ & trabalho excedente. Contudo, no modo de
produgio capitalista a renda da terra assume uma caracteristica
particular: a de represenbar uma apropriasio do eswcedente sobre o

tucro médio.

Em situagdo de concorréncia o capital s sera aplicado
na  agriculturs  se  esba aplicagio  lhe proporcionar  uam luoro
equivalente ao lucro médio da economia. Assim, 2 FEnda
capitalista da terra pressupde a producio de mercador ias  na
agricultura & que esta proporcione, além do lucro médio, um lucro

adicional ou sobre-lucro, sendo o lTimite deste  determinants  do

b,
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limite da renda da terra.

Nessas condigies, a problematica da renda da terra pode
ser definida em dois pontos sssenciars. O primelro consiste  em
explicar & possibilidade de existéncia desse lucro extraordinario
proveniente ds aplicagio de capital num  setor  particular  da
gconomia; o segundo refere—se as condighes de apropr agio desse

lucro extraordinario pelo proprieftdario de Lerras.

i.4.1 Prego de produggo & Lucro suplementar

0 preco de produgio de mercadorias ¢ composto  de seu
custo de produgio acrescido de um lucro médio. Este, por sua ves,
corresponds a2 uma  faxa geral de lucros defintda wn o partir o da
concorréncia entre os capitais empregados nas varias esferas de

PEOCUERD .
Aesim, s uma determinada mercadoria @ produzida com um

custo de producio Ki, seu preg¢o sera Ki + P'Ki, onde p’ & a taxa

media de lucro {quadro 1.
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Guadro 4

nae dss when $HEE bew mmes Sres e ares Sass Sess See sere Fess $SGS SESs SNES Si4 FPES FOFY Bes $90e Sies Yess Siss fiSe bhas 4ebe ers 440s BES4 eSS Fess Tese sees Sess 3054 BESH Hees aded Ses Sees sied Semk aese Seti wues 4sws Gees bres Sues bede See Gend Sees sees bees webs GelS Gess ated ses seds beSs deb

Capitais Ma g Valar dos Tauas Media Precos ewvio
(Custos de valia produtos ge Tucro de pro- entre pre-
Produgian) o), dus o coo8 o valor
I 86c 2ov L] L26 36 i3¢ 4 L@
I1 70c 30w 3@ 130 3 i39 @
1T &6c Aév A0 14¢ 30 13¢ - 4@
21@c  Yév @ 396 3¢ 39@ @

ODbtem—se a tawxa média geral de lucro relacionando-se =@
mals-valia total & o capital social total., Mo exemplo, & mais-
valia & 92 & o capital social total ¢ 3@¢, sendo sste constituido
de capital constante, num montante de 210, e capital variavel de
¢, Portanto, 9€/300 squivale a uma taxa meédia geral de lucros de
Be ¥, aus difere das taxas de lucros  dos  diferentes  setores
individualmente. \

ECME -BIBLIOTECA

Voltando~se =a atenglo para a dlitima coluna, pode—-se
observar gue em  alouns setores o preco de  producio  excede O
valor—trabalho das mercadorias e em outros esse preqco ¢ inferior.
E  gque essas diferengas se anulam, ocorrendo uma distribuicio do
produto social entre oiferentes esferas da produgio, com a malis-—

valia produzida em uma esfera transferindo-se para outra.

0 quadro 1 evidencia, ainda, que onde a CcoOmpPOsSIigaon
orgdnica do capital & maior o pre¢o de producdo suplanta o valor,
tanto mais gquanto maior for essa composigac, sendo, portanto, a
composicio do capital um fator determinante da apropriacio do

trabalho social sntre diferentes esferas ga produgio.

i?



Deve~se chamar a atengio para o fato de aue a taxa de
tucro & caloulada tomando por base o montante do lucro obbido  em
um dado periodo de tempo ~ um ano por edemplo - g o capital total
adiantado neste periodo, desconsiderandeo ate aguil  um  @lemenio

importante na analise: o tempo de rotaglo do capital.

Supondo-se, por exenplo, com basse no guadro 1, que  na
gsfera da producio ILT o capital gire uma ves por ano,  anguanto
em todas as demais gira duas veXes por ano, £ bomando  por Dase
gque  em cada esfera de producio deva ser produzida a nesma mais-
valia, o guadro 1 passaria a ber a seguintse formal

Quadro 1a

Capital Mais Yalor Taxa de Prego de Desvio

Adiantado valia Luacro P g Ao prEgn /
(%) valor

I 5 i) 70 45 e ) + 2,5

II 1% 3¢ 850 4% TR = BPC

IIT  iee 4@ 4@ 45 1485, 8 + 5,9
2O ] 2EG 45 299, @ @

Note~se aue, e antes & esfera da produgHo I

transferia valor num montante de 10 para oubtras ssferas,  ssba
transferéncia agora & de apenas 3, portanto 3 a nmenos, devido
apenas a diferencs no tempo de rotagio do capital. HNote-se,
ainda, aue cada uma das outras esferas de produgio transfere para
ou  deixa de receber delas valor no montante de 7,5, Esta

diferenga no tempo de rotagio de capital provocou, portanto, IENES

revolucio na distribuicio do produto social entre as diferentes



esteras de producio.

Esta auestao foi (lustrada por Kautsky com o seguinte
eMemp Lol "gsejan  duas Fabricas de calgados A4 e B. Embora ambas
admitam o mesmo smontante de capital de $3290.900 = fabrica A, Qe
ntiliza tecnologia convencional, produs 46,900 pares de sapatos;
g =&  fdbrica B, gue utiliza miauinas weepcionaimente  boas,
produz  com 0% mesnos $320.008, 45,000 pares de sapatos.  Supondo
que ambas vendam seus produtos com uma taxa média geral de  lucro
de 25%, ambss obbteriam uma receita total no montante de %400.0040.
Fntretanto, para isso, @ fabrica B teria gue vender seus sapabtos
a uma preco unibtario de $8.88. Portanto, inferior ao preco  geral
de producifo. Nada contudo, obriga a esse capitalista a vender seu
produto abaixo do prego geral de producio. Vendendo a esse  Preqgo

e $i90.00, obtera um sobrelucro de $%50.006" ., (Kautsks, 198567

Led4.2 & renda diterencial

Na agricultura o lugro suplementar proveniente de
aplicagies de capitais em solos de melhor agualidade que outros
(melhor localizagf8o, fertilidade, etc.) n3o € um fendmeno
eventual, mas pernanente. Isto se deve a gque na agriculturs,

diferentemente da  industria, existe um ohstaculo 3 livre

mobilidade dos capitais. FEsse obstaculo & a proprisdade

Lie
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fundidaria, a gual "suphe gue certas pessoas tem direito de dispor
de certas porgeoes do planeta como esteras privativas de sua
vontade particular, com exclusio de todas as demais vontades .

(Marx, 19885:707)

Sendo @& PEFFAR UM MEIO de Producio gue nao  pode ser
produzido, a propreisdade desses atributos da  paturezs assume
formas  de monopdlio. A propriedade fundiaria € o poder que ela
ENCErFa, credenciam seu titular a impedir a exploracio daguelas
propriedades naturais. Para fazé-lo, o capitalista terd de pedir
peErmissao an  proprietario, gue para concedé-la exigiri 7

pagament o de uma rends (um tributol.

0 capitalista, por seu turno, o aplicara sen  capital
na atividade agricola se esta lhe proporcionar o lucro medio
vigents nas diferentes ssferas de produglico. & possibilidade dessa
rends, portanto, pressupce a existéncia de lucros suplementares
nas aplicactes de capital no campo. E & este sobrelucro o limite

para a renda da terra.

Fese poder de monopolio dos proprietarios de terras faz
com Yue 0% precos dos produtos da terras sejam regulados, ndo pela
produt ividade média das terras, mas pela produtividade da  pror
terra, oue so serd cultivada guando os precos dagusies  produtos

tiverem subido ao ponto de tornar rentdavel esse cultivo.



Pode-ae ghimer  aue =@ renda diferencial o= terra
corresponde a0 lucro extraordinario proveniente da aplicacio de
capitais na agricultura em condigies ¥avmréveiﬁg, sendo este
lucro extraordinario (a renda diferencial) por sua ver, resultado
da diferenca entre o prego geral de produgio da mercadoria & o0

o

. . . . . e
sy preco individual, como pode ser visto nos auadros 2 ¢ 3Y.

pedio, atrainde capitais e pressionando o prego do arrendasento. Se, 3o comtraric, o prego do arrendamento exceder o lucro
extraordindrio, o capital ndo realizard o lucro sedio e tenderd a migrar.

3.Estes quadros podem ser encontrades em autsky, 19853:4%)

b Z.5% o prego do arrendasento for menor que o lucro excedente, o capitalista - arrendatario - realizara um lucro alem do lucro
’ s

}
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Guadro 2
Tipos Prod. Capital Tawxa prego indus- Preco de
Solos trigo adiant. de trial de pgiho produgio

(k2 B o T R rEndR
total por (63 total por (L2 Fnd .

A 4% B209 29% 4000 88,8 4509 100 Gee
B 4@ 3200 5% 4Q@H 1€9,@ 400G iea -

g g

Guadro 3
Tipos Prod. Capital Taxa prego indus- Prego QE
Golos trigo adiant. e trial de pgRo produgio
(t) P RLETCp e v e o st s i et s e e st s s s renda
total por (t} total por (&) Fund.

A 4% 3209 AuA AG@d 88,8 5650 1RG5, 8 1650
8 44 dR2e0 25U 4400 10¢, @ Heeo 125,09 LGB
e 32 3200 294 400¢ 125,90 4000 125,09 =
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{1 guadro 2 mostra gue no solo do tipo A um capital de
BRLEG0 produs 40 toneladas de tritgo, & gue no solo do tiro 2 o
mesns  capital s propicia uma producio de 49 toneladas. Nestas
condighes, no solo do tipo A a renda fundidria serad de 900, e no
golo B nEo haveria renda.

-

Examinando o auadro 2 nota-se gue a incorporagac de
terras  menos  Ferteis tmplicou em elevagho do  prego geral de
produgcio, mas nio dos pregos individuais de producio de & e B,
mavendo, desse modo, um aumento da renda da terra referents ao
splo do tipo A de 500 para 1.65@, farzendo com gue o solo do tipo

B passe a ter uma renda de 1.6€66.

Renda diferencial do tipo I e do tipo I

A renda diferencial pode ser classificada em dois
tiros: renda diferencial I e renda diferencial II. A primeira
refere-se ao lucro suplementar decorrentes da aplicaglio de duas
quant idades iguais de capital e trabalhko em #areas iguais de
terras, com resultados desiguais. A segunds resulta da aplicag3o
na  mesma srea de terras de igual guantidade de capitzl, coms

resilbados desigunis.

Duas  sAo as origens da renda diferencial a) a
Fertilidade natural do solo & by a localizacgho das terras, com a
ressalva  de  que estas causas podem atuasr em senticos oepocsto=s.

S30, pois, causas naturais’ que independem do capital =a2plicads,

P
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aspecto  gue Facilita a conversio desse  lucro suplemsntar  em

e

JA a renda diferencial do tipo 11 adveém do  lucro
suplementar culdas origem independe das propriedades naturais oo
solo, do gue decorrem dificuldades para a transformagio do lucro
suplementar em renda. & guestio & gue, na vigeéencia dos contratos
de arrendamentos, os lucros suplementares oriundos de aplicagoes
SBULOEES [ VRS ol capital tendem  a wEr ARPFORF iados pElos
arrendatar ios. fsso & tanto mais wverdade guanto mais longo for o
prazo do contrato de arrendamento.

"(ows) Por conseguinte, logo se evidencia gue, se nada

altera na lei de formacio dos lucros suplementares gus

s& @enpreguesn capitals iguais com resultados dEslaguR s

paralelamente em areas de jgual magnitude, o0 gue Se.)am

aplicados sucessivamnente na mesma area, essa alteragdHo

Far grands  diferenca para oa netanorfose dos luaoros
suplementares em rFenca funcgiar ia’ (Marx, 1985723

ECME -BIBLIOTECA

14,3, A renda absoluta

No estudo da renda diferencial ficou implicito que a
pior terra nao paga renda. I[sto parece evidente na medida em que
0 prego de produglo da pior terra € igual ao preco geral de
produciio, nfo havendo ail, portanto, sobrelucro. Entretanto, n3o

: re

hd razZfo para supor que o proprietidrio da pior terra  “permita

8]
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sin sxploracgio gratuitamente4n

Desde  gue =a terra s£Ja uma  propreiedads peivads o
supondo  gue o proprietario fundiario € o capitalista ndo s3o a
mesma  pessoa, € svidente gue este dltimo 89 pode usufruir desta
berra, mEsmo gue s btrate da pior terra, se pagar um bribubo, uma
Fenda, que tem por base a propriedade. Nesse sentido, o monopalio
de  terra pode ser visualizado sob dois  aspectos  distintos! 3
monopalio da  terra em si, no sentido de gue sew  titular pode
usufruir, O swolusividadse  das pobtencial idades e LM
determinada  porgio do planeta e de forma como bem  entender, =,
por  outro lado, o monopalio da terra enbtendida esta como obgeto
gde atividade gconfmica, o que pressupne certas caracteristicas

sapec i Ticas de fertilidade, locali=acio, eto.

& renda absoluta do solo €, portanto, a forma de  renda
aue resulta, nio das diferengas entre porgoes de solo, mas  do
monopalio em si. Resulta do poder que tem o proprietario de
Lerea, e S mo o da pior terra, de  wd permitie CLie as
potencial igages  do solo sejam exploradas se lhe for  pago um

fributo.

4.°(...) A circunstincia de o arrendatario poder valorizar seu capital com lucro correate se ndo sagar remda, absclutaseste ndo
induz o proprietdrio da terra a alugd-la de graca ao arrendatdric, nem ser tdo filantropico ew suss relagdes cos esse parceiro @
ponto de estabelecer o regime emprestiso gratuito (crdit Gratuit), Aomitir essa valorizagdo do caeital isplica abstrair da
propriedade fundidria, supri-l1a guando a existencia dela constitur justasente 3 barreirz 2 que o capital se espreque no solo ¢
livresente nele se valoriza.” (Marx, 1985:843)

Ry
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A renda absoluabta da berrs bem SR OF 1 gen
histdrico de gue, na  agrioultura, & oum dado
desenvolvinents tecnoldgico, a composigio do capital @
ao das demais esferas de produglo e, O due nao

importante, circula lentamsnte (Kautsky, 19850

no o Fato
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Quadro 4

Produto Prego de peio Prego de merc. Renaga
solo trigo (%7t ) (BT
(L) indiv.e geral dif. absol. Total
1] 45 898 125 Lhe 1.690 1125 P
B 46 199,09 185 1] 1.98¢ 1,900 Sl GG
o 32 1285 .0 125 156 - Bee S19R0]




Beja o quadro 4. 0 prego geral de produgiio de 125, AT
qual seriam vendidos os produtos sem a renda absoluta & acrescida
de 25, definindo, BEES M, um prego de 150, Todos o0s  outros
produtores venderiam seus produbtos por 156 elsvando a  renda em
1.128, 1,680 ¢ Bef, respectivamente. Embora esse valor de 20 para
a renda absoluts tenba sido tomado arbitraramsnte, & no que pese
as condigfes de monopalio serem mails ou meEnos favoraveis  R®o
proprietario =~ circunstdncia em que essa renda poderd ser maior
ou menor -~ & ela também regulada pelas condigies gerals da

producio capitalista, ou seja, por condighfes do mercado™.

Em  termos praticos, a renda diferencial ¢ a  absoluta
nEo  podem  ser separadas £ nem percebe essa dist incio guesm oA

Fecebe ou guem a padga. BEm termos tedrico, contudo, sua  distingio

¢ fundamsntal. Duas diferengas SSSSNCiais 28 SERAVFAM. A primeira
& que

"a renda diferencial decorrve oo cardter capitalista da
producio & n3o da propriedade particular, da posse  da
bervai esud renda cont inuaria exist indo mesne  que 88
estatizassem as terras (...0 contanto gue s mant ivesse
o modelo capitalista na agriculitura. 59 que NEsSsSe Caso,

S Fenda T PR MBI para 1 nolsos e
particulares, MEas pPARPFR 08 fundos da comun idade .
(Kaubtsky, 128575

5,"Esbora 2 propriedade fundisria possa fazer o preo ultrapassar o prego de produgdo, ndo depende sela, mas ca sifwacdo seral do
sercado, superande o prego de produgdo, se aproxiea do valor, e em que proporgas 3 mais—valia agricola sroduzida alée do prego
gédic se converte ea renda ou entra no nivelamento geral da mais-valia confribuindo para forsar o lucro sadio. Seja como for, 3
renda absoluta, proveniente da sobra de asenas parte da mais—valiz agricola, comversho desse excedente coa renda, apresasdo dele
pelo proprietario da terra. (Karx, 1983:877)
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& segunds diFferenga & gue @ renda diferencial  decorre
do pre¢o de produglo ao invés de determind-lo, isto &, a renda
diferencial nio entra na determinacio do preco dos  produtos
agricoelas, formando-se a partir do lucro extra gue se pode obter
pela ubtilizacio de melhores terras. Ja a renda absoluta tem  sua
origem nos  excedentes produzidos em certos sstores da  prapria
agricultura, 9 podendo existir enguanto dedugio do lucro ou  do

galario.

T.5 A Teoria da renda ga terra @ seus pressupostos

& analise precedente sobre a renda da bterra trats de
wma forma especifica  de renda a aual refere-se & uma  Fforma
determinada  de propriedade fundiarial a  moderna  propriedade
capitalista da terra. Isso impds o pressuposto de  que a
agriculbura, da mesna forna gue a inddstria, organiza-se de forma

capitalista.

Essn restrigao limita o alcance da analise ao aque #la
efet ivansente i Propoe, Ou seja, "gxaminar as relagies
egspecificas oriundas da aplicagio do capital na agricultura’
(Mar, L985:7846). Nessas condigdes apenas se nclui na categoria

de  renda  da terra os rendimentos recebidos pelo proprietario

corregspondentes  ao lucro extraordinario gerado nas condigies de
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produgio capitalista. Exclui-se rendimentos  provenientes o
exploragio da terra mediante relagies de produclo que niEo  sejam
capitalistas. Estas seriam classificadas em outras catedorias  de
renda, como renda-trabalbo, renda-produto, ou renda-dinheiro d=a
sxploragio especulabtiva da bterra ou do maior poder de barganha na
colocagan de produtos no  mercado, eventualmente exiatents,

o iundn de circunstincias fortlitas.

Esse niEo &€, contudo, o dnico pressuposto gue acompanha
a anslises da renda da bterra. Eaplicita ou tmeplicitaments  oubros
& seguem, alguns dos quais subjacentes ao pressuposto basico s
gue a agriculturs & explorada mediante relacdes de  produgio
capitalistas. Outros ainda que dizem mais respeito a situagdes

histaricas concretas.

4 separagio de proprietarios fundiarios & capitalistas
em  pessoas distintas, a determinagio de gue o principal  produto
agr fcola @ o alimento basico da populaglo nacional, de gque a
anal ise se faz em uma economia fechada, & de que 2 COMPOS1¢30
prginica do capital na agricultuwra € menor do  aue  nas  outras
gsferas de  producio, 80 alguns desses pressupostos, a seguir

anal isados.

Mary descreve nestes termos as condigoes Pprevias  do

modo capitalista de produgio na agricultura:



"Caww) o agricultores efebivog s8o0 trabalhadores
agricolas, Empregados ST L capital ista, W]
arrendatario, aus sxplora & agriculbura como campo
particular doa aplicagio de capital, como invest imento
de seu capital numa esfera particular de producio. Fsse
capitalista arrendatario paga ao proprietario ol
terras, an dono do solo gue explora, em prazos fixados,
digamos, por ano, auantia conteratuainente st ipulada
(eesd pelo consent imento de smpregar sey capital  nesase
campo especial de produglo” (Marx, 1985:749)

= pastante nitida =23 separagio feita antre ']
arrendatdrio capitalista & o proprietario Ffundiderio, sEparaglio

gue & mantida em toda a andlise, mas que ndo €, de modo algum,
indispensavel & teoria da moderna renda da terra. 0o seja, o fato
de ser o praprio propriebdrio quem splora  eConomicamente  a
terra, como capitalista, em nada modifica as formulaghes tearicas
SO a renda da terra discubicgsas acinn, podands adwvir,
entretanto, algumas particularidades nas formas de expansio do
capitalismo na agricultura, guando se considars ama ou oubea

gitungio.

Segundo Kautsky uma importante diferenciacgio entre o
sistema de arrendamento & o sistamns htpmtecérimé & gque existiria

uma tendéncia mais acentuada & centralizagio da propriednde,

Formando maiares unidades cont iguas (latifundios), onde
predoninassen 0 gistema de arrendamento. fa argument agao0

Kautsk iana baseia-sg na observacio de gue, onde predomina O
sistema de arvendamento € a propriedade @ grande, o proprietario

tenders a subdividi-1la em diversos arrendamentos, nada impedindn

6.40 falar ee sistema de arrendasento Kautsky refere-se a situagio ee que proprietarios e capitalistas sdo pessoas distintas. Par
sistesa hipotecario define-se a situagdo inversa.
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oL ] pEopr i edads CEESER indefinidamsentes PEla simples

iNCOFPOragan de novas  terras &0 o aumento oo numero ae
arrendamentar ios. Ji 0 onde  predomina o sistena hipotecar o,
getabelecinento & proprigdade tenocem a s confundir, @ o]
crescinsnto chE um implicaria no  orescimesnto de outro. 0
crescimento dos estabelecimentos agricolas encontra certos

ohastaculos gue lhes sHo Proaprios.

Ademais, onde predominza o sistems hipotecario existe um
obstaculo a menos 20 enprego de capital na agriculbtura, rodendo-
se al esperar maior desenvolvimento das forgas produtivas. E  que
0 smpressario  nag  bem gue  esterilizar  uma  parts  de HEUS
rend imentos  com o pagamento da renda a terceiros, além  do  que
esba mesma  propriedade da terra pode lThe BsSsSegurar ACE550 0 &

crédito, servindo-lhe como garantia real. (Kautsky, 1985)

Outra particularidade da mesma natursza refere-se 2
gascolha da  tecnologia & ser adotada  em  um estabelecimento
agr (cola arrendado & em estabelecimento agricola praprio.  Seja,
por exenelo, a escolha gntre uma tecnologia X gue traz retorno
mails concentrado no ourto prazo ¢ com sey efeito fortemente
decrescente a meédio ¢ longo prazos, & uma outra tecnologia Y, com
um retorno global maior gue X, porém melhor distribuido ao longo
do tempo. 08 estabelecimentos arrendados tenderio a optar pelo
primeiro & o0% estabelecimentos praprios pelo  segundo  bipo de

tecnologia.
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Sopre o pressuposto de gue o principal produto ageicola
& o elemento basico da populacio nacional, podem ser encontradas
as seguintes consideraghes no capital:

) Timitanmo-nos  Apenas ao emprego de capital A

agricultor propriamente dita, isto &, na Tavoura oo

produto  wvegetal basico de gue wvive uma populacio.

Podemos  dizer trign, pois este € o alimento principal

oos POVOS modernos, geasnvolvidos ne st Emna

capitalista. (Fm wver de trigo poderianos ter escolnido
mineracio, submetida &#s mesmas leis” (Marx, 19B9:7804)

E mars adiante.

"Um  dos  grandes wmeéritos de Adam Smith € o de ter
mostrado ague 2 renda fundidaria do capital empregado
para  produzir outros produtos asgricolas, por  sxemelo,
linho, plantas tintoriais, pecudria autinoma, ebo., &
determinada pela renda fundiaria eroporcionada pelo
capital invest ido paras produyzir o principal meio  d
alimentacio. (e.e) (Marw, 1985:7@46)

A guestio central, todavia, ndo € $8r 0Ol N30 5%
produto agricola o alimento basico da populagiao. O rmportante @
gue a renda da terra em todos os ramos da atividade agricola &
gdeterminads pela produgio do principal pi ot o agricola,
considerando-se  como  tal o gus  tem maior  produtividade por
unidade de superficie ocupada. Se un arrendatdrio-capitalista de
uma rFegifo na gual 2 cultura gue apresenta maior rentabilidade @&
A do milho, por gxenplo, passa a se dedicar a uma outra cultura
qualauer, tera a renda da terra gue lhe cabera pagar determinada
pelas condigies de produgdo do milho € nao das do produto  que

cult iva.



A auestio & gue a proprisdade da terra  devera fazer
aubir o precos daquelss produtos o suficiente para porporcionar
a0 mEsmna renda aus a cultura do milho  proporcionaris, em nads
dependendo para o funcionamento desse meEcanismno regulador ser ol

nao o milho o produto alimentar basico da populacio.

B coincidéncia  entre o produto agricola de  maior
rentabilidade por unidade de drea € o principal meio e
subsisténcia deve ocorrer auando =& toma como pressuposto umna
gconomia fechada & em crescimento. Nessas condigdes sxistiria uma
demanda crescent s por esse prodato, cabendo-1he, AEE LM,

determinar a dindmica de toda a atividade agricola.

De  fato, a analise de Mary scbre a renda da  terra,
embora nio explicite, contém as hipdteses de ums economia fechada
e oem crescimento. Tanto uma como outra, ou ambas conguntamente,
se descartadas, em nada compromebtem, todavia, a concepclo tedrica
da renda da terra. Contudo, tanto o graug de abertura da economia,
guanto =a natureza de sua insercio na divisio internacional do
trabalho, &, ainda, gua  dindmica de crescimento, sR30
determinantes de importantes particularidades no processo de

desenvolvimento da agricultura.

Um outro importante pressuposto embutido na teoria da
renda da terra, particularmente na formulagZo da teoria da  renda
absoluta, em Marx, € o de gque =a composigao do capital Ma

agricultura € menor gue 3 do capital social médio. Conforme Mari!
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{wwa? para nosso proposito nBo € mister  esntrar  em
pormencres  de  uma guestdo que so0 a  estatistica  pode
decidir, a saber, s um determinado pals de  produgio
capitalista, na Inglaterra, por exemplo, a CORMPOSIGAD
do capital agricola € inferior a do capital social
medio. Seja como for, o certo teoricaments ¢  que, B
nessa  hipotese, o ovalor dos produtos  agricolas  pode
Bnltrapassar o prego  de  produgio  deles; em outras
palaveas, tomando-se por medida capital de composicn
social media, de igual magnituge, & maior a mais-valia
gue um  capital prodas: na agricultura, o trabalho
excedente ( & por conseguinte o trabaltho vivo em  geral
gque mobiliza € comandal.,

8d admitindo esta condigifo pode existir =a forma de
Fenda Ffundidria  gue estamos considerando & por PEE0
pasta, para analisd-la estabelecer essa suposigian. Se
eliminarmogs s prassuposto, desaparescs tambem #
forma de rends que the corresponde.’ (Marx, 1985:873)
Fica olaro CLE segundo Mari, a existéncia de  uma
COMPOS I GRD grganica do capital inferior na agricultura g
indispensavel para a existéncia da renda  absoluba da bterra.
Contudo, gssa nag pode ser considerads guma condigfo  erdpria do
modo  de producis capitalista, devendo ser atribuida o  situsgies
histaricas concretas. Muito embora @ abt ividade agricola
represente em  relacio a inddstria, certas caracteristicas  gue

apoiam a afirmacio de gue a agricultura, efetivamente, apresenta

tendéncia a uma mEnor CoOmPosSicRo orginica do capital.

] importante € que, uma ver dado o pressuposto de  uma
composicio organics do capital menor na agricultura, o valor dos
produtos agricolas supera o prego de producio, 2 A Fendn

constitul esse exoedente.
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"Baja & rends absoluta igual i totalidade ou & fraglo
desse  edcedentes, ns produtos  agricolas vender-sg-ao
seEmpre  an  preco de monopalio, nao por sstar o pPrego
acima do valor, £ sim por ser (gual ao valor, ou  estar
abaixo do  valor, mas acima do preco de  produgHo.’
(CMarw, 198BS H76)

fi existénocia de um preco de produclo & de uma  taxa
geral  de lucros pressupfe uma perfeita mobilidade dos capitais
entre as esferas de produgio de modo que sd possam existir lucros
suplementares quando comparados dentro de cada ramo, € n3o guando
se  comparam ramos oiferentes. A guestio € aue esses  superliuoros
der ivan da o Ferengs enbre O PBrego gsral £ 08 pregos individuas
de produgio, oue dele diferem, & nao a diferenga entre os valores

& 08 pregos de producio das mercadorias.

Sobre easa mobilidade dos capitais Marx fesz HE

seguintes consideractes:

" ) essa hipdtese base 1 a-se na repart i ¢3o0
proporcional . sempre variando, da totalidade do capital
social pelos diferentes ramos de produgao; no vaivem
dos  capitals!] na capacidade que Cam de desliocar-ss  de
um oramo para oubtro e, emosuma, na liberdade com gue se
moven pelos diferentes ramos de produgio, como campos
de  aplicacho disponiveils para as proporedes autdnomas
da totalidade do capital social. Supomos al que nenhum
Timite, a nAo ser de carater fortuito ou temporario,
impede @ concorréncia dos capitais (...)” {Mars=,
1985874, 875)

A existéncia da renda fundidaria deriva do fato de que a

proeeiedade da berra interpie~se como um obstaculoc a2 =ss3a

mob il idade, g0 permitindo a aplicagloc do capital NESSE Fama
particular se o mesmo for excluido daguels nivelamentno geral R
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mais-valiz comn o lucro médio, devendo-se destacar o fato de que,

nessa teoria, s & agricultura foi conferida o “erivilégio® de

gmbaragar tal mobilidade.

s, modernamsnt e, mEoEra 00 capital monopolista, A
mobilidade dos capitais também & relativa em muitas outras
esferas de producio, sendo um aspecto que precisaria, A rigor,
ser levado em conta guando da bransposicio da teoria da rends  da

terra para a analise de situaghes historicas concretas.

Enfim, mitas das tendéncias apresentadas para o]
gdesenvolvinento ol & agricultura, diante e determinadas

circunstincias, niao se fundamentam em nenhuma necessidades ldgica,
nio devendo, portanto, ser consideradas como Farmulas  absteatas

que devam ser necessariaments seguidas. Ao contririo, ndo ss pode

geisar de  levar em conts & variedades de FOFmas GUE 5]
dessnvolvimento agrario podes  assumir, para se  aplioar, ©m
situaghes histdaricas concretas, asn  leis  desenvolvidas pela
teoria. _(gﬁSF‘

o B
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i.6 fs Fformas pré-capitalistas de renda da terra

Quando do estudo da teoria da renda da terra nas secoes
anteriores, tratou-se de uma forma sspscifica de rendal a moderna
renda capital ista da terva. Um dos temas preferidos oo debate da
questao  agraria, no entanto, particularments nos  palses sub-
desenvolvidos, € o da persisténcia de formas arcaicas oe relagdes
gde  produgio.  Numa vasta lLiteratura sobre o Leme  Apare@ceEm  com
Frequéncia  categor tas  como pegueno  produtor  de  subsisténcia,
produtor  familiar, produtor mercantil, pegueno  camponés, semi-
camponés, etc. muitas vezes, sem conteddo tedrico preciso, nio

passando, guase sempre, de simples categorias describ Ivas.

Todas essas formas de "peguenos  produtores’ pocler am
HEE separados em dors grupos.  Deoum lado, e oprLe s3D
proprietarios efet ivos das terrvas gue cultivam, de outro, 0s  gue
Aapenas  usam  8s  terras de terceiros.  Guanto  a0%  primeiros A
Titeratura tem guase sempre snfatizado o papel do capital
comercial como instrumento de expropriagio dos exoedentes; guanto
ROS  CEmB 8, a extragio do excedente se garia mediante  Formas
diversas de relagies de producBo, e que, guanto & forma, poderiam
HE identificadas com =a renda pré-capitalistas da terra,
anal isadas  por Mars, nan se excluindo nesse caso, tambdn, @

presenga do capital comercial.
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Leéed Renda - Trabpalho

Mar= sintetiza nestes termos a Forosa de  rendsa em
trabalho.

"B torma mais simples de renda fundidria € a renda  em
trabalho:! durantes parts da semana o prodoator direto,
como O instrumentos (arado, animais, eto) CHEE The
pertencen de fato ou de direito, lavera o terreno s qgus
dispre de fato e, nos outros dias dn semans, trabnlha
nas terras do solar senhorial, pars o proprietdrio das
terras, gratuitamente’ . (Marx, 985:9¢%5)

Nobe-se, de infcio, gueg o produtor direto ¢  possuidor
de seus meios de  trabalho &, portanto, estd apto a  gesrar,
auntonomamente, HEILE ME |08 o subsistEncia. Sob tais
circunstinciag a relacglo de propriedade surge como relagio de
dominio e servidio, sxigindo gue o trabalho sejs prestado sob =2
vigilancia do senhor. Para subsistir, tal sistema necessita,

assim, de relacoes pessoals de depend&ncia.

Guanteo & renda-trabalho propriamente dita, aparece ao
proprietario (senhor) na forma "natural’, ou seja, como Fforma
original da "mais-valia® € a ela corresponde, isto €, s& =®
"corvéia® corresponde a dois dias de trabalho, o “mais-produto’

sera aquels que o trabalhador criar naquele periodo.
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ftede? RBenda-produto

A oiferenca Fundamental entre a renda em trabalho & a
renda em produto € gue nesta dltima o trabalho excedente nido deve
mais ser prestado de maneira natural, sob a vigila8ncia e a Coacao
direta do senhor da terra. Agui, a3 produgio excedente {(gue se
transferira ao senhor) efetua-se, também, em darea sob a posse do
produtor direto & n3Ao mais como antes, nas  terras  do solar
gsenhorial. 0 trabalho do produtor para i mesno NAO mais pode ser
distinguido, ne o benpo & o sspago,  do o btrabalho sxcedente
apropriado pelo senhor das terras. Como na renda-trabalbho, )
sxcedente agui  se transtere de forma coercitiva. A Coagio,
entretanto,  Ja nao & mals pessoal, direta, mas legal, isto @&,
baseiam—5$£  m normas gue regulam as relagdes entre  ssnhores @

HEPYOE .

A renda-produto tem sew limite determinado pelo minimo
necessario & reproducio das condigdes de btrabalho & pode chegar a

Feduzir 210 minimo vital os meios de subsisténcia dos produtores

diretos. igso implica, na pratica, na  impossibilidade de
reproducio ampliada. Desse modo, nao sio as condigfes de

Freproducio aque detsrminam a rFends da terra mas, ao contrario, € &
renda  Jundidgria que limita as condigdes de reprodugio das

unidades produtoras.



LQA E N - BIBLIOTECA

1.46.3 Renda-dinheiro

A renda em dinheiro € resultante da transformagie o=
renda em produto. O prodotor direto ao invés de entregar o
produto ao proprietario das terras, paga-lhes o correspondente es
preco. A principal implicacio dessa metamorfose € 2 gque esse
produtor  tem  agora  gue  converter parte  de  seu  proguto es
mercadoria, perdendo  sua autonomia em relagido a0 conjunto da

SO edade .

A existéncia da renda-dinheiro PEESSUPp e certo
desenvolvinento do comsrcio = da industria urbana e, por

conseguints, da circulagio monetdria. Sua efetivagfio depende,
Aainda, de gue 0% produtos tenham um RPEEgn no mercado @ gus ftenaa

como balisa o valor-trabalho.

"Maw, a renda-dinkeiro, #nauanto nudanga de forma da
renda em produtos a este se opondo, € porém a dWlitisa
forma € ao mesmo tempo a Fforma de dissoluglo da sspecie
de renda fundidria aue vimos estudando até agorsz, isto
€, & renda fundiaria como a forma normal da mais-valia
g do trabalho excedente nio pago devido ao proprietario
das condigihes de producio. Na forma pura, €ssa renda,
como  renda-trabalho g8 oa renda-produto, nao constitui
sucedente sobre o lucro. Por definigio absorve—o (...2"
CMarsx, 19852140 .

0 que hd em comnum entre essas formas de renda = 2 oue
elas derivam de relagio direta entre o produtor direte = o
proprietario das terras, este dltimo apropriando-se em Porissira
miEo do excedente. & situagio € diferente gquando a terra =
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arrendada & capitalistas. Este "trazem para O Campo &  para a
agricultura o capital obtido nas ¢idades € o modo capitalista  de
producio  Jd desenvolvido na sconomia urbana’ (Marx, 1985 :9148).
Gianao itssg acontece, muda efelt ivamente a naturesa da  renda da
terra. BEsbta deix de ser o oa Forma natural  do o excedents para
Timitar—-se & s  um remanescente depois de deduxido o lucro
med i 0. 0 arrendatdario capitalista interpie-as entre o
proprietdrio & o produtor direto. & renda tera seu limite, entio,
determinado "pelo lucro meédio proporcionado nos ramos de produgio
nio agricolas, € 0% precgos de producio nio agricolas que o lucro

médio regula’. (Maryx, 19B%:9414,917)

f cata uma  dessas  formas  dg rendsa corresponden
diterentes estiagios do desenvolvimento da produtividade social do
trabalho, podendo-se dizer o mesmo da moderna renda capitalista
da  fterra. Tambem ssta sd pode aparecer onde e gquando existam  as
condigoes para tal. 0 gue hd, efetivamente, & um processoc de
subordinacio da renda da terra — uma cabtegoria essencialmente nao
capitalista -~ ag eprocesso do capital, sendo & nmoderna  renda

capitalista da terra a forma mais avangada dessa subordinagio” .

7.0 advento do capitalisso ndo eliming a irracionalidade que ¢ o tributo (2 rendal cobrado por cues cetem a oropricdage ga [&rra.
Di nova forma a essa irracionalidade. Mo capitaliseo 2 renda da terra perde o carater pesssal de ser wa fridufe pago por um
individuo em particular 3 um senhor especifico, para converter-se ca um tributo pago pela socissade 3 usa classe e particular de
proprietarios.
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1.7 Ouestio agraria. o debate clissico

Nesta se¢fo serfo discutidos alguns pontos do  chamado
debate classico, como Fficou conhecida a intensa polémica do final
do séfculo epassado e infcio deste sobre o 2 desenvolvimento do
capitalismo na agricultura russa & européia, reunindo, de um
Tado, os  populistas &, de outro, os chamados M= 5t as
FEVOTUD PONAr 1OS . BCmE-BIBLloTEc&

Fase debate, gestado & desenvolvido esm ambisnte o

grande efervescéncia politica, teve SUas Proposicoies qUASE SEMPFE

vinculadas =a posicoes programaticas de  partidos ou autras
organizaches politicas. Fnaouanto os Populistas e Rilssia

Propugnavam  por  uma especie de socialismo agrario, baseado na
experiéncia comunitaria dos camponeses (maioria da populagio) e
gnpenhavan-se an demnonstrar a meossibilidade do  desenvolvimento
capitbal sba nagquele pais, [k mar=<istas Fevolucionaros,
particularmente  Lenin, dedicaram 08 maiores sforgo em contestar
gasa btese populista, do ogue resulion num o s2us mails imporftantes

lTivros (Lenin, i982).

0 desenrolar dessa polémica ofereceu uma série de
elementos que foram incorporados ao debate da quest3o agraria, “
aque, até hoje, servem como referéncia para os estudos sobre a

questBo agrdria no mundo inteiro.



f.7.4 Lenin & a diferenciagio social no campo.

Mo "Desenvolvimento do capitalismo na Rdssia®  (1982),
Lenin PEOCULTA demonstrar  gue a decomposicao do pPEgUeEno
campesinato era & base sobre a gual se formava o mercado interno
para a2 produgBo capitalista. LEnin toma como dado  gue 23583
diferenciacio estava em processo, & centra sua atencio em sstudar
as principais caracteristicas desse fendmeno & em demonstrar sua
importincia, parindo da observaglo inicial de gue a penetraglio oo
capitalismo no campo se da de mangira particularmente  lenta e

toma formas variadas (Lénin, 1i%82).

Come tendéncia basica Lénin apresenta duas linhas
gerais dessas  vias de desenvolvimento. a primeira consiste no
aburauesamnsnto das grandes fazendas (Feudais) e oa segunda e&mn oue,
nao  pré-existindo a  grande proprisdade feudal ou sendo esta
eliminada, & o campongs que se torna o  agente v lusivo da
agricultura, convertendo-se  Pprogressivanent e LA "granjero
capitalista’, A primeira Lénin dominou via prussiana, a outra via

AMET fCRMTEA W
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"Estos dos caminos del desarrollo burguds objet ivaments

pogssibis,
Brassiano Y9
BEImMer onso,
Eransforma

Junker,

caming  del bipo

Tentaments &0 una

MmEa PEgUEna minoria  de
fusrtes . En el segundo oaso,
terratenientes o son destribuidas
Feudales. B emste caso predomina
passa & ser el agente sxelusivo de
Evolucionandn Faata convert | ae
capitalista’ (Lénin, 1982.28).

B Literatura sobre 3 gquestio agraria tem

gapecial & tendéncia  sugerida por Lénin
SO L E
do  desenvolvinento
mata ben sidw; CIIASE SEmpre,

comg tendéncia

A auestdo central, no entanto, &

da divis8o social do trabalko € tanto

desenvolvimento capitalista,
um  lado, cria uma populaglo para o capital,
mercado interno,

O mercado

nosotros los denominar (amos caminog del
ROFEERANREr | CAND . B owl
ITa sxplocat ion feudal del terrateniente se
explotacidn
condenando a los canpesinos a decenios  de ia
expropriacion 4 del yugo mas dolorosos,
‘gross-bauern

na agricultura. Fmbora apresentada como tendénoia
capitalista na Rdssia do

tomadas como uma

gile A

pOor outro,

interno para o capitalismo &

tipo

DUF OSSR,

dando origem =@
("labradores

o o existen haciendas de

PO las posesiones
il CRAmPESIing, R ERE
Ta agricultura 4 va

0 @ aran jerao

dado  enfase
uma  diferenciacio
pasica
infcio oo seculo,
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A udnicga conclusio definitiva que se pode firar dessa
concepgio € a de que se pode esperar a existéncia de unidades de
producio autfnomas baseadas na peguena produglo  CAINPONESA  Cono
limitadoras do mercado interno &, portanto, do desenvolvimento
capitalista. 0 prdpric desenvolvimento do capital tratas de
dissglver essas formas. Nada se pode oleer, conbtudo, & respeibo
dee Tgomo ss desenvolven oz diferentes  sspectos  da EConomia
nacional”, o sobre o8 ruanos oo desenvolvimento  capitalista en
diferentes formacfes sociais. [s5s50 3 & possivel mediants  uma

analise do processo histdrico concreto dessa formagio social.

fafauid Kautsky & a superioridade do grande

estabelecimento agricola sobre 0 PeEQUEnO

Karl Kauntsky £ responsdvel por uma das mals completas
anal ises do  desenvolvimento da  agricultura numa sOCc iedads
capitalista. & geralmente conhecido, ao lado de Lénin, pela
proposicio  de aue w oprodugsio agricola caminha necessariaments

para assumir formas capitalistas.

fis  Formulaghes de Kautsky sobre a superioridade dos
grandes estabelecimentos vem corroborar a idéia de gue o modo de
producio capitalista tende a se implantar necessariamente, A

agricultura. B sssa, por exenplo, a leitura feiba eor Vergopolus,
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para guem Kautsky, “economista por exceléncia™, ndo via Senao  um
processo de implantacio do modo de produgio capitalista na
agricultura, o gue dever a Ser assegurado pela  “supsrioridade’
gconamica da grande fazenda sobre a peauena (Vergopolus, 1984). &
questio se apresenta, entretanto, de forma  uam pPOUSO ma s

comnplexa.

Kautsky ao tratar da guestio da superioridade dos
grandes estabelecimentos, levanta os seguintes pontos principais!

a) s agrandes estabelscimentos tem  maior  capaoidade
para utilizar servigos tecnicos especial izados;

by Os grandes estabelecinentos temn melhores condigies
ut i lizagdo de miaguinas & eguipanentos de maior poribe;

¢} Oz  arandes estabelecinentos operam com  condigoes
mais favoraveis de comercializagHo & menores custos relativos de
transportes:

) Os grandes estabelecinentos tem melhores condigies
de acesso a0 credito, particularments o crédito com garantia

real, (credito hipoteciario).

Kautsky nio deixa de chamar a atencio, contudo, para o
fato de gue essa superioridade do grande estabelecimento &
relat iva. Enfatiza, de inifcio, gue algumas atividades, como a
horticultura, por exemnplo, s& adeguam melhor a pequena unidade de
producio; em seguida, estabelece limites a essa  superioridace,

gue variam de Famo para ramo de produgao. (Kautsky, 1985)
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Kautsky werifica, ainda, gue, nao obstante inferior
teonicamente, o peguens estabeslecimento conssgues compet 1,
mediante certas condigfes, com os grandes estabelecimentos. Tais
condignes  baseiam-se no subconsume € no sobretrabalho. Conforme

sintet i Za Nessa pPassagen:

0 peaueno lavrador nio so mete o chicote am s meEsmno,

M gele tambem S8 Serve  para por A trabpalhar
igualmnente a  sua  familia. Como  na agriouliturs fy)

domicilio & 2 enpresa encontram—-se unidos int imamente,
a JTorgs de trabalho gque menos resisténcia oferece — a
crianga - estd sempre & disposigio (e..)  (Kautsky,
i9gs i iie).

U—-ge, ainda, gue toda a argumentacio da superioridade
técnica do grande  estabelesinento DRSS Aa-s8 2m criterios,
meramente téonicos nio credenciando a ningudm a  tirar  dai
conclusfes a respeito de tendéncias gerals do desenvolvimento do
capitalismo na agricultura. £ nem o praoaprio Kautsky o faz:

pPara gUe S5 POSSA ACORPANRAr Ssse dessnvolvimento 8
necessar o nao atentar com exclusividade para a  luta
gque se btrata ente o pegusno & 0 grande estabelecimento
agricola; nio se deve focalizar a agricultura como

entldads tenlada e desligada oo mscanismo ntegral e
producio” (Kautsky, 19851153,

frasim, & SUREN 1OF [dads tEcnica a4 arande
gastabelecimento deve ser entendida como uma lei cuja aplicagio
pratica, dadas a complexidade & diversidade de relagies aue
envolve, depende de condigies bastante restritas. & nesse sentido
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"guando s pretende estudar s guestio agraria segundo o
método de Marx nado se deve apresentar a quest3o do

Futuro aue bteria evenbualmente @ pegusEna EMPrEEn
agricola; mais do que isso, nas  temos  que HMEam I nar

todas as btransformagoes que sofre a  agricultura nas
var ias fases do modo de produgio capitalista’ (Kautsky,
198535

LwZ = Uhayanowv & & lagica nao=-capitalista ao

campeEsinabo

Fmbora nfo tenha pertencido ao grupo dos Marxistas
Tegnts, Chavanoy  pode  ser considerado o dltimo  dos  grandes
Economistas  populistas, € 0 que melhor sintel |28 a8 suRs  tesss.,
Sua principal contribuicio estd ligads 28 SURE CONCEREOES ACErCH
da existéncia de wuma ldgica nao-capitalista na unidade de
producgio  Ffamiliar. Depois de afirmar gue categorias praprias  do
modo de produsgHEo capitalista como saldario, lucro, renda da teera,
et a, ndo  se aplicam & wunidade de producio  familiar, Chaganov
procura explicar a dindmica dessa unidade de produgiio a partir de
uma racionalidade proapria a sla.

"Na exploracio agricola familiar, a familia, egquipada

com meios de producio, emprega sua forga de trabalho no
cnltivo da terra, & recebe como resultado de um ano de

trabaliho certa guant idade de  bens. Uma simplies
observagio da estrutura interna da unidade de trabalho
familiar & suficiente para compreender que &

imposs {vel, sem a categoria salarios, impor a esta
estrutuyra o lucro liguido, a renda € o juro do capital,
Como categor ias economicas reais, no sent ido
capitalista da palavra”™ (Chayanov, 1981:437, 138).
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Deaas mod e, Chavyanov  conclay CHLLE e condigoes
econtmicas  objetivas nao determinam & gindmica nterna  das
unidades de producio Ffamiliar.

"0 calculo aritmético do maximo lucro liguido possivel

numa dada situacio ndo determina se se aceitara ou  ndo

uma  AagRo economica, nem a atividade total da  unidade

economica  familiar; isso se realizara através e

aval iagoes  subjetivas. B verdade que se concede Uma

certa atencio as condigifes objetivas particulares da
unidade econfmica” (Chavyanov, 1984:4149)

Fooa dindmica interna serd determinada por ums  Sspec e
e "trade off” entre satisfacho da demanda familiar & a eprapria

penasidade do btrabalbho Famil iar.

Sobhre essas  concepcoes  de  Chavanov  oabem algumas
consideragies. Antes porem, & conveniente distinguir as condigies
de reprodugio de umza unidade de  producHo capitalista & uma

unidade de producio Familar.

0 Fsguema de reproducio numa wunidade de produgio

capitalista poderia ser expressa da seguinte forma:

P 2 K + FK 9% R

K =€+ V

onde © prego dos produtos agricolas deve repor [w]
capital adiantado K, gerar um lucro sobre o capital investido rK

e ouma renda da terra B,

Lh
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Jd 0 as condicdes de reproducio da unidade  de  producio

Familiar sao:

P 3 & % LGRE

Onde o prego do produto agricola deve repor apenas

custos de producio G, & o custo de reprodugio familiar {(CRF)

i questio € gus s & unidade de produgiio  familiar

%

&

produtora de mercador tas. FEmbora esta ndo incorpore as categorias

salarios e lucros ela se subordina a ldgica do wvalor. Com
desenvolvimento das Fforcas produbivas no conjunto da economia,
a  produgRo familiar eleva sua produt ividade ou um Processo
deter ioracgio dos termos de trocs restringirda as condigtes

reproducio dessa unidade de progucio.

Q

QL

ae

g

Desse  modo, embora as unidades de  producio  familiar

possam se constituirem numa categor s de progutores com  estatuto

tedrico definido, requerendo a definigio de categorias proprias,

isso nfo conduz A existéncia de um "modo de producio camponés .



1.8 Conclusdes do capitulo I

tste capitulo se propunha a discutir @ naturera do
processo de desenvolvimesnto do capital isno na agricultura, o e
serviria de base para a compreensio do  desenvolvimento  da

agricultura numa formacio social especifica.

Fasa discussio Ffoi feita a partir de um entendimento do
gue seja 0 2 processo de producio capitalista, expiicitaco no
infgio do capitwulo, segundo o aual a terra, meio de produgao

fundamental na agricultura, nio poderia ser considerada capital.

A terra nao pode ser produsida, o oue LorFna Bu0Aas
proprisdades teis passiveis de  ssrem mnonopolizadas. Papa
penetrar  na agriculiura o capital esbarra na  proprisdade  da
terra, que lThe impde o pagamento de uma renda, o gus implica  em
retirar da atividade produtiva uama parcela do capitalldinheiro,
segndo  esse obstdculo um inibidor da livee circulagio do capital

na agricultura.

Em Ffung®o dissoe =a subordinagio da agricultura ao
capital tende a sasp incompleta, deixando margem a8 gue o]
desenvolvimento da producBo nesse ramo aconte¢a sob condigies
particulares em relaclo ao conjunto da producio capitalista. Mats
que PRS0 i dados os obstiaculos & subordinagfo plenn s
agricultura ao capital &€ possivel a ocorréncia de diferenciagies
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relevantes nas  estruturas  de produgio em diferentes espagos

EConamicos.

A analise de Mard sobre a renda da terra trata  de  um
tipo especifico de renda, a gual corresponde  uma  situsngiHo
part icular anunciada por Mard como pressupostos fundamentais de
sua analise: o capital comanda o processo de producio, 1sto €, #
producglio  agricola & capitalista, comandada por capitalistas gue
contrata btrabalho sssalariado @ as terras perifencem 2 rendeiros

gque para cedé-las cobram uma rend:.

Eates & outros pressupostos, implicitos € gxplicitos na
teoria, nao tém exatamente que ser rigidos mantendo-se, em geral,
as  principais conclusdes da teoria de renda da Lerra CRS0 85888
pressurostos  sejam relaxados. a validade desgsa  teoria depende,
entretanto,  da  condigio de gue o modo capitalista de  produs:

domina o processo de producio na agricultura.

Um  aspecto gque a andalise da teoria da renda da  terra
gvidencia, & # paburesa problemat ica s} RPFOCESSO de
desenvalvimento do capitalismo na agricultura. & naturesza dessa
problemat ica cujos funcdamentos foram explicitados, apresenta-ag
como um inibidor da penetracio do capital na esfera de produgio
agricola. Assim, =a situacio especifica tomada por Marx para a
analise da teoria da renda da terra n3o implica na afirmacio de
um  destino reservado & este ramo de produgfo. Este seria um  dos
caminhos para o desenvolvimento da agriculiura no  capitalismo,

o
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mas NAO hd nads oue indigue guUE SEFI® O UDICo.

Fsse tipo de interpretacio, gue poe a penetragio oo
capitalismo na agricultura como necessario ao desenvolvimento do
capitalismo, aparecs COm Frequéncia na anal ises oo
desenvolvimento da agricultura e gue tem nos textos de Lénin &

Kautsky as principais referéncias.

Feates autores dedicaram—se, entre outras ooisas, a
aplicar as andalises de Mary sobre a teoria da renda da terra =2
mituagoes histdricas concretas, & agabaram por  afirmar, NESSEs
gstudos, tendéncias a0 processo de  diferenciagio social  na
agricultura, com transformagies capitalistas nas antigas formas
de  produclo, definido, ainda, como fer Lénin, certos caninhos
possiveis para transformagio capitalista na %3ﬁ%g%£jﬁra.

Eac;“ng;_tjunLJ

As experidéncias histdricas observadas por Lénin e
Kautsky Foram transplantadas para outras realidades, sem a devida
mediacio coritica, o gue contribuiu para criar a expegctativa  da

universal izagio do modo de eproducio capitalista na agricultura,

Fate capitulo procurou  demonstrar a  existéncia  de
glementos nas analises de Mary, Kautsky £ Lénin gque apoiaram uma
proposicio contrdaria a essa tendéncia A universalizag3ao da

producdo capitalista na agricultura.
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Essa aquestlo pode ser observada holde sob condigdes
privilegiadas. A sqperidncia do desenvolvimento da agricultura em
varias partes do mundo tem registrado a presencga de  formas nio
capitalistas de organizacio da producio agricola. Um destaque
NEsEE CAs0 € R presenca marcante de unidades de produciio familiar
dinamicas. Podem ser detectadas  ainda, oubras FOrmas de
organizacio da producio, motivadas por condigdes histdricas
determinadas e  ogue Ffundamentam a ocorréncia  de processos  de

desenvolvimento especificos en determinados SSPALOS.

Um aspecto fundamental a destacar, & gue serd um  ponto
basico na orientagio dos proximos passos deste trabalho, € o de
gue 2 nabtureras partioular do desenvolvimento do capiital ismo na
agriouniburas Far oom gue esse gspago tenda a resistir ao  srocesso

de homogen izagio das formas de reprodugio do capital.



CAPITULD 2

AS ESPECIFICIDADES HISTORICAS E 0S FUNDAMENTOS DA
QUESTAO AGRARIA NO BRASIL, ELEMENTOS PARA
COMPREENSAO DAS DESIGUALDADES REGIONAIS NO

DESENVOLVIMENTDO DA AGRICULTURA BRASILEIRA




2.4 Introducio

O capitulo anterior destacouw a especificidades do
PrOCSESS0 histdr oo o dessenvolvimento do capital isma n=
agricultura, dada a naturera particular do meio de producso
fundamental nesss esfera de producio - a terra - 2  gual, n3o
sendo capital, representa um fator limitante doa dominagio do
capital NG BSPACO  Agrario. Com efeito, esse obstdeulo =
penetracio do capital na estera de produgio agricola of margem =a
GUE PrOSPErem, o SSPago agrario, Processos nao capitalistas  de
produgio, que se articulam com o universo capitalista nas mais
variadas  formas. Baseia-se Dessas premissss s explicacic da
diversidade do processo histdrico de desenvolvimento da

agaricultura numa sociedade capitalista moderna.

Mo Brasil, em particular, a explicagio ce tal
diversidade reclama a fixacio de certos tragos fundamentais da
experiéncia histdrica de desenvolvimento do pais, =a qual &
gespecifica, dada a forma muito prdpria de sua  inserg3o n=
sronomia  mundial capitalista, primeiramente  sob a egide  do
colonial /mercant il isng, durante mais de  trés seculos, e,
poster iormente, mediante formas determinadas de interag3o na

divisao internacional do trabalbo.

0 objetivo deste trabalho, entretanto, restringe-se i

questio agraria nordestina, Jjustificando—se =a inclus3o de  um



capitulo destinado & andlise de aspectos gerais da Fformagio
gronfrmica do Brasil pela convicgdo de aue, enbora sem explicitar
uma definicio da regifo Nordeste, este trabalho ncorpora a idéia
basica de que a identificacgfo de uma regido faz-se a partir da
compresnsio dos slementos do pais. Concretaments, uma regiido  se
definiria a partir da identificaglo de certas especificidades no
processe  de  desenvolvimento dentro do pais gue  distinguissem
determinado 2spago econdmico. Do mesmo modo, a caracterizacio de

-

uma  questio agraria nordesting pressup@s a  ldentificacio na

gxperifncia de histdrica de desenvolvimento da agricultura
brasiieira, il aspectos oue dém Contornos PEGRE oS )

desenvolvimento do espaco agrario dessa regiio.

0 objetivo central desse capitulo @, pois, a andlise do

PrOCESE0 historico fag: formacio brasileira Com viata &
tdent i Ficagio de  slementos  gue  ajudem  nR CoOmMPresnsao das

desigualdades regionais no Brasil. 0 capitulo pode ser dividido
em trés partes. Na primeira, compreendendo a secdo dois, foram
del ingados os tragos fundamentais da  estrutura de producio
forjada no Brasil na vigéneoia da ordem colonial/mercantilista =
gque serviriam de base para a formacio da economia brasileira; =i
sy ida, na secio trés, sfo discutidos aspectos relacionados  Aas
interelagies entre = substituigdo do trabalhke € o processo  de
b5

absolut izagio da propriedade fundidaria no Brasil; finalmente,

8.0 conceits de absolutizagdo da propriedade fundiaria foi tratada per Roberto Ssith es Scuth, @ - Propriedade da ferra e
transic3o: {estudo da forsacdo da propriedade privada da terra e trapsic3o para o casitaliceo no Arasil. S3o PaulocBrasiliense,
1994,
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nas segoes  gquatro & oinco,  sio discubidos  propriamente  os
fundamentos  da auest Ao adgraria brasileira & partire do  gus se
procura  extrair elementos para s identificacio ode  uma  guestio

agraria nordestina.

2.2 0 antigo sistema colonial 8 a configuragio da

estrutura produt iva do Brasil—-colonial.

& ocupagio efetiva do territdrio brasileira & as

HE

condigoes em gue esta ocorred foram acontscimentos de uma  £poca
de expansao das economias europeias sob a dgide do mercantilismo,
definindo um grande sistema de colonizacio aue Fioaria conheoido
como  Antigo  Sistema Colonial, assim dedfinido por  Farnando A

Movais:

"(nwe) e apresenta como um tipo particular de relagoes
polfticas com dois elementos! um centro de decisao
(metrapole) & outro {(coldnia) subordinado, relagoes
atraves da guais se estabelece o guadro institucional
para que a vida econdmica da metrapole seja dinamizada
pela atividade colonial (Novais, 198B3:62)°7.

Fundamentalimente, a colonizagio nos quadros do éantigo
Sistema Colonial era motivada pela busca de 1Uucros CORSFCIialS
para as metrdpoles: o que justificava a empresa colonizadora era

] conalrsta de novos mercados para seus produtos & e FHNVE
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produtos  comercializdveis, desenvolvendo—ss  em Funcio flesa

objet ivo todo um gonjunto de relagoes entre metrdpole & coldnia.

A andlise dos tragos fundamentais dessa colonizacio &
SUAS  FEPErCUssEaes sobre a formaco econdmica e social do  Brasil
const it -ae nLm siemnento  essencial PEFR CHLE pretends
compreender  os fundamentos da guestio agraria no Brasil & suas
diferenciagies regionais, na medida em gue revelam as condiches
B HUE HE PrOCESS0U R QUUPARLER0 das terras & como se constitad )

gstrutura de propriedade fundigria no Hrasil.

As  principais caracteristicas da colonizacio sob  a
ggide do Antigo Sistema Colonial & gque tiveram repercussies
diretas na configuracio historica & estrutural do Brasil sio: E
monoculitura de exportacio como base da estrutura  prodotiva  da
coldnia; o exclusivo metropolitano como forma de expropriacio dos
excedentes SCondmicos; & o escravismo como forma de sxploracio do
trabalho., Na base de tudo sstava uma forma de  propriedade (n3o
absolut izada) L s estapelece na coldnia & e SEFA
determinante das condigies de subordinagio da produgfo agricola

colonial ao capital comercial metropolitano.

Esc;\ﬂgi-EﬂEiLJC)TTEczés
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2.2.4 Monocultura de exportagiod pase  da  estrutura

produt iva colonial.

& cultura em  larga escala  de  produtos tropicals
dest inados ac mercado mundial era o nacleo da atividade produtiva
na ooldnia & concentrava os melhores esforgos  produtivos. A
producio  para consamo interno da coldnia restringla-se A thens
basicos de subsisténcia dos trabalhadores e se processava atraves
de sistemas de producio para auto-consumno realizada por  BS0ravos
(o  homens 1ivres, em alguns casos) nas vastas areas de terras

dispaniveis em abundincia.

Nessas condigdes, o mpulso dindmico da  &conomia  &ra
totalmente gerado fora do pais. Isto &, a producio intsrna 8ra
gdeterminada, Fundamentalmente, pelas condigoes (xR mercado
mundial. Implica dizer: sendo a realizagio do produato totalmente
dependente do mercado externo, as condigoies da realizaglo estavanm

sujeitas as Flutuagcies desse mercado.

A rentabilidade da producio agricola era determinada
pela cobtagio do produto exportavel no mercado mundial. Ests, p ot
SR VEE, era estabelecida de forma monopsonica e expoliativa,
primeiro pelo chamado “exclusivo metropolitano™, e, em seguida,
& outras formas de dominag3o do capital comercial, COm
resultados semelhantes: a apropriacglio do excedente econdmico, 0l

grande parte dele, na esfera da circulacio.

463



2.2.2 0 "Exclusivo Metropolitano’ e a apropriagao do

eHcEdeEnte SCOnomioo.

A apropriacio dos excedentes gocondmicos ocorria nas
relaghes de comércio entre mebtrdpole & colfinia. Essas relaghes
comerciais, por sua ver estabeleciam-se mediante condigoes muito
especiais aque garantiam a subordinagio da producio agricola da
coldnia ao capital comercial. 0 comércio colonial-mercantilista
Linha como ouma caracteristicn bRsicn o monopolio  gue 04
mercadores da metrdpole detinham no comércio com as coldnias,
conter indo-lhes capacidade de impor oS MENOFES PEECOS quando da
compra de produtos coloniais € pregos aviltados no  abastecimento
das coldnias de mercadorias vindas de Alén~Mar. Ressalte-se entre
HE mercador ias  demandadas pela coldnia os bragos e os,

importante fonte de lucros da metedpole.

ECiME mblL‘iLlurEuﬁ

2e2.3 0 trabalho escravo.

A implantacio dessa & ndo de outra forma de relag3o de
trabalho, como a servi] ou mesmo o trabalho livre, por exemplio,
estava associada  an carater complementar & subordinado  que
deveria assumir a economia colonial em relagl3o =o capital
comsrgial metropolitano. Por um  lado, o trabpalho EHOFRVD

&4



viabilizava a producao em larga esscala de monocultura para ©
comercio colonial e, por outro, o fornecimento de bragos negros
(exelusividade da mebtrdpole) permitia uma apropriagio previa  de

gxcedentes A serem gerados na atividade produtiva da coldnia.

Mote-se que a primaszia do capital comgrcial na €conomia
colonial wai ao ponto de regular as relagies de trabalho na
atividade produtiva, farendo com  gue o proprio brabalhador
(escravo) entrasse no processo de producHo comno mercadoria.

Bl ST portanto, antes de ser o produtor dirsto, gle

(o escravo) tem de ser obleto de comérocio. Por {8550,

tem gus produsir lucro Ja antes de comegar 3 produzir

mercador ias & nio apenas depois. Pode-se, pois, dizer

CLLE na economia colonial, o processo de constituicio

ola forga de trabalhko & regulado antes de mals nada
pelas rearas do comdroio (Martins, 198611537,

0 fornecimento de sscravos varl se constituiv, pois, no
meio, por exceléncia, de aproeriacio antecipada de  lucros  que
ainda viriam a ser gerados na at ividade produt iva. Nesse sentido,
0 escravo entrava no processo de producio como um  ldacro  (ou

renda) capital izado. (Martins, 1986)



d.m.4 0 Antigo Bistema Colonial & & propriedade da

tErra.

Produgio em larga escala e baseada em mio de obra
gscrava  de produtos tropioails destinados a0s  mercados  guropeus
com @ intermediacio de Portugal gue detinha a exclusividade do
comércio com a coldnia. 5850 essas as caracteristicas basicas da
estrutura  erodutiva inplantada no Brasil-coldnia sob os  ditames
do capital comercial europeu. E sob tais condigdes que por mais

de trés seéculos aconteceria a ocupagio das terra no 8rasil.

A subordinacio dessas estruturs de producio ao capital
metropolitano tinha por base as condigoes de acesso & terra &  as
Felaghes  de proprisdade gue vigorariam na coldnia. U acesso  as
terras dava-se mediante concessio da Coroa portuguesa, através do
estatuto da  sssmaria, passivel de revogacio & condicionada Ao
cumpr imnento  de exigéncias relacionadas com as  condigoes de
exploragio das terras, direcionando tal ocupagio RPARFE o
estabelecinento, na coldinia, de um determinado tipo de estrutura
produt va orientada em Fungio dos interssses COMEFrCials
metropolitanos, como a exigéncia da exploragio das terras  com

determinada atividade, propriedade prévia de escravos, etc.

NO que pese a controversia sobre o verdadeiro alcance
do estatuto da sesmaria como reguladora do acesso a  Lerra  no

Brasil, o fato & que as relagoes de propriedade existentes no

&



Brasil por mais de trds séculos tiveram a marca  da nao
absolut izaclo & da nio legitimacio da propricdade da terra?. tal
cont ingéncia, contudo, nAn sembaragava o controle da atividade
produtiva  pelos fazendeiros: a propriedade gue efet ivamente era
necessaria ao controle da produclo era & do £5Cravo.

(wwny No escravismo a terra nao se posta como elemento
necessario a0 controle da producio. 0 escravismo tem

BOE Dass, o eEntanto, o auadro da absolut izagio
inacabada da propriedade fundiaria - sempre uma

COnCEeEssio, n3o legitimada, da coroa Portugussa (Smith,
a1 7 I T N B

Fasa fragilidade das relagies de propriedade da terra
na economia colonial-escravista nio se  constituia, BOLE, £m
glemento complicador da atividade produtiva da coldnia enquanto
perddrol 8 Dase esoravista dessa sconomii. 40 mEsmo  bempo,  @ra

sobre essa fragilidade dos vinculos de propriedade da terra no

Brazil colonial gue  se  sustentava a  dominagio  do capital
comnercial sabre = atividade produtiva da coldnia. Messas

condigoes, portanto,

{ewwtd 5@ propriedade mercant il da terra, na América
colonial portuguesa aparecers deslocada € adiada no
fempo, pela propriedade mercantil do esscravo, ate
meados do seculo XIX. Sera esta a +forma predominante
pela  gual o capital mercantil ira se impor ao capital
produtivo na agricultura (Smith, 1990:15@,1i31) .

9."'ietra morta’ como auerem alguns historiadores, ou ndo, o cosponente principal do legado da sesmarize o falo oe me a
gropriedade da terra ndo se objetiva encuanto propriedade absoluta, incondiciomal, cos direites lismides e certos de comra ¢
yenda, @ sobretudo para servir de suporte 3 aplicacdo de capitais na agriculbtera. (Saith, 9912393}
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Com a transigio do trabalho escravo para o trabalho
livese =a proprisdade absoluta emerge como condigBo basica  da
subordinacio do trabalho na agricultura. A forma COMO S8 PrOCEsHA
essa  transigio no Brasil serd  determinante das principais
caracter isticas do desenvolvimento da agricultura no Brasil. Sua
conpresnsio e, portanto, o ponto de partida para a analise da

gquest 80 agraria no Brasil.

2.3 A aboligio do trabalho escravo e a propriedade
absoluta da terra: a conversio da renda do escravo  em

renda da terra.

& wmbolicdo do trabalho escrave ¢ o aparecimento da
moderna proprisdade capitalista da terra, pela Forma COmG
engrendraram as relagoes de trabalho, suas sucedidnegas, ARPArEcemn
como  &Migéncias  impostas & agroexportacio, pela nova  ordem
gconcGmica  mundial. O Fim do sscravisne se mpde como  forma  de
solugio para  as contradicdes gue se acentuavam entre a agro-

exportagio baseada no trabalho escravo € a forma de realizacio

{externa) do valor, contradiclies £5528 gUE AMSRACAVAM 23S Praprias

condigoes de reproducio dessn  SConRomia  quando oS centeos
capital istas WEYEnON I LOS VIVERC I BVAm LM PO e Ed e

revolucionamento dos processos de produgido, avangando  Fumo &

Fformnas mais avancadas de capitalismo industrial.
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A aboli¢cio do trabalho escravo no Brasil representou,
num - primeiro momento, a transferéncia da responsabilidade d=z
reproducio da forga de trabalho pars os praprios  trabalhadores,
transferindo, com isso, também, certas contradicdes da reproducio

da economia agro-exportadora-escravista,

As relagies de trabalho gue se estabelecem com o fim do
ESCPAV SN0, contudo, nAo serio totalmente lLivres, oLy de
assalariamento, que  por muito tempo ficara restrito a certas
etapas do processo  de  produgBo & a3 dreas  localirzadas. Sem
condigies amadurecidas para a introducio do trabalho assalariado,
fruto insvitdavel de um longo passado colonial gque truncava a
acumulagio  internamente, a escravidio daria lugar a formas de
relagies de producio em aue parte do pagamento ao trabalho era
feito em espécie, através, principaimente, da permissio para o
cultivo, pelos trabalbhadores, de cuituras de subsisténcia nas
terras do fazendeiros, ou através de vdrias formas de relacSes de

PAFCEN [ &

Tal "opgio” nao S G E pOr mer o ACASOC. A
indisponibilidade de capital previamente acumulado qiie bancasse
uma  estrutura de relagies de producio com relagries capitalistas
plenamente constituidas SR NENE- o compensada oela
disponibilidade de terras concentradas nas m3os 4dos grances
fazendeiros, vindo constituir-se a propriedade da terra no fateor

£
¥

fundamental para a subordinagio do trabalho.
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A forma como se contigura o aparecimento oa propriedads
privada da  terra no Brasil € um importante revelador disso. O
processo  de  gestagdo da Lel de Terras, SUad ASS0CIACRO com
paliticas de imigracio no Centro-8ul, dirigidas para um  tipo
gspecifico de estrutura produtiva, s8o indicativos de que 0%

senhores de SECPAVos 58 Convertiam em senhores de terras.

A Lei de Terras, restringindo o acesso a proprigdade
Fundiaria & sua compra, recriou as condigdes de subordinacio do
trabpalho nAo escrave  ao  mesno tempo em o due, inatituinds &
propriedade absoluta da terra, determinava, também, a conversio
da renda do escravo em renda da terra. 0 monopdlio da principal
fonte de subsisténcia, a terra, gue a partir da Ler de Terras val
gser exercido de forma absoluta, foi a condigdo basica para que e
estabelecesse uma relacio de troca em gue 0s brabalhadores, para
terem Boesso a  esse meio de  produgio & ali PEOVErENR SR
subsisténcia, teriam que produsie para o farendeiro o 2 gue este

determinasse, podendo ser o café, alagodio ou a cana-de—agucar.

s mecanismos de coagao nio se baseavam em vinculos de
gervidio, como no feudalismo, nem tamnpouco assumiam a forma pura
o CORGCAD eConomica  &m  gue  s& baseiam  as relagoes de
assalariamento capitalistas, mas assume caracteristicas proprias,
gue & explicam nas condigoes histdricas particulares em que s

processa a transigio para o trabalho livre no Brasil.
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Ma COmpresnsio ClEsan particularidade gata a
ident i ficagio da natureza entre o processs de desenvolvimento do
Brasil agrdrio & o correspondente processo cldssico. g YuE Bl o
"fechamento das terras” nio teria imelicado numa sepsracio  entre
produtores & meios de producfo. Fsta Ja pré~existia, sendo a a
escravidano  sua forma avangada de mani festacio. 0 que ocorre, B
contrdario, € uma Jjuncio entre esses produtores & 03 meios  de
produciao, oriando uma PORULIACED Camponesa a quem caberia além da
producio das monooculturas exportaveis, a producio gos alimentos
basicos para a populacio trabalhadora, através da  geragio de

PpEqUenos excedentes,

Esse aparente paradoxo se explica na pPrapria naturesa
especifica do processo de formagio econfmica do Brasil, fordadn
ao longo de mais de trés séculos de dominagHo colonital, uma +forma
determinada de colonizagio, expoliativa e predatdria como & gue o

pais esteve submet ido.

No PrOCESS0 classico, A “pansio capitalista
subordinava  as  formas pré-existentes de relaches de producio,
conservando-as por VEZes, Como no caso da renda da terra, sue, de
categoria eminentenente nio capitalista, & incorporada ao
processo do capital & passa a assumiv formas de renda capitalista

da terra.

No caso brasileiro, o processo vai além & a XPANns3o

[t
b

capitalista recria formas n83c capitalistas de relagoes
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produgio, pondo-se &  s€rvigo da  reproducio do capital. &=
relagoes de trabalho as mais diversas que se constituem no espaco

agrario brasileiro tinham esse carster.

Tal possibilidade, aparentemente estranhs ao processo
do capital, £, na verdade, elemento concreto indispensdavel a
anal i ge do processo efet ivo do desenvolvimento econdmicao,
normalmente naguelas economias onde o capital comercial era o elo

de  ligagio entre o modo de producho capitalista € unidades de

produglio nio capital istas.

Esta auestio € tratada por José de Soura Mart ins, nos

sEgUIntes ternos

"(oww) o capitalismo, na sua expansio n3o s4  redefine

antigas relagdes, subordinando-se & reproducic do
capital, mas também engendra relagies nio capitalistas
Pl & contraditoriansente NECEsSSar i as # s55a

reprodugio” (Martins, 1986:19,20)7,
S mais acd tant e, situandn & COoOmpresnsao gessa
problematica na andlise do caso concreto do  desenvolvimento

brasileiro:

"o capitalismo engendra relacfes nio capitalistas como
recursos  para garantir a produciSo n8p capitalista do

capital, naaqueles lugares € naqueles setores da
ECONOm R e s& wvinculam ae modo ae producao

capitalista através das relagdes comerciais. (Martins,
198624,

Fsse modo de compreender a quest3o impSe um  rumo A

“-«i
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analise do processo de desenvolvimento da agricuitura no Brasil
totalmente diverso dagueles propostos pelos protagonsitas  do
tradicional debate cldssico no Brasil CLLE ol L lado,
ident i Fiocava restos de feudalismo no £8pago agrario do pals &, de
putro, via nas relagfies de produgio dominantes no campo, Formas
disfargadas de relagdes capitalistas de prwducﬁ01®“ Essas analises
embora apresentassem conclusfes opostas guanto as tendéncias  do
desenvolvimento de  agriculitura bHrasileira, tinham £m Comudm LW
tipo de procedimento metodoldgico gue consistia em submeter o
desenvolvimento da agriculiura brasileira ds determinagies das
leis GerRils o desenvolvimnento capital ista, conforme

compreendidas tais leis por uma oun outra analise.

Fate trabalho, a6 contrario, convém repisar, YE
adotando como procedimento valor izar as experiéncias histdricas.

f Fiwacio das leis gerias do desenvolvimento do capitalismo nao

sio suficientes para a compresnsio do processo de desenvolvimento
go capitalismo no Brasil. 0 gue nBo implica e&m atfirmar que tais

leis sejam negadas por um processo histdrico sspecifico, mas Giie

sseuns mesmas leis assumem, tambem, fornas especificas.

A tendéncia histdrica do capital & subordinar todo o
processn  de produgio ao modo capitalista de oroduzir, impondo a
ldgica do capital, num processo continuo de dissolugio de outras

formas de relagres de produgio. A analise de experiencias

i0.Fala-se da oolmica sobre se as relagdes de procducdo predominantes no espago agrario orasileiro eras casifalistas om fewgais
{restos feudais) que por suito fempo dominou o dedate da questdo agraria no frasil.

e it



histaricas de  desenvolvimento, esntretanto, tem revelado a
ocorréncia de Fformas nfo capitalistas de relacfes de producio
integradas Ao processo geral de produgio B4 s0C i edaces
capitalistas. A& agricultura, em funglo da natureza particular do
principal meio de produgfo’ a terra, PArece S€r um £spaco onde  a
subordinacio do capital  encontra focos e resisténcia,
preservando-se al formas ndo capitalistas de insercio da producio

agricola no desenvolvimento de determinadas formaghes socials

capitalistas. MNisano Feside @ especificidade do AYF O no
capital ismo By PO sub ensio, L pHperieéncias histdricas

particulares definem gquesties agriarias espec i ficas.

No Brasil em particular, o  fundamentos oz  guestio
agraria R0 encontrados na naturera do  processo  histarico  de
subst ituigio do trabalho escravo € o aparecimento oa mecErna

propriedade apsoluta da bterra.

2.4  Os Ffundamentos da guest3o agraria brasileira € as
bases das diferencas regionais no desenvolvimento da

agricultura no pals.

Ja foi assinalado acima gue a estrutura agraria que se
entabelece no Brasil com a transicio para a propriedade absoluta
tinha como principal caracteristica a predominiancia de um tipo de
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relagoes de produclo na  agricultura na aual a producio  de
subsisténe a era responsab i lidade direta dos proprios
trabalhadores, Isso representava, na pratica, a continuidade de
uma das caracteristicas da estrutura de producio colonial-
gscravistal a nlHo penetraclo do capital diretamente na atividade
produt iva, mantendo-se na esfera da circulacio, onde sfet ivamente
realizava o lucro. Nesse novo contexto a n8o penetracio do
capital na esfera de producio representava, também, uma formas  de
defesn  da economia agro-exportadora contra crises de realizagio

da producio.

Esgas  orises gue redundavam em reducio de eprecgos  dos
produtos  da  agro-exportacio, o gue Viria a acontecer O
freaquéncia, PASSAErIia A& Pressi onar a produclo de subsisténcia, uma
solugdo tipica de uma economia basesada num padrio sxtensive de
crescimento!  a resposta a gueda o8 Preqos Ccom aumentso no  voiume
da oferta, o gue viria a sg constituir em permanente fonte de
conflito social no campo, na medida em gue implicava quase sempre
em aumanto da renda da tmrraii.

E esse 0 aspecto fundamental em aue se baseia a questio
agraria brasileira & gue se manifestard nas diversas formas de
respostas dags  mRESAs Furails a esse aumento da renda da  terra.

José de Souza Martins identificou trés tipos muito bem definidos

{{.Deve-se chamar a atengdo para o fato de aue esses conflitos so apareceras coa mais intensicage nos anos 8 e 48, o me ndo
implica dizer seja uma crise propria dessas décadas, mas de uma estrutura produtiva comstituida 2 partir 42 agelicdo do trasalao
gscravo.



de respostas, cwjos desdobramentos  caracterizam  os problemas
sociais basicos due Figuram no centro do  debate da  questio
agraria no Brasil, a saber: migragio para as terras da “frente de
expansio’, onde, em geral, acontecem conflitos pela posse  da
terras;  migracio para os grandes centros  wrbanos, GuE CFES0En
aceleradament g, gesprovidos  de infra-estrutura  basica €  @en

condicres de oferscer ocupacio para esse conbtingente populacional

nas at ividades uarbanas, do aue  reasulita num B OIS0 e
favel izacio & de sub-emprego nas grandes cidades caracteristicas

marcantes do desenvolvimento social brasileiro, &m particular nas
Fegines periféricas; explosio de contlitos sociais no campo,  Com

fortes componentes de violéncia (Martins, 1979:93).

A presenca marcants no desenvolvimento ds  aariculbursa

brasileira de relaghes de  produgHo nEo capitalistas e &
geoorréncia de contflitos sociars no cameo gue s distinguen  dos

contlitos tipicos das relagoes capitalistas, constitugm—se nos
principais s2lemnentos em torno dos guais tem  sSe  procsssado o

debate do desenvolvimento da agricultura no Brasil.

Uma caracteristica importante desse desenvolvimento gue
tem wsido negligenciada no debate da auestlo agraria neo Brasil =
gue se constitu'i numa das principails proposicoes deste trabalho €
de aue existem profundas diferenciacies regionais nNo Processo  de
desenvolvimento da agricultura brasileira relacionadas com as
condighes de subordinagio do trabalho e de apropriagdao da renda
da terra. & riagaor, s30 esses os aspectos cenbtrais a  serem
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considerados na discussio do  desenvolvimento da agriculitura
brasileira =a partir da substituwigfo do trabalho escravo, o
alem da ident i Ticagiio da presenca dominante de  formas nao
capitalista (ou pré-capitalistas) de relagdes de produglio. Esse
procedimento torna visiveis essas diferengas regilionais que  niEo
aparecem quando a discussfo se concentra na ident ificacao da
presenca  de  formas pré-capitalistas de relagfes de  producio,

gbhservaveis tanto no Nordeste quanto no Centro-Sul.

e
B = nien =CA
(SPUE o

2.4.14 A TransicBo para a proprisdade  absoluta e o
trabalho livee no Brasil & a apropriagio da renda da

terra.

No  Centro-Sul, particularmente em 83o Paulo, com a
transicio para o trabalho livre as relagoes predominantes entre
fazendeiros e trabalhadores ndo €sCravos, embora apresentassen
variantes internas, mantinham certos (ragos comuns que definian o
#istemna de colonato.Um trago fundamental no sistema de colonato
& gue 2 subsisténcia do colono & de sua familia era provida pelo

resultado da producgio de cultura alimentares realizadas por sles
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prOapros nas terras do fazenderrot®. Em ocontrapartida, o colono

teria aue cuidar da cultura principal da fazenda, GUASE SemBre
cafté, envolvendo tarefas como a preparacio do terreno, o trato do
cafezal, e até a colheita. Em alauns casos os contratos de
colonato envolviam pagamentos em dinkheiro, princisalinente por

taretas relacionadas & colheita,

Josd  de Souza Martins desoreve assim as relagtes de

producio tipicas do colonato na regifo do catéd em SHo Paulo:

A proprigdade capitalista da terra ALSEGUFAVYR 20
fazendetiro a sujei¢ldo do trabalho e, ao mesmo tempo, a
exploragio ndo capitalista do trabalhador. Com base no
monopdlio sobre & terra, o fazendeiro de fato n3o
smpregava o  formador do caferal. Na pratica ele  1lhe
arrendava uma porgio do terreno para receber em troca o
catesal formado. Uma esspdcie, pois e renda-em—
trabalho. Durante os guatro anos do contrato, o colono
plantava  no terreno o8 seus cerenis, AFmMAvA O seu
rancho, e ali vivia com sua familia. O pagamnento gue
recebia pela formagio de cada cafesiro era inferior ao
Prego que #8549 mesmnd cafeeiro obteria g8 a fazends
fosse negociada pelo farendeiro. NHo era o farende:ro
giem  pagava ao trabalbhador pela formagio do cafezal.
Era o trabalhador guem pagava com caferal ao fazendeiro
o direito de usar As mesmas tsrras na producic  de
al imentos durante &  fase de  formacio. (Mart ins,
1986:74).°

Um aspecto a ser destacado dessa descoricio € o de cus.
mesmo eventusalinente ocupando ums mesma parcela de terras, existe
uma  clara separacio entre a cultura de subsisténcias e a3 culfurs

prEinGipal da fazenda. Da primeira todos os friubtos pertences =20

12.Com0 chama a atencdo Martins (1986) issc ndo isplica es wne 2 progugdp de culturas alimentares sa vigdncia @0 sistems &=
colonato ea 530 Paulo fosse sissles produgdo vara autoconsuso, mas eras a base de usa producdo e excedeates cosercialimeis ==
abasteciam o5 ainda emorionarios centros urbanos.




colono, da  oubtra o resultado da produacio era inteiramentse oo

tazendeiro®s, ) aue  n colonog dava ao farendeiro em ifroca do

dirgito de produzir meios para sua subsisténcia € de sua familia
nas terras deste € diretamente o trabalho, oue se materializa e=a
raferais, g nao produto ou dinheiro. Caracter iza-se desse  modo

LA forma muito particular de renda em trabalho que se converte

direta & jmediatanente em capital.

No nordeste brasileiro a substituicio do trabalko
escravo  se faz, da mesma forma, por relagdes de  produgBo  nas
quais o provimento da subsisténcia dos trabalhadores era feita
con produtos alimentares cultivados pelos praprios trabalhadores.
Distinguia~se do Centro-Sul, entretanto, guanto & forma € meios
de apropriagio da renda. Embora o trabalho escravo tenha ocado
lugar a uma grande diversidade de relagies de produgso, a forma
tipica encontrada na agricultura nordestina, predominante nas
principais atividades econdmicas da regido foi a parceira, nas
mais  wvariadas Fformas! mais, tsrea, guarts eto. onde 0 0 morador,
parceiro  ou rendeiro pagava ao proprietario uma parceia de sua
producio, en geral culburas Comercials, comp lementadas com a

producio de culturas al imentares.

13,553 descrigdo refere-se apenas 3 forsa ‘rlassica’ das relagdes do colonato. Nz pratica era comss 3 ewisitscss o2 swrcer s &fe
colonos e fazendeires, auase semere cow a parbicipagdo deste ultimo no resultado da srodugdo de calteras cosercinss. © ==
caracterizava, entretanto, 2 relagdo colono/fazenceiro e que dava sentido ao colonato e ume relxin ez == 3 mise womse
trabalho na produgdo de culturas comerciaic mas que 3o particea do resultado dessa produgde.
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Em omuitos casos, o proprietario das terras no nordeste
atuavam também come tipico agente do capital comercial & do
capital Tinanceiro, intermediando a comercializacio dos pPeqUEnos
gxcedentes dos parceiros € ateé de peauenos  eproprisetarios, &0
financiando a subsisténcia das familias camnponesas nos Periodos
de entressatra, para posterior prestagao de contas no periodos oe
colheitas, meEcanismos anplamente conhesidos através dos guais &
ampliada =a expropriagio =ao produtor-parceiro e atd mesmo de

PELGULENOS Proprietdr ios.

Note-se que, pela descrigio acima, € possivel afirmar
gue  no  Nordeste rural a atividade produbiva da gual resulta a
renda do produtor-parcelro se confunde com a atividade econdmica
"principal” da regifo. 0 resultado da producio, do algodio,  por
exdenplo, nos regines de paroeria oo Nordeste, pertencia em  parte
A0 proprietario & sm oparte ao parceiro, conforme fosse o contrato
de parceria, complementando-se | expropriagdo ao parceiro atraves
de outros artificios, J& descritos. Nesse tipo de relagio o
parceiro nio entrega ao proprietiario trabalho diretamente, mas
produto, caracterizando uma forma particular de renda-produto que
e convertia em objeto de mercancia, fonte de lucro comercial.
Nesse sistema o proprietiario-parceiro nido se apropria do trabdalno

mas do produto gerado pelo gsforgo produt ivo do parceiro.

Nessa diferenga entre uma forma especifica de  renda~
trabalho nas relaghes de produg3o tipicas do sistema de colonato

gue substituem o trabalho escravo em S3o Paulo, e a forma
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particular de renda-produte caracteristica das relagies de
producio que predominariam na substituigio do trabalho escravo no
Mordeste, reside um dos aspectos fuandamentails gue  distinguem o
processo  de  desenvolvimento da agricultura no fNordeste e no
Centro-5ul .

Ja foi wvisto neste trabalbho aue a diferenga basica
entre a renda-trabalho & a renda-produto € gue nesta dltima, o
trabalho excedents nHEo devenao mais ser prestado de mangira
natural, prescinde da vigilidncia e coacgido direta do  senhor das
terras. A coagho passa & basear-se  em normas  (legais ol
costumeiras), € nio mais na forga, que regulam as relagdes entre
genhores €  servos. Ademais, oistinaue-se ambas  as  formas og
Fenda, por ser o trabalho excedente apropriado pelo proprietario
na forma de renda-~trabalho inseparavel, no tempo & nNo @SPaco, ao
trabalho revertido diretamente em beneficio do praprio  produtor.
A renda-produto & apresentada, fundamentalmente, como uma  Fforma
mais  desenvolvida de  renda gus pressupos uma sociedade mais
AavanGada. Guando essas  duas  formas  de  FeEnda Aparscem  como
Fecr iagaes  do  capital, contudo, como acontece no Brasil  na
transigio do  trabalho escravo para o trabalho livee, as

diferencas entre uma € outra ganham nova dimens8o.

Em SHo Paulo, o sistema de colonato, onde a apropr iagRo
da renda se da na forma de Renda-trabalho, a incorporagio og
técnicas £ gqunipamentos de beneficiamento do cate e

potencializam =2  produtividade, além da prapria expansio  para
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terras  de maior fertilidade, acontece regularmente. 20 mesmno
modo, a incorporacio do trabalho assalariado em algumas etapas do

processo de producio, particularments nas atividades os alheita

]

e trato do catezal, acontecerd de forma crescente durante toda  a
vigéncias do colonato, desenvolvendo-se, portanto, no interior do
proprio sistema formas mals avangadas de relacdes de producio. Ja
as formas de parceria &m gue o proprietdario espera o resultado da
producio para s2 aprobriar de uma parcela desse produto & &m aue
essa producio & parcelizada ents muitos  peguenos  produtores
sujeitos a condi¢gdes minimas de sobrevivéncia, =as  teécnicas
tradicionais de producio tendem a ser manb idas ou, visto de oubro
Angulo, novas tdenicas de produgio ndEo  encontram ambiente

propicio para se instalarem.

s i, enaguanto no  Centro-Sual a transicio para o
trabalho livre ocorreu de forma a permitir "a transformacio de

parte da renda capitalizada na pessoa do  escravoe  em  capital

constante & capital varidavel (Martins, 19846:34)°, criando as
condigres objetivas para a detonagido de um processo dindmico de
desenvolvimento da agricultura naquela regiio, baseada na
iNCoOrpoOragio crescente de melhorias teécnicas na at ividade

produtiva & a generalizacio do uso do trabalho assalariado, no
Nordeste, as técnicas & as relagies de produgdo tendem a resistir

a mudancas, mantendo-se, também, os niveis de produtividade.



2.4.2 A substituicio do trabalho escravo & 2 3s  novas
condigoes de subordinacio do trabalhko: diferengas

FEGIONAlS.,

Outro aspecto aue pode ser destacado da descricio feita
proOr Martins do sistema de colonato € que nio se distingue al|
vinculos entre colono & fazendeiro que nho sejam 08 referentes
diretamente as relagdes de trabalho. 0 monopdlio da propriedade &
a unica base da sujeiclo ao trabalhador. Detentor da propriedade
da terra o fazendeiro permitia ao colono produzir os  melos
Necessar ios a sua subsisténcia, obrigando-se todavia o colono, em
contrapartida, =a trabalhar para o fazendeiro na atividade
principal da fazenda. As relagdes entre um & outro comecam e
terminam ai, inexistindo outras obrigaches ou vinculos relevantes
entre eles. Mesmo guando o colono se obriga perante o fazendeiro
por ter-lhe custeado as despesas de imigracio, esta obrigacio &
de natureza essencialmente econdmica e Jamais pessoal. A relacfes
entre proprietdarios e parceiros e mesmo entre grandes tazendeiros
@ pequenos proprietarios no Nordeste compreendem uma complexa
estrutura de poder gque, além do monopdlio da propriedade, tem por
base relagies pessoals de dominagdo baseada em formas de

compadrio e lagos de fidel idade.

0 que nas fazendas de café do Centro-Sul eram relacles
haseadas apenas no Interesse economico imediato, no Nordeste

rurali gessas relagoes s30 complexas envolvendo vinculos de
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lealdade e obrigacgoes forjados por séculos e passados de  geragao
para  geragio, na gue resulta uma estrubtora de poder muito
singular. FEssa diferenga sera fundamental na definigio de uma
maior ol menor sucetibilidade a mudancas nessas  relagies e,
portanto, das proprias transfornaghes modernizantes na

agricultura.

Das consideragoes  acima  pode-se  concluir qAE o
colonato, embora tendo subsistido por guase um  século, teve,
desde o sey nascedouro, evidente carater de transitor iedade. Dois
aspectos evidenciam iss0: primeiro, as  relagdes de producdo
tipicas do colonato, embora pudessem ser consideradas  arcaicas,

nEo inviabilizavam ou  mesmo dificultavam a incorporacio  de

eauipamentos-cap i bal ag processo produtivo 80 a utiii=aclo
concomitante de  trabalho assalariado &m certas  stapas da

producio. Com isso, desenvolveu—se no praprio seio da economia do
colonateo condicfes objetivas para a superacio das formas preé-
capitalistas de renda da terra € a emergéncia de formas modernas
de organizacio da produgio na agricultura. Segundo, a relagao
farendeiro-colong no sistema de colonato haseava—se nu@a
estrutura de poder gue tinka na sua origem também, carater
transitdrio, sendo esse um aspecto decisivo na diferenciagac aas
relaghes de producio tipicas do colonato com a parceria obssrvaca
no Nordeste. & aquestfo € gue, embora 0 ACEssS0 A Proprisdade da
terra nao acontecesse com muita fregiéncia para os imigrantes
EIAE OREL, a condigio de colono representava para elss apenas usa

etapa a ser vencida, Ccomo um OnUs a Ser pago, para atinsir o
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desejado  status  de proprietario, o gue, efet ivament s, era o
principal fator gue o8 atraia para o Brasil. Note-se gue os
contratos de colonatos eram feitos por prazo certo, em geral 4
anos. A superacio do sistema de colonato era, assim, e alguma
forma, anunciada antes mesmo que 88 pringiras levas de colonos

chegassen s Tarendas de cate de S%0 Paulo,

Assim, embora a estrutura de producioc & de poder oue se
gatabeiece no Nordeste com a eliminacio do trabalho SEOFAVO,
bivesse caracteristicas comnuns com o sistema  de colonato,

aprasentava diferengas fundamentais em relagio a sle.,

2.9 An origens historicas das desiaualdades Fegionais

no desenvolvimnento da agricultura no Brasil.

essas  diferencas nas estruoturas produtivas  oue  tomas
Forma i Nordeste & no Centro-~8ual  com e PrOCESS0 ae
desvencilhamento do trabpalho escravo no Brasil se explicam na
natureza da exwperiéncia histdricas de colonizacio a gual o pais
et e submet ido, cujos principals tragos Ja forma aqui

assinalados.

As diferengas regionais no processo de desenvolvimento
oa agricultura 5 Fundamentam  em gxperiéncias historica
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diferenciadas regionalmente. Conoretamente, um  ¢dos principais
fundamentos das desigualdades Fegionais do  desenvolvimento da
agricultura no Nordeste ¢ no Centro-Sul do pals, nos termos acima
anunciados, €std na natureza do processo de OCUMPAGES de terras no

HBrasil associada A defasagem temporal desea QUUPREEG  entre o

Mordeste & o Centro-%al, que conferiu a  essas GCUPAGTES
caracter fsticas distintas.

Como  assinala Roberto Smith, enquanto "o processo  de
apropriagdo de terras no Nordeste s¢ veriticouw sob o rigido
controle mercantilista colonial”™, em SEo Paulo esse processo “se
deu em plena crise 2 ruptura da ordem colonial” (Omitn, 19962947

BCME -BIBLIOTECA]

No nordeste brasileiro o inifcio da ocupaclo das terras
remonta aos primeiros anos da descoberts & se PrOCESSOL, POFr mais
dee trés séculos sob o rigido controle do capital comercial
metropolitano  aue tinka como instrumento basico de controle a
concessdo condicionada do acesso as terras coloniais do  que

resulta uma sstrubura de propriedade nio absolut irada.

Um  aspecto determinante pars a contiguragan de um
PO EEE0 de  desenvolvimento especifico para  a agricultura
nordest ina aepds o Fim do trabalho 28Cravo, Toi aue essa estrutura
de propriedade foi responsdvel pelo desenvolvimento no seio  4a
economia  colonial-escravista de uma estrutura social complexs,
compostas de VArios grupos sociais unidos por lagos de fidelidage

& contraprestacio de TAVOFrEs pPessonis, que s constituia,
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gfet ivamente, gm estrutura de dominacio aque s comnplementaris a
Ffragilidade da relacio de proprisdade da bterrs. LDomo assinala

Smith,

0 padrio de uma estrutura fundidria mais gstabilizada
dentro  da vigencia da sesmaria, foi responsavel  pela
Presenga oo morador de condic®o enauanto legit imador de
fronteiras, vinculado # lagos i g lealagads =
contraprestagio de servicos e honra gue (riam reforcar
o docalismo enguanto  expressio de  poder. {(Smith,
1994 497

Desenvolvey—-se, assim, no nordeste ao longo de guatro
seculos de ocupagio colonial, baseado no trabalho escravo, formas

.
1
H

e submissio do trabalho ndo escravo. Teria sido esse o principal
daterminante de umza "substituiclo do trabalbho escravo sem grandes

traumas’™ no Nordeste (Smith, 4994:398).

Na  Centro-Sul, diferentemente, a ocupacio das  terras
grorred em periodo mais recente, coincidindo com a desagregacio
da  ordem ocolonial & s estabelecs sobre terras livees. &
possibilidade do  acess0 R proprisdade da  terra const ityia—-se,

etfet ivamente, no principal fator de atracio de imigrantes para o

Centro-5Sul durante o seéculo XUIT

& OCUPaLEAaD gEssas CEFras oeus-aE s0b condigoes
botalmente diversas das observadas no Nordeste. a Lei de Terras
ve iB5Q, consolidou uma forma absolutizada de propr iedade scb 2
qual  se pProcessarid A exXpansio da econom a do café sobre novas

terras @ recriod as  condigdes de subordinagio da forga de
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trabalho, perdida com a aboligio dos escravos.,

Enfim, a defasagem temporal nos processos de OCUPAGAC
das terras no Nordeste & no Centro-8Sul, levando em consideragdo a
natureza muito particular das relagies de propriedade que  foi
instituida na colfnia, sio responsdveis por diferenciagoes

fundamentais entre a estrutura produtiva na agdricultura do

NMordestes ¢ a do Centro-Sg1.
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Z.6 Conclustes do capitulo

-t
.

A natureza da experiéncia histdrica de colonizacio a

gue o Brasil esteve submetido por mais de trés sdoulos  foi

determinante na formagio SCONGmica social da pars,
constituinado-se no  ponto  de partida na identificacio dos

fundamentos da questdo agraria brasileira, na medida em que
defintw uma  Fforma muito particular de ocupagio das terras  no

periodo colonial.

0 principal legado gque o pafs  herdou do  periodo
ﬂalaﬁtal for uma estrutura produtiva baseada no trabalho escravo
e totalmente voltada para a produgfio de culturas em larga escala
para exportacio. Enguanto 08 Paises Ccentraise Viviam um pProcesso
de revolugio industrial, num processo acelerado de acumulagio oe
capitails, o Brasil saia do periodo colonial sem acumylacio prévia
de capitais que pudessem bancar uma estrutura de producio em
pases capitalistas.

SBCME-BISLIOTECA

A  independéncia politica e a substituicio do trabalho
ESCEAVO, Nao Fepresentar lam uma superagio da case agro
xportadora da gconomial a estrutura de produgio gue se forma
permanece  totalmente wvoltada para a exportac3o, agora com a
possibilidade de  internalizagi3o de uma parcela maior ge

excedent ea ., Do mesmo modo, o trabalho escrave € substituido por
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formas o relagdes de trabalho onde o trabalnador  produzia Sus
propria  subsisténcia, mantendo-se o capital a orbitar na  ssfera
da  circulagio. Fssas mnudangas respondem & Crise da  @C0NOomia
colonial-sscravista & CONSEQUEn preservar a naturess comercial e

agrosdportadora da sconomia brasileira.

0 segredo dessa soluglo € a transferéncia  para o
trabalhador das contradiches de agroexportacio. As  relagdes ae
trabalho no campo baseadas na  parceria € na  produclo ae
subsisténcia pelo prdoprio trabalhador, observavels por todo o
pais nos mais diferentes mat izes, apresentam—se como  formas o
detesa anticiclicas da agrossportacio prasileira. As  orises  de
real izacghio da agroexportagdo, com guedas DrusScas o8 Pregos eran
amortecidas pela produclo de subpsisténcia gue, no entanto, sofria

g maior inpacto da orise.

GHpo esses os 0 oaspectos  centrais  gue  fundamentam A
guestSo  agraria brasileira o desenvolvimento da agricultura no
Brasil, o6 conflitos SOCIAIS NO CAMPO, & Presenca de formas niao
capitalistas (ou pré-capitalistas) de relagoes de producio  na
agropecuaria brasileira, se gxplicam no contexto dessa estrutura

de producio forjada na transi¢fo para o trabalkho livre no Brasil.

fdentifica-se, assim, no desenvolvimento da agricultura
Brasileira tragos caracteristicos cuja analise define uma guestao
Agraria brasileira. 4 =analise do processo histarico de

desenvolvimento da agricultura brasileira permite identificar,
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contudo, diferengas fundamentais antre B regioes,
part icularmente entre o Nordeste & o Centro-Sul. Easte capitulo
procirol demonstrar a naturera dessas diferencas Bara, # partir

disso, definir uma questio agraria nordest ina.

Essas diferencgas comecaram a tomar forma Jd no processo
de transiglo para a propriedade absoluta no Brasil. Embora tanto
no Centro-Sul quanto no Nordeste a estrutura de produgio  age
viria substituir o trabalho escraveo tivesse por base relacfes de
parceria, no Centro-5ul essas relacdes vEo ter desde o infcio
carater de transitoriedade, ocorrendo no PrAprio seio do sistema
de  colonato transformacdes das técnicas de produclo & nas
relagiies de trabalho em direcio a formas mais  avancadas de
producio, enguanto no Nordeste as relaches de producio aparescerio
cone  relagles tradicionais gue dedinem uma estrutura  de poder
pPrapria a regifio, resistente a mudangas & inibidora do progresso
técnico. € esse o aspecto central que vai emxplicar a existéncia
de  uma economia em gue 2s Forgas produab ivas avancam ©  criam  as
condigihes para a generalizacio do trabalko assalariado como forma
bdsica de relagfes de producio & outra gque por muito tempo  va
permanecer presa a relagdes de produgio tradicionais € =a baixo
nivel de produtividade, alargando-se os diferenciais ente uma e

outra regifo.

Este capitulo destacou gue na origem dessas diferengas

guta uma defasagem temporal nos processo de oCupaciao das terras

gntre o Nordeste € o Centro-5Sul associada As condicies histdricas
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En OUE S8 Processa essss ocupagio. Basicamente, no Nordeste, o
grupacio  mails  ant ign, em plena wvigéncia da ordem colonial,
forja-se uma estrutura de poder, em funglo da natureza das
relagfes de  propreiedade,  baseada em vinculos arraigados  de
Fidelidade & contraprestacfo de favores, que energe  como  forma
gsubst ituta do sscravismo. Ja no Centro-%ul, cujga ocupagcido ocorre
em plena crise da ordem colonial, inexistem esses vinculos, & a
oeorFrencia, ainda  de terras livess, pErmiten estabelacer dmns
estrutura de produgfo, embora baseada em relagihes de produgso
sene lhantes na superficie as existentes no Nordeste, (sentas  de
vinculos nio econdmicos ole permitiram uma expansio da  economia

do cafd pelas vastas areas de terras ainda disponiveis.



CAPITULD 3
U0 DESENVOLVIMENTO DA AGRICULTURA NO NORDESTE: AS

BASES DA QUESTAD AGRARIA NORDESTINA.



3.4 Introdugao

Este capitulo destina-se & identificacgio de alguns
aspectos estruturais & histdricos do espaco agririo do nordeste
brasileiro aue fundamentam a proposta da existéncia de ma

questio agraria nordest ina.

A discussdo tem como uma de suas bases a Pl ia, Ja
exposta, de gque o desenvolvimento do capitalismo na agriculttura
tende a ser particularmente sensivel a historicidades priprias  a
determinados  espagos scondmicos, de modo gue o desenvolvimento
daaueles espagos assumam certos contornos que o dist inguem como

objeto sspecifico de analise.

Antes de tratar propriamente dos fundamentos da guest 3o
agraria nordest ina, este capitulo pie em evidéncia 0os principais
aspectos do  desenvolvimento da agricultura no nordeste, que
caracter izarian o oug s poderia definir como problema  agrario

nordest ino.

Na sequéncia, sio analisadas as principais abordagens
sobre esse desenvolvimento, pondo em destague algune aspectos
metodoldgicos dessas abordagens, os guais  serio confrontados,
mats adiante com as Principais proposigoes apresentadas neste

trabalho.
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Na segio 3 discute-se, propriaments, s fundamentos de
uma guestio agrdria nordestina. A discussio se  fazr em  duas
stapas. A primeira, onde a andalise se concentra em caracter | Zar
as  origens das especificidades estruturals do €Spaco agrario oo
nordeste, dando conteddo histdricn 2 essas sspecificidades, para,
a partir daf, na parte seguinte, apresentar algumas indicacdes de
oD tais especificidades estruturais tEm  concorriao PAara
determinar  uma diferenciacio no processo de  dessnvolvimento  da

agricultura nordest i ina em relaciio a outras regides do pais.

3.2 Caracter (st icas Eatruturais R agricultursa

o e st .

A concentracgio da posse da terra € 0 trago mais
marcante da estrobura agearia £ uma das o pringipails fontss  de

atraso do €sSpaco ARGrar o nordest ino.

Em 1985 os estabelec inentos agricolas da regiio com
menns  de 190 ka., gue representavamn $4,31 ¥ do  total, ocupavanm
28,51 ¥ da #rea agricoia, enguanto os estabelecimentos com  mags
de 499 ha. compreendendo estes avenas 5,52 X do total, ocupavan
74,48 % desta sarea,. Comparando esses dados com os  de anos
anteriores obassrva-se& uma  tendéncia de agravamentio Gl sa

concentracio. s estabelecimentos com mais de 1€0¢ ha., o
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exene Lo, e em 197¢ ocupavam 30,40 ¥ das  Areas  agricolas  da
regido, elevam gssa participaclo epara 31,6 % em 198 e para 32,19
woem 1985 (Tabela 1),

Outra tendéncia marcante na configuracio da  estrutura
ROFAF 1A i Nordeste nos dltimos guarenta  anos & 2 da
multiplicacio, atraveés oo fracionamento, e PELENOS
satabelecinentos, awsoriando-as # |0 LmE tendéncia a
concentracio populacional em determinadas dreas, em  geral  nas

terras de pior aualidade.

& relacio pessoal ocupado por unidade de  Aren, na
agricultura  do nordeste sra em L9835 de 360,76 pessoas  por Lo
FE nos eatabelec inentos  com menos de 18¢ ha., enguanto RRWE:

sotabelec inentos  com area maior gus 100 ha., ate 1690 ha.,

relagio e e 35,83 pessoas, caindo drast (oamente S

patabelec imentos com mais de 1006 ka. (8,461 %) (Tabsla 1),
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TABELA
NUMERD E AREA DOS
AGROPECUARIOS POR GRUPD DE
ivge

NORDESTE .

177Y =

GRUPOS DE

AREA Ché)

{ iee@ 2.060.528
21.950.076

1978
est .
area

126,124
32,099 .144

1001200

2at .
Arean
Poi008 Eat . H.660
dres  20.247.894
TOTAHLS Ealt, 1n4@® 877
area  J4.297.143

bHUP05 DE

AREA s,

{ 106 93,82
1G60-160¢ ,74

y 100e &,39

Fonte: FILBGE

i9re
érea
w2h,18
43,29
27,825

Censos Agricolas

gut .
T E R

eat .
BT ER

eut .,
Aren

[
Aren

el .

93,83
9,75 38, 39
@, 42

i

ESTABELECIMENTOS
ARES TOTAL

- 1985

absolutos

Emovalores

i78e 1985

L Eve

o om ‘?(ﬁ 08 t:g
ST A8 TEY Sa51.827

gat . 2ats
area  2é.

eat ,
Al ER

149,420
534,554

saes
3%

38 .« 159

18,5388 est.
187 area

19.552
2R LA3E 758

29555,

eal ., P - L A ”7’
area 92.054.162

L“iﬁé,ﬂlﬁ

SS08. 127

pErcEntuais
19ES
area

part .

i ‘:‘B@

AU En
2h,TE $4,31
5,14

Bl
#8,52
39,29
32,19

31, 60



TagEla X
NORDESTE . RELACAD PESS0AL OCUPADD / 1009 ha.
POR GRUPDS DE AREASL
iR97e - 1986 - 1YHE

GRUPOS DE L97@ 1980 5D
SREA (HAD

{ 100 299,28 317,83 bl L6
1001000 49,68 26,15 3%, 93
Y 1@0e 8,46 4,78 .41

Fonte: FIBGE Censos Agricolas
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TABELA TII
NORDESTE . TAMANHO MEDI0 DOS ESTABELECIMENTOS
ABROPECUARIO, POR GRUPOS DE AREAS
197¢ ~ 198¢ = 1288

GRUPOS DE L97¢ 1986 H98s
GREA CHAD

¢ LQe 10,65 ie,79 2,75
19@-1808 254, 58 252,70 2wl 24
y 1006 2.330,09 2.83%9,98 £.5800, 26

Fonte:! TABELA T



JE o tamanho médio dos estabelec imentos com atéd 100 ha.
que  em 1978 era de 1¢,465 ha., depois de UNR PEQUEND Crescimento
para 1,79 ha. em 1986, volta a cair, de forma mais acentunda,

para 2,95 ha. em 4985 {(tabela I51).

Basmms caracter (st icas  fundamentais o estrutura

Aagraria  do Nordeste sio determinantes da grande wvulnerabilidade
da regifo ao {flagelo periddico (e previsivel) das secas. da

incapacidade da agricultura em reter no  Campo A POPULlRCRD

s

agricola & da condi¢Bo de misédria em que vive a grande maior iz o
populacio  rural norodest ina, aspectos gue  de  ha  mutito YEMm
Figurando no debate académico & nos diagndst icos e PEOogranas de

governos como problemas bisicos da agricultura nordest ina,

As  relacoes de  producio no nordest e, entbretanto,
sofreran algumas mudangas  no  periodo que HE EHPEESHAN,
basicamente, pelia redogdo dristica de relacdes de parceria e
aumento  da eresenga de formas de trabalbho assalariado. Fpauanto
£ categorias de trabalhadores assalariados permanentes @
temporarios evoluem de uma particiecacio de 12,446 % em 1979 para
17,33 X em 19895 as categorias de parceiros ¢ trabalhadores de
outras condigdes, pPor SUR VEZ, mantém uma persistente tendéncia

de gueda desde de L9860 (7, 25) atd 1985 (2,3%) (tabels (V).

No aue se refere, todavia, as relagies de producio,
observa-se  ao  longo do meEsmo periodo um  processo  de  mudancas

relat ivamente ntenso marcado, basicamnent e, pela reducfo da
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participagiko das  categorias  de parceiros & trabalhadores de
outras condigfies npa COmMPOsiGan do trabalho, Qe mantem  uma
persistente  guedsa, g 0 aparecimento de formas  de trabalho

assalariado.

Ao lado dessas mudangas nas relagies de producio na
agricultura nordestina, cumpre destacar, embora sem EMAGEF RS O
alcance desse fendmeno, o fato de gue a regiflo vem passando nos
it imos ANOE pPOr  um  intensao BEOCESE0 i e tecniticacso,
incorporando  em algumas dreas € setores, equipamnentos @ e R-ARR Tt
modernos. Um indicador disso € o crescimento do  ndmero  de
tratores existentes na regifo, que passou de 2,150 em 19468 opara

38.040 em 198¢, e chegou 8 41.727 em 1985 (tabels V.

Essas  mudangas nas relacies de producio associadas a0
processo  de bteonificagio em algumas dreas o Fegl o, APESHr da
P icler oha gatrutura fundiaria, véEm  sendo tomadas COmo
indicadores de um processo de diferenciagio social na agriculturs
nordest ina, apontando para o esvaziamento do prdaprio debate aa

gquestBio agraria nordestina.
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NORDESTE .

TABELA TV
CONJUNTD DO

SETOR AGRARLO

EVOLUCED DAS CATEGORIAS DE TRABALHADDRES RURAILS
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NORDESTE .
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3.3 0 debate da questio agrdria no Nordeste

0 tema do desenvolvimento da agricultura no Nordeste
brasileiro sd comega a ser tratado de formna siabtemdl ice 2 partir
e finsg dos anos 50, apesar da existéneia de problsemas
Esped ( FIcos R0 eSPago agrdrio regional serem detectados desde
periodos mais remotos. O atraso relativo do Nordeste, em geral, e
da  agricultura regional, an particular, era  abordado  sob  a
perspect iva do problema da seca, afastando, ou relegando a plano

secunddr o, os aspectos de Naturezs economica & social.

0 relatdrio do Grupo de Trabalho Para o Desenvolvimento
do Nordeste-GTDN, "Uma Politica de Desenvolvimento Econdmico para
O Nordeste Brastleiro”™ (GTDN: 1978), produzinde num momento muito
particular da vida sconfmica e social do pais, representa  um
marco na mudanga de perspectiva no tratamento da guest o regional
ne Brasil, revolucionando junto com ela, também, 3 debate d=a
auestdo agrdria nordestina, dai ser esse relatdrio uma referéncia

importants nesse debabe.

0 diagndstico do GTDN sobre o desenvolivimento co
Nordeste &, posteriormente, na sus proposta de desenvolvimento
regional, # agricuitura & considerada de maneira Mmuito
particular. Seu papel, antes tido comno de dinamizador do
crescimento  econdmico regional, passaria, na analise do GTDN, a
ser de suporte para a industrial izacBo proposts para a regian, a
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oplE deveria comandar @ dindmica do crescimento regional {GTON:

19783 .

Na analise do GTDN deveria caber & agricultura trés
funghes  bdsicas: manter uma oferta satisfatdria de  alimentos e
matér jas-prinas  para os centros industroars arbanos; manter umna
oferta de mio-de-obra excedents para a atividade industrial; e

constituir-se em mercado consumidor para as inddstrias.

Lima inadeguada  orFgan i Eacio  da prodincio agricola
Nordestina entretanto, impedia gue egsta agriogitura  cunpr | sse
sat isfator iamente EHEnG fungdes, constituindo-se FLLEm dos
principais obstdculos para a industrializagio do Nordeste. Sob

essa Gtica erFam necessarias, portanto, algumas transformacdes na

BECOMOmA Agraria da regiio. As propostas do GTDN para
transformacio ) agricultura o Mordeste conslsh am,

tundamentalments, nos seguintes topicos:

a3 Incentivo a producio de alimentos nas faixa dmidas,
as guais deveriam suprir uma demanda crescente das FONRS UWrbhanas:

by Transformacho progressiva da economia do semi-drido,
gliminando CrE edcedentes populac Oonais, aumentando a
produt ividads, aumentando o graug de monet | SRGRO da  SCconomia £
diminuindo o Ambito da sconomia de subsisténcia, &;

¢y Deslocamento da fronteira agricola oo Nordeste em
diregio & hinteridndia maranhense, aue estaria apta a recebsr  os
excedentes populacionais do  semi-arido.

L@



& analise do GTDN partia da constatagfo da sxisténora
e uma  supserpopulacio em determinadasg  faixas 9o interor
nordest ino, baseada  em economin de  bDaixissima produbividade,
igdent ificands afl a maior valnerabilidade da regilo ao FTlagelo das

SECAE

tm  aspecto @ ser destacado dessa proposta € o de aue,
mais do gue oferscer alternativas para adaptar a agricultura  as
exigéncias urbano-industriais, continha solugio, ao seu  @odo,
para 0% problemas do 2e8pago agrario nordesting & gus wiria 8 8
const ituir num paradigmz pars: o debate da  guestio  agraria

nordest ina.

Duas correntes de pensamento polarizam o debate. 520 as
abordagens agqui denominadas “ortodoxas” & "histdrico-estruturais’”
BE GRS, paseadas em referéncias tedricas distintas & eém
gheservagoes empiricas do processn de desenvolvimento agricola do
Nordeste (aguase sempre colhidas nas mesmas fontes), explicam de
Pormna  diversa o processo de desenvolvimento oo 8spago  agrario

destn regilfo, nas it imas trés decadas.

As  praximas ssghes destinar-se-3o0 ag levantamento dos
Principais elemaentos caracter  2adores cEsEag abordagens,
compreendendo-se, entretanto, gue tal polarizaclo nao esgota =
discusslao da  guesti’o agraria nordestina. fcredita-se, a0

contrario, ser possivel &, mais gus 1580, necessirio, reorientar

essa discussio a partir de uma recolocagio do probiema, sendo

o
e
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gaae um dos objebivos deste trabalho.

2.3.4 A abordagem histoarico-estrutural

& abordagem histdrico-estrutural tem a mesma inspiracio
pstruturalista do GTDN. A estrutura agraria da regldo € tida como
AFCRIOCR OB insens (vel aos est imulos de mercado, dads  sus 0 Daixa
monet izacio e a grande influéncia da economia de subsisténcia. A
principal divergéneia com a andlise do BTDN esta na forma como &
percebida & articulacio entre a agricultura arcaica & a dindmica

urbano-industrial.

Enquanto para © GTDN a organizagfo da pProdugao na
agricultura nordestina era tida como um entrave ac Processo  de
industrializagio do Nordeste, para a analise histdrico-estrutural
a agriculitura arcaica aparece como fonte da acumalagio  primitiva
Ge capitaliza =a ingustria. Isto €, o antagonismo entre
agricultura atrasada e industrializac8o levantado pelo GTDN €

subst ituido por uma funcional idade.

Segundo a  analise estruturalista, cuj= principal
reterénecia € o cldssico "Critica a Raz8o Dualista™ (Oliveira,
$981), um crescimento extensivo da produglo agricola, mantenoo =a

estrutura agraria, favorecia a industria em suas relaglies de
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troca com a agriculitura além de eliminar a concorréncia due &
agricultura poderia apresentar pelos parcos recursos de capitars
disponiveis. Laso, AHHO0TAMD A LR crescent e migragao
camposoidaoe, ajudaria & manter Dbaixo o ocusto da  forga  de
trabalho e centros urbanos.  Haveria, deaas Mmoo, AmE
funecional idade entre formas pré-capitalistas de relagihes  de
produgio, que  predominariam na  agriculitura nordestina, @ A

arumalagio capitalista.

No seguinte trecho Oliveilra define os principals tragos

desse "padrio de acumulacio’

i manutencio, ampliagio & combinagio do pade o
"primitive’ com  novas relagoes de producio no  sstor
agropecusr o tem, 0o ponto de vista das  repercussies
i 857 FeA o W E il L DANOS, provave ilnente W |
importancia. Ela permitig um gxtraordinario crescimento
industrial e dos servicos, para o gual conbtribuiug de
duas  formas. em primeiro lugar, fornecendo 08 Macigos
cont ingentes populacionals gue 1riam Fformar o "exército
de reserva das cidades, permitindo uma redefiniggo das

Felaghes capitalZtrabalho, CLLE aini 1o as
possibil idades de acumulagio inoustrial, nas forma Ja
descrita. BEm segundo  logar, fornecendo gxcedentes

aliment icios cujo preco era determinado pelo custo  de
reproducio da Fforga de btrabalho rural, comb inou esse
elementn com o praprio volume da oferta da Fforga de
trabalho urbana, paras rebaixar o prego desta (Jliveira,
P984 2427,

MEE i, g prego da forga de trabalho wurbana ssria
formado  pelo custo da alimentacio, o qual era determinado pelo
custo  de  reproducao da forga de trabalho rural, acrescido  dos

custos dos  bens & SEFVICOS propriaments urbanos. Esse ltimo

ie?



HWEE A rebaixado  através  de  uma es

subsisténcia urbana’. A intensa acumula

trés décadas beria sido

it imas

LA forga de trabalho com custo re

descritos & uma produt ividade

0 papel da agricualtura, sed

difterente daguele proposto pelo GTDRN.

"(awa? B agricultura,
vital para as
gseja  fornecendo alimentos no
Pem uma conbribuicio rmportan
processo  de acumulacgio glob
parte, Ainoi gue PO
industeria, esta, no

condigies estruturais  dagu
relagoes produgio  no oa
formagio um proletaris
crescent e acumalat tvo P
gstruturais entre os dois s
do tipo de
Brasil {(Oliveira,

Nesse

HEL i

Er s
ol e
o g

25317 .
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Para Francisco 8 Jr., outr

estrutural ista, o crescimento da ofer

teria  sido uma resposta dog drandes

gportunidades  de Tucros  oriadas  dev

proporcionada pels industrial izagio.

teriam dado essa resposta aumentando o

terras, Ccom @ (RCOoFPOragio de tervas

ass |, um  crescimnento exbteEnsivo da

formas pré-capitalistas de relagihes de

1e8

industria

virtual idades

FEprE

vpansio capitalista dos dlt imos 39 anos
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CaRo urbano-industrial das
pwada pela  imbricacio de

haixado pelos nECanismos

I orescente.
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gsaquema Jja descrito, ela
te na compatibilizacio do
ai da sconomia. De outra
sents como mercado para Aa
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@la, intraoduzindo Moavas
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ta aaricola no Nordeste

iatifundidrios &s novas
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{1« grandes proprietarics

numero de parceiroc em suss

O OERE . Teria ocorrido,

producio, mantendo-se =3s

produgio (8a Jr., 1975).



De acordo com Sa Jr. edistiriam duas formas basicas de
agricultura no Nordeste. Uma volbada para exportacdo, gus gcupava
as melhores terras & {favorecia um processo de concentragio da
renda;i; outra, de subsisténcia, com excedentes, onde predominavam
@#s unidades cde produgdo familiares, funcionariam como atividades
subsidiarias dentro das proprias unidades de produglo voltadas
Para wportagfo ou se desvinoulavam dos  lat i fundios, sobrando-

lhes as piores terras. (Sa Jr., 1975).

Esse crescimento extensivo da produgdo agricola no
Nordeste estaria se dando por uma multiplicacio das unidades ds
produgao familiares de subsisténcia, & seria, predominantemente,
nestas unidades de produgio, gue estariam sSendo CFladas as  novas

oportunidades de emnprego na regiilo.

Outra tendéncia apontada por S84 Jr. & de gque, como
decorréncia disso, teria diminuido o tamanho nédio dos pequenos
estabelecimentos  (com  menos de 1@ ha.) & 0 anprovel tamento o
terras de baida aualidade. Como as possibilidades de crescimento
extensivo s3o limitadas, a primeira manifestagio do ssgotamento
dessas possibilidades seria uma forte pressio demografica nessas

areas (84 Jr., 192759).

A comercial izagiao dos pequenos excedentes pulverizados
entre s diversos produtores seria  feita com  os Praprios
latifundidrios aqaue teriam al uma segunda via de exploragic. Us

2 CLLETT O S excedentes aglut inados nas mAOS 405 grandes
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proprietdrios-conerciantes, seriam comercial izados em condigoes
favordveis com os centro urbanos. O proprietario-comerciante
GEF R, AsE i, um elemento de ligac8o entre a3  produgio pre-
capitalista & 0% mercados urbanos capitalistas. Elemento de
ligacgho este gque Filtrava os estimulos de mercados & de
crescimento  de  produbtividade, que nao chegavan =208 pPeEquenos

produtores ruraisa.

Tal insensibilidade que mantinha a produgio g g
capitalista & margem da agricultura comesrcial  foi  bastante
enfat izada por Brandio Lopes que teced a respeito as  seguintes

consideraghes:

"Uma W gques 0 suprinento  urbano i composto,
basicamsnts de inuUmMEraveis PEgqUEnos woedentes de
minifundios de subsisténcia, compradores oligopsonistas
impeden qus os crescentes precgos uwrbanos dos alimentos
aejan  transmitidos como Pregos mais ailtos {em termos
FERiG) A0S peauenos produtores. Realmente a producio de
alimentos expande-se independentemnsnte do comportamento
o tendéncia do mercado, s£levando-se & medida em gus =&
populacio aque trabalha em lavouras de subsisténcia & a
area  de  berrs auamsntam. Uma wver gue 0O 9 PreEgo aos
progutores i mantidos  em baixo nifvel, nio ha
incent ivos  para atrair s oagricualturs em grande escala
para o  setor aue produz alimentos & 0 esta  situagio
Preserva Sel carater nio-capitalista. A explicagio  co
aumento da oferta ode alimentos ao ssetor urbano depende,
PO conssguinte, da  COMPreensaon ol crescimento
gxtensivo de UmA Sconomia camponesa  de  subsisténcia
LOPES, 1978.786)".

Atd meados dos anos 70 as gvidéncias parecem  contirnar
a oocorréncia do padrio de crescimento extensivo da  agriculitura
nordest ina nos moldes descritos acima. A partir desse periodo 2
agriculiura PRESR POF transformacdes inportantes que a distancia
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progressivanente desse padrio de crescimento.

as  principais mudancas apontam para o orescinento  da
producio de culturas comercials em debtrimento  da producio  de
alimentos, oo gata  wltima  entrando  em declinio; maE i or
part icipacio dos ganhos de produtividade em relagio &  expansio
das areas plantadas como explicagio dos aumentos de produgdo’
maior presenca de formas de sssalariamento, com BUa part icipagiao

cresrendo em relacio ao conjunto da forga de trabalho.

& resposta da abordagem histdrico-sstrutural E R R R R
mudancas vem com & andlise e Oliveira (1988) que, definindo Comno

P e, gupacos onde operam formas diferenciadas de  Feprodugan

g valor, aponta uma tendéncia & homogens i2acio dessas formas  oe

Feproducio e, portanto, & eliminacgio dessas regides, a partir dos

movimnentos mais gerais do capital monopolista, #n gupansio desde

S50 Paulo.

~%

7 Planejamento regional no Nordeste apds 0% anos 69 e
tomado por Oliveira como  sendo & 0 bases de  um procegsso  de

aceleragho dessa  integraciossuborginagio  gus, €mn esséncia,

i

implicaria na eeliminagio do padrio de grescimento extensivo
baseado em relagoes de trabalho as mais  wvar iadas, eliminando,
tambem, gutras sspecifticidades  de  naturesza  cultural ol e

relaghnes de poder internas a regiao.
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& andalise histdrico-estrutural, atraves de Oliveira,
transita, assim, da identificagio de um padrio articulado entre
agricultura atrasada e a acumulagio capital ista EDano-
industrial, para & proposta de um processo &m Gue Bssa forma
capecifica de articulacBo df  lugar a uma outra, tambeém
determinada pelos movimentos do capital, pordm em padrdes gue nio
distinguiriam o Nordeste e oubros espagos nacionais. lsto &,
segundo essa analise, as especificidades que cCcaracier iZam  uma
guest B0 agraria nordestina estariam condenadas a desaparecer pala

eupansio avassaladora do capital monopolista.

A.3.2 A abordagenmn ortodoxs

Por linha de interpretagio ortodoxa estio seEndo
designadas gener icamente aquelas anal ises que se caracterizam por
identifticarem um processo de oiferenciacgio social acompanhada  ae
Formas  de  modernizacio técnica na  produgio, comp  tendé&ncia
predominante do desenvolvimento da agricultura no  Nordeste nos
Ultimos 3@ anos, & aue explicaria a dinfmica da produglo agricola

N eegido nesse periodo.

a4 abordagen ortodoxa tem  uma O SUAS PrinNCcCipals
formelaches na analise de Antonio Barros de Castro (19715, pa R
guem @ oferta agricols no Nordeste nas décadas de 196¢ @ 1978
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Leria

nordest inos aos sstimulos de mercado, provoocado pelo ore

da demanda

S ldo LA resposta chins PEOUENOS procdutores Filrais

imento

urbano—industerial.

& tendéneia apontada sra de dissoluglo das formas pre-

capitalistas o & relaghes de  producio, L PEOCESS0 de

modernizacio e crescente diferenciagio social, (mpulsionados pela

dinamica

facilitado

Hirnana.

0 processo € assimn sintet izado por Castro!

"G maior disponibilidade de recursos nonstarios permite
a  introducio de um minimo de melhorias & implementos
mecin i Cos. Sem exagerar a mportincia deste  fendmeno,
Tenbramos gque  ele tambem aponta no sent oo ge
impuls ionar a producio. Finalmente, hd gue acrescentar
que o mator contato com O mercado €, gengricamente, as
malores facilidades de bransporte  pessoal  expdem o
homem do interior ao ‘efeito demonstragio’ emanado dos
grandes centros, o que precipita o abandono de produtos
¢ costumes tradicionais. As formas tradicionais de Scio
(w181 diversio vEn  sendo  superados o novos =
dispendiosos costumes (... (Castro, 19741 208)7.

0 desenvolvimento de  uma rede de  egstradas teria

gasn resposta, rompendo o rsolamento  dos pegusnos

produbores en Vﬂimﬁaﬂ ACE MEFCACODS Urbhanos, superando com 1Sso a

matural

dispersao da conomia sertanega nordestina

"} caminho teria aagwi o papel decisivo, seria o agente
aglut nador e comércio pulverizado pelo amplo
hinterland nordestino. Com sua inensa mobilidade iria
drenar para as cidades & metrdpoles regionais os saldos
microrregionais de alimentos.. Com isso, n3o apenas
oferecia  garantia de escoamento Com gque a agricultura
até entdo nRo  contava, como  quebrava o reiativo
monopol io comErcial erero ido pelos grandes
proprietdrios comerciantes (Castro, 1971 2e7) .
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Um ponto importante na andlise de Castro ¢ a proposigao
implicita e e 0% e LR produtores racional i zas
empresarialmente  a produciio, reagindo as variagies de mercado.
Eases peguenos produtores, incluindo entre eles pPEquUEncs
proprietarios, parceiros & arrendatarios, antes dedicados =3
producio para  aubo-consumo, gotariam  sendo mobivados, pelo
crescimento  da demanda urbano-industrial a especializarem—se em

culturas comercials, con vantagens em D8rmos o8 Janhos de renca.

A identificagio de um processo de diferenciaglo social
COme tendénoia  fundamental no  desenvolvimento agricola no
Nordeste aparece em  trabalhos wmais recentes sobre o tfema.
Ferreira Irmio e Iond Sampaio tém enfatizado a importdncia das
trans formagies modernizant s POFauE PRSHOU k| agricultura
nordestina nos wlbimos anos para explicar o crescimento da oferta

agricola na regiio.

& importancia oas fransforsacies modernizantes da
agricultura comn base para a explicacio das taxas de orescimento
da  producio agricola sio apontadas por  Sampaio nos  seguintes

Termos

BRI Aae  taxas o orescimento o agropecuaria
Orasileira nido podem ser dissociadas das transformacdes
aoorr idas  no setor, entre as  gquals destaca-se. -

swpansio do capitalismo no campo € a crescente  iater—
relacgio com os setores urbanos, a alal velo prosiciar

o meios  de  producdEo,.  os insumns € 0 0S sServicos
AeCessarios A elevagao R produt ividade e £

viabilizagio da ocupacio de novas fronteiras, coEo O
cerrado (Sampaio, 1988 1é3)
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Lm aspecto bastante endfatizado & 2 gue  OeEve  BEreCsr
atengao gapes ial, £ a idenbificacio  dg  um PEOCESE0 ol
diferenciacio social &m CUFrsSo NO ESPAGO Agrario nordestino & que
eataria a indicar uma tendéncia a2 “penetragio do capitalismo”  na

agricultura regional.

Eom suRs  analises egsses  autores recorrsmn A LAmE
sundivisio do espaco agrario nordestino. Essa regional izacio  se
Justificaria Ruti GEF EHSE EEPRAGO "bastante heterogéneo’
dificultando Y compresnsio da “dindmica  do PrOCESE0 de
desenvolvimento da agropecudria regional (Bampaio e Irm¥o, LYES.

453" .

Sampaio & IrmBo  fazem & reglonal iraclo agraria oo
Mordeste com base em sistemas de produgBo. Um sistemna de produgio
é definido em relagio a organizagio social da produgdo, entendida
como  "articulacHo gue se processa entre a estrutura  agraria, o
trabalho & o8 instrumentos de trabalho na producio de rigues
mater ial gm  deberminada fase do  dessnvolvimento histarico

(Sampaio & Irm3o, 1985 4927,

fissim, o Nordeste agrario € subdividido em diferentes
iatenas de pr o Eo tars COm , pECUHAr i a/arrog,
pecunriasepol icultura, sistEma Canavieiro, siatemna CROAUE 7O,
sistema  Arrossiro, chaco/policultura, pecuar iasalgodio/producio

>

al inentar, etC., 9ue, por sua ves, 30 agrupados na  tradicional
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asubdivieio do Nordests em  auatro macrorreygices: méio-norte,

agreste, sertio & 2ons d8 maba.,

A partir de uma analise das quatro MAacrorregioss @,
dentro delas, os diferentes sistemas sociais de produgio, Sampaio
& TrmAo  langam  algumas  conclusdes gerais & respeiio fas
caracteristicas espec i ficas ® cada uma, aue lusteram maito bem A&
Forma COmo EEHEE aut ores COmBrEenden € [T OB S0 e

desenvolvimento recentes da agricultura nordest in®.

@} No Nordeste #m geral se wverifica uma corescente
pecurizacio com importantes efeitos sobrs a estrubura de  Empreso

il fa regifio. Fssa pecurizaglo teria sido mais intEnss nas

areas tradicionalimente produbtoras de alimentos,

by Haveria uma crescente mercant i lizagdo oa produgio
agricola no Nordeste com maior especializacio e diversificaglo
das formas tradicionais de produzir. Esta maior mercantilizaglo,
Perim sido impulsionada por incentivos de mercado & pela atuagao
o catacdo. Gey efeito contudo, ndo fem sido homogéneo. Nos
per fmetros irrigados, por exenplo, o sfeito sobre o emprego LTem
side neaat ivo, nfo conseguindo conter & migragio rural/urbana. Ja
em outras regifes como o sistema de produgio de arroz no Maranhio
ou de algodifo no Semi-arido, onde predomina o trabalho familiar,

(6]

a especializacio nio teria mudado a estrutura do prou

progdut ivo.
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o) Mos sistemas onde predoming o capital agroindustrial
a tendéncim tem sido de subordinagio das condigoes de  produgio
BIOE interesses da agroindustria. Fssa  subordinagio  se  daria

de naterias-primas pPAara &

=
b
-
]
Hij
<
b3

abtravés da  producio  exc
agroindustria, do controle de gualidade do produto & oo controls
e precos pela agroinddstria. A dependéncia  dos PEGUENOS
produtores an capital agroindustrial acaba sendo completsa, ewmbora
estes nio sejam completamente destituidos dos seus meios de
producio, constituindo-se no caso tipico da producio capitaltsta
se desenvolvenao & base de relaghes pré-capitalistas de produgHo

(Sampaio & irm3o, 1985:82).

iy A diminuigio da produclc de alimentos & outra
rendBncia verificada por  Sampaio & Irmdao para o Nordests,
resultando  em uma deterioracio no padriio de vida da populagfo
1ocal. As principais causas oS80 seriam a  pecusrizagio € &
expansio de culturas comercials, € a principal conseauéncia  uma
intensificacio do processo de mercantilizacio da producio, com
uma crescente subordinacio da produgfo ao capital, general izanco
a producio de mercadorias e disseminando por completo o modo o
producio capitalista na agricultura nordestina (Sampalo e lrm3o,

1285 .

&) Em todos os sistemas tem aumentado a importancia do
frabalhe temporario, a despeito da redugio observada em outras
categor as, 0 gue teria como CAUSAs pPrincipais: () o temor pela

legislagio trabalhista no  canpo; i1l o aumento dos custos
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socinis; 1ii) da especializacio em culburas comnercials.

A Forga de trabalho familiar, entretanto, ainda seria
ek b importants na regiio. AParecs, contudo, subordinada Ao
capital mercantil, através og um mecanismno de troca desigunl, E
alauns sistemnas de  produgio, 03 e oubros, A0 capital
Financeiro, (= 10 B Alnga, ag casital agroinduste ial . No geral,

barcam demonstrando um Process o

entretanto, as evidéncias

proletarizagao do trabalho familiar.

Caracteristicas gasperificas as diversas macrmrvegiﬁﬁﬁ

tambeém foram detectadas:

= Na  Zona da Mata ter-se-r1a consolidado o process0
capitalista na agriculiura.,
BCME-BISBLIOTECA
) No agreste a tendéncia mais marcante € a da
modernizacio, seja pela pecuarizacio, seja pela especializacio em

rapido processo de mﬁﬂﬁrnizaaﬁo teria

culturas COMBrCIAIS.

acelerado o processo da transigho para o capitalisno.

c) No sertfo, todavia, o movimento € mais heterogéneo,
sendo 0s sistemas pecudriaspolicultura 2 de manchas férteis mais
syscept (veis a mudancas em direcio & expansiio capitalista. Ja  os
sistemas pecuariasalgodiosproduciao alimentar - onde predomina O
capital agrario tradicional articulado com o capital mercantil -
a resisténcia as transformacdes tém sido muito intensas.
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¢ No meio-Norte, por sua vez, foi detsctada uma grande
heterogeneidade no processo de transformacio. Na fronteira  pré-
amazfnica tem se verificado uma intensa pegnetragdo oo capital
agroindustrial e do moderno capital agrario. HNos sratemas
pecuariaspoliculiara £ policulturasextrat ivismn Eatar | a
prevalecendo, ainda, as tradicionais formas de organizaglo  da

produsio.

v analise evidencia as principais mudangas gue vEm
e processando no espago agrario nordestino, como o fentmeng da
pecuar i Tagao, do crescimento das culturas comerciats & queds  Oa
producio  de  alinentos, do aumento do assalariamento no campo,
et g aue  J# haviam sicdo  analisadas noutras  partes deste

trapalho.

Um  aspecto centeal a destacar sobre esta analise
ortodoxa & gue ©la, baseada sm evidéncias rrefutdve s revela  as
principais transformagies quUE vEm s&  processando no  Nordeste

agrario, notadamente nas duas Ultimas decadas,

A auestio entretanto, & aue as transformagtes apontacas

apenas  revelam & aparéncia dos fendmenos, mMas que sio tomadas

il

como  suficientes para (dentificarem a pretendida  tendéncocia &
penetracgio do capitalismo no campo, a gual figuraria, em gt rma
instincia, como explicacio para o desenvolvimento da agricultura

nordest ins.
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Com =a anunciada tendéncia a penetragio o capitalismo
ng o Camnpo, desaparecer ian  as  espectficidades  da agricultura
Fegional &, com elas, esvair-se-ia a possibilidade de uma questao
AQrRF 1A nordest o, coincidindo, neate  ponto, HE analises

ortodoxa & histdarico-estrubtural.

S04 Dritica a homogeneizacio: as sases da  persisténcia

de uma guestio agrariza nordestina.

fis  especiticidades estruturais destacadas no capitulo
anterior nao foram devidamente consideradas no debate da gquestao
agraria nordestina protagonizado pelas  abordagens ortodoxa e

nistdarico-estrutural.

P s as abordagens, AP ESar e uferecerem
interpretagtes oiferentes para 0 processo de desenvolvimento  d=
agriculiura nordest ina nas uitimas tres decadas, acabam
converagindo para a idéin da homogensizacio dos espagos econdmicos
nesta regiao, supervalorizancgo as leis gerals do movimento do

capital no sspago agririo nordestino.

& anslise ortodoxa, par sua proapria filiagdo teorica, @
Fefratdria a considerar slementos sstruturais como determinanies
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dos processos econfmicos, privilegianco uma suposta racional idade
no  comportamento dos agentes econdmicos. No caso especifico  da
anslise do desenvolvimento da agriculturs nordestina, a analise
ortodox valoriza a resposta dos produtores agricolas AOE
gst imulos de mercado como melo de  superagio das  formas  ndo
capitalistas de organizagio da produgio, sem levar em conta a
passibilidade de existéncia de elemsentos sstruaburss internos
caparzes de  se contrapor  a essa racional idade, preggrvandoc  as

formas tradicionais de reproducio do valor.

At e mesmo  o# o analise histdrico-estrutural, BOERDA
negligenciando a capacidade de resisténcia das  estruturas  de
poder internas da regido  auando  propog £ PG EH R0 o
homogens izacio dos  espagos econdmicos no pais. Assim & gque,
quando  num primeiro momento, atribui papel de  dominag®o  local,
subest ima sus capacidade de resisténcia &85 MUDANEES A0 SUYGEF 1 um
gevariamento ¢o  poder das oligarguias agrarias  regionais como
desdobramento daguele processo. Refsrindo-se especificamente  a

sligarania algodogio-pecudarta O0liveira sentencia:

" s oligarauias Agraria algodogiro-pecudria neo
Nordests, que por tanto tempo acaparou o Estado, & aus
momentansamente penseow bter vencido g 19484, s0Dreviveu
APENAS RAra escrever, se souber -— & na maior parte dos
casos N0 o saberd -- seu proprio epitafio. Sobrevive
apenas  porgue na  verdade guase toda a agricultura
prasileira =ainda & um largo campo de acumulagio
primitiva. Mas 0% movimentos ce concentragioc &
centralizacio dos capitais também acabar3o por atingi-
1a: que o digam as recentes expansoes do capitalismo no
campo no Centro-Sul (Oliveira, 1986:432)7.
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(B historicidades PrOpr i as £} regiao fnao s30
consideradas devidamente como atuantes na defini¢io do processo
de desenvolvimento do espaco agrario nordestino. Isso tornaria
incompleta, nas perspectiva deste trabalho, a apreciagio do
processo de desenvolvimento nesse espago. Lsto €, gue se propoe,
@fet ivamente, & que o anuncio das tendéncias gerais do capital
nao wio suficientes para sxelicar o processo de  desenvolvimento
do  espaco agrario nordestino. A opcio do  “Nordeste aguoareiro-
tExEil" pela recriacio de formas ndo capitalistas de reprodugso
do walor nio se explicaria, também, por uma “vocagBo’ dessa
"regifo”  por essas formas de relagdes de trabalho P (Dlivera,
19846:432) o, contrariamente, a ewpansio capitalista rumo  ao
Nordeste, e partir dos movimeEntos e concentragao @
centralizacio, nfo pooeriam determinar respostas em  termos  de
processo  de desenvolvimento do espago agrario intra-regionsal,

condicionada por elementos estruturais internos 72

{1 padrio de crescimento da agricultura nordestina, ao
mesma  tempo  em gue representa uma  resposta aos  determinantes
gerals do movimento do capital € condicionada, internamente, por
historicidades praprias & regifdo a gual tem numa estrutura  de
poder forjada ao longo de um processo histdrico muito particular

aua principal referdéncia.

YVimos no capitulo anterior que a fragilidade dos
vinculos de  proprisdade da terra, particularmente no Nordeste

agucareiro, teria sido determinante de uma complexa estrutur=a ae



Classes € de poder gue se formaria no Nordeste ainda na vigénoia
da ordem escravagista. Fssa especificidade oo processo histdrico
de Fformacfo da propriedade da terra no Nordeste permite gue se of
conteddo histdrico As  especfiroidades sabtruaturars do @8SPRGCO
agrario nordesting, AH qUAIs, JA&  de hd o muito, VEM sENUO

anunc iadas £ tém servido o DRSsSE para interpretactss  sobre o

desenvalvimento da agricultura nessa parte oo pais.

4 vinculagho dessa especificidade eatrubural B
processo e formacio da propriedade, entretanto, permibte aue s
gualifigue melhor tal sspecificidade. O aspectos oculbturais,
sO0 RS, gconfmicos & politicos gue 7 CcAracter (Zam  APRFECEn,
assim, como Formas particulares de dominacio € controle  gue
dedinem um tipo especidico de proprigdade &  suas  formas o€

valor izacio.

Fssa esspecificidade estrutural, =assim dedinida, o
revelarian  com maior evidéncia nas relagaes de  poder CHLE
prosperam  ha regifo, alento tanto para as relagiss mediante as
GUATH BE PrOCESSI B apropriagio dos exoedentes, auanto, 3 partir
dissn, na projecio, para  fora da regifio, de um poder de
interfereéncia, A seuy  Ffavor, nas  gquesthes de  estado, das

oligarquias regionals.

Deese modo, o poder dos coronéis do gado/algodido & dos

3

senhores de engenho, tHo decantados da literatura, n3o s3o apenas

3

T

parte do folclore nordestino mas figuram, efet ivament e, COoOmo

i
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personas de um tipo especifico de proprisdade, como parte atuants
na  definigio do processo de dessnvolvinento do  £8PagO agrario

nordest ino, isto &, oa guestio agraria nordestina.

¥ precisn  chamar ® stengio para o fato de gue 0 que
estd sendo proposto ndo € gue a leis gerals da circulagio  da
mercadoria e do capital ndo operam na regido, mas sE  EMistem
elementos estruturais nternos gque interferem no processo oe  tal
mode aus @ regiio responda de forma especifica,  pressevando oam
padrio nao espectficamente capitalista de valorizagio g
propricdade. Assim, guando se fala em sespecificidades estruturars
fpa agricultura regional @ de resisténcia & homogenei=agdo nio  se
@ Lkl a possibilidade de transTormacdes fHO ©SPACo  agrario
regional. isto €, o especifico nio tem que ser necessar iamente
imutdvel. Tanto 1sso @ verdade gue a regiiao pode experimentar  um
processo  de mudancas importantes ao longo das Uit imas  decadas,

comg foi evidenciado no infcio deste capitulo.

Tais mudangas, contudo, ndo refletem, peEcessar tamnente,
como  guerem 0% protagonistas principais do  debate da  questdo
agraria nordestina, um movimento de penstragio capitalista no
campo numna tendéncia gue conduzs B2 eliminagio das especificidades
desse espago. DU seja, £ais mudangas nHEo se exdplicam apenas pelo
processo de expansio capitalists mas, btawbém & Ffundamentalnmentes,
polr novimentos internos nas relaghies de poder e 2 proprigdace,

aspectos negligenciados nesse debated



3

pMao  se pode  deixar de considerar, por  exemplo, as
Fepercussoaes dos movimentos populares dos campongses com a  forte
presenca dos sindicatos & da igrega catalica como dsterminante de
mudangas nas relagies de produglo na agricultura regional, =&
reducio das parcerias & oubtras formas de relagfes de produgdo  enm
favor de formas de assalariamento. Esse € um  aspecto analisado
por  Cesar Barreira (4992) que destaca, também, 2 mportdncia  do
Fstatute da Terra nesse processo. A regulamentagdo da  parceria,
satabelecendo condigies de arrendamento  formalments dsfinidas
como direitos’, associada a uma forte atuagao de sindicatos e
Tgreja na luta por esses "direitos” no campo acabaram levando, &n
mi i b o cRsos, A "oppeiac’ dos grandes proprietdarios  por outras

formas de relagdes de trabalho.

A rilgor, entretanto, & essa ¢ uma  gquestdo a8 ser
aprofundadsa no dehate da  guestio agraria nordest ina, =S
agricultura do nordeste, em grands parte, nao comportava  os
niveis de renda da terra previsto pelo Estatuto da Terra, nem na
forma de renca preé-capitalista (parceria) & muito menos na forma
de uma moderna renda capitalista da terra. Para btanto teriam  que
ser previamente reduzida os enormes difersenciais de produtividade
existentes entre a agriculturs de vastas dreas do Nordeste & 2 00

Centro-sul do pais.

SMES LM, o dado dan redugio da presenca das relagdes de
parceria & o crescimento de Fformas de assalariamento ndo deve ser

interpretado, necessar ianente, como um processoc de NOUE‘E’H!Hai;ZE{i)

P
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s

das relagres de producio em resposta a dm movinento dg EXPansao
capitalista, podendo ser, £ hd evidéncias que  apontam nessa
direcio, um arvanjo em funcio de um embaracamento & continuidade
dessa  estrutura cuds explicagio  s€  @ncontra nos  movissntos

internos & prapria regiio.

i

{ caminho proposto pelas analises ortodoKa
histdrico-gstrutural  passam a0 largo dessa  guesties. Abtd  a
proapria atuaclo do  Estado na regido acaba  sendo  reauzida ao
objetivo de cumprir uma determinacio oo capital de subordinar  a

agricultura nordest ina a0 nmodo capital ista de procguzir.

A esse propdsito, ndo se pode deixar de considerar aue,
se  houve mudangas modernizantes no  espago  agrario nordestino
mot ivadas por politicas de governo, estas ndo foram tmplantadas
nos termos em aue estavam foramuladas, revelando, tambem, na forma
Omo elas s  conduziram, nma consideravel capaeidade e
interveniéncia  de uma estrutura de poder intra-regional gue  foil
capaz de orientar essas politicas em fungBo de interesses
especificos, barrando, por exemplo, gualauer possibilidade de

transtformacio mais profunda na sstrubtura agraria regional.

Mais oue isso, € possivel identificar na eropria

atuagio do Estado na regiio fortes de realimentagso das
gatruturas tragicionals &, portanto, ae resistencias as

transformacoes ditas modernizantes. A ag3oc do Estado no Nordeste

# partir dos anos S50 teve claro efeito amortecedor dos
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antagonisnoes  entre as BmAsSsas & as elites rurars, postando-se 0
Fetado como mediador desses contlitos ao mesmd tempo &mn que  Com
issn preserva a base da estrutura de dominagio local: a estrutura
Fundidr ia. NEo & sem rarzio aque a tanica do planejamento  regional
ao longo desses anos tenha sido a participagdo popular, uma forma
de deslocar o fooo da atuagio politica das massas para dentro  do

Fstado.

0 Fastado Jigura como fonts e Preservagan gas
estruturas arcaicas na regifo guando aparece, ele proprio, Cono
Fonte de renda nio capitalista para os grandes latifundidrios.
Mingudm ignora gue por longos anos VAarios planos € programas para
o desenvolvimento da agricuitura regronal & combate Aas  secas
prolongadas CORSUmMiFAan SOMRS Considerdvels de recursos A Juros
subsicdiado o mesno a fundo perdido & gue acabaram, gm grande
parte, embora, por Fazoes obvias, nado  possa ser  demonstrado
sstat st icamente, pas  mEos desses  latifundidarios. E bastante
sintomatico, A #5856 propasito o £feitos gue a crise financeira
do  Estado no Brasil nos anos 8@ tém sobre grande parcela  da
agricultura nordestina. NRo € por acaso que a orise da produgio
algodosira nordestina coincida com a crise financeira do Estado
prasileiro. A rilgor, &mn  grande parte, a cCcrise wvivida pela
tradicional agricultura nordestina ¢, também, uma crise dos

grandes latifundiarios.

{1 aprofundamento de questdes como essas € outras

poderiam evidenciar muitos aspectos do dessnvolvimento do espago



agrario nordesting  gue nao foram devidamente considerados nas

discussoes Tevadas a e&feito sobre o desenvolvinento da
agriculiura o Nordeste o800 gue, conforme proposigio dests
trabalho, ficaram obhscures idas pelias general i zagies g

principails apordagens sobre =8 guestio agraria nordest ins.

3.% Conclushes do capitulo 3

0 desenvolvinsnto do capitalismo na  agriculiura se
sracessa  sob  condigres particulares, & gssa sspectficidade  se
fundamenta no  fato de gus o meio de  produgio  Ffundamsntal  na
agricultura, a terra, nio & capital. Desse modo, & subordinagio

da agricultura ao capital tende a ser " incompleta’.

Fasas questoes Ja foram abordadas neste trabalho. 0 gus
s pretende agora & Fidar a proposigio de qus £5S3 limitagdo ao
dominio do capital no campo implica, também numa limitag3o do aue
seria  Um processo de nomogeneizxacio de formas de  reprodugdo  na

agriocultura,

Concretanentes, £ gapecificidades histaricas
ident ificdaveis emn espagos agrarios determinados tendem 2 resistir
ao processo de expansio das formas especificamente capitalista de

Feproducio  do valor €, mais gus 18s0, contribuem decisivamente

41}
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para 2 dedfinigfo de um processo particular  de desenvolvimento
capitalista nacue les EHEPAGOS, num movimento  no aqiiad an
especificidades histdr icas 850 realinentadas. Eis 0% fundamentos

de uma guest3o agraria especifica.

Subjacente a  tudo 1850 estd & Proposiglo  de  que R
anal ise g processo  de  desenvolvimento da  agriculitura @i
determinado pais ou regifio fica incompleta se nilo forem levadas
na  devida conta as especificidades histdricas daguelss S8pagos
agrarios. Ou, de outro modo, & compreensio das leis gerais do
desenvolviments capitalistas ndo sio suficientes para apreshder a
naturesza eparticular do processo historico de desenvolvimento da

agricultura em espacos especificos.

O RTED 5 M0 modo, Y ApPreEensio oo PEOCESE0 cle
desenvolvimento da agricultura no  Nordeste bdrasiieiro, £

particular, tenderia a ficar incompleta se  fosse analisado  a
partir da simeles compresnsio da sxpansio capitalista no Hrasil,
sem considerar devidamente as especificidades da agricultura

Fegional .

Asw  abordageEns  sonre A auestio agraria nordest ina

anal isadas neste trabalho, negligenciaram £ssas especificidades
no  aue seria  um dos principais limitadores dessas analises.
Basendos em vastas evidéneias empiricas as abordagens ortodoxa €
histarico-estrutural estabeleceram o gue seria, do ponto de vista

e cada oum, 0 processn de desenvolvimento do capitalismo na

S
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agricultura nordestina, O gus as ConduEiln pPRFR R decretacio do
arocesso  de penetragio oo capitalismo no campo & eliminagdo  oas

especiticidades da agriculitura regional.

A proposicio geral deste trabalho recomenda a inversio
Esan o e isto &, g ae desl R guen inicialmente as
gapecificidades oo  agro nordestino para, someEnt s Em seguion,
busoar compreendsr 8 natuwrsza particular oo PO ESE0 i

desenvolyvimento do capitalisng na agriculitura regional.

Fate capitulo procuron fixar o2 iddia de gues, apesar  de
algumas transformagoss ditas modernizantes exper ingntadas e
determinadas  arsas & setores da  agricultura nordestina nas
lt imas decadas & aue s acentuaram Com 0 BN E S S O ol
industrializacio & para 0 gue concorredy decisivaments uma Forte
presenga do  Fstado, hd evidéncias da presenga de  estrutuara de
PO e internas & regilio barranco  madangas na estruabtuara de
propriedade £, indo além, descobrindo na prdpria agio do Estado,

formas nAo capitalistas de valorizagio da proprigdade.

Fagsans  gquesthass  s8Bo aqui apresentadas  apenas COmo

sossibilidades a serem ex<ploradas numa analiss da guestao agraria

neg Nordeste brasileiro. 0 gue se pretends & 2 destacar qQUE, =4}

contrario do  gus propasm 2% principails  abordagens  da
agraria nordestina, as especificidades estruturals do  ESpaio
agrario desta regifio tém estado presentes no desenvolvimento

recente da agricultura nordest ina.
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faso poderia explicar, por  exenplao, A COOFFEND 1A

simeltiness de um intenso processo de modernizagio da agriouliurs

em algumas Areas & setores da  agricultura vegional, com R

persisténcias e oubras  areas  ou setores o] estagnagio,

assoc iando-se @ tudo iss0, ainda, a persisténcia  de problemas

rradicionais do campo no Nordeste, tais como elevados niveis de

pobresa,
fendmeno

ENEE G Erm

Nordeste o

na regifo.

desempregn  rural, wvulnerabilidade da agricultura ao
das secas, problemas que, enbora por VEeRsEs  esquec i dos,
com  grands  vigor guando uma  est iagem  prolongada no

ontribul para deaudar a grande bragédin so001al presente
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A motivacio inicial oo trabalho era uma insatisfagio em
relacio As principais andlises da guestio agraria nordestinag  no

que  se refere ao tratamento dado & compreensiio  oos  Ffundamentos

clEssn gquest Ho BYF AP | R Concretamente, @Huns analises
supervalor iazam ®  APAFENCIiAa  0os FEendmenos, privilegiando &A%
evidencias empiricas  Como instrumental de  anidlise, BHE o quas
clever fam demonstrar determinadgas tendencias GErRS sfa}

desenvolvimento do capitalismo na agriculturs.

Faae srocedinento dava #0434 abordagens, Sl e
HEME A mparéncia de verdade, no sentiao de gue  as  anal rses
apresentadas  aparecem vinculadas A& ocorréncia oe FEnoamenos

SR I O-ECONSMIicOs VisiIvEis. A Fragilidade desse proced imento

APAFECE gquando  gcorrem nudangas o Fumos signifioat ivos R w]

£

processo  de  desenvolvimento s sagrionitora, as quUARTS  NRAo S8

gwplicam no conjunto das evIHENc (A8 SMPIricas observadas.

A PreoCupagio inicial do trabalho era, portanto, ae
compreender  agsueles aseectos pouco explorados pelo debate oz
gquestio agrariz nordest Ina 0% gURTE, SSPEravAR-SE, $8 INCOrporacos
A discussio, poderiamn contribuir para  trazer respostas para

alaoumas guestdes mal resolvidas pelas analises existentes.

0 objetiva do trabalho ficava assim, delimitado. NHEo se
tratava o "dialogar” com as  abordadgens xistentes sobhre A
peorréncia de uma ou de outra tendéncia no desenvolvimento  oa

agricultura no Nordeste, ou de se provar gque esse dessnvolvimento
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2 condicionado por stz ou aguela lg! geral, mas de, a3 partir de
uma  constatacio prévia de que as analises da  questdo Aagraria
nordest ina RPUrESsCingen de  debterminado AGPECLD COnE T Oeraao
relevante para a compreensiio da  questdo  agraria  noraestina,

gxplorar esss aspecto, sevidenc pa-lo & demonsbrar sus ElEVANG 1 2.

Fase objetivo foi desdobrado nas  seguintes, tarefas!
PEoimE o, e ident i Ficagio dos fundamentos tedricos  para &
compreensio  de uma aquestio agrdria espec(fica, como uma  questiEo
agraria nordestina por exemplo, para, em seguida, delimitar  as

ggpecificidades que a caracterizan.

Fssas sistematizacio de objetivos colocava colaramente
28 UAPAS & Serem VEncidas.
BCME -BIBLIOTECA
Para @ discussio dos fundamentos de uma auestio Agraria
espec{fica, dependia-se de Firmar a  compreensio da  prapria
gspeciticidade do desenvolivimento do capitalismo na agricuitura,

o ogue se fer a partir da discussio da teoria da renda da terra.

A opcHo pela teoria da renda da tervra se justifica peslo
fato de gue ela responde a uma guestio pasica para a compresensao
do  sentido do desenvolvimento do capitalismo na agricultura. E
aue 2la evidencia a natureza da diferenga entre a terra £ outros
meios de produglo, quando se considera a produgiao enguanto

processo de valorizagio terra n3o € capital.
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PoF¥ nEo ser 2 terra ~ meElo de produgio fundamental 1A
agricultura - capital, o desenvolvimento do capibal ismd No 8SPago

agrario rege-se por leis proprias. A dominacan  do  capital na

agricultura encontr, nessa  particularigades, iLm limitador
importante, gue 80 & superado com a intensa  tecnificagio  da

producio aagr fcola.

Um aspects central dessa discussiio, oue precisa  sSer
+iwado, é o ode que essa especificidade do agro no capitalisno
explica =3 ororréncia  de  entidades nao capitalistas no
desgnvolvimento da agriculturs capitalista, sendo a prapria renda
da terra, um exemplo disso. Mas a guestfo var além. 0 fato de ndo
ser @ terra capital € um limitador de pengbragio do  capital FR
ssfera de producio na agricultura, gque registra a ocorréncia
freguente da presenca do capital comsrcial subordinado as
at ividades produtivas, esta organizada mediante formas  variadas
de relacies & trabalho paseadas na produgio de subsisténcia pelo

trabalhador.

Negse sentido, a ocorréncia de formas nl3o capitalistas
de relacfes de produclo no espago agrario nED pode Ser  ERcarado
como  uma  anomalia ou cesvio em relaglo & tendéncia natural do
capital, MRS, 80 contrario, apresenta—-se COmMQ  uma  OCOFreEncia
endogenamente gestada no processo histdrico de desenvolivimento da

agricultura numa formacio social capitalista defterminada.

ar s
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0 enguadramento do  processo  de  desenvolvimento da
agricultura  dentro o tendéncias previamente determinadas 1em
sida  pratica dominante nos debatss sobre gquestio  agraria no
Brasil &, acredita—-se gue muito influgncion o tradicional debate
classico protagonizado por Lenin, Kaustky, CThaganov & outros. ]
gque  tem havido € a transposi¢io, sem a devida mediagio oritica,
das tendéncias histdricas observadas no  desenvolvimento R

capitalismo na Rldssia.

Mesno  sem  aprofundar f discussio dos  termos  daauele

depate, pote  brabalho procurou destacsr algumas LAGENTS GLLE
desencorajam a interpretagio de que as tendénocias nele apontacdas

possan s&r universalizadas.

FrEE W, mEsnn S8m negar a importancia  dos textos
produidos na polémica eEntre poplistas i marxistas
revolucionarios como referéncias Indispensavels na discussao do
desenvolvimento do capitalismo na agricultura, entende-sg que suUa
utilizacio para a analise do desenvolvimento da agricultura no
Brasil deva ser mnedida pela compresnsiio do  ProOcesso histariceo

wopecitico do Brasil.

Peacuron-og demonstrar que, apesar das ‘determinidaces’
do  desenwvolvimento do capitalismo na agricultura, anunciadas A

part ir de leituras de Marx, Kaustky e Lenin, gxistem, Nesses

textos, elemeEntos suficientes para NEgar ESSRE o has

"determinidades &m favor da proposicio de e EEEE



desenvolvimento suisita-se @ eupeEr idéncias historicas

particulares.

o

A partir oisso Firmava-se ’ idéia da wvalorizaglo <
processo  histdrico CoOmo MEio PAFA B compreensio do  processo de
desenvolvimento do capitalismo na agricuitura, B GUE, CONYEn
Eao lArecer, nEo implicava em negar a ocorréncia das leis  gsrals

do desenvolvinento do capitalismg.

N caso  do Brasil, em particular, gase  procedimento
exige @ compreensio da naturera especifica de  sua  experiéncia
histdricas, gue envolve o seud passado coloniallmercantilista as
condiches  da transigio para 2 proprisdade absoluta & o trabalho
Tives; =a articulacio da economia brasii€ira COm A%  SConohias
capitalistas centrais, tanto no periodo colonial, guanto depois
de constituida uma economia nacional capitalistas; endfim, aspectos
QLLE em condunto, conferem ao processo  de  dessnvolvimeEnto  da
agricultura brasileira caracteristicas singuiares, 9ue nlo se

uplicam a partir de experiénecias histdricas alienigsnas.

B Rpreciso  considerar, ACEMA S, COomo 58 vid nas
discussies sobre a renda da terra, gue A propria ident:ficaglo
las Teria gerais oo desenvolvinento (] capital ismo na
agricultura, s Ffaz a partir de determinados pressupostos muito
pem definidos, os guais teriam aue ser considerados guando  se

analisa situagifes histdricas concretas.

e
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4 caracter izagio dessa experiéncia histarica singular
do Brasil apresent AVA-S€ COMO UWMA Pré-condigio para se penetrar
propriamente na discussHo dos Tundamentos de uma gquestdo  agraria
norgest ina. & aquestiRo @ aue, embora  sem  explicitar  qualader
conceito de regifo, o prdprio marco tedrico que  orisnta es5se
trabalho conduz a compreensio de que uma regiao deve ser adefinida
a partir da caracterizagio de certos aspectos ECONOMICOS,
culturais, HOC RIS, politicos, eto., gue distingam © 2 Processo
sooial 3 gdeterm nado SERAREO, tornando pert inents Al
giferenciagres ¢ objeto  de  estudo. Nesses termos, a
caracter izacio de um espaco diFErenciado pressupde B compreensio

do processo social mails geral.

A proposicio oda  existéncia o especiticidades ne
processs de desenvolvimento da agriculiura no Nordests tem estado

presente no debate da ouestdo agraria nordest ina, particularnentes

pels andlise histdrico-sstrubtural. @ homogeneizacho oS  ESPACOS
i . i 5 5 g 5 L I WP | = i 1 e o i 5 = : i
na Fegiio, na forma como foi colocada, denunciava aue havia  s1do
subest rmaga a Fresisténcia de estrubturas ds e prdprias (R
Feg iAo, OndeE RPRKEcemn Com maior gvidéncia =as especificigndes

regionais, © sun capacidade de manbter formas nan eapecificamente

-apital istas de valorizagho da propr i gade.

Hd evideéneias, até, de gue a propria acho do Estado na
e R, apontads como um dos agentes do capital na  tarefa de
subordinar  todos 0% eSPACOSs nacionais ao  modo capitalista  de

5

produzir, acabou por configurar-se, tambem, #m alguns €85pagos €
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SETOF B, comne meio de valorizacio da propriedade no Nordeste,
abtraves  de generosos incent ivos & subsidios, CPLLE o

utilizados para fins diferentes dagqueles a gue eram destinados.

Assimn, enquanto o Nordeste podE-38 ODSEPFVAr um
processo  de modernizagio da agricultura, com tecnificagio & uso0
crescente  de btrabalso sssalariado, integrando vastos sebores 4w
gpoonomia  agraria nordestina & dindmica capitalista, 0O e - E
ohssrvar, fambem, espagos & sebores gue B VR certa
aubonom &, ne sent ido de gue nfo foram diludidos num processo  de
homogene i zacio. A tudo 1850 associado a persisténcia de problemas
ant igos do desenvolvimento da agricultura norgest ina, como  batxHo

nivel o renda, miser 1a, CconceEntracio Pundiaria, DR HER

produt ividade, wvulnerabilidade as secas, sto., contribuindo  para

B contingidads, @ nda, como pertinente  enguanto  obJsio e

anal ise, de uma guestio agraria nordest ina.

BCME-BIBLIOTECA
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