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O COMPORTAMENTO DA MAO-DE-OBRA OCUPADA NO NORDESTE
BRASILEIRO: UMA ANALISE PARA OS ANOS DE 1995 E 2003

RESUMO: O presente trabalho tem como objetivo analisar mpootamento setorial da
mao-de-obra ocupada nos estados da regido NordedBeasil, nos anos de 1995 e 2003.
Utilizando-se medidas de localizacdo e especid@izagcomo o quociente locacional, o
coeficiente de especializagdo e o coeficiente dstmgturacdo, procurou-se analisar 0s
principais setores da economia, visando detern@igaeles que seriam 0s mais dinamicos e
ou aquele(s) estado(s) que apresentaram algum&utees;do setorial. Por meio dos
coeficientes de localizacdo e especializacdo, s®tgque a estrutura produtiva dos estados
nordestinos é bastante homogénea, fato que é mawlfir pela analise do quociente
locacional, que mostrou uma concentracdo relatova sktores 1 e 7 (Agricola e Outras
atividades), juntamente com o coeficiente de eapeatdo, que apresentou uma baixa
variacao entre os estados, com a excecado da Payaéapresentou uma expressiva variacao
interperiodos. A Bahia, com excecdo do setor 1sypass setores mais dindmicos da regido
(2, 3, 4, 5, 6 e 7), 0 segundo maior coeficienteesigecializacdo e o maior coeficiente de
reestruturacao, o que indica alguma modificagcaoongposicéo setorial deste estado

Palavras-Chaves:mao-de-obra ocupada; nordeste brasileiro; setdcagr medidas de
localizacéo e especializacéo.

1 INTRODUCAO

A questdo do emprego no Brasil tornou-se um doss nmaportantes temas da
discussdo econdmica nos ultimos anos. Por um méwvplucdo dos indices de desemprego
no pais preocupam ndo somente os estudiosos dadoede trabalho, como também as
autoridades e os pesquisadores em geral. Esse édangmneocupante fez surgir uma agenda
de pesquisa, na qual os principais segmentos dadsoe, como sindicatos, académicos,
eventuais candidatos, organizagbes nao governaisieatdaoridades e imprensa, para citar
alguns, tém se esforcado em apresentar algumageslvisando, se ndo superar, pelo menos
amenizar essa dificil situacao.

Ha, no Brasil, alguns trabalhos que procuram aasesi flutuacdes do emprego ao
produto. Dentre esses trabalhos, Oliveira e GuiesarBleto (1997), ao analisarem o
comportamento do emprego e do produto no pais mms @0, evidenciam que, embora uma
queda na producéo tenha sido acompanhada de uogd@oedo nimero de postos de trabalho,
nem sempre o crescimento do produto se faz acorapai#n um aumento do nivel de
emprego. Os referidos autores levantaram, aindép@ese de que o emprego nas regides
brasileiras segue a mesma tendéncia do empregonahciNo entanto, eles sugerem a
possibilidade da existéncia de diferenciais permi@senas economias dessas regibes que
mantém as diferencas nos indices de emprego. @i I&&jmovimentos comuns entre o
emprego das diversas regides do pais, mas cadio regresenta caracteristicas proprias.
Oliveira (1999) testa empiricamente tal hipotesmclui que, de fato, existe um equilibrio
de longo prazo entre as flutuagbes do emprego r@imdos estados brasileiros e o0 emprego
nacional.



O Nordeste brasileiro também tem mostrado a mesnt€hcia que o Brasil no que
se refere ao desemprego. Esta regido vem mostedgadimas transformacdes importantes na
sua economia, transformacdes essas associadassaonanto industrial e do setor terciario,
principalmente, e ainda ao avanco do setor agr@peciembora que, neste, de forma mais
localizada e em menor intensidade (LIMA e NETO,5)99

Tais mudancas tém contribuido para acentuar adgeteeidade da socio-economia
nordestina. Lima e Neto (1995) observam que, nkdeske, 0 que se tem presenciado € a
existéncia de areas e setores exibindo evidéneidindmismo, até mesmo em conjunturas de
crise econdmica, coexistindo com outras areas rmtag, que nao apresentam maiores
perspectivas de mudancas, caso nao ocorram ingéreeneestruturadoras.

Diante do exposto, o presente trabalho tem cometigbjanalisar o comportamento
setorial da mao-de-obra ocupada nos estados derEgrdeste do Brasil, nos anos de 1995 e
2003.

Além desta introdugéo, o presente artigo encomrassim estruturado: no item dois
€ apresentada a metodologia utilizada, consideralgims aspectos conceituais referentes a
Economia Regional, bem como os calculos de alqutisdadores; no item trés apresentam-se
os resultados e discussao a cerca do comportamant@o-de-obra ocupada por setores nos
estados do Nordeste brasileiro; e, por ultimo, m&s menos importante, sdo apresentadas
algumas consideracdes finais.

2 METODOLOGIA

2.1 Aspectos Conceituais

O enfoque da Economia Regional € utilizado paraorandlacdo dos padrdes
regionais do crescimento econdémico. Para estasansdio usadas com frequéncia medidas de
localizag&o e de especializacdo (Wanderley e Sand887). Estas medidas s&o de natureza
descritiva e utilizados em estudos de naturezaoesddria sendo comum usa-las juntamente
com outras técnicas de analise (SIMOES, 2005).

De acordo com Haddad (1989) as medidas de locabzago consideradas de
natureza setorial e se preocupam com a localizdg8atividades entre as regides, ou seja,
preocupam identificar padrdes de concentracdo alispersédo espacial do emprego setorial,
num dado periodo ou em dois ou mais periodos. mgira das medidas mencionadas, o
Quociente Locacional, pode ser considerada a paha a mais difundida medida de
localizac&o. Esta medida compara a participacaceptral de um estado j, por exemplo, em
um setor i com a participacao percentual do mestame | na economia de referéncia.

Por outro lado as medidas de natureza regionak¢isjzacédd) se concentram na
andlise da estrutura produtiva de cada regidotiehfelo investigar o grau de especializagéo
ou de diversificacdo das economias regionais nudo geriodo ou entre dois ou mais
periodos. O Coeficiente de Especializacdo compastratura produtiva de um estado, por
exemplo, com a estrutura produtiva da regido a tplaéstado pertenca. Desse modo, o
Coeficiente de Especializacdo mede o grau de ctlag@o de um certo estado em relacao
aos setores de atividade econémica que nele esgdantados. Por sua vez, o Coeficiente de

! Pode-se citar como medidas de localizacdo: quiecienacional, coeficiente de localizacdo, coefitéede associacéo
geografica e o coeficiente de redistribuicao.
% Destacam-se o coeficiente de especializagéo efiwiemte de reestruturagéo.



Reestruturacao relaciona a estrutura de empreganerstado j entre dois periodos, a fim de
avaliar o grau de mudanca na especializagdo ddcesta questao, por exemplo.

Essas medidas de analise regional sédo tradiciontgmeilizadas na analise dos
tecidos produtivos regionais e em andlises ecorsg@méetoriais em nivel regional e sub-
regional, particularmente na problematica da laeghio industrial, e tém sido o seu ambito
de aplicacdo aplicado em andlises do tecido secin niveis de desagregacdo maiores,
especialmente quando se trata de anélises do esgmgw (FERRAO, 2002).

Pode-se afirmar que a dimensao dos métodos e adaécanalise regional e urbana
cresceu, assim como a maioria dos ramos da econdmiforma exponencial (SIMOES,
2005).

2.2 Métodos de Analise
2.2.1 Medidas de Localizacao e Especializacao

As medidas de localizacdo e especializacdo indicgegundo Piacenti e Lima
(2002) (apud STAMM et al 2005), o padréo do crescito econdmico de uma regiao e suas
sub-regides. No presente trabalho, elas propondonam quadro de analise dos estados da
regido Nordeste, em seus diversos setores deat®iecondmica, em relagdo ao conjunto da
referida regiao.

A fim de se calcular as medidas de especializaclradizacdo, as informacoes
serdo organizadas em uma matriz que relacionatrdbdisdo setorial-espacial da variavel-
base, a mao-de-obra, na presente pesquisa. As ldghtal matriz mostram a distribuicéo da
mao-de-obra entre os estados do Nordeste, e asasalostram a méo-de-obra por setores de
cada um dos estados, de acordo com a Figura 1.

FIGURA 1 — Matriz de informac0es para anatiselados
———Setoresi—>
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Fonte: Haddad (1989)

Em que:

Cij = Mao-de-obra ocupada no setor i do estado j;

Z Ci Mao-de-obra ocupada no setor i de todos os esthuberdeste;
j

Z " = Mao-de-obra ocupada em todos os setores ddogsta
i

ZZGJ = M&ao-de-obra ocupada em todos os setores e todestados da regiao
I Nordeste.

Partindo-se da matriz de informacgfes dada peladidyu sédo descritas a seguir as
medidas de localizacao e especializagdo que sgehZadas no presente artigo:

a) Quociente Locacionat QL: é utilizado para comparar a participacac@aual de um
determinado estado em um setor em particular cqartcipacdo percentual desse mesmo
estado no total do emprego da economia regionaléeéxpresso pela equacdo (1). Este
quociente locacional pode ser analisado a partetizres especificos ou no seu conjunto.

(1)

Desse modo, a importancia do estado j no contextegidao Nordeste, em relacéo
ao setor i, € demonstrada quando; @ssume valores maiores do que um. Visto ser o
quociente medido a partir de informacfes do nurderempregados (C), podem-se verificar
aqueles setores que apresentam relativa espedmlmbaestado de referéncia.

b) Coeficiente de Especializac&doCEsp: esta € uma medida de analise em nivalnage
concentra-se na estrutura produtiva de cada ed@uecendo informacdes sobre o nivel de
especializacdo da economia em um determinado perodado pela equacéo (2).




(@)

Através do coeficiente de especializacdo, compara-seconomia, no que diz
respeito a mao-de-obra empregada, de um estadoaceconomia do Nordeste no seu
conjunto. Para resultado igual a O (zero), o espaddsui composicao idéntica a do Nordeste.
Por outro lado, coeficiente igual ou proximo deuln) demonstra um elevado grau de
especializacdo ligado a um determinado setor dalatie, ou ainda possui uma estrutura de
distribuicao totalmente diversa da estrutura deildigcao regional.

c) Coeficiente de Reestruturacdo — CR: relaciona raitash da mé&o-de-obra por estados
entre dois periodos, ano base 0 e ano 1, objetivamdificar o grau de mudanca na
especializacdo dos estados que compdem a regidtedter Tal coeficiente é expresso pela
equacao (3):

1T [}
Gi _| Gi
CR = 2

Caso este coeficiente seja igual a O (zero), isdica que ndao ocorreu modificacdo na
estrutura setorial do estado em referéncia. Sequid & 1 (um), o coeficiente demonstra uma
certa reestruturacao.

2.3 Dados Utilizados

Os dados utilizados no presente artigo sdo da Restlacional por Amostra de
Domicilios (PNAD) do IBGE, para os anos de 199®@3(microdados). Esses dados, apos a
expansdo da amostra, representam a totalidade glaoréNordeste. A variavel-base
empregada nas medidas de andlise regional foi adex@bra ocupada, de 10 anos ou mais de
idade, a qual foi decomposta por setores de atleidBxplica-se a utilizacdo dessa variavel
pelo dinamismo de seu impacto na economia por aettongo do tempo.

Para a expansdo da amostra, utilizou-se o métodoadelace, uma vez que na
PNAD de 1995 ndo existiam alguns dos indicadores existem na PNAD de 2003. O
método consiste no seguinte: fixa-se um erro dmagéo (que no caso em estudo foi de 5%)
sob um intervalo de confianca de 98% sobre a camvastral e em seguida um fator de 10%
de erro amostral, que sdo os mais utilizados enuEEs sociais.

Com relacdo a definicdo dos setores de atividatiemados no presente trabalho,
procedeu-se a uma agregacao dos grupos de atigsidatiridas pela PNAD. Assim, passa-se



a especificar melhor os procedimentos adotadosanesgfregacdo, bem como de
compatibilizac&o dos grupos de atividade entrenos de referéncia no estudo.

Os setores de atividade na PNAD de 1995 enconteadnvsseguinte modo: séo
discriminadas167 atividades, que tinham por basgenso de 1991, que reunidas em 11
Ramos de Atividade, a saber: Agricola, Industrigrdasformacéo, Industria da construcao,
Outras atividades industriais, Comércio de merdadprPrestacdo de servigcos, Servigos
auxiliares das atividades econdmicas, Transporioraunicacdo, Social, Administracédo
publica e Outras atividades.

No entanto, a partir do Censo referente ao ano,260a PNAD de 2002, foi
adotada, para as ocupacoes e atividades, a Glagéihi Nacional de Atividades Econdmicas.
Nessa classificacdo foram definidos 13 grupos dedatles, os quais correspondem aos
ramos de atividade das pesquisas anteriores. Beses grupos sao 0s seguintes: Agricola,
Industria, Indastria de transformacdo, Construg@gomeércio e reparacado, Alojamento e
alimentacdo, Transporte, armazenagem e comunicdgiujnistracdo publica, Educacéo,
saude e servicos sociais, Servicos domeésticosp©uagrvicos coletivos, sociais e pessoais,
Outras atividades, Atividades mal definidas ou dédaradas.

As 167 atividades que existiam antes foram disittlidgssientre esses sub-grupos. Para
se verificar como foram feitas as correspondéndastividades com a PNAD e o Censo
Demografico de 1991, foi utilizado o documento “CER®omiciliar e correspondéncia com a
CNAE e PNAD”. Adequadas as atividades da PNAD d@318 classificacdo da PNAD de
2002, através deste documento e seguindo metodalegkageyama (2004) foram formados
sete grupos de atividades que foram utilizados pastudo, conforme apresentados a seguir:

1) Agricola;

2) Industria (Industria + Indastria de transformacéo);
3) Construcao;

4) Comeércio e reparacao;

5) Administracdo publica, educacdo, saude (Admini@tragublica + Educacdo, saude e
servigos sociais)

6) Servicos domeésticos;

7) Outras atividades (Alojamento e alimentacao + Tparte, armazenagem e comunicagao
+ Outros servicos coletivos, sociais e pessoaisutra® atividades + Atividades mal
definidas ou ndo declaradas).

Assim, as analises serédo feitas considerando eggsgpos de atividades e 0s nove
estados que compdem a regido Nordeste do Brasil.

3 ANALISE DOS RESULTADOS

Na tabela 1 sdo apresentados os resultados ddocdlzundicador de localizacdo
referente aos varios setores de atividade. A andlsvalor do quociente locacional permite
visualizar que estados constituem, ou ndo, polosodeentracdo relativa de cada setor de
atividade.

Inicialmente, observa-se que o setor 1 (Agricoknbora tenha crescido a
participacdo de sua mao-de-obra ocupada entreippeidodos para MA, PE, RN e SE, néo



apresentou importancia relativa para os estado®Natdeste, mantendo sua participacao
inalterada para AL, CE, PB e Pl e até mesmo deenelecpara a Bahia. No entanto, o valor
para este setor nos estados da regido demonstasgier agricola apresenta uma tendéncia
de crescimento de sua importancia relativa parastod estados, com exce¢ao da Bahia, que
mostrou uma queda da importancia relativa do sefacola.



TABELA 1 — Quociente locacional por setor e poadstanalisado — 1995 e 2003

Setores Analisados

Estados 1 2 3 4 5 6 7
1995 2003 1995 2003 1995 2003 1995 2003 1995 2005 12003 1995 2003

Alagoas 1,00 1,00 1,00 099 100 099 099 099 100 099,990 0,99 1,00 1,00
Bahia 1,00 09 099 102 099 1,02 099 1,02 099 102,001 1,02 0,99 1,01
Ceara 1,00 1,00 1,00 09 100 099 1,00 099 099 099,90 099 1,01 1,01
Maranhao 099 100 09 099 1,00 099 100 099 1,00 099,90 099 102 1,01
Paraiba 1,00 1,00 099 099 099 099 1,00 099 100 099,011 1,01 092 092
Pernambuco 099 100 100 099 099 09 100 099 099 099,990 099 1,01 1,00
Piaui 1,00 1,00 1,00 099 100 099 099 09 099 099,990 099 1,01 1,00
Rio Grande do Norte 099 1,00 09 099 099 09 100 099 099 099,90 099 1,00 1,00
Sergipe 099 1,00 1,00 099 099 099 100 099 099 099,990 09 1,00 1,00

Fonte: Resultados da Pesquisa
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O setor 2 (Industria + Industria de transformacapyesentou um maior
dinamismo somente para o estado da Bahia, demodstigque o referido estado possui
uma importancia relativa maior, nesse setor, néestm regional, do que em termos gerais
de todos os setores. Tal fato pode ser explicado y&ume de investimentos que
ocorreram ali nos ultimos anos: a reestruturaca®ao Petroquimico, a inauguracdo do
complexo automotivo da Ford, os investimentos dacAiz e a instalagdo da Monsanto.
Além disso, de 1992 a 2000, a industria cresceu. ZA4dro fendbmeno significativo foi o
surgimento de novos segmentos industriais, comstimaentos em papel e celulose,
calcados, informatica, transformacao plastica ecue$. (CORREIO DA BAHIA,
27/05/2002).

Verifica-se ainda, que fendbmeno semelhante acomiesesetores 3, 4, 5 e 6
(Construcdo; Comércio e reparacao; Administracaaiga) educacdo, saude e servigos
sociais e Servicos domeésticos, respectivamented pase mesmo estado, 0s quais
demonstraram, também, um aumento da importan@tveldesses setores, em relacédo ao
geral de todos os setores. Acredita-se que estgartamento seja influenciado pelo
comportamento do setor industrial, apresentanddamo, um efeito em cadeia, ou seja,
um setor se desenvolvendo e com isso fazendo c@rosg|loutros setores a ele ligado
também se desenvolvam.

Com relacdo aos demais Estados nordestinos, paranemsnos setores
mencionados, ocorreu uma pequena queda de suatamgar relativa, em Alagoas
(setores 3 e 5), Ceara (setores 3 e 4), Maranke&wrds 3, 4 e 5), Paraiba (setores 4 e 5),
Pernambuco (setor 4), Piaui (setor 3), Rio Gramddatte (setor 4) e Sergipe (setor 4).

O setor 7 (Outras atividades) apresenta-se conabivieahente importante no
contexto regional, apesar de ter tido uma pequeaedagde sua importancia relativa para
Maranh&o, Pernambuco e Piaui. Também nesse sataccaese a Bahia, que apresentou
um aumento da importancia relativa desse setor.

A tabela 2, a seguir, apresenta os coeficientesspecializagdo. Observa-se que,
mesmo apresentando um grau de especializacdo b@midos os estados da regido
apresentaram um certo grau de aumento de espac&dizle sua estrutura produtiva, com
Bahia, Ceara, Maranhdo, Paraiba, Pernambuco, FRauiGrande do Norte e Sergipe,
cujos indices aumentaram. A Unica excecao foi dga@ds, cujo indice caiu, de 0,0020
para 0,0018. Deve-se destacar em especial o edtadRaraiba, o qual apresentou uma
expressiva especializacdo de sua estrutura predaim relagdo aos demais estados
nordestinos. Tal fato pode estar ligado a dinamizalp setor agricola do referido estado,
gue concentra um grande numero da méao-de-obra deugEem como a possiveis
investimentos realizados ali nos demais setoredideade econdmica. Deve-se notar que,
embora os valores sejam préoximos de zero, elesranosue os estados do Nordeste
apresentam, no periodo em foco, um aumento da iekpacdo relativa de suas
economias.
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Tabela 2 — Coeficiente de especializacao por estd®95 e 2003

indice
Estados 1995 2003
Alagoas 0,002 0,0018
Bahia 0,0001 0,0124
Ceara 0,0007 0,0024
Maranh&o 0,001 0,0027
Paraiba 0,0032 0,5029
Pernambuco 0,0004 0,0021
Piaui 0,0005 0,0021
Rio Grande do Norte 0,0002 0,0019
Sergipe 0,0002 0,0019

Fonte: Resultado da Pesquisa

A tabela 3 a seguir mostra o Coeficiente de Rees&cdo, cujo objetivo € o de
verificar o grau de mudanca na especializacdo dtades que compdem a regido
Nordeste. Nota-se que apenas 0 estado da Bahseafwe uma certa mudancga estrutural
relativa; este estado apresentou o maior indicpenndo analisado (1995 e 2003). Os
demais estados mostraram valores bastante reduzdgse demonstra que eles nao
apresentaram mudancas estruturais relativas signiés, embora possam ter ocorridos
algumas mudancas, como uma certa concentracadorcageicola nos estados da regido,
conforme pode-se verificar ao analisar a tabelardl. fato pode estar diretamente

relacionado a expansdo do agronegdcio, em partiadtaticultura irrigada voltada para a
exportacao.

TABELA 3 — Coeficiente de reestruturacdo poadst— 1995 e 2003

Estados indice
Alagoas 0,0000007
Bahia 0,014254
Ceara 0,0000006
Maranhéo 0,0000008
Paraiba 0,0000008
Pernambuco 0,0000009
Piaui 0,0000006
Rio Grande do Norte 0,0000005
Sergipe 0,0000005

Fonte: Resultado da Pesquisa



12

Em suma, pode-se afirmar que 0s setores 1 e 7anosima certa concentragdo
para os estados da regido Nordeste, mas, com exaaBahia, os estados nao
apresentaram modificacfes na sua estrutura segjoedbssem significativas.

4 CONSIDERACOES FINAIS

A partir de um instrumental de andlise regional aftalisado o desempenho dos
estados nordestinos naquilo que se refere aosesaleratividade, procurando-se detectar
aqueles setores mais dindmicos e as mudangas dasormo periodo analisado,
considerando como variavel base a mao-de-obra gangeenestes setores.

Por meio dos coeficientes de localizacéo e espeaidio, nota-se que a estrutura
produtiva dos estados nordestinos € bastante homeagéato que é confirmado pela
andlise do quociente locacional, que mostrou umaerdracao relativa dos setores 1 e 7
(Agricola e Outras atividades), juntamente com eficente de especializacdo, que
apresentou uma baixa variacdo entre os estadosa extecao da Paraiba, que apresentou
uma expressiva variacao interperiodos. A Bahia, evoecao do setor 1, possui 0s setores
mais dinamicos da regido (2, 3, 4, 5, 6 e 7), aiseég maior coeficiente de especializacao
e 0 maior coeficiente de reestruturacdo, o que@diguma modificagdo na composicao
setorial deste estado.

O Nordeste tem apresentado algumas areas dinamastém assumido
proporcdes crescentes no cendrio econdémico regidaes areas poderdo contribuir para
alterar a realidade econémica dessa regido pelosran alguns de seus subespacos. Lima
(1994) ja chama a atencdo para fendmenos em anttaem@nsubespacos dindmicos do
Nordeste, 0s quais sdo merecedores de uma redabat seus efeitos de encadeamento.
Essas &reas sdo o Complexo Petroquimico de Camasaronas agroindustriais de
Petrolina/Juazeiro do submédio Sao Francisco ecdoados do Oeste da Bahiapdlo
téxtil/confeccbes de Fortaleza e o pdélo mineiroatiegico Carajas-Sao Luis. Aléem dessas
"frentes"”, o autor também coloca a existéncia de&réacias mais recentes de expansao,
em dimensdes menores, em outras regides como atAgrernambucano (confeccdes e
pecuaria), agricultura de graos do Sul do Piawd Mdranhdo, bem como a fruticultura no
Rio Grande do Norte (Vale do Acu).

Uma ultima observacdo cabe aqui. As medidas ddidacédo e especializacao
podem ser bastante Gteis em uma fase exploratdsi®&studos regionais para estabelecer
padrdes locacionais e tendéncias de mudanca nestieS8es. No entanto, elas ndo sdo
adequadas para identificar os fatores que produzaqueles padrbes, nem mesmo para
explicar as variaveis que estejam afetando as ngadabservadas. (HADDAD, 1989).
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