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DICIONARIOS E A RUPTURA
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Resumé

Ce travail montre une tendence a la rupture de
patrons orthographiques de la langue portugaise,
verifié sur les dictionnaires e sur le plus novel
Vocabulaire Orthographique de la Langue Portugaise,
publié par I’Académie Bresilienne de Lettres, 1998.
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Introducao

Este trabalho assume alguns pressupostos te-
oricos da Lingiifstica, entre os quais, tem-se assente
gue a variacdo € um fenémeno constatado, facilmen-
te, em toda e qualquer lingua e é responsavel pelas
forcas que determinam as mudancas lingiiisticas. Ali-
as, ndo é demais recordar aqui os ensinamentos
saussurianos, em torno dessa questao, em que as re-
alizacOes concretas, no ambito discursivo (parole),
exercem uma pressdo no sentido das mudangas, en-
quanto que o sistema (langue) apresenta resisténcia a
tais mudangas, estabelecendo-se, assim, um jogo de
forcas antagonicas, entre si, na tensdo dialética da
mutabilidade e da imutabilidade do signo (Saussure,
1977, 85-98). Some-se a isso o fato de que a lingua
oral estd, constantemente, submetida as variacoes da
fala, enquanto a lingua escrita, dada sua natureza e
em decorréncia de suas finalidades, estd mais resguar-
dada de freqiientes mudancgas.

Nao obstante essas tendéncias contrarias e con-
traditdrias, no interior do sistema lingiifstico, o fato é
que a lingua permanece, conservando-se em suas es-
truturas € permitindo, a0 mesmo tempo, uma constante
atualizacio, tal que serve a comunicagao, em qualquer
tempo e sob quaisquer circunstincias, o que se garante
pelo fendmeno natural da variagdo. Esta alcanga todos
os seus niveis de formulag@o, tanto no plano do con-

tetido, quanto no plano da expressao, quer se leve em
conta o registro oral quer se leve em conta o registro
escrito, como destaca Honvault (1995, 10-17).

O estatuto da variag@o lingiifstica, em sua face
ortogréfica, atinge em especial o 1éxico dicionarizado,
confrontando-se, ndo raro, o sistema de escrita com
o sistema da lingua, principalmente, em tempos, mais
recentes, de “globalizac¢do”. Como se sabe, esse pro-
cesso que parte da dominag@o politico-econdmica,
em especial das culturas anglo-saxdnicas, de acordo
com Bidermann-Pasques & Humbley (1995, 57-65),
estende-se, € 6bvio, a todos os setores da vida, com
claros reflexos nas culturas, em geral, e nas linguas,
em particular.

No caso da lingua portuguesa, é inequivoco
que o “processo de globaliza¢do”, pacifica e até fes-
tivamente assimilado, manifesta-se, de forma contun-
dente, na pratica, em todos os setores da vida e da
sociedade. Desse modo, esse fendmeno € facilmente
detectdvel em qualquer meio de comunicag@o, com
reflexos evidentes nas mais recentes edigdes dos di-
ciondrios de lingua portuguesa, destacando-se, neste
caso, a variante brasileira que, para tanto, conta com
a entusiasmada adesdo da Academia Brasileira de
Letras, conforme se pode verificar em sua mais re-
cente edicdo do Vocabuldrio Ortografico da Lingua
Portuguesa, de 1998.

Discussao Teorica

Todo e qualquer sistema de escrita repousa,
fundamentalmente, em principios que orientam a
selecdo e o uso dos sinais graficos adotados. Honvault
(idem) destaca o fato de que quase todos os sistemas
de representag@o escrita sdo mistos, ou seja, sao en-
gendrados tanto no sentido de sua estabilizac?o, pela
codifica¢d@o de suas formas, como no sentido de ga-
rantir sua atualiza¢fo, pela variacdo, do que decor-
rem conseqiiéncias determinantes da necessidade de
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gestdo da norma e de suas variagdes ortograficas.
Desse modo, os dois grandes principios fundadores
dos sistemas de escrita s@o o principio de caracteriza-
¢do plerémica semiografica, segundo o qual as unida-
des gréficas estdo em relag@o com as unidades de con-
tetido da lingua (morfemas e lexemas) e o principio
da caracterizagdo cenémica fonografica, segundo o
qual as unidades grdficas estdo em relagdo com as
unidades de expressdo oral (fonemas, silabas, etc)

Dentro dessa perspectiva e levando-se em
conta que o principio da caracterizagdo cenémica
fonografica apresenta maior economia, quer seja do
ponto de vista do arranjo de unidades, estas em nu-
mero limitado, quer pelo custo de decodificagao mais
baixo que proporciona a seu usudrio, essas unidades
dependem de sua posi¢do e de sua distribui¢ao, con-
forme o ambiente grafico em que ocorrem. A sintaxe
grafica é, pois, determinante na definicdo da funcio
dos grafemas, conforme aparecam no inicio, no meio
ou no fim da escrita das palavras, ou, ainda, ocorram
nas margens crescentes ou decrescentes das silabas
(letras consoantes), ou ainda em seu nucleo (letras
vogais), no caso da lingua portuguesa.

A descricao dos padroes sildbicos da lingua
portuguesa (norma brasileira) encontra sua versao
mais tradicional, em Mattoso Camara Jr., no seu clas-
sico Estrutura da Lingua Portuguesa. Lopes (1995,
146-149) também descreve esses padrdes. Cabe, no
entanto, lembrar que, como ndo existe uma corres-
pondéncia adequada entre as representacdes, oral e
escrita, das linguas, essas descri¢des dizem respeito
ao sistema da lingua portuguesa, mas nao especifica-
mente a seu sistema ortografico. Desse modo, cum-
pre distinguir os padroes sildbicos da lingua oral dos
da lingua escrita.

O quadro abaixo ilustra bem esta afirmacao:

ESCRITA ORTOGRAFICA | TRANSCRICAO FONETICA

[“fikisu] (seis fonemas)
[‘lekisiku] (oito fonemas)

fixo (quatro letras)
Iéxico (seis letras)

campo (cinco letras) [‘kdpu] (quatro fonemas)

cravo (cinco letras) [‘kravu] (cinco fonemas)

guerra (seis letras) [‘geRa] (quatro fonemas)

De acordo com Mattoso Camara Jr. (1982; 53-
61), todas as consoantes portuguesas podem apare-
cer no aclive de uma silaba, ou seja, na sua margem
crescente, mas apenas algumas ocorrem no declive,
ou margem decrescente e, quando isso se verifica, elas
travam a silaba. Destacou, ainda, este eminente lin-
giiista, o fato de que as silabas travadas, ou fechadas,
s@o muito menos freqiientes (apenas as letras r, s, I,
n, e m podem travar silaba), do que as ndo travadas,
em portugués, haja vista que o padrao silabico de mais
alta freqiiéncia e de distribuicdo regular € o CV. Por
outro lado, nos chamados encontros consonantais,
apenas algumas letras consoantes podem ocorrer, com-
pondo os arranjos. Assim, ocupando a segunda posi-
¢do no grupo, podem ocorrer as letras r el. consti-
tuindo, com as letras p, b, t, d, g, ¢, f e v, os

integra o padrdao CCV. Além desses, ha alguns arran-
jos mais raros que se podem verificar, quais sejam:

constatar no quadro abaixo.

PADROES ESTRUTURAIS SILABICOS E

CONTEXTUAIS DO
SISTEMA ORTOGRAFICO DA LINGUA
PORTUGUESA
SAUDE CTENARIO
EVEV. Civ CCAV-CEV € VY
ASTRO MNEMONICO
vic c%w € CVCVC VeV
CRAVO PNEUMONIA
CICEYEICAY: CHCEVENVEC V. CV-V

TRANSGRESSAO
ceCEviec e c e vVeev-¢

PSTCUETURA
CLEVECViCHC -V =CW

GNOSE GNOMO
CC N ¥ C-C VLV
PNEU PTERIGOTOS
C C V=L CCNVICrViE VT eREC
PSICOLOGO TMESE
CGCNCYVCV- €Y. €¢C V. C-V
CAATINGA QUARTEIS

C ¥V -VI€EYiC €V CEN=C € Y-CC

PARABENS
C Y e VC -V CC

PARAGUAI
C.V € VoCie ViC

O sistema ortografico da lingua portuguesa
comporta, ainda, no nivel da representagao segmental,
os chamados digrafos (qu, gu, ch, lh, nh, rt, ss, sc, xc
e xs), dos quais alguns sofrem restri¢do de ocorrén-
cia. Por exemplo, Ir, ss, SC, XC € XS nunca ocorrem
em inicio de palavra, a exemplo daletra ¢; os digrafos
lh e nh ocorrem apenas em rarissimos casos, cada qual,
e, assim mesmo, em palavras de origem estrangeira,
como ‘“nhoque” (italiano) e “lhama”, “lhano”, lha-
neza”, “lhanura”, e o pronome obliquo “lhe”.

Por outro lado, todas as cinco letras vogais
podem ocupar o nucleo, ou dpice, da silaba e quatro
delas podem ocorrer também na representacdo das
semivogais. Desse modo, apenas a letra vogal a
mantém seu papel exclusivo no centro silabico. Nes-
te trabalho, em face de suas caracteristicas estrutu-
rais, as letras semivogais ocupam posi¢ao de conso-
ante, motivo pelo qual integram, aqui, os padrdes
CCV (ditongos crescentes, VC, CVC (ditongos de-
crescentes) ou CVCC (forma plural dos ditongos de-
crescentes). Resumindo, sao padrdes silabicos da re-
presentacdo escrita da lingua portuguesa os seguin-
tes=V VEVEEECEY CV.E EVEE 'CCY, CEY.Ee
CCVCC. A seqiiéncia mais longa de consoantes,
dentro de uma palavra da lingua portuguesa, levan-
do-se em consideracdo o corpo da representacao
escrita, € de quatro letras consoantes, no meio de pa-
lavra, como, por exemplo, na palavra “transcri¢ao”
(CCVCCCCVCVCQ). Em linhas gerais, esses arran-



Jos caracterizam a representacao escrita sistemadtica e
ortogréfica da lingua portuguesa. Jamais, encontram-
se, no sistema da escrita ortografica da lingua portu-
guesa, seqiiéncias do tipo CCCV, ou CCCCV, em ini-
cio de palavra, constituindo-se, pois, essas em formas
alienigenas, andmalas, estranhas ao sistema da lingua.

Desse modo, a tradicdo consagrou alguns pro-
cedimentos que sempre orientaram a assimila¢@o dos
empréstimos pela lingua portuguesa, qualquer que seja
sua origem. O predominio do padrao CV e atendén-
cia a inser¢@o de uma vogal epentética, principalmen-
te, na norma brasileira, determinaram que palavras
como “snooker” (inglés) e “schola” (latim) passas-
sem a lingua portuguesa como “sinuca” e “escola”,
respectivamente. Uma outra regra € a de apocope e
metafonia de fonemas da forma original, como em
“for all” (inglés) que levou a “forré”, processo verifi-
cado também na passagem histérica de “‘episcopum”
(latim) para bispo.

Avaliacao dos “ACHADOS” da
pesquisa

Os “achados” da pesquisa VARIANTES OR-
TOGRAFICAS DA LINGUA PORTUGUESA, de-
tectados tanto no famoso “Diciondrio Aurélio” (ver-
sao eletrdnica e versdao em cddice), como no mais re-
cente Vocabuldrio Ortogrdfico da Lingua Portuguesa,
apontam uma recente tendéncia a ruptura desses pa-
droes, pela representacdo atual de algumas palavras,
oriundas das linguas indigenas, com fortes indicios
de uma escrita mediada pela representac@o fonética,
ainda que ndo assuma, claramente esse cardter, em face
do Alfabeto Fonético Internacional. Melhor dizendo,
trata-se de uma escrita que leva em conta o principio
da representacdo segmental som-letra, ou seja, lan-
ca-se para cada som um representagio grafica, numa
clara ruptura, em face dos padrdes ortograficos ofici-
ais. O registro de vocabulos como maradjd, maratchd,
aramitchd, tchicaridjana, tutxiunaua, txucarramae € o
melhor testemunho do que aqui se assevera. E de se
registrar que o léxico portugués, desde o inicio, e ao
longo dos quase 500 anos da vinda dos portugueses,
sempre incorporou vocabulos indigenas, sem qualquer
problema de adaptacgdo ao sistema, haja vista um sem
nimero de designag¢des, em nomes proprios, locativos
e personativos, em designagdes de animais e na pré-
pria culindria. Nada justifica, pois, esta tendéncia atu-
al, pelo menos, do ponto de vista lingiifstico e cienti-
fico. Ndo é demais lembrar que os registros “maradjé”
ou maratch6” representam um retrocesso no proces-
so de assimilag@o do 1éxico indigena, em face do re-
gistro anterior “maraj6”, ignorando-se, pois, o princi-
pio da economia lingiiistica, presente na escrita orto-
grafica, neutra, em si mesma, em face das variantes
fonético-fonoldgicas. Caso se contemple o registro das
variagOes lingiifsticas da lingua oral, no diciondrio,

apenas por que sdo de origem indigena, € legitimo
reivindicar o registro de formas como *tchutchu,
*matchitche, *tchave, *djipe, *djanta, entre outras,
proprias do falar cuiabano, decorrentes da provavel
influéncia das linguas indigenas na fala da regido,
alids, com as mesmas caracteristicas fonéticas,
acima apontadas.

O mesmo diciondrio incorporou mais de mil
vocdbulos estrangeiros, sem qualquer processo de
adaptacdo a escrita da lingua portuguesa, o que se
pode atribuir a influéncia da chamada “globalizacio
da economia” que, inapelavelmente, atinge o 1éxico
da lingua. O inesperado, no entanto, ¢ o lancamento
desses vocabulos, em sua escrita original, na macro-
estrutura de uma obra de consulta rotulada de “dicio-
nério da lingua portuguesa”. Desse modo, o que an-
teriormente constituia um apéndice no diciondrio, hoje
encontra-se incorporado ao conjunto de “vocabulos
da lingua portuguesa”, ainda que firam todos os pa-
drdes ortograficos dessa lingua. Os exemplos seguin-
tes ilustram o que aqui se afirma: agrément [Fr.] —
p-65; aide-mémoire [Fr.] — p.70; béguin [Fr.] —p.244;
belle époque [Fr.] - p.246; Dasein [Al.] — p.521;
datcha [Rus.] —p.521; airglow [Ing..] — p. 71; baby
[Ing.] — p. 215; black hole [Ing.] — p. 263;
dreadnought [Ing.] — p. 611; follow-up [Ing.] — p. 796,
entre outros, no total de 1.149 vocédbulos estrangei-
ros assim registrados.

Mais contundentes ainda s@o os “achados” do
Vocabuldrio Ortogrdfico da Lingua Portuguesa
(1998), da Academia Brasileira de Letras. Os exem-
plos seguintes bem ilustram o que se afirma: blitzkrieg
[AL] p. 109, afwillita [s/origem] p. 23; callaghnita
[s/origem] — p. 131; kalkowskita [s/origem ] — p. 439;
zincoshefferita [s/origem] — p. 781; deadweight [Ing.]
— p.220; outrigger [Ing.] — p.549; bar-mitzva [Hebr.]
— p. 96, entre outros, no total de 2.952 vocébulos
estrangeiros, ou fora dos padrdes ortograficos da
lingua portuguesa.

DESCRICAO DE PADROES ESTRUTURAIS DA
ESCRITA DE ALGUNS VOCABULOS
REGISTRADOS NO VOLP/ ABL"
HAMMERLESS
CV-C CYC CVCC

PRZHEVALSKITA
ccccvcyVvcctevey

SCRATCHMAN
cecvee € cevic

XRAMANA
cCVevey
CCHEVQUINITA
CCCVCCVVCVCY

SCHWARTZENBERGITA
ccececvececeveceveceveyv

* VOLP - Vocabuldrio Ortogriéfico da Lingua Portuguesa, editado pela Academia Brasileira de Letras, em 1998.
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E de se registrar, entretanto, que o vocabuld-
rio elaborado pela Academia das Ciéncias de Lisboa
(1970 ) mantém-se fiel a tradi¢c@o e, em momento al-
gum, incorpora vocabulos ao arrepio das regras de
escrita da lingua portuguesa, ou ao arrepio dos prin-
cipios que orientam a assimilag@o de estrangeirismos
ao léxico portugués.

Conclusoes

As constatacdes feitas no ambito da pesquisa
Variantes Ortograficas da Lingua Portuguesa apon-
tam o fato de que nocdes, como lingua, idioma, siste-
ma ortografico, sistema de escrita etc, ndo tém servi-
do de norte aqueles que sdo responsdveis pela defini-
¢do do que € e do que ndo € lingua portuguesa, quer
no Vocabuldrio Ortogrdfico da Lingua Portuguesa,
da Academia Brasileira de Letras, quer da estrutura e
organizagao do famoso “Diciondrio Aurélio”. A im-
pressao que fica € a de que os elaboradores dessas
obras ignoram, por completo, as questoes lingiifsti-
cas, tanto no nivel da lingua e da linguagem, quanto
no nivel da metalinguagem. Parece 6bvio que, ao ro-
tular-se um diciondrio, ou um vocabuldrio, pela espe-
cificacao da lingua a que ele se limitard, nada justifi-
ca a inclusdo de vocabulos completamente alheios a
estrutura e ao sistema dessa lingua. Restaria conside-
rar a questdo dos empréstimos, processo lingiiistico-
cultural normal, dado pela interacdo cultural, pré-
pria da natureza humana. Nesse caso, o que estd em
jogo € se, de fato, os vocdbulos e expressoes estran-
geiros, langados na macroestrutura das obras acima
t€m, efetivamente, valor, significacdo cultural para a
comunidade falante-nativa da lingua portuguesa. Os
“achados”, principalmente, aqueles do Vocabuldrio
Ortogrdfico da Lingua Portuguesa mais se asseme-
lham a uma brincadeira feita por pessoas que nédo tém
a menor compreensao, ou O menor respeito, pelas
questodes culturais, ou pela lingua, enquanto processo

e produto que contém, em si mesma, o registro da
identidade cultural, social, politico-econémica ¢, so-
bretudo, nacional de um povo.
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