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RESUMO

Este trabalho objetiva analisar a aplicagdo da desconsideracdo inversa da
personalidade juridica nos casos de conjuges que buscam fraudar a partilha de bens
conjugais por meio do uso abusivo de pessoa juridica. Para a consecucao deste fim,
monta-se arcabouco tedrico evidenciando a conceituacdo da Pessoa Juridica, da
Disregard Doctrine e seu modo inverso, do incidente de desconsideragdo da
personalidade no Direito pétrio, a partilha conjugal, a fraude e os como ela ocorre na
partilha de bens da dissolu¢do da sociedade conjugal, além do estudo da aplicacéo
do instituto da desconsideracao inversa no ordenamento juridico patrio. Analisa-se
de maneira qualitativa, se a desconsideracdo inversa da personalidade juridica é
meio habil para repreender as praticas fraudulentas na partilha de bens conjugais.
Compreende-se, por fim, pelo entendimento consolidado de que o instituto é meio
eficaz para se combater as fraudes cometidas com o objetivo de prejudicar a partilha

do patriménio conjugal comum.

Palavras-chave: Disregard Doctrine. Desconsideracao Inversa. Partilha Conjugal.
Fraude.



ABSTRACT

This work aims to analyse the aplication of the inverse disregard of legal entity in
cases of couples who seek to defraud the sharing of marital assets through the
abusive use of the legal entity. In order to achieve this aim, a theoretical framework is
establishe, showing the concept of Disregard Doctrine and its mode inverse, of the
incident of disregard of legal personality in the juridical order, conjugal sharing, the
fraud and how it occurs in the sharing of goods in the dissolution of the conjugal
society, besides the study of the application of the institute of the reversal disregard
of legal pesonality in the juridical legal order. It is analyzed in a qualitative way, if the
inverse disregard of legal entity ia a capable resource to reprimand the fraudulent
practices in the sharing of conjugal goods. It concludes, finally, by the consolidated
understanding that the Office is an effective resource of combating fraud committed

in order to undermine the sharing of the common marital property.

Keywords: Disregard Doctrine. Inverse Disregard. Conjugal Sharing. Fraud.
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1 INTRODUCAO

A escolha do presente tema da-se, principalmente, pela grande relevancia
qgque a desconsideracdo inversa da personalidade juridica possui no Direito de
Familia pétrio, bem como, também, pelo recente acolhimento do instituto em seu
modelo invertido pelo Codigo de Processo Civil de 2015.

O surgimento da personalidade juridica provocou uma revolugdo no ambito do
direito empresarial, tratando-se de ferramenta juridicamente desenvolvida para
atender as necessidades da realidade social. Isso porque a pessoa juridica
distingue-se da pessoa do sécio, possuindo personalidade e patriménio proprio,
inconfundiveis com o de seus sdcios, 0 que acabou por proteger 0os bens da pessoa
fisica controladora da sociedade, na medida em que trata esta Gltima como sujeito
detentor de direitos e obrigacdes proprios.

Com efeito, diante da constante utilizacdo indevida das sociedades para
pratica de atos fraudulentos ou abusivos, 0s quais ndo guardam conexao com 0S
objetivos instituidores da pessoa juridica, mostrou-se urgente a necessidade de se
buscar uma forma de coibir tais abusos.

Nesse contexto é que o instituto da desconsideracdo da personalidade
juridica foi desenvolvido como recurso para tentar refrear o desvio de funcdo da
pessoa juridica, quando utilizada para alcancar fins diversos daqueles previstos pelo
legislador, desconsiderando, no caso concreto, a personalidade da sociedade em
relacdo as pessoas ou bens que atrds dela se escondem, responsabilizando,
portanto, os sécios pelo uso irregular das empresas.

Assim, percebeu-se que as manobras realizadas através do mau uso da
personalidade societaria encontram forte repercussdao no Direito de Familia,
principalmente com o intuito de trapacear a meacdo conjugal, quando o cdnjuge
fraudador se vale da sociedade para prejudicar o direito a partilha do consorte
adverso, com a realizacdo de atos que visam a reducdo ou oneracao do patrimdnio
comum.

Portanto, a presente monografia tem como designio discorrer acerca da
desconsideracédo inversa da personalidade juridica e de sua aplicagdo como modo
eficaz de represséo a fraude societaria na partilha dos bens dos bens conjugais, de

modo a proteger a o consorte vitima da fraude.
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Para a realizacdo deste trabalho cientifico, foram utilizadas fontes de natureza
variada com o intuito de enriquecer a presente pesquisa. Desse modo, fizeram-se
imprescindiveis as leituras de trabalhos de conclusdo de curso, de dissertacdes de
mestrado e de artigos cientificos recentes, além da pesquisa doutrinaria e legislativa.

Ademais, outra metodologia utilizada ser4 a analise de alguns aco6rdaos
proferidos em ambito nacional e que versam sobre a matéria.

No primeiro capitulo, buscou-se tracar aspectos importantes da
desconsideracdo da personalidade juridica, conceituando, inicialmente, a
Personalidade Juridica para, empds, discorrer acerca do surgimento da teoria da
desconsideracdo e seu modo inverso, e conceitua-las para, entdo, adentrar no
estudo do incidente de desconsideracao da personalidade juridica no Brasil.

O segundo capitulo buscou demonstrar como ocorre a partilha de bens na
dissolucéo da sociedade conjugal, tecendo consideragOes acerca da formacdo da
sociedade conjugal, dos regimes de bens e sua repercussao em como ocorrera a
partilha dos bens conjugais, para, entdo, introduzir o conceito de fraude e discorrer
acerca dos tipos de fraude societaria mais recorrentes na partilha do patriménio
comum.

O capitulo terceiro toma como base os conceitos dos capitulos anteriores
para abordar o cerne da presente monografia, qual seja: a aplicacdo da
desconsideracdo inversa como meio de combate a fraude na partilha de bens
conjugais, analisando-se 0s posicionamentos doutrindrios e jurisprudenciais quanto

a sua aplicabilidade sobre o tema.
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2 A DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA INVERSA NO
BRASIL

Com origem na jurisprudéncia da common law, a desconsideracdo da
personalidade juridica surgiu como meio de represséo ao uso indevido das pessoas
juridicas para a consecucao de fins ilicitos, desconsiderando a personalidade da
sociedade para atingir os membros que se escondiam por tras de seu véu.

No Brasil, sua previsdo legal ocorreu somente com o advento do Cddigo
Consumerista em 1990, quando passou a compor expressamente outros diplomas
legais, como o atual Cdodigo Civil de 2002 e o Novo Codigo de Processo Civil de
2015; este ultimo prevendo uma inovacdo que ja existia no plano doutrinario e
jurisprudencial pratico: a desconsideracéo inversa da personalidade juridica, a qual

visa desconsiderar 0 socio para responsabilizar o patriménio societario da empresa.

2.1 A personalidade juridica

A pessoa natural é sujeito de direitos e deveres, podendo individualmente,
realizar varias atividades. Todavia, ha atividades que devido ao nivel de
complexidade, requerem habilidades diversas, ou investimento financeiro de maior
vulto. A fim de viabilizar maior participacao, foi desenvolvido o instituto da pessoa
juridica, consagrado pelo Direito.

Nas palavras de Flavio Tartuce (2013), as pessoas juridicas denominadas
pessoas coletivas, morais, ficticias ou abstratas, podem ser conceituadas como
sendo o conjunto de pessoas ou de bens arrecadados, que adquirem personalidade
juridica prépria por uma ficcéo legal.

Fran Martins (2002, p. 148) define o conceito de pessoa juridica como:

Ente incorp6reo que, como as pessoas fisicas, pode ser sujeito de direitos.
Ndo se confundem, assim, as pessoas juridicas com as pessoas fisicas,
gue deram lugar ao seu nascimento; pelo contrario, delas se distanciam,
adquirindo patriménio autbnomo e exercendo direitos em nome préprio. Por
tal razdo, as pessoas juridicas tém nome particular, como as pessoas
fisicas, com domicilio e nacionalidade; podem estar em juizo, como autoras
ou rés, sem com isso se reflita nas pessoas que as constituira.
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No ordenamento juridico pétrio, a personalidade juridica ndo advém
meramente do contrato social ou convencao originaria, mas do registro de seus atos
constitutivos no registro proprio no 6rgdo competente, conforme preceituam o0s
artigos 45 e 985 do Coddigo Civil de 2002%, podendo assumir obrigacdes e adquirir
direitos em nome préprio, conforme interpreta Costa Machado (2008, p. 46):

A existéncia legal das pessoas juridicas, para todos os efeitos legais, para o
gozo de direito, para ser autora e ré em acdes judiciais, comeca com a
inscricdo do ato constitutivo no registro. Para alguns casos previstos em lei,
ha, ainda, necessidade de autorizacdo ou aprovacéo do Poder executivo,
por exemplo quando ligados a bancos, seguros, consércios, montepios,
caixas econdmicas.

Dessa maneira, com o0 devido registro dos atos constitutivos, nasce
legalmente a pessoa juridica, que possuira caracteristicas distintas de seus
instituidores, como patriménio préprio, 6érgdos deliberativos e executivos, bem como
deveres e obrigagcbes exclusivos, sendo regra a de que os bens particulares dos
so6cios ndo podem ser executados por dividas da sociedade.?

Nas palavras de Fazzio Junior (2009, p. 47-48): “adquirir personalidade
juridica significa existir no universo juridico e existir juridicamente, quer dizer, titular
de direitos e deveres, projetar sua vontade, assumir encargos”.

Com relacdo a conceituacdo da pessoa juridica, leciona Luiz Fernando do
Vale de Almeida Guilherme (2013) que a definicdo de pessoa juridica seria como um
sujeito de direitos e obrigacdes a quem a lei atribui personalidade.

Destarte, sem a atribuicdo legal da personalidade, a sociedade criada néo
passara de mera “sociedade de fato” ou “sociedade nao personificada”, nos termos
dos ensinamentos de Carlos Roberto Gongalves (2012). A atribuicdo legal da
personalidade € o que garante, portanto, a existéncia do sujeito de direitos e deveres
no ordenamento juridico.

Do mesmo modo, Maria Helena Diniz (2009) entende que a pessoa juridica
possui capacidade decorrente da personalidade que o ordenamento juridico lhe

1 Codigo Civil de 2002: “Art. 45. Comeca a existéncia legal das pessoas juridicas de direito privado
com a inscricdo do ato constitutivo no respectivo registro, precedida, quando necessério, de
autorizac&o ou aprovagdo do Poder Executivo, averbando-se no registro todas as alteragbes por que
passar o ato constitutivo. [...]

Art. 985. A sociedade adquire personalidade juridica com a inscrigao, no registro proprio e na forma
da lei, dos seus atos constitutivos.”

2 Cadigo Civil de 2002: “Art. 1.024. Os bens particulares dos sécios ndo podem ser executados por
dividas da sociedade, senao depois de executados os bens sociais.”
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confere, sendo esta capacidade estendida a todos os campos do direito, ndo se
limitando apenas ao ambito patrimonial. Assim, a personalidade juridica também
possui direito a identificacdo, sendo dotada de denominacdo, domicilio e
nacionalidade.

Deste modo, tem-se que a personalidade juridica surgiu com o objetivo
principal de incentivar a atividade econ6mica, em razdo da pratica empresarial,
através de um sistema funcional que, além de trazer maior seguranca aqueles que
pretendem exercer alguma atividade econdmica, trouxe ao Estado um meio eficaz
de geracdo de empregos e aumento da arrecadacao tributaria.

A pessoa juridica tem, a priori, 0 objetivo de que seus instituidores néo
respondam pelas obrigacGes sociais com seus bens pessoais, 0 que significa que,
via de regra, o patrimoénio particular dos socios ndo sera atingido pelas obrigacdes
contraidas pela sociedade, uma vez que a mesma possui personalidade prépria e
distinta da de seus membros.

Para Fabio Konder Comparato (1983), a personificacdo € uma técnica de
separacao patrimonial.

Na mesma esteira, Roberto Colombo Arnoldi, (ARNOLDI apud MACHADO,
2008) entende que:

A sociedade adquire personalidade juridica com a inscri¢do, na forma de lei
do seu contrato social, ou estatuto, no Registro PUblico de Empresas
Mercantis de sua sede, a cargo da Junta Comercial do Estado. Deferida
essa inscri¢do, a sociedade passa a ter a qualificacdo de sujeito de direito e
de obrigagbes, com a existéncia diversa da de seus s6cios membros
(sécios). Sua personificacdo gera os seguintes efeitos: cardeais: autonomia
patrimonial (distinta de seus sdcios), titularidade negocial juridica, e
capacidade propria de estar em juizo, ou seja, capacidade patrimonial,
negocial e processual.

Resta evidente que a personalidade juridica de uma sociedade assegura a
autonomia patrimonial, quer dizer, que tenha a existéncia de um patrimonio préprio o
qual ird responder por seus compromissos. Contudo, ndo significa uma separagao
completa da pessoa dos sécios. Assim € que nas dividas consumeristas, fiscais e

trabalhistas tem-se mitigado a autonomia patrimonial®, acaso verificado requisitos

3 AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE RESTITUICAO E REPARACAO DE DANOS. DIREITO
DO CONSUMIDOR. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. APLICACAO DA
TEORIA MENOR. PRECEDENTES JURISPRUDENCIAIS. RECURSO NAO PROVIDO.

(TJ-BA - Al: 03152169320128050000, Relator: Joanice Maria Guimardes de Jesus, Terceira Camara
Civel, Data de Publicacao: 22/11/2016)
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criados pelo legislador como habeis a suspensdo da autonomia patrimonial da
sociedade (TOMAZETTE, 2003).

A autonomia patrimonial, desse modo, consiste em elemento determinante
para que haja limitacdo da responsabilidade patrimonial dos socios, vez que,
conforme preceitua Ramos (2011, p. 175), “constitui uma importantissima ferramenta
juridica de incentivo ao empreendedorismo, na medida em que consagra a limitacéo
de responsabilidade — a depender do tipo societario adotado”.

Fabio Ulhoa Coelho (2009, p. 14) também atribui grande relevancia ao
principio da autonomia patrimonial, pois compde, segundo ele, “a base do direito
societario, fundamental, na medida em que limita a possibilidade de perda nos
investimentos mais arriscados”.

Desta forma, a possibilidade de constituicio de sociedade sem que haja
confusdo entre os patrimoénios pessoais dos socios e do patrimonio social da propria
sociedade possui extrema valia para o desenvolvimento das atividades econémicas,
vez que reduz o risco empresarial e, por consequéncia, estimula o
empreendedorismo, movimentando o cendrio econdmico através da iniciativa

privada.

2.2 A desconsideracdo da personalidade juridica e seu modo inverso

Quando regularmente constituida, a pessoa juridica atuara na realizacdo de
seus interesses, 0s quais sao destacados daqueles que tenham individualmente os
socios.

E fato que a pessoa juridica podera chegar a ser instrumento de fraude,
guando seja meio de alcance da vontade particular de seus sdécios, acaso dela se
valendo para alcancar fins que ndo sejam os institucionais, hipétese em que a ordem
juridica reage, buscando adequar o emprego regular de seus objetivos conforme
estabelecidos.

Nos dizeres de Suzy Elizabeth Cavalcante Koury (2011, p. 70), “todo instituto
juridico corre o risco de ter sua funcédo desviada, ou seja, utilizada contrariamente as
suas finalidades”. Com a personalidade juridica nao foi diferente, vez que passou a
ser utilizada como escudo protetor dos bens do sécio, independentemente do caso

concreto.
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Portanto, pode-se afirmar que a desconsideracdo da personalidade juridica
surge de uma crise de finalidade da pessoa juridica, apresentando-se como meio de
contencdo de excessos praticados pelos soécios, a despeito da finalidade da
sociedade.

Declara Lamartine Corréa (1997, p. 608-610) que “as técnicas de Disregard
ou de Durchgriff sdo os mais agudos sintomas de uma crise de funcéo, pois elas
denunciam a existéncia de um desvio de instituto-de-fungao”.

Os primeiros exemplos da aplicacdo da Disregard Doctrine de que se tem
noticia ocorreram ainda no século XIX, nos Estados Unidos e posteriormente na
Inglaterra.

Suzy Koury (2011) afirma que a primeira manifestacdo acerca da
desconstituicdo da personalidade juridica ocorreu em 1809, nos Estados Unidos da
América, no caso Bank of United States vc. Deveaux.

Nele, o juiz Marshall entendeu que restou comprovado o abuso da
personalidade juridica praticado por sécio majoritario de uma empresa na tentativa
de lesar credores através de operacdes de crédito fraudulentas. Entretanto, a
decisao foi denegada pela doutrina da época.

Desse modo, somente em 1897, o caso inglés Salomon vs. Salomon e Co. foi
aceito pela doutrina comercialista como a primeira jurisprudéncia pertinente a
aplicacdo da Teoria da desconsideracdo da personalidade juridica, conforme
assevera André Ramos, (2009), cujo julgamento se deu na Inglaterra, sendo sua
sentenca de primeiro grau considerada a grande precursora da disregard doctrine,
ainda que tenha sido reformada posteriormente.

Nota-se, dessa forma, a importancia da construcéo jurisprudencial acerca da
desconsideracado da personalidade juridica dentro da Common Law americana e
britanica, vez que tanto a aplicacdo quantos os principios dela decorrentes,
advieram do estudo das proprias decisdes judiciais sobre o tema.

Destaca-se, porém, que o estudo da teoria da desconsideracdo da
personalidade juridica foi desenvolvido com maior exatidao pelos germanicos, tendo
a sua maior contribuicdo com o jurista Rolf Serick, por meio de sua tese de
doutorado apresentada a Universidade de Tubingen em 1953, a qual buscava
definir os critérios que autorizam o juiz a ignorar a autonomia patrimonial da pessoa

juridica em relacdo aos socios que a compdem, nos casos em que se verificada seu
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uso para pratica de ilicitudes, a partir de uma andlise da jurisprudéncia alema e
norte-americana (SOUZA, 2009).

Apos a evolucdo doutrinaria ensejada por Serick, a doutrina mundial passou a
analisar o tema da Disregard Doctrine, resultado de construcao jurisprudencial, com
mais profundidade, uma vez que este apresentou-se como mecanismo
imprescindivel para se evitar o uso irregular das sociedades, sendo tratado, a partir
desse momento, inclusive pelos juristas da América do Sul.

E observado que a teoria da desconsideracdo da personalidade juridica
originou-se na pratica forense por meio das construcdes jurisprudenciais e ndo so
vem sendo desenvolvida desde o século XIX, como também é conhecida por varias
designac¢Bes nos sistemas juridicos internacionais, no Direito Inglés e no Americano
como disregard of legal entity, disregard of corporate entity, lifting the corporate veil,
cracking open the corporate Shell; no Direito Italiano, superamento della personalita
giuridica; no Direito Aleméao, durchgriff der juristichen person; no Direito Argentino,
teoria de la penetracion o desestimacion e la personalidad; no Direito Francés,
misea l'écart de la personnalité morale (Koury, 2011).

No Brasil, a teoria da desconsideracdo da personalidade juridica foi
introduzida por meio de constru¢do doutrinaria com forte influéncia estrangeira,
principalmente pelos trabalhos desenvolvidos por Rolf Serick e Pietro Verrucoli.

Rubens Requido é considerado o precursor do tema na doutrina brasileira,
tratando publicamente dele na década de 1960, quando afirmou que o juiz brasileiro,
ao se deparar com fraude ou abuso de direito da personalidade juridica, deveria
consagrar a fraude ou determinar que a personalidade fosse desconsiderada para
gque se pudesse alcancar as pessoas e bens que dentro dela se escondem
(REQUIAO, 1969).

O fato de o Brasil utilizar o sistema da civil law fez com que a teoria da
desconsideracdo demorasse mais a ser adotada, em razdo da dificuldade que o
direito positivado tem de acompanhar as evolugdes da sociedade.

Assim, inicialmente, a aplicacdo da desconsideracdo dependia dos
entendimentos particulares dos juizes, até a criacdo do Cddigo de Defesa do
Consumidor na década de 1990, sendo a primeira norma nacional a positivar a

desconsideracdo da personalidade juridica, em seu artigo 28%.

4 Cadigo de Defesa do Consumidor de 1990: “Art. 28. O juiz podera desconsiderar a personalidade
juridica da sociedade quando, em detrimento do consumidor, houver abuso de direito, excesso de



19

Atualmente, a doutrina brasileira moderna possui varios autores que se
debrucaram sobre o estudo da desconsideracdo da personalidade juridica e

buscaram conceitua-la, destacando-se as palavras de Flavio Tartuce (2016):

Tal instituto permite ao juiz ndo mais considerar os efeitos da personificagéo
da sociedade para atingir e vincular responsabilidades dos sécios, com
intuito de impedir a consumacéo de fraudes e abusos por eles cometidos,
desde que causem prejuizos e danos a terceiros, principalmente a credores
da empresa.

E no mesmo sentido, Maria Helena Diniz (2002):

[...] A doutrina da desconsideracdo da personalidade juridica visa impedir a
fraude contra credores, levantando o véu corporativo, desconsiderando a
personalidade juridica num dado caso concreto, ou seja, declarando a
ineficAcia especial da personalidade juridica para determinados efeitos,
portanto, para outros fins permanecera incélume. Com isso alcancar-se-&o
pessoas e bens que dentro dela se escondem para fins ilicitos ou abusivos,
pois a personalidade juridica ndo pode ser um tabu que entrave a acao do
orgéo judicante.

Ademais, € precisa a ressalva feita por Fabio Ulhoa Coelho (2009) de que a
desconsideracdo da personalidade nédo se trata de uma teoria contra a separagao
subjetiva da sociedade em relacéo a seus sdcios, por nao ter como finalidade dar fim
a autonomia da pessoa juridica, mas, sim, tornar mais eficaz essa autonomia em
face de seus membros na medida em que a desconsidera para alcancar o socio que
a utilizou de forma ilicita.

Portanto, percebe-se que o Direito patrio aceitou a Disregard Doctrine como
elemento essencial a coibicdo de praticas fraudulentas e ilicitas que se utilizam do
véu das sociedades juridicas para elidir a responsabilidade de seus membros, bem
como para evitar que as empresas utilizadas como escudo sofram pelos atos
irregulares praticados pelos mesmos.

Inclusive, quanto & adogcdo da Teoria da Desconsideracdo, Flavio Tartuce
(2018) menciona ndo ser mais recomendavel utilizar a expressao teoria, que
constitui trabalho doutrinario, amparado pela jurisprudéncia, tendo em vista a

desconsideracéo ter sido adotada pelo legislador do Caédigo Civil de 2002.

poder, infracdo da lei, fato ou ato ilicito ou violagdo dos estatutos ou contrato social. A
desconsideragdo também sera efetivada quando houver faléncia, estado de insolvéncia,
encerramento ou inatividade da pessoa juridica provocados por ma administracgao. [...]”
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Entretanto, a aplicacdo deste incidente ainda traz algumas duvidas de ordem
interpretativa, fazendo-se necessario expor aqui as duas teorias principais a respeito
da aplicacdo da desconsideracdo da personalidade juridica, no caso as correntes
maior e menor, ambas positivadas no ordenamento juridico brasileiro.

Fabio Ulhoa Coelho (2009) afirma que sao duas as formulacdes para a teoria
da desconsideracdo, a chamada de maior, pela qual o juiz € autorizado a ignorar a
autonomia patrimonial da sociedade empresarial, como forma de coibir fraudes e
abusos praticados através dela, e a menor, em que o mero prejuizo do credor ja
possibilita afastar a autonomia patrimonial.

Ha divergéncias quanto a consideracado de a chamada teoria menor se tratar
de fato sobre a desconsideracdo da personalidade juridica, vez que, nela, ndo ha a
necessidade de preenchimento de requisitos objetivos e subjetivos elencados por
pratica jurisprudencial e doutrinaria que permitam a suspensdo momenténea da
personalidade, bastando a mera insolvéncia da pessoa juridica.

Alexandre Couto Silva (2009) anota que a teoria menor, ao prestigiar tdo
somente a insolvéncia para a aplicacdo da desconsideragdo, estaria abolindo o
instituto da personalidade juridica da pessoa juridica.

Nao obstante, a doutrina pétria tem aceitado o uso dos termos, motivo pelo
qual continuara a se utilizar as denominacdes de teoria menor e teoria maior.

A teoria menor da desconsideracdo da personalidade costuma ser utilizada
por microssistemas legais os quais tém interesse na protecdo de determinado bem
ou principio juridico, aplicando a desconsideracdo como meio de evitar a insolvéncia
de créditos decorrentes de cada relacdo protegida pelos mesmos.

Tal posicionamento vem amparado por diplomas como o Cédigo de Defesa
do Consumidor, em seu artigo 28, e a Lei de Crimes Ambientais, artigo 4°°, ambas
adotaram a teoria menor como fundamento para os casos de desconsideracao da
personalidade juridica baseando-se em principios como a hipossuficiéncia do
consumidor e da prevaléncia da preservacdo do bem coletivo sobre o direito de
separacédo patrimonial inerente as pessoas juridicas.

Afirma Fabio Ulhoa Coelho (2009) que a teoria menor reflete, na verdade, a
crise do principio da autonomia patrimonial em relacéo as sociedades empresarias.

O seu pressuposto é simplesmente o desatendimento de crédito titularizado perante

5 Lei n° 6.605 de 1998: “Art. 4° Podera ser desconsiderada a pessoa juridica sempre que sua
personalidade for obstaculo ao ressarcimento de prejuizos causados a qualidade do meio ambiente.”
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a sociedade, em razdo da insolvéncia ou faléncia desta. De acordo com a teoria
menor, se a sociedade nao possui patrimbnio, isso basta para responsabilizar o
sécio por obrigacbes daquela. A concepcdo menor ndo se preocupa em distinguir a
utilizacao fraudulenta da regular do instituto, nem se houve ou ndo abuso na forma.

Por outro aspecto, a chamada teoria maior da desconsideracéo esté ligada as
ideias classicas do instituto, sendo necesséario a ocorréncia de abuso de poder,
fraude, confusdo patrimonial ou desvio de finalidade para que seja autorizada a
suspensao episodica do véu da pessoa juridica, atingindo, assim, o patriménio dos
socios.

Essa é subdividida entre teoria maior objetiva e teoria maior subjetiva. A teoria
maior objetiva determina que o requisito fundamental para a aplicacao da teoria da
desconsideracdo é a confusdo patrimonial. Para essa teoria a auséncia de
separacdo entre o patrimoénio da pessoa juridica e o patriménio de seus membros é
suficiente para se afastar a autonomia patrimonial da pessoa juridica, sendo
defendida por parte minoritaria da doutrina.

Ja a linha subjetiva € que conta com a adesdo majoritaria dos doutrinadores
da area de direito civil da atualidade, considerando inafastavel a presenca do
elemento subjetivo para que se concretize a desconsideracdo da pessoa juridica,
sendo necessaria a demonstracdo do abuso da personalidade, seja através do
desvio de finalidade ou da fraude.

Fabio Ulhoa Coelho (2009) declara que a teoria maior subjetiva é melhor
elaborada, pois condiciona a suspensdo momentanea da autonomia patrimonial das
pessoas juridicas a comprovacao de uso fraudulento ou abusivo do instituto.

O artigo 50 de nosso Cddigo Civil adota expressamente a teoria maior
subjetiva do incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, ao prever a

necessidade de comprovacao do abuso da personalidade juridica, in verbis:

Art. 50. Em caso de abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo
desvio de finalidade, ou pela confusdo patrimonial, pode o juiz decidir, a
requerimento da parte, ou do Ministério Publico quando Ihe couber intervir
no processo, que os efeitos de certas e determinadas relacbes de
obrigacdes sejam estendidos aos bens particulares dos administradores ou
sécios da pessoa juridica.

A jurisprudéncia e doutrina majoritarias concordam com tal adocao, pois ao

elencar condi¢Oes rigidas para que seja aplicada a Disregard Doctrine o legislador
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intentou evitar lesées a ordem econbmica, trazendo segurancga juridica para o0s
investidores baseando-se na premissa da pessoa juridica como ente que impulsiona
a economia e colabora para a evolucao da sociedade como um todo.

Dessa maneira, a corrente maior subjetiva é a regra no ordenamento juridico
patrio e a mais importante para o deslinde do presente trabalho, posto que, por ser
regulamentado pelo Cédigo Civil de 2002, o Direito de Familia autoriza apenas a
aplicacao da teoria maior subjetiva da Desconsideracéo.

Ademais, ha, ainda, a teoria da Desconsideracao Inversa da Personalidade, a
qual, segundo Carlos Goncalves (2012), é aplicavel quando é afastado o principio da
autonomia patrimonial existente entre os bens da pessoa juridica e seus socios para
responsabilizar a sociedade empreséaria por obrigacdo insolvente contraida por
algum de seus sécios.

Complementando, Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho (2012)
afirmam que a desconsideracao inversa ocorre quando o individuo coloca em nome
da empresa seus proprios bens, visando a prejudicar terceiros.

De forma precisa, André Ramos (2010) conceitua a desconsideracgao inversa
como, conforme a propria expressdo indica, a aplicacdo dos fundamentos da
Disregard Doctrine para permitir que a pessoa juridica, excepcionalmente, responda
por obrigacdes pessoais de um ou mais de seus integrantes.

Portanto, percebe-se que enquanto na desconsideracédo tradicional busca-se
atingir o patriménio pessoal dos socios em razéo de atos praticados pela sociedade,
na desconsideracao inversa, objetiva-se alcancar o patrimdnio da sociedade em
razdo de atos praticados pelo sécio, em sua esfera pessoal.

A despeito da inversdo, os fundamentos para empregar a desconsideracao
inversa € a mesma da tradicional, necessitando da demonstracdo de abuso da
personalidade juridica, seja por meio de desvio de finalidade ou confusao
patrimonial.

A desconsideracao inversa ndo possuia previsdo na legislacdo brasileira até o
advento do Novo Cdbdigo de Processo Civil de 2015, que determinou
expressamente, no seu artigo 133, paragrafo 2°, a possibilidade de sua aplicacdo, ao
determinar que ao incidente de desconsideracdo inversa da personalidade juridica
se aplicarhA o mesmo procedimento previsto para a aplicacdo do incidente de

desconsideracéo tradicional.
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Contudo, a pratica forense e doutrinaria nacionais ja aceitavam a sua
aplicacdo em razdo do carater manifestamente moral do instituto da
desconsideracdo da personalidade, coibindo uma préatica que vinha crescendo
desmedidamente, qual seja a transferéncia de bens particulares dos socios para o
patrimonio da sociedade, com a finalidade de evitar a solvéncia de credores

pessoais.

2.3 O Incidente de Desconsideracdo da Personalidade Juridica no Brasil

Apesar das hipéteses de cabimento da superacdo da personalidade juridica
terem sido positivadas na lei material, Codigo Civil de 2002 e demais microssistemas
legais, ndo havia, até a entrada em vigor do novo Cdédigo de Processo Civil de 2015
(NCPC), Lei n°® 13.105/2015, regulamentacao processual que determinasse como 0
incidente deveria ser processado.

As discordancias acerca do modo com que deveria ser proposto o Incidente
de desconsideracdo ficavam a cargo dos magistrados e da doutrina, analisando
caso a caso e produzindo tanto decisdes conflitantes quanto inseguranca juridica.

Aduz Humberto Theodoro Junior (2015) que coube a jurisprudéncia dar forma
a desconsideracdo. Os tribunais entendiam que ela poderia ocorrer incidentalmente
nos proprios autos do processo, sem a necessidade de que se ajuizasse uma acgao
prépria. Demonstrando o credor estarem presentes 0s requisitos legais, deveria o
juiz autorizar o levantamento do véu da personalidade juridica para se buscar a
satisfacdo da obrigacdo em face dos soOcios. Somente apds aplicada a
desconsideracédo, os sécios eram intimados a integrar a lide e interpor 0s recursos
cabiveis. Destarte, o contraditério e a ampla defesa eram realizados posteriormente,
mas de forma insatisfatoria, pois, em grau de recurso, obviamente, ndo ha como
exercer plenamente a defesa assegurada pelo devido processo legal.

Uma das grandes inovac¢des do novo Codigo de Processo Civil foi a previsao
de uma nova modalidade de intervencdo de terceiros, 0 incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica, nos artigos 133 a 137. O objetivo foi dar
fim a extrema insegurancga juridica vigente no sistema anterior em decorréncia de
desordenados redirecionamentos de execucbes e arbitrarias extensdes da

responsabilidade executiva a sujeitos diferentes do obrigado, diferindo o



24

contraditorio. Pelo que dispde o novo Cdédigo, extensbes dessa natureza sO serdo
aceitas quando houver um prévio pronunciamento judicial a respeito.

Inicialmente, observa-se que o incidente de desconsideracdo da
personalidade sera instaurado a pedido da parte ou do Ministério Publico, nos
termos do art. 133 do NCPC, sendo afastada, assim, a possibilidade de instauracéo
do incidente de oficio pelo juiz. Em complemento, o § 1° do mencionado artigo
estabelece que o pedido de desconsideracdo observard os pressupostos legais®.
Desse modo, devem ser respeitadas pelas partes e pelos julgadores as regras
materiais antes comentadas, bem como as interpretacdes doutrindrias e
jurisprudenciais outrora deduzidas, especialmente quanto as teorias maior e menor.

Ademais, importantissima novidade trazida pela nova Lei processual, ja
comentada anteriormente, e com clara origem na evolucdo jurisprudencial e
doutrinéria, foi a positivacdo da desconsideracdo inversa da personalidade juridica,
prevista no artigo 133, §2° do NCPC"”.

Interessante apontamento é feito por Flavio Tartuce (2015) ao afirmar que,
curiosamente, a base legal para a desconsideracao invertida passou a ser a norma
processual, e ndo a material. Tal apontamento demonstra a preocupacédo do
legislador em sanar quaisquer duvidas existentes acerca do incidente processual da
desconsideracao, trazendo a nova Lei o melhor e mais recente entendimento
jurisprudencial e doutrinario sobre o tema.

A nova legislacdo, em evidente atendimento ao principio da celeridade,
determina, ainda, no artigo 134 do Novo Cdédigo de Processo Civil, que o incidente
da desconsideracao € cabivel em qualquer fase do processo de conhecimento, no
cumprimento de sentenca e na execucdo fundada em titulo executivo extrajudicial,
por meio de peticdo simples que ira ensejar a instauracdo do incidente e a
suspensdo do processo principal. E previsto, também, no §2° do referido artigo, a
possibilidade de dispensa da instauracdo do incidente se a desconsideracdo for

6 Codigo de Processo Civil de 2015: “Art. 133. O incidente de desconsideracdo da personalidade
juridica sera instaurado a pedido da parte ou do Ministério Publico, quando lhe couber intervir no
processo.

§ 1° O pedido de desconsideracdo da personalidade juridica observara os pressupostos previstos em
lei.

[..]

7 Cdédigo de Processo Civil de 2015: “Art. 133 [...]

§ 2° Aplica-se o disposto neste Capitulo & hip6tese de desconsideracdo inversa da personalidade
juridica.”
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requerida na peticdo inicial, sendo citado o sOcio ou a pessoa juridica, e a
desconsideracéo julgada pelo juiz na sentenca.?

Outra vantagem trazida pelo novo regramento processual, foi assegurar uma
maior garantia ao exercicio do contraditério em seu artigo 135, o qual prevé a
citacdo dos soOcios ou da pessoa juridica, sempre que instaurado o incidente, para
que se manifestem no prazo de 15 (quinze) dias.®

O aludido artigo p6s fim a arbitrariedade jurisprudencial que tinha como praxe,
primeiro conceder a desconsideracdo para, apds, intimar oS novos responsaveis
pelo cumprimento da obrigacéo para se manifestarem acerca do incidente por meio
de recurso a decisdo?. Agora, aqueles que poderdo passar a compor o polo passivo
da lide tém a possibilidade de apresentarem sua defesa antes da concessdo do
levantamento do véu da sociedade juridica.

Relativamente ao mencionado dispositivo, comenta Cassio Bueno (2015) ser
a citacdo dos sécios ou terceiros indispensavel, de forma a estabelecer ao processo
em curso o cabivel contraditorio acerca da existéncia, ou ndo, de fundamento para a

desconsideracédo requerida.

8 Cdédigo de Processo Civil de 2015: “Art. 134. O incidente de desconsideragdo é cabivel em todas as
fases do processo de conhecimento, no cumprimento de sentenga e na execucao fundada em titulo
executivo extrajudicial.

[...]

§ 20 Dispensa-se a instauragdo do incidente se a desconsideracdo da personalidade juridica for
requerida na peticao inicial, hipétese em que sera citado o socio ou a pessoa juridica.”

9 Cddigo de Processo Civil de 2015: “Art. 135. Instaurado o incidente, o sécio ou a pessoa juridica
serd citado para manifestar-se e requerer as provas cabiveis no prazo de 15 (quinze) dias.”

10 PROCESSO CIVIL. FALENCIA. EXTENSAO DE EFEITOS. POSSIBILIDADE.PESSOAS
FISICAS. ADMINISTRADORES NAO-SOCIOS. GRUPO ECONOMICO.DEMONSTRAGCAO.
DESCONSIDERAGAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. CITAGAOPREVIA. DESNECESSIDADE.
ACAO REVOCATORIA. DESNECESSIDADE. 1. Em situacdo na qual dois grupos econdmicos,
unidos em torno de um propdésito comum, promovem uma cadeia de negoécios formalmente licitos
mas com intuito substancial de desviar patriménio de empresa em situacdo pré-falimentar, é
necessdario que o Poder Judiciario também inove sua atuagdo, no intuito de encontrar meios
eficazes de reverter as manobras lesivas, punindo e responsabilizando os envolvidos. 2. E possivel
ao juizo antecipar a decisao de estender os efeitos de sociedade falida a empresas coligadas na
hipotese em que, verificando claro conluio para prejudicar credores, ha transferéncia de bens para
desvio patrimonial. Inexiste nulidade no exercicio diferido do direito de defesa nessas hip6teses. 3.
A extensdo da faléncia a sociedades coligadas pode ser feita independentemente da instauracéo
de processo autbnomo. A verificacdo da existéncia de coligacdo entre sociedades pode ser feita
com base em elementos faticos que demonstrem a efetiva influéncia de um grupo societério nas
decisdes do outro, independentemente de se constatara existéncia de participacdo no capital
social. 4. O contador que presta servicos de administracdo a sociedade falida, assumindo a
condicdo pessoal de administrador, pode ser submetido ao decreto de extensdo da quebra,
independentemente de ostentar a qualidade de socio, notadamente nas hipOteses em que,
estabelecido profissionalmente, presta tais servicos a diversas empresas, desenvolvendo atividade
intelectual com elemento de empresa. 5. Recurso especial conhecido, mas néo provido.

(STJ - REsp: 1266666 SP 2009/0196940-9, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de
Julgamento: 09/08/2011, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagcédo: DJe 25/08/2011)
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Por conseguinte, percebe-se que o NCPC, em resposta as ferrenhas criticas
formuladas contra o modo que a Disregard Doctrine vinha sendo
aplicada, consagrou o devido processo legal e a ampla defesa na aplicacdo do
incidente, mesmo para aqueles que agiram de ma-fé, respeitando o principio do
contraditorio.

O artigo 137 do NCPC resguarda o credor das possiveis fraudes cometidas
no processo de execugao ao determinar que “acolhido o pedido de desconsideragéo,
a alienacéo ou a oneracao de bens, havida em fraude de execucéo, sera ineficaz em
relagdo ao requerente”. Portanto, o credor € acautelado com a presuncéo legal de
fraude, se ap6s o acolhimento do incidente, ainda que antes da citacdo, o0s
responsaveis alienarem ou desviarem bens.

Resta claro que o Novo Diploma Processual buscou atender as demandas
ensejadas pela doutrina e jurisprudéncia na instrumentalizacdo do incidente da
desconsideracao, ressaltando-se a atencdo aos principios do contraditério e da

celeridade processual.
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3 A FRAUDE NA PARTILHA DE BENS CONJUGAIS NO DIREITO DE FAMILIA

Consoante preceituado por Rolf Madaleno (2017), no momento em que 0S
cOnjuges ou conviventes iniciam sua relacdo afetuosa, teoricamente, experimentam
momentos repletos de alegria. A situacdo muda quando a sociedade afetiva sofre
rompimento e entre os companheiros desponta um desejo de auferir ganhos
individuais para a recompensa de aflicbes e ressentimentos do descaso ou da
rejeicdo. Nesta fase, estranhamente, a sociedade afetiva antes desprendida e sem
finalidade de lucro passa a criar uma gama de intrincados estratagemas destinados
a promover alguma forma de desequilibrio na partilha do lastro econémico

pertencente ao casal.

3.1 A partilha de bens na dissolugcdo da sociedade conjugal

O legislador constituinte de 1988, evidenciando a importancia desta
instituicdo, positivou, no artigo 226, que "a familia, base da sociedade, tem especial
protecdo do Estado". Assim, acompanhando as alteracdes na sociedade atual,
concedeu direitos e estabeleceu deveres a “familia”, reconhecendo como tal ndo sé
aquela proveniente do casamento, mas também tratando do instituto da unido
estdvel e do ndcleo familiar constituido por qualquer dos pais e seus
descendentes.!!

Neste sentido, a Constituicdo trouxe novos conceitos de “familia”, buscando
abarcar o plano fatico-social e, consequentemente, incorporando seu carater plural,
aproximando o direito material da subjetividade da situacao juridica.

Uma das formas de constituicdo legitima de uma entidade familiar é o
casamento, o qual “estabelece comunhao plena de vida, com base na igualdade de
direitos e deveres dos cbnjuges”, conforme preconizado no Cédigo Civil Brasileiro,
em seu artigo 1.511.

Nessa esteira, consoante os ensinamentos de Rolf Madaleno (MADALENO,

2017, p. 48), “o casamento identifica a relagado formal consagrada pelo sacramento

11 Constituicao Federal de 1988: “Art. 226. [...]

§ 4° Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada por qualquer dos pais e
seus descendentes.

§ 5° Os direitos e deveres referentes & sociedade conjugal séo exercidos igualmente pelo homem e
pela mulher.”
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da Igreja, ao unir de forma indissolivel um homem e uma mulher e cujos vinculos
foram igualmente solenizados pelo Estado”.

Com o advento da Carta Politica de 1988, a “uniao estavel”’, por muito tempo
marginalizada pela legislacédo brasileira, passou a ser tratada como um dos tipos de
familia também no Caddigo Civil de 2002, vez que, no intuito de acompanhar as
mudancas na sociedade, o conceito de familia ampliou-se, de modo a incluir tal
instituto como meio de sua formacao.

Assim, considerando que a definicdo de familia é produto do sistema social e
da cultura da época, a Constituicdo Federal dispensou a obrigatoriedade do
casamento formal, criando uma nova categoria de familia, atribuindo a relacéo
afetiva entre duas pessoas que seja duradoura, publica e tenha o objetivo de
constituir familia, os mesmos direitos e deveres proprios do casamento, sendo esta
a conceituacao da uniao estavel.

Por outro lado, mesmo com a inclusdo da unido estavel no ordenamento
juridico patrio, o casamento ainda € a base da constituicdo familiar, ante a previsao
de conversédo daquele instituto nesse, previsto na Constituicdo Federal.

De toda forma, seja por meio do casamento ou da unido estavel, as pessoas
constituem familia por varias razbes, dentre elas a construgdo conjunta de seu
patriménio e sua consequente evolugdo, o que ocorre com o trabalho remunerado
de ambos os cOnjuges ou dos frutos de suas riquezas patrimoniais.*?

No casamento, em particular, os conjuges devem optar pelo regime juridico
de bens, o qual para Christiano Chaves de Farias e Nelson Rosenvald (2014, p.
254), é “o estatuto que disciplina os interesses econdmicos, ativos e passivos, de um
casamento, regulamentando as consequéncias em relacdo aos préprios nubentes e
a terceiros, desde a celebracao até a dissolucao do casamento”.

A escolha do regime de bens regula ndo somente a gestdo do patriménio do
casal durante o casamento, mas também apds uma eventual dissolugdo do vinculo
matrimonial, seja por separacdo de fato, por divorcio ou pela morte de um dos

cbnjuges.

12 Cadigo Civil de 2002: “Art. 1.567. A direc@o da sociedade conjugal sera exercida, em colaboracéo,
pelo marido e pela mulher, sempre no interesse do casal e dos filhos.”
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Portanto, cabe aos nubentes a escolha de um regime de bens previsto em lei
ou de um regime misto'3, tendo a lei previsto 0s seguintes estatutos patrimoniais: de
comunhdo parcial de bens, de comunhao universal de bens, de separacéo de bens e
de participacao final nos aquestos.

O regime da Comunhao Parcial de Bens, trata diferenciadamente os bens
adquiridos antes e depois do casamento: 0S primeiros néo integram patrimonio
comum, ao contrario dos segundos; isso porgue 0 cerne desse regime € o esforco
comum, baseado numa presuncéao de esforgo coletivo para a aquisicao dos bens.

Consequentemente, apenas os bens adquiridos a titulo oneroso apds o
casamento, independentemente do responsavel pela compra e pagamento, fazem
parte do patriménio dos cdnjuges conjuntamente. Aqui ndo se incluem, portanto, 0s
gue foram obtidos antes do casamento, tampouco 0s que, em sua constancia, foram
recebidos a titulo gratuito.

A Comunhédo Parcial é adotada ndo sO6 quando da sua escolha pelos
nubentes, mas também nos casos de auséncia de indicacdo expressa do regime, ou
para as unides estaveis, constituindo o chamado “regime supletivo legal”.14

No que toca a comunhdo universal de bens, fala-se em uma massa
patrimonial Unica para os cdnjuges, incluindo dividas e créditos, de forma tal que
inexistem bens individuais, excetuando-se apenas 0s recebidos por doacé&o ou
heranca, incomunicaveis por opcdo do doador ou hereditando.

Neste instituto, o elemento central € a unificacdo, desconsiderando-se o
momento de aquisicdo dos bens, de modo que cada conjuge é dono de metade do
patriménio. E imperativo, nesse caso, que haja a elaboracdo de um pacto
antenupcial.

Ao contrario, na separacao total de bens, independentemente do carater

oneroso ou gratuito, da aquisicdo antes ou depois do casamento, ndo ha qualquer

13 Codigo Civil de 2002: “Art. 1.639. E licito aos nubentes, antes de celebrado o casamento, estipular,
quanto aos seus bens, o que lhes aprouver.

§ 12 O regime de bens entre os cénjuges comeca a vigorar desde a data do casamento.

§ 20 E admissivel alteracéo do regime de bens, mediante autorizac&o judicial em pedido motivado de
ambos os cOnjuges, apurada a procedéncia das razdes invocadas e ressalvados os direitos de
terceiros.

Art. 1.640. Nao havendo convencgédo, ou sendo ela nula ou ineficaz, vigorara, quanto aos bens entre
0s cbnjuges, o regime da comunh&o parcial.

Paragrafo Unico. Poderdo os nubentes, no processo de habilitagdo, optar por qualquer dos regimes
gue este codigo regula. Quanto a forma, reduzir-se-4 a termo a opcao pela comunhdo parcial,
fazendo-se o pacto antenupcial por escritura publica, nas demais escolhas.”

14 Cadigo Civil de 2002: “Art. 1.640. Nao havendo convencao, ou sendo ela nula ou ineficaz, vigorara,
quanto aos bens entre os cbnjuges, o regime da comunhao parcial.”
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comunicacdo entre os patrimonios dos coOnjuges, devendo a escolha por esse
regime baseado na liberdade que cada conjuge possui para administrar seu préprio
patrimonio e dividas ser registrada em pacto antenupcial.

Identicamente, a separacdo obrigatoria de bens também promove a
incomunicabilidade dos bens dos consortes, diferenciando-se da separacéo total por
versar sobre situagces especificas, nas quais ndo ha a opgéo pelo regime, mas a
sua determinacéo legal.®

Tais regimes tém aplicacdo direta quando da dissolucdo da sociedade
conjugal, vez que atuam na partilha de bens dos cOnjuges, determinando como
deverd ser realizada a reparticdo do ativo e do passivo de seus bens comunicaveis.

Assim, nas hipoteses de morte de um dos consortes, nulidade ou anulacéo
do casamento, separacao judicial ou divorcio, é que os efeitos juridicos decorrentes
do regime de partilha adotado tém essencial importancia.'®

Cite-se que nos casos de separacao judicial, apenas a sociedade conjugal é
dissolvida, vez que o vinculo do casamento somente deixa de existir com a morte ou
o divorcio. Assim, nestes casos, a perduracdo desse elo impede que os consortes
contraiam novo casamento.’

A partilha de bens conjugais é regulamentada no Codigo Civil pelos mesmos
artigos que regem a partiha da heranca, os artigos 2.013 a 2.022, e seu
procedimento é previsto no Cadigo de Processo Civil de 2015 nos artigos 647 a 657.

A reparticdo do patriménio comunicavel ndo precisa ser realizada no mesmo
ato da separacdo ou do divorcio, conforme preveem o artigo 1.581 do Cdédigo Civil e
o paragrafo Unico do artigo 731 do Cddigo de Processo Civil'8, ao indicarem se tratar
de uma faculdade dos separandos ou divorciandos cumularem a partilha de bens

com o ato da separacao ou do divorcio.

15 Codigo Civil de 2002: “Art. 1.641. E obrigatério o regime da separacgéo de bens no casamento:

| — das pessoas que 0 contrairem com inobservancia das causas suspensivas da celebracdo do
casamento; Il — da pessoa maior de 70 (setenta) anos; lll — de todos os que dependerem, para casar,
de suprimento judicial.”

16 Codigo Civil de 2002: “Art. 1.571. A sociedade conjugal termina: | — pela morte de um dos cénjuges;
Il — pela nulidade ou anulacéo do casamento; Il — pela separacao judicial; IV — pelo divércio.”

17 A separacdo judicial dissolve a sociedade conjugal, mas conserva integro o vinculo, impedindo os
cbnjuges de convolar novas nupcias, pois o vinculo matrimonial, se valido, s6 termina com a morte de
um deles ou com o divorcio. (DINIZ, Maria Helena. Curso de direito civil brasileiro: direito de
familia. Sao Paulo: Saraiva, 292 ed, 2014, p. 250.)

18 Codigo Civil de 2002: “Art. 1.581. O divércio pode ser concedido sem que haja prévia partilha de
bens.”

Cdédigo de Processo Civil de 2015: “Art. 731. [...]

Paragrafo Gnico. Se os cOnjuges ndo acordarem sobre a partilha dos bens, far-se-a esta depois de
homologado o divorcio, na forma estabelecida nos arts. 647 a 658.”
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N&o obstante, entende Rolf Madaleno (2017) que é muito mais conveniente
conciliar a separacgdo ou o divércio com a partilha dos bens para que se possa evitar
futuros dissabores e surpresas, aconselhando, inclusive, que o casal faca o prévio
arrolamento dos bens conjugais que serdo deixados para posterior divisdo, tendo em
vista que, com essa simples cautela, evitam quaisquer discussdes acerca da
propriedade e extensdo do patrimdnio matrimonial comunicado.

De fato, o prévio arrolamento dos bens, nos casos que a partilha ocorrera em
momento diferente da dissolucdo da sociedade conjugal, constitui uma maior
garantia contra a possivel dilapidacdo do patrimdnio comum, a ser realizada pelo
consorte fraudador na vacéncia temporal entre o ato dissolutivo e a efetiva partilha
dos bens, pratica bastante comum no fim da sociedade conjugal.

Ademais, prevendo a possibilidade de um dos cOnjuges se beneficiar
sobremaneira na realizacdo do divércio ou separacédo amigavel, o legislador material
previu que, no momento da homologacao da convengao, o juiz, ao perceber que ela
nao preserva suficientemente os interesses dos filhos ou de um dos cbnjuges, deve
recusar a homologacdo da mesma, conforme artigo 1.574, paragrafo Unico do
Cadigo Civil'®,

Nessa perspectiva, a despeito do cuidado e protecdo constitucional com a
entidade familiar, a dissolugdo da sociedade conjugal sistematicamente resulta em
batalhas judiciais, principalmente pelo uso de artificios despreziveis, os quais, por
vezes, se valem de sociedades, que prejudicam a justa partilha do patrimdnio

comum.

3.2 A fraude na partilha de bens

A fraude é um fato social que perdura desde os tempos mais remotos. Trata-
se da pratica de um estratagema para alcancar um fim ilicito.
No plano juridico, a fraude é sindnimo de lesdo causada pela conduta

traicoeira. Conforme leciona Silvio de Salvo Venosa (2011), a fraude nada mais € do

19 Codigo Civil de 2002: “Art. 1.574. Dar-se-4 a separacao judicial por mdtuo consentimento dos
cbnjuges se forem casados por mais de um ano e o manifestarem perante o juiz, sendo por ele
devidamente homologada a convencéao.

Paragrafo Unico. O juiz pode recusar a homologagdo e ndo decretar a separacao judicial se apurar
gque a convencado nao preserva suficientemente os interesses dos filhos ou de um dos cénjuges.”
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gue o uso de meio enganoso ou ardiloso com o intuito de contornar a lei ou um
contrato, seja ele pré-existente ou futuro.

Quando ha rupturas na sociedade matrimonial, normalmente, surgem entre 0s
cOnjuges sentimentos de magoa, ressentimento e discordia, além de um desejo de
prejudicar o parceiro e de lesa-lo economicamente. Nesse contexto € que surge a
fraude na partilha de bens.

Nas relacdes conjugais quando do processo de dissolucdo da sociedade
afetiva, com relacdo a partilha de bens, a parte economicamente mais fragil do
casamento ou da unido estavel precisa ser processualmente protegida pelos
dispositivos legais?® que visam a eliminar os maléficos efeitos do desequilibrio
econbmico e financeiro na divisdo do acervo comum. Haja vista que, ndo raro,
fraudes e engenhosas simulacdes ferem de morte o principio da igualdade dos bens
comunicaveis nos regimes de comunidade matrimonial.

E muito comum verificar-se, no periodo que antecede o pedido de dissolucéo
da sociedade conjugal, a dissipacao dos bens que integram o patriménio comum do
casal, seja através de alienacdo ou oneracdo, sempre realizadas de maneira
fraudulenta, maliciosa, por um dos conjuges.

Gladston Mamede e Eduarda Cotta Mamede (2012, p. 10), ao analisarem a
matéria, afirmaram que "é assustadoramente comum ver-se que a partilha dos bens
€ maculada pela iniciativa de um dos cbnjuges ou conviventes que, preparando-se
com antecedéncia para a separacao, criou mecanismos para fraudar a partilha dos
bens".

Com a fraude, ao ser feita a partilha dos bens existentes, um dos membros da
sociedade conjugal sera lesado, pois bens podem se encontrar em poder de
terceiros ou onerados a estes, de modo que ndo sdo integrados no monte divisivel,
reduzindo a meacdo do companheiro enganado, a fim de que futuramente, retornem
ao patriménio do fraudador.

Varios sdo os meios a disposi¢cdo do consorte lesante para concretizar o ardil
objetivado. O uso deturpado de contratos civis e comerciais e, especialmente, de
pessoas juridicas tém logrado éxito em burlar a lei e tornar inateis os poucos

mecanismos de protecdo da meacao conjugal. As sociedades tém se tornado o meio

20 Codigo de Processo Civil de 2015: “Art. 648. Na partilha, serdo observadas as seguintes regras:
| — a maxima igualdade possivel quanto ao valor, a natureza e a qualidade dos bens;

L]
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mais idoneo e mais apropriado para os conjuges que buscam prejudicar seu meeiro,
pois em razdo de seus variados cambios e personalidade propria, podem ser
utilizadas como terceiro alheio a sociedade conjugal e de facil manipulacdo pela
seara de seus interesses econdmico-financeiros.

Na fraude societéaria, vale-se o consorte fraudador da organizacdo societaria
ja existente ou de uma empresa especificamente criada para dar desenvolvimento a
fraude e, desse modo, subtrair bens do acervo comum ao transferi-los para a pessoa
juridica.

Sao diversas as manobras realizadas através do mau uso da personalidade
juridica com fins de prejudicar a regular realizacdo da partilha. Dentre elas
destacam-se as mais corriqueiras e de maior simplicidade, quais sejam a fraude pela
mudanca do tipo social, por pessoa interposta, pelo esvaziamento do patriménio
societario e pela alienacao de quotas e acfes antes do divorcio.

A fraude praticada pela mudanca do tipo social tem sido uma das formas
mais comuns de fraude a meacao conjugal. Como o proprio nome denota, nesse tipo
de estratagema o cdnjuge empresario, por meio da alteracdo no estatuto social da
empresa, busca evitar que seja feita a justa partilha de bens. E especificamente
eficaz nos casos de empresas familiares e de capital fechado transformadas em
sociedade anbnima. N&ao obstante essas alteracdes possuirem legalidade formal, se
mascarando de ato regular, constituem apenas artimanhas ilegitimas.

As companhias de capital fechado possuem um reduzido niamero de socios e
suas acdes ndo sdo comercializadas no mercado de valores imobilidrios, pois seus
recursos provém dos proprios acionistas. Ja nas sociedades familiares ndo ha, via
de regra, a emissao de titulos e anotacdes em livro de registros.

Dessa maneira, ao modificar o tipo social da empresa para sociedade
andnima, o capital social é repartido em ac¢des e sua administracdo costuma ficar na
responsabilidade dos acionistas controladores, os quais, desnecessario afirmar,
permanecem 0s mesmos da sociedade anterior, existindo a sociedade andnima
apenas figurativamente para proteger o patriménio familiar da partilha conjugal.

Exemplifica Rolf Madaleno (2017), que ocorre com preocupante frequéncia,
nas sociedades limitadas, de capital exclusivamente familiar, nas quais o consorte
em demanda de divércio ou, antecipando-se, modifica o tipo de empresa de uma

sociedade limitada para o de uma sociedade anénima com meia duzia de acionistas,
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sendo todos, em regra, familiares do consorte e unidos no objetivo de impedir a
partilha da empresa na meacao do conjuge adverso.

E manifesto o uso abusivo da personalidade juridica que se apresenta como
sociedade anbnima, mas que, na realidade, possui administracdo e estrutura de
sociedade familiar limitada, permanecendo o sécio controlador no poder da tomada
de decisdes da sociedade.

A fraude a partilha de bens também pode ocorrer com a ajuda de uma
interposta pessoa, juridica ou fisica, as quais costumam ser proximas do conjuge
lecionador. Tais pessoas sao conhecidas como “testa-de-ferro”, conforme Rolf
Madaleno (2017), pois conferem aura de legalidade aos atos de disposicao que
buscam com a préatica enganosa a diminuicdo do patrimdnio comum conjugal.

Estratagemas nesta area sao frequentes no Direito Familiar para prejudicar o
cOnjuge, tanto na sua partilha apos a dissolugcédo da sociedade conjugal, quanto com
relacdo ao seu direito a alimentos.

Conforme Jorge Mosset Iturraspe citado por Rolf Madaleno (2017), na
interposicao ficticia a pessoa que somente emprestou seu nhome nao adquire de fato
direitos nem obrigagbes, uma vez que somente atua para ocultar o verdadeiro
contratante, devendo o Judiciario descobrir o simulacro para, entdo, eliminar o
sujeito interposto e identificar o devedor ou meeiro conjugal como o verdadeiro e
ostensivo alvo do contrato desfeito.

Consoante ja mencionado nesse trabalho, a pessoa e o patriménio do sécio
sdo, em regra, totalmente distintos da sociedade. O sécio, portanto, é proprietario de
quotas e ac¢des; ao contrario, os bens da empresa pertencem a propria sociedade e
incumbe a ela, por intermédio de seu administrador, realizar os atos da vida civil
relacionados ao seu patriménio.

Esse direito conferido, pelo contrato ou estatuto social, ao administrador de
atuar em nome da sociedade firma um instrumento que possibilita a pratica do

esvaziamento do patriménio societario. Nas licbes de Mamede (2012, p. 143):

[...] o mecanismo mais utilizado para tanto é o esvaziamento do patriménio
societario, estratégia voltada para a apropriacdo indevida de valores da
empresa que sdo desviados a bem do administrador, beneficiando-se do
tempo necessario para o transcurso dos procedimentos judiciarios de
separacao, partilha e, enfim, da de dissolucéo total ou parcial da sociedade.
Quando, enfim, o ex-cdnjuge ou ex-convivente tem definido a parte que lhe
corresponde, encontra-a amesquinhada pelos esforgos fraudatérios. Em
muitos casos, sobra-lhe parte infima ou, quica, nada.
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Portanto, ainda que néao haja o desvio do patriménio comum dos cdnjuges, no
caso composto pelas quotas ou acbBes da sociedade, € possivel esvaziar o
patriménio societério, atingindo, portanto, a meacao do consorte ludibriado.

Ha, ainda, a possibilidade de o consorte empresario, antecipando-se a
dissolucéo conjugal ou concomitantemente a mesma, alienar suas quotas e acoes
para que nao facam parte do conjunto de bens partilhaveis.

A alienacgéo de quotas e acdes € uma das formas mais simples de fraudar a
partilha conjugal. Isso porque, as quotas e a¢des sdo direitos pessoais, equiparadas
a bens moveis, cuja cessdo ndo depende de outorga ou autorizagdo marital ou
uxéria. De modo que o negdcio realizado é plenamente vélido, revestido de
legalidade, exceto se o consorte prejudicado provar que houve ma-fé em sua
realizacao.

Ademais, a transferéncia dos quinhfes societarios costumam ocorrer
mediante contraprestacdo pecuniaria, facilitando a ocultacdo dos valores recebidos
da realizacdo do negécio juridico, haja vista que, nesses casos, 0 socio fraudador
poderd depositar a quantia recebida em conta em nome de terceiros, adquirir
pertences que nado necessitem de registro, ou, sendo necessario 0 registro,
realizando-o em nome de pessoa interposta.?!

Estas s&o apenas algumas das modalidades mais comuns de fraudes
praticadas pelo intermédio de sociedades empresarias, com o objetivo de prejudicar
a realizacao correta da partilha dos bens conjugais. Nao obstante, a fraude, como

forma de burlar a lei a partir de estratagemas que lhe confiram aparéncia legal,

21 SOCIEDADE. CESSAO DE QUOTAS SOCIAIS. NULIDADE. SIMULAGCAO. AUSENCIA DE
PROVAS. Cumpria ao autor a prova de que o negdcio juridico foi celebrado apenas para prejudica-lo
na partilha dos bens, em evidente simulacdo, sem a contraprestacéo devida, alegacdo que ndo pode
ser acolhida diante das provas colhidos nos autos e da afirmacao dos réus de que o réu-cessionario
sempre teve participagdo nos negdcios da familia. Assim, plenamente justificavel que a ele fossem
cedidas quotas sociais, pelas quais pagou, como se viu nos autos. Ademais, no caso, ha outro
impedimento forte para o acolhimento da pretenséo do autor. E que a alegada simulaco é propria da
venda de ascendente a descendente e o Cdodigo Civil atual entendeu por reconhecer nesse caso uma
causa de anulacdo e ndo de nulidade, sujeita, portanto, ao prazo de decadéncia de dois anos (art.
179, CC), ja decorrido antes da propositura da acdo. O que ocorreu no caso efetivamente, segundo
alegou o autor, foi a cessdo das quotas pelo cdnjuge ao filho do casal, sem anuéncia do autor
(cdnjuge), em violacdo do disposto no art. 496 do Cdadigo Civil. Cabia, destarte, acdo de anulacédo do
negdcio juridico, de modo que ndo pode o autor contornar o impedimento da decadéncia com fulcro
na simulagdo, quando o Cadigo Civil tem expressa previsdo para invalidade do negdcio, o que
impede sua via subsidiaria. Sentenca de improcedéncia do pedido mantida. Recurso ndo provido.
(TJ-SP 1005577462016260077 SP 1005577-46.2016.8.26.0077, Relator: Carlos Alberto Garbi, Data
de Julgamento: 13/11/2017, 22 Camara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicacéo:
16/11/2017)
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hY

podera ser realizada de tantas formas quanto forem possiveis a criatividade
humana, ressaltando-se que para sua configuracdo, deverd sempre haver o intuito

de prejudicar terceiros.
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4 A DESCONSIDERACAO INVERSA DA PERSONALIDADE JURIDICA COMO
MEIO DE REPRESSAO A FRAUDE NA PARTILHA DE BENS CONJUGAIS

Conforme ja exposto, o instituto da desconsideracéo da personalidade juridica
foi desenvolvido como forma de resposta a crise de finalidade do instituto da pessoa
juridica, a qual vinha sendo utilizada com fins diversos daqueles que ensejaram sua
criacao, principalmente com relacdo a consecucao de objetivos ilicitos por parte de
seus membros constituintes, dispondo, assim, de forma abusiva da sociedade
juridica e de sua autonomia patrimonial como meio para praticas ilicitas.

Ademais, verificou-se que as manobras realizadas através do mau uso da
personalidade societaria encontram forte eco no Direito de Familia, principalmente
com o intuito de trapacear a meacao conjugal, quando o conjuge fraudador se vale
da sociedade para prejudicar o direito a partilha do consorte adverso, com a pratica
de atos que visam a redu¢do ou oneracdo do patriménio comum.

Para estas e tantas situacdes similares, € possivel no Direito de Familia
brasileiro a aplicacdo episédica da desconsideracdo da personalidade
juridica inversa, art. 133, 82° do Novo Codigo de Processo Civil, para proteger o
consorte lesionado, pois o conjuge fraudador desvia para a sociedade empreséria
bens conjugais no intuito de fraudar a partilha por meio do uso abusivo da via
societaria, tendo em vista que na desconsideracao tradicional o sécio desvia os bens
da sociedade para seu patriménio pessoal.

Tal constatacdo possui amplo arcabouco doutrinario, mencionando Fabio
Ulhoa Coelho (2010) que a desconsideracao invertida ampara, de forma especial, os
direitos de familia.

Na mesma esteira de pensamento, Carlos Roberto Gongalves (2009) aduz
gue o instituto resta configurado quando o principio da autonomia patrimonial da
pessoa juridica € suspenso para responsabilizar a sociedade por obrigacdo do sécio,
e cita exemplo de sua ocorréncia no caso: de fraude na partiiha de bens na
desconstituicdo do vinculo conjugal do casamento, ou de unido estavel.

Flavio Tartuce (2016, p. 179), ao versar sobre a desconsideragao invertida,

assevera que:

O exemplo tipico é a situacdo em que o0 soécio, tendo conhecimento de
divércio, compra bens com capital proprio em nome da empresa (confuséo
patrimonial). Pela desconsideracao, tais bens poderdo ser alcancados pela
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acao de divércio, fazendo com que o instituto seja aplicado no Direito de
Familia.

Igualmente, foi exposto que o incidente processual da desconsideracdo
recebeu previsdo especifica nos artigos 133 a 137 do Novo Cédex Processual, o
qual possui como pontos de grande relevancia a previsdo da desconsideracao
inversa em seu artigo 133, § 2°, e a maior garantia ao exercicio do contraditorio, ao
determinar a citagcdo prévia dos devedores para se manifestarem a respeito do
incidente processual.

Assim, demonstrou o legislador o intuito de atualizar a norma legal para
reconhecer os avancos da doutrina e da pratica forense.

A jurisprudéncia patria também tem se manifestado de forma favoravel a
aplicacéo da desconsideracado inversa nos casos de fraude societéria a partilha de
bens quando da dissolucéo da sociedade conjugal.

Por mais que nédo seja a metodologia principal do presente trabalho, far-se-a
agora a andlise de alguns acoérddos para o esclarecimento do assunto, sendo o
primeiro do Superior Tribunal de Justica, proferido em 2013, no Recurso Especial n°
1.236.916 e, o segundo, do Tribunal de Justica do Estado do Ceard, proferido em
2018, no Agravo de Instrumento de n° 0628252-63.2016.8.06.0000, ja na vigéncia do
Novo Cadigo de Processo Civil.

De modo a analisar os pontos elencados como essenciais ao deferimento da
desconsideracéo inversa, bem como de eventuais particularidades.

O Recurso Especial n° 1.236.916%?, de relatoria da Ministra Nancy Andrighi,

tratou sobre caso em que foi movida acéo de dissolucdo de unido estavel na qual foi

22 DIREITO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DISSOLUCAO DE UNIAO ESTAVEL.
DESCONSIDERACAO INVERSA DA PERSONALIDADE JURIDICA. POSSIBILIDADE. REEXAME
DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE. LEGITIMIDADE ATIVA. COMPANHEIRO LESADO
PELA CONDUTA DO SOCIO. ARTIGO ANALISADO: 50 DO CC/02. 1. Agéo de dissolugdo de uni&io
estavel ajuizada em 14.12.2009, da qual foi extraido o presente recurso especial, concluso ao
Gabinete em 08.11.2011. 2. Discute-se se a regra contida no art. 50 do CC/02 autoriza a
desconsideracdo inversa da personalidade juridica e se o0 sOcio da sociedade empresaria pode
requerer a desconsideracdo da personalidade juridica desta. 3. A desconsideracdo inversa da
personalidade juridica caracteriza-se pelo afastamento da autonomia patrimonial da sociedade para,
contrariamente do que ocorre na desconsideracdo da personalidade propriamente dita, atingir o ente
coletivo e seu patriménio social, de modo a responsabilizar a pessoa juridica por obrigacdes do sd6cio
controlador. 4. E possivel a desconsideracéo inversa da personalidade juridica sempre que o cdnjuge
ou companheiro empresario valer-se de pessoa juridica por ele controlada, ou de interposta pessoa
fisica, a fim de subtrair do outro conjuge ou companheiro direitos oriundos da sociedade afetiva. 5.
Alterar o decidido no acérddo recorrido, quanto a ocorréncia de confusao patrimonial e abuso de
direito por parte do sécio majoritario, exige o reexame de fatos e provas, o que € vedado em recurso
especial pela Sumula 7/STJ. 6. Se as instancias ordinarias concluem pela existéncia de manobras
arquitetadas para fraudar a partilha, a legitimidade para requerer a desconsideragdo s6 pode ser
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requerida a desconsideracdo da personalidade juridica para atingir o patriménio do
ente societario, ou seja, desconsideracdo inversa, em razdo da existéncia de
confusdo patrimonial entre a empresa e 0 sOcio convivente.

No caso, a relatora determinou a que a controvérsia se limitava a determinar
se a regra contida no artigo 50 do Codigo Civil autoriza a chamada desconsideracéo
inversa da personalidade juridica, ou seja: 1) se a sécia da sociedade empresaria
pode requerer a desconsideracdo da personalidade juridica desta; 2) se esta
configurado o abuso da personalidade juridica.

Nas razbes de seu voto, a ministra teceu breves consideracdes acerca do
instituto. Nelas, afirmou que: 1) ainda que se trate de aplicacéo inversa, sua razao
de ser permanece a mesma da desconsideracdo propriamente dita, qual seja
combater o uso indevido do ente societario; 2) confirmou a aplicacdo do referido
instituto no Direito Familiar, em que o intuito de fraudar a meacao leva a indevida
utilizacdo da pessoa juridica, demonstrando, com precisdo, o objetivo da aplicacéo

da desconsideracdo neste caso, na seguinte passagem?::

No campo familiar, a desconsideracdo da personalidade juridica,
compatibilizando-se com a vedacd@o ao abuso de direito, € orientada para
reprimir o uso indevido da personalidade juridica da empresa pelo cénjuge
(ou companheiro) sécio que, com propésitos fraudatorios, vale-se da
mascara societaria para o fim de burlar direitos de seu par. Nessa medida, o
gue se pretende aqui, com a disregard doctrine, é afastar
momentaneamente 0 manto ficticio que separa os patriménios do sécio e da
sociedade para, levantando o "véu" da pessoa juridica, buscar o patrimdnio
gue, na realidade, pertence ao cénjuge (ou companheiro) lesado.

A relatora demonstrou com clareza o fato de ser a Disregard Doctrine em sua
modalidade inversa meio habil a combater a fraude praticada pelo coénjuge
empresario.

Ademais, declarou ter ocorrido a comprovacao, no tribunal de origem, da
confusdo patrimonial e abuso de direito por parte do sécio majoritario e conclui que,

a partir de uma analise teleologica do artigo 50 do Cédigo Civil, é possivel a

daquele que foi lesado por essas manobras, ou seja, do outro cbnjuge ou companheiro, sendo
irrelevante o fato deste ser sdcio da empresa. 7. Negado provimento ao recurso especial.

(STJ - REsp: 1236916 RS 2011/0031160-9, Relator: Ministra NANCY ANDRIGHI, Data de
Julgamento: 22/10/2013, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe 28/10/2013)

23 STJ. 2013. Disponivel em: https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/21089609/recurso-especial-
resp-1266666-sp-2009-0196940-9-stj/inteiro-teor-210896107?ref=serp. Acesso em: 09 de maio de
2018.


https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/21089609/recurso-especial-resp-1266666-sp-2009-0196940-9-stj/inteiro-teor-21089610?ref=serp
https://stj.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/21089609/recurso-especial-resp-1266666-sp-2009-0196940-9-stj/inteiro-teor-21089610?ref=serp
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desconsideracao inversa, sendo legitima para prop6-la a consorte prejudicada, ainda
que sécia minoritaria da empresa.

Desse modo, julgou ndo ocorrer a violacdo do artigo 50 do Cdédigo Civil,
negando provimento ao interposto Recurso Especial.

O entendimento acima esposado demonstra a possibilidade de arguicdo da
desconsideracao inversa da personalidade juridica no processo de conhecimento,
de acordo com o atual artigo 134 do Novo Codigo Processual, com intuito de
combater a fraude a partilha conjugal.

Demonstra, também, a aplicacado da teoria maior subjetiva a desconsideracao
inversa no direito de familia, anteriormente versada no presente trabalho, tendo em
vista que o voto da ministra relatora levou em consideragdo tanto a confuséo
patrimonial quanto o dolo fraudatorio, o intuito de prejudicar terceiros.

O recente acérddo proferido no Agravo de Instrumento de n° 0628252-
63.2016.8.06.0000 do Tribunal de Justica do Estado do Ceard?*, de relatoria da

24 EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. A(;AO DE RECONHECIMENTO E DISSOLU(;AO DE
UNIAO ESTAVEL COM PARTILHA DE BENS E ALIMENTOS. INCIDENTE DE
DESCONSIDERAQAO INVERSA DA PERSONALIDADE JURIDICA. DEFERIMENTO DA TUTELA
DE URGENCIA. REQUISITOS PREVISTOS NO ARTIGO 300, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL,
DEMONSTRADOS. AUSENCIA DE VIOLAGAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA
AMPLA DEFESA. INSCRICAO DA CLAUSULA DE INALIENABILIDADE DOS BENS IMOVEIS E
VEICULOS REGISTRADOS EM NOME DAS SOCIEDADES EMPRESARIAS ADMINISTRADAS
PELO CONVIVENTE VARAO. PRESERVACAO DO PATRIMONIO ADQUIRIDO PELO CASAL
DURANTE A CONVIVENCIA E REGISTRADOS EM NOME DAS EMPRESAS. GARANTIA DA
JUSTA PARTILHA DE BENS. POSSIBILIDADE. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO. DECISAO
MANTIDA. 1. Cinge-se a controvérsia ao exame da possibilidade de concesséo de tutela de urgéncia
inaudita altera parte em Incidente de Desconsidera¢@o Inversa da Personalidade Juridica; da
configuracdo de violagdo da ampla defesa e do contraditorio, em virtude do deferimento da tutela
liminar; da alegacdo de que a agravada ndo demonstrou os requisitos do artigo 300, do CPC para fins
de obtencao da tutela provisoria de urgéncia, assim como verificar o cabimento de bloqueio dos bens
sob a titularidade das empresas administradas pelo recorrente, ndo obstante a sua condicdo de sécio
minoritario. 2. (...) 3. Nesse sentido, o Enunciado 283, do IV Jornada de Direito Civil, dispde que: E
cabivel a desconsideracdo da personalidade juridica denominada “inversa” para alcancar bens de
sécio que se valeu da pessoa juridica para ocultar ou desviar bens pessoais, com prejuizos a
terceiros.” 4. No ambito do Direito de Familia, o mencionado instituto vem sendo utilizado para
combater agfes desonestas e ardis articuladas para omitir bens com o claro e inequivoco fito de
ludibriar alguém que possui legitimo direito sobre eles. Assim, nos casos de divorcio, partilha de bens
ou pensdo alimenticia, pode ser utilizado como remédio adequado para combater acdo do cOnjuge
que “esconde” um bem do casal transferindo-o para a empresa pessoa juridica do qual é sdcio
subtraindo e reduzindo o acervo a ser partilhado pelo casal. 5. Sobre a matéria, o Superior Tribunal
de Justica -STJ, ao julgar o REsp 1.236.916, da relatoria da Ministra Nancy Andrighi, interposto de
decisdo do Tribunal de Justica do Rio Grande Sul, aplicou a desconsideracdo inversa da
personalidade juridica para proteger direto de cénjuge em partilha. No voto, esclareceu a relatora que
“ha situagcdes em que o cbnjuge ou companheiro esvazia o patriménio pessoal, enquanto pessoa
natural, e o integraliza na pessoa juridica, de modo a afastar o outro da partilha. Também ha
situagfes em que, as vésperas do divorcio ou da dissolugdo da unido estavel, o cdnjuge ou
companheiro efetiva sua retirada aparente da sociedade, transferindo a participacdo para outro
membro da empresa ou para terceiro, também com o objetivo de fraudar a partilha.” 6. Dessa forma,
a parte prejudicada poderd invocar a desconsideracdo da personalidade juridica ao inverso para
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Desembargadora Maria de Fatima de Melo Loureiro, tratava de Acdo de
Reconhecimento e Dissolugdo de Unido Estavel com Partilha de Bens e Alimentos,
na qual houve o requerimento do incidente de desconsideracdo inversa da
personalidade juridica, com pedido de tutela de urgéncia inaudita altera parte.

Assim, a controvérsia, segundo a relatoria, cinge-se ao exame da
possibilidade de concesséo de tutela de urgéncia inaudita altera parte em Incidente
de Desconsideracédo Inversa da Personalidade Juridica.

Em seu voto, a desembargadora reforcou o ja assente entendimento de que,
no ambito do Direito Familiar, a desconsideracéo inversa da personalidade juridica,
vem sendo utilizada para combater acées desonestas e ardis articulados para omitir
bens com o claro e inequivoco fito de ludibriar alguém que possui legitimo direito

sobre eles.

reaver o bem ou a parcela que fora omitida ou subtraida do acervo comum com o objetivo inequivoco
de fraudar a sua divisdo consoante previsdo legal, cujo procedimento encontra-se disposto nos
artigos 133 a 137, do Cadigo de Processo Civil. 7. Na hipétese, a autora da Acdo de Reconhecimento
e Dissolugdo de Unido Estavel com Partilha de Bens e Alimentos, requereu a instauracdo do
Incidente de Desconsideracéo Inversa da Personalidade Juridica durante o trAmite da acéo principal,
quando ainda sequer foi realizada a audiéncia de conciliagdo, o que denota o atendimento a norma
insculpida no artigo 134, do Cdédigo de Processo Civil, o qual prescreve que: “O incidente de
desconsideracdo é cabivel em todas as fases do processo de conhecimento, no cumprimento de
sentenca e na execucdo fundada em titulo executivo extrajudicial.” 8. Nessa perspectiva, também foi
atendido pela recorrida a norma insculpida no § 4°, do artigo retrocitado quanto ao requisito da
existéncia de prova que evidencia a plausibilidade da alega¢&o, posto que na espécie, o incidente, se
funda no fato de que a maioria dos bens alegadamente adquiridos pelo ex casal durante o lapso da
unido estavel se encontram registrados em nome das Empresas Grafica Minerva LTDA e ACL
Barbosa EPP, as quais séo de titularidade do demandado/recorrente e por este, administradas. 9.
Portanto, de acordo com o ordenamento juridico acima delineado, a agravada atendeu as
formalidades legais para requerer a instauracdo do Incidente de Desconsideracdo Inversa da
Personalidade Juridica e a norma inserta no artigo 300, do Cédigo de Processo Civil autoriza o
Julgador a conceder a tutela de urgéncia, caso a parte demonstre os requisitos ali consignados,
liminarmente. 10. No caso em analise, pelo acervo produzido nos autos originarios (Proc. 0177647-
15.2015.8.06.0001), a autora do Incidente logrou éxito em demonstrar os requisitos insculpidos no
artigo 300, do CPC, consistentes na probabilidade do direito, representado pelo fato da mesma residir
em imovel situado na Avenida Beira Mar, 4620, apto. 2201, nesta cidade de Fortaleza/CE, registrado
em nome da Grafica Minerva LTDA, mas de fato, pertencente ao ex casal, bem como a existéncia de
extenso rol de bens iméveis em nome da mencionada Gréfica, sem qualquer relagdo com a sua
atividade-fim. Ja o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo, restou configurado em
virtude da possibilidade do promovido alienar os bens, excluindo-os da partilha e, por conseguinte,
tolhendo o direito de meacéo da sua ex convivente. 11. Dessa forma, demonstrados os requisitos do
art. 300, do CPC, é admissivel ao Juizo da causa deferir a tutela de urgéncia, conservativa ou
satisfativa, adequada para garantir o resultado Gtil do processo, em razao do poder geral de
prevencdo, instituidos pelos artigos 297 e 301, do CPC, a qual, no caso, consiste apenas na
determinacéo de inscricdo da clausula de inalienabilidade nos registros dos bens imdveis e veiculos
realizados em nome das Empresas Gréfica Minerva LTDA e ACL Barbosa, ndo havendo o que se
falar em cerceamento de defesa do promovido/agravante, uma vez que o Magistrado a quo assim o
fez autorizado pelo § 2° do artigo 300, do CPC, tendo na mesma decisdo concessiva da liminar,
determinado a citacdo das empresas de titularidade do ora recorrente. 12. (...) 13. (...).

(TJ-CE — Al: 06282526320168060000, Relatora: Maria Fatima de Melo Loureiro, Segunda Camara
de Direito Privado, Data da Publicacdo: 07/06/2018)
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Todavia, para que haja configurada a autorizagdo para sua aplicacao, devera
restar caracterizado o desvio de bens, a fraude ou o abuso de direito por parte do
sécio, prejudicando, assim, os credores.

Demonstrando a aplicacdo da Disregard inversa na protecdo ao direito a
partilha conjugal, menciona em seu voto o Recurso Especial n° 1.236.916, citado
anteriormente nesse capitulo.

Desse modo € que, verificando o caso concreto, a julgadora entendeu ser
possivel a instauracdo do incidente no tramite da acao principal, quando ndo houve
sequer a realizacdo da audiéncia de conciliacdo, o que denota o atendimento a
norma insculpida no artigo 134 do Cdédigo de Processo Civil, tendo logrado éxito a
requerente na constituicdo dos pressupostos legais a instauracdo do incidente de
desconsideracédo, conquanto o incidente se fundamentasse no fato de que a maioria
dos bens alegadamente adquiridos pelo casal durante a unido estavel se encontram
registrados em nome de empresas de titularidade do demandado.

Com relacéo a analise da controvérsia, se ha ou ndo a possibilidade de deferir
a tutela de urgéncia requestada, a relatora menciona acordao do Tribunal de Justica
de S&o Paulo, proferido no Agravo de Instrumento n°® 2060347-72.2017.8.26.00002°.

O mencionado aco6rdédo, entende ser possivel a concessao de tutela de
urgéncia no incidente de desconsideracdo, quando presentes seus requisitos,
afirmando que ndo héa diferimento do contraditério, o qual pode ser postergado, pois

a Lei exige que a parte seja ouvida e possa produzir provas a respeito da

25 AGRAVO DE INSTRUMENTO. INCIDENTE DE DESCONSIDERAQAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. ARRESTO DE BENS DOS SOCIOS DA DEVEDORA ANTES DA CITAGCAO. 1. Com o
advento do Novo Cédigo de Processo Civil, todavia, a supera¢édo da autonomia patrimonial da pessoa
juridica passou a reclamar a abertura de incidente proprio para esse fim, com a citacdo dos sécios da
empresa devedora para responder ao pedido formulado pelo credor. A decisdo agravada, contudo
ndo confrontou o disposto no art. 135 do Cddigo de Processo Civil em vigor, porque o arresto foi
deferido com fundamento no poder geral de cautela conferido ao Magistrado. Deve ser analisado,
portanto, se estdo preenchidos os requisitos autorizadores da tutela de urgéncia no caso concreto. 2.
Tutela de urgéncia antecipatéria. Probabilidade do direito invocado. Sécios que deliberaram o
encerramento das atividades da devedora para frustrar a execucdo, reforcando os indicios de
confusdo patrimonial decorrente da auséncia de bens passiveis de penhora enquanto ativa a
sociedade. 3. O adiamento da medida pode inviabilizar o pagamento do valor buscado pelo credor, do
que resulta o risco ao resultado util de processo. 4. E ndo ha risco de irreversibilidade de medida,
porque, caso indeferido o pedido de desconsideragéo ao final do incidente, bastard ao D. Magistrado
determinar a liberacdo das quantias bloqueadas. 5. Recurso ndo provido. Decisdo mantida. (...) O
contraditorio pode ser postergado para dar oportunidade ao cumprimento da tutela antecipada. O que
exige a Lei, e sera observado, é que a parte seja ouvida e possa produzir provas a respeito da
desconsideracgdo da personalidade juridica, direitos que serdo certamente assegurados neste caso. A
decisdo impugnada, destarte, ndo comporta a alteracéo pretendida.

(TJ-SP - Al: 20955035820168260000 SP 2095503-58.2016.8.26.0000, Relator: Carlos Alberto Garbi,
Data de Julgamento: 09/08/2016, 102 Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo: 10/08/2016)



43

desconsideracéo, direitos que serdo respeitados ainda que concedida a tutela de
urgéncia.

Afirma a relatora?®, ao verificar os requisitos da tutela de urgéncia, que:

No caso em analise, pelo acervo produzido nos autos originarios (Proc.
0177647-15.2015.8.06.0001), a autora do Incidente logrou éxito em
demonstrar os requisitos insculpidos no artigo 300, do CPC acima transcrito
para obter a tutela requestada, consistentes na probabilidade do direito,
representado pelo fato da mesma residir em imoével situado na Avenida
Beira Mar, 4620, apto. 2201, nesta cidade de Fortaleza/CE, registrado em
nome da Grafica Minerva LTDA, mas de fato, pertencente ao ex casal, bem
como a existéncia de extenso rol de bens iméveis em nome da mencionada
Gréfica, sem qualquer relacdo com a sua atividade-fim. J& o perigo de dano
ou risco ao resultado util do processo, restou configurado em virtude da
possibilidade do promovido alienar os bens, excluindo-os da partilha e, por
conseguinte, tolhendo o direito de meacao da sua ex convivente.

Portanto, ao entender estarem presentes 0S pressupostos necessarios a
concessao da tutela de urgéncia, a probabilidade do direito e o perigo de dano,
dispostos no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil?’, a relatora decidiu conhecer
do recurso interposto para negar-lhe provimento, mantendo a tutela concedida em
primeira instncia para inscrever clausula de inalienabilidade nos iméveis e veiculos
da sociedade.

O entendimento acima esposado demonstra que a tutela de urgéncia
requerida em incidéncia de desconsideracdo pode ser deferida se estiver em
harmonia com os requisitos do artigo 50 do Cédigo Civil, bem como o artigo 300 do
Cddigo de Processo Civil.

Observa-se que a Desembargadora relatora preocupou-se, ainda, com 0
possivel prejuizo a observacdo do contraditério, mas que, por ndo se tratar de
medida de dificil reverséo, podendo ordenar a baixa da clausula de inalienabilidade,
e por ser determinada na mesma liminar a citacdo das empresas de titularidade do
recorrente.

Repise-se o carater episddico, excepcional, de aplicagdo do instituto o qual

nao busca a despersonalizacdo da pessoa juridica, mas somente a desconsideracao

26 TJ-CE. 2018. Disponivel em:
http://esaj.tjce.jus.br/cjsg/getArquivo.do?cdAcordao=3170822&cdForo=0. Acesso em: 08 de junho de
2018.

27 Codigo de Processo Civil de 2015: “Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util
do processo.”
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pontual no caso discutido, como meio de haver garantido o direito crediticio do
terceiro lesado.

Verifica-se, portanto, que quando se configurar o abuso praticado pelo
convivente ou conjuge, por intermédio de pessoa juridica, em detrimento dos
legitimos interesses de seu cbnjuge na partilha dos bens comuns, a aplicacdo da
desconsideracao inversa constituira um freio as fraudes e abusos promovidos sob o

Véu protetivo da pessoa juridica, sendo imperiosa a sua aplicacdo nessas ocasides.
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5 CONSIDERACOES FINAIS

O presente trabalho buscou abordar, por meio de metodologia diversificada, o
expediente juridico da desconsideracdo da personalidade juridica no sentido inverso,
passivel de aplicagédo a partilha de bens conjugal sempre que constatado desvio de
personalidade do ente juridico e/ou confusdo patrimonial engendrados por cbnjuge
empresario em detrimento da meacao do consorte prejudicado.

De inicio, verificou-se que o surgimento da possibilidade de constituicdo de
sociedade sem que haja confusdo entre os patriménios pessoais dos sécios e do
patriménio social da prépria sociedade possui extrema valia para o desenvolvimento
das atividades econémicas, na medida em que reduz o risco do empreendimento e,
por consequéncia, estimula o empreendedorismo, movimentando o0 cenario
econdmico através da iniciativa privada.

Demonstrou-se ainda que a pessoa juridica podera ser instrumento de fraude,
guando utilizada contrariamente as suas finalidades, passando a ser utilizada como
escudo protetor dos bens dos s4cios, em prejuizo de terceiros.

Assim foi que, ante a necessidade de reacdo aos casos de uso indevido da
pessoa juridica, criou-se o instituto da desconsideracao da personalidade juridica,
apresentando-se como recurso de combate aos excessos praticados pelos sécios.

Buscou-se, ademais, demonstrar como ocorreu a evolucdo do mencionado
instituto, desde seu surgimento na jurisprudéncia americana e inglesa, até sua
positivacdo pelo ordenamento juridico patrio, de modo a expor a constante evolugcéo
da Disregard Doctrine ante a dinamica empresarial.

Foi explicada a teoria maior e menor da desconsideracdo, bem como o0 uso da
teoria maior como regra no Direito brasileiro, prevista no artigo 50 do Cdédigo Civil,
com o objetivo de demonstrar quais seriam 0s pressupostos utilizados para a
aplicacado da desconsideracdo nos casos concretos, quais sejam a necessidade de
demonstracdo do abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de
finalidade ou de confuséo patrimonial.

Apoés tecer brevemente a situagcdo historica, conceitual e legislativa do
instituto, especialmente no que se refere a sua natureza de aplicagcdo excepcional,
foi apresentada a sua forma invertida, objeto principal deste trabalho, a qual era, até
o Codigo de Processo Civil de 2015, aplicada apenas por meio do entendimento

jurisprudencial e doutrinario.
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Desse modo, passa a se analisar como ocorria € como ocorre o incidente da
desconsideracao da personalidade juridica no Brasil, principalmente com relacéo as
inovacdes apresentadas pelo Coédigo de Processo Civil ao regulamentar o incidente
em seus artigos 133 a 137.

Ressaltando-se, dentre elas: 1) a maior seguranga juridica conferida pelo
Novo Codex legal, ao dar melhor guarida ao principio do contraditério e encerrar
discussbes acerca do processamento do incidente; 2) a expressa previsdo da
aplicacado da desconsideracéo inversa da personalidade juridica, no § 2° do artigo
133.

Em seguida, foi explicada como ocorre a partiiha de bens quando da
dissolucéo da sociedade conjugal, de modo a demonstrar a relevancia dos regimes
patrimoniais na partilha.

Assim, explicada a partilha de bens conjugais, passou-se a verificacdo de
como os consortes fraudam a partilha do patrimdénio comum por intermédio de
sociedade e quais sdo seus modelos mais recorrentes para, entdo, adentrar a
analise do tema do presente trabalho académico.

Empéds, por meio da andlise da doutrina, legislacao e jurisprudéncia pétrias,
buscou-se discorrer se a aplicacdo da Disregard Doctrine invertida no Direito de
Familia, especificamente nos casos de fraude a partilha de bens conjugais por meio
do uso abusivo de sociedade, constitui recurso capaz de repreender as praticas
fraudulentas na partilha dos bens do casal.

Chegou-se, portanto, ao entendimento de que a aplicacdo da
desconsideracao inversa constitui meio essencial ao combate da fraude societaria
na partilha de bens conjugais. Tendo em vista que a fraude societaria, por ser
dindmica, pode ocorrer de maneiras variadas, ndo havendo como o legislador
material acompanhar e elencar todas as possibilidades de uso abusivo da
personalidade juridica. Restando, portanto, ao juiz se valer do mencionado instituto

para, ha analise do caso concreto, combater as fraudes praticadas.
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