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A VARIACAO FONETICO-LEXICAL EM
ATLAS LINGUISTICOS DO NORDESTE

Introducao

Ao estudarmos os falares regionais, especial-
mente naqueles estados brasileiros que ja possuem
seus Atlas Linguisticos, e ao estabelecermos as dis-
cussdes sobre Dialetologia e Sociolinglistica, surge
sempre aquestdo que diz respeito ao tipo de variagcdo
queocorre, seasvariagiesfonético-lexicais, por exem-
plo, sfo, realmente, regionais, dialetais, em seu sentido
especifico, ou se elas sdo sociais, sociolinguisticas.

Os especialistas de cada umadas areas tendem
a priorizar ou chamar a atencdo para seu campo
especifico de atuacéo.

Por trabal harmos mai s aprofundadamente com
aDidetologiaprocuraremos mostrar queaDidetologia
atual ndo € umamera Geolingistica, como se consi-
derava até alguns anos atrés, com o estudo, apenas,
das variagdes regionais ou diatépicas, que produzia
apenas resultados monodi mensionais, monostrati cos,
monogeracionaisemoncféasicos, nodizer deELIZAINCIN
e THUN (1992: 128-9), mas que estuda, também, as
causas sociais e estilisticas que determinam as varia-
cOes regionais, pois:

“ ... el Atlaslinguistico tienela obrigacion y es
ademas capaz de dar uma imagen de la multi-
dimensionalidad y de las interrelaciones de los
fenémenos variacionales” (THUN, FORTE e
ELIZAINCIN 1989:28).

Deste modo, aDialetologiamodernautiliza-se,
também, dos principios e méodosda Sociolinglistica,
por exemplo, paracaracterizar asvariantesregionaise
sociais daquela comunidade.

LOPE BLANCH (1978:53-4) reforcaestaidéia
ao falar sobre o papel da Sociolinguisticanos estudos
didetais, ao dizer:

“La dialectologia puede, evidentemente,
beneficiarse mucho com las aportaciones de la
sociolinglistica, como de hecho ya se ha estado
beneficiando. El progreso metodolégico que ha
estabelecido la sociolingtiistica con su rigurosa y
detenida consideracion de factores sociol 6gicos
antes sélo superficialmente atendidos por la
dialectologia, es aportacién de primera magnitud,
guela actividad dial ectol gica habra de tener ahora
muy en consideracién.”

Nossa visdo, a partir dos estudos realizados, é
gue as variacOes fonético-lexiciais podem ser con-
sideras socio-dialetais. Concordamos, portanto, com
FISHMAN (1971:36) quando diz:

“Couramment cependant, les dialects peuvent
representer, signifier ou symboliser des €l émentsnon
géographiques.”

1 As Variac¢des Diatdpicas e Diastraticas

Sabe-sequealinguaéum todo homogéneo, com-
posto de partes heterogéneas que, reunidas, consti-
tuem aestruturadessetodo. O principio davariedadena
unidade é umarealidade que ndo se pode desconhecer.

Os avancados estudos dialetol 6gicos e socio-
linglisticos tém mostrado o quanto o conhecimento
dessas variagfes pode gudar num maior aprofunda-
mento das andlises linglisticas e no melhor conhe-
cimento das linguas.

Contudo, esse desenvolvimento dadialetologia
e da sociolinguistica ndo tem sido bem aplicado no
sentido devalorizar asvariantesregionaise sociais, a
nivel deescolafundamental, por exemplo, fazendo com
gue essas variagdes sejam vistas ndo como algo exo-
tico, diferente, ou“ errado”, em a guns casos, mas como
parte do todo que constitui nossalingua. E necessario
gue se entenda o que muito bem frisou WILLIAM
LABOV (1972:5) “ diferengca ndo édeficiéncia”.

Nessa mesma linha de pensamento dizem
SCARTON eMARQUARDT (1981:6)

“ As multiplas variactes observadas no siste-
ma lingliistico ocasionadas por fatores varios
ddo uma idéia multicolorida da lingua, real-
¢ando seu car ater maleavel, diversificado. Tal
imagem corresponde a uma realidade eviden-
te e desconhecé-la ou ndo leva-la em con-
sideracdo o suficiente, significa ter uma
concepcdo mutilada da lingua.”

Outraquestéo também pol émica é de que disci-
plinaémaisampla aDialetologiaou aSociolinglistica
Os defensores da Dialetologia argumentam que ela,
a0 estudar asvariantesregionais, ou diatdpicas, tem que
estudar, obrigatoriamente, o grupo socid quefdaaguda
variagdo, tendo assim, que estudar asvariacbessocials
ou diastréticas bem como as estilisticas, ou diafasias.



Ossociolinglistas, por suavez, dizem queabase
de todos os estudos de variagdo é sempre o socia
gue esta presente em qual quer tipo de variedade que
estude, ja que 0 homem e 0 meio em que vive séo 0
principio de tudo.

Assim, asbarreirasentre o diaetal e o sociolin-
guistico ficam cada vez mais ténues ficando dificil,
muitasvezes, dizer ondeterminaumaecomegaaoutra.
A esserespeito diz FISHMAM (1971:36):

“Ce qui constituiait une varieté régionale a
I"origine devient ainssi une vareté sociale ou
um sociolecte.”

2 As Variac¢oes Fonético-Lexicais

Em todos os processos de variagdo e conse-
guiente mudanga linguistica é nos aspectos fonéticos
e |éxicos que comecam todos esses processos de
variagdo da lingua que poderdo se cristalizar numa
mudanca. Com base neste tipo de variagdo CINTRA
(1971: 1-2) diferenciadideto efaar, dizendo que:

...odialeto vema ser o desvio na estrutura (de
carater morfo-sintético) e o falar € o desvio
superficial (fonético e vocabulério)” .

Deste modo, as variagdes fonético-lexicais
assumem um importante papel no estudo deumalingua
por poderem dar inicio atodo um processo ndo so de
variagdo mas de mudanga, comegando por estabel ecer
falares, passando esses falares a se constituirem dia-
letos que poderdo, num momento histérico e politico
setransformar em novas linguas.

3 As Varia¢oes Fonéticas
na Paraiba e no Ceara

Apesar de partirmos de corpora diferentes: o
corpus da Paraiba, constituido de material do Atlas
Linguistico da Paraiba, e o do Ceara, congtituido do
corpus do projeto Dialetos Sociais Cearenses, mas
tendo ambos os corporainformantes de areas urbanas
erurais, declassessociais, nivel deescolarizacéo, sexoe
faixas etarias bastante semel hantes, cremos que pode-
mos utiliz&-los para mostrar os casos da Despalata
lizagdode/ A / e/ n/ eo caso do uso das Proparoxitonas.

3.1 O Fenomeno da Despalatalizacao
e Iotizacdodo/A/edo/n/

O principio linguistico da economiadalingua-
gem atinge todos os niveis de andlise lingistica. Po-
rém, € no nivel fonético-fonol égico que podemos per-
ceber, deimediato, aaplicacdo desse principio.

Esta percepcdo € ainda maior quando se trata
do estudo do registro popular, coloquial e descuidado
dafala

A tendéncianatural paraafacilidade daarticu-
lac8o dos sons, neste registro, conjuntura, assimila-
¢Bes, monotongactes, apdcopes, sincopes, af éreses

e contragdes pode indicar marcas caracteristicas da
linguagem de pessoas de nivel cultural mais baixo.

O fenbémeno da despalatalizacdo, seguido ou
ndo de iotizagdo € um caso tipico de economia da
linguagem muito freqiiente na linguagem popular e
causado pelanecessidade defacilidade de articul agéo,
sendo um caso inverso dapalatalizagdo que o proprio
TROUBETZKOY (1967: ) diz ser “umtrabalho ar-
ticulatorio suplementar” .

O fonema / A / é descrito fonética e fonolo-
gicamente como consoante oral, sonora, lateral, dorso-
palatal e o fonema / n / como consoante vibrante,
sonora, nasal, dorso-velar. Ambos ocorrem sempre
em posi¢do medid desilabamedid, oufina depaavras
€, com rarissimas excegdes, em posicdo inicia de
alguns empréstimos espanhdis e no pronome de 32
pessoa lhe. Ao tratar da posi¢do das consoantes/ A /
e/n/naspaavras, CAMARA JR. (1972:38) considera
umaneutralizacdo aposi¢do ndo-intervocdicade/| -
Aleln-nl.

Em suaspalavras:

Podemos dizer que em posi¢do ndo-inter-
vocalica hd uma neutralizacdo das oposi¢cdes
entre(...] liquida dental / | / eliquida palatal,
ou molhada / A /, e entre nasal dental / n/ e
nasal palatal, ou molhada / s/, em proveito
do primeiro membro de cada par.

Em determinados contextos, por facilidade ou
relaxamento de articulagcgdo o/ A / e o/ n / podem
perder o traco palatal, passando a ser articulados
como alveolares/|/e/n/,comoiode/y / ou sofrer
apagamento, desaparecendo.

Autores ha que consideram esse fato um fend-
meno fonético. Outros acham que é um problemade
influéncia africana, uma mudanca fonética do latim
parao portugués, ou aindaum fato que pode vir a ser
fonol égico, gerando um novo fonema e ndo apenas
umaarticulacdo diferente dosfonemas/ A/ e/ p /.

A despalatalizac&o, definidacomo perdadetra
¢o palatal naarticulacéo deum fonema, pode ser vista
também como variedade regional, social, estilistica
ouindividual.

BERGO (1986: 70) ao falar sobre o0 assunto
dizqueé

Fendmeno fonético de caréter individual ou
regional, que consiste emtrocar-se umfonema
palatal por um alveolar ou linguodental em
conseqliéncia de ndo se apoiar devidamente
a ponta da lingua na abdbada palatina ao
proferir aquele som.

JOTA (1976:103) além de consider&lo fato fo-
nético, considera-o fato estilistico quando diz:

... Ofato ndo éraro emlinguagem descuidada
dealguns, que mudamo NH ou LH por N ou L
..." eandaregional quando afirma:

... Emcamadasruraisé comum|[véyu] (velho),
[muyé] (mulher)...
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Ao falar da iodizagdo/iotizagcdo como um dos
fatos decorrentes da despalatalizagdo, explica JOTA
(1976:179) que eaprecede apal atalizacdo napassagem
do latim para o portugués, dizendo:

Aiodizacéo precede a palatalizacao: lat. milia

> por. Milya > milha..

O autor (1976: 179) igualmente trata como
ipsilonismo apassagemdo/ | / palatal / A /, em semi-
consoante / y / afirmando que:

... Na passagem do latim para o por. ocorre na

fase intermediaria, anterior a palatalizacao:

palia > palya > palha.

JAMELO (1981) considera a despalatalizacdo
um caso sociolinguistico, de registro de linguagem
popular, de pessoas incultas, ao dizer:

Penso que a despalatalizagédo seja fendbmeno
semi-culto, pois, muita vez, seouveligeirapro-
lacdo do R final: mulér.

J4 aiotizac&o (fio por filho) é fendmeno po-

pular, em qualquer regido do pais.

Para CAMARA JR. (1979) a despalatalizacio
pode muitas vezes, ser um fato fonolégico, ja que
podemos ter, mudanca de significado do signo, tanto
no caso de despalatalizagéo / £ >1 / como com a
iotizacBo / K >y /, como diz ele:

... No caso do molhamento, trata-se a rigor
de uma iotizacdo, mas temos que considerar
o0 resultado uma consoante simples em vir-
tude da possibilidade de contraste como
olhos-6leos, venha-vénia.

Mas, ao definir aiotizacdo o autor usa critéri-
os fonéticos quando diz (1977:149):

Mudanca de uma vogal ou consoante para a
vogal anterior alta /i / ou para a semivogal
correspondente ou iode.

Outra hip6tese paraadespal atalizagdo eiotiza-
¢dodo/ A/ edo/pn/éadainfluénciado portugués
crioulo dos escravos ou do substrato indigena, como
diz CAMARA JR. (1979):

E igualmente possivel que] ...] seexpliquepelo
portugués crioulo dos escravos negros ou pelo
substrato indigena...

hip6tese estatambém levantada por outros estudiosos
gue véem a despalatalizacdo e iotizagdo como uma
marca da fala dos indios e africanos que tinham
dificuldades de articular o/ £/ eo/ p /, como frisa
SILVA NETO (1977):

... No nosso caso particular e histérico, ob-
servamos que os aloglotas (mouros, indios e
negros) se mostraram sempre incapazes de
pronunciar o |h.

Historicamente, pode-se também explicar o
fenbmeno uma vez que na passagem do latim para o

portugués a iotizagdo antecede a palatalizagdo. As-
sim, em latim havia o iode, que se pal ataliza no por-
tugués como nos casos de milia> milya> milhaou
foleam > folha ou somnium > sonho, sendo que/ |
+y/deram/A/e/n+y/deram/n /.

Ora, no caso dadespalatalizagéo, quelevaaio-
tizagdo, 0 movimento se inverteu, ou sgja, o/ K /
desdobraseem/l+y/eo/n /lem/n+y/.

3.2 Os Corpora Analisados
3.2.1 O Corpus do Atlas Lingiiistico da Paraiba

A pesquisaparaarealizagdo do AtlasLingliis-
tico da Paraiba, ocorrida entre 1976 e 1982 e
publicada em 1984, foi feita em 100 municipios
paraibanos cobrindo todas as microrregides do Es-
tado, com cerca de 200 informantes de faixa etéria
entre 30 e 75 anos, de ambos 0s sexos, com nivel de
instrucao entre anal fabeto e primério completo. Para
este trabalho foram analisadas as variacfes ocorri-
das em onze cartas fonéticas: de niUmero 013 - Re-
demoinho; 027 - Orvalho; 055 - Espinhadorsal, 077
- Zarolho; 114 - Castanha; 097 - Apanhado; 105 -
Bilha; 076 - Caraolho; 054 - Espinhaco; 026 -
Molhacéo; e 066 - Patinho.

3.2.2 O Corpus do Projeto Dialetos
Sociais Cearenses

O corpus dapesquisaDialetos Sociais Cearen-
ses foi colhido entre 1986 e 1987 e publicado em
1996. E composto de 18 entrevistas com informan-
tes de 11 bairros de Fortaleza, por faixas etérias que
v&o de 10 a40 anos, homens e mulheres, com niveis
de escolaridade entre 1°. e 2°. graus, de classe mé-
dia e baixa e de profissdes variadas. Para este traba-
Iho foram utilizadas as entrevistas de 6 informantes;

3.3 A Despalatalizacao e Iotizacao
no Falar da Paraiba e do Ceara

As primeiras andlises indicam alguns fatos
como o0s mostrados a segulir:

3.3.1 Apagamentodo /n/-/n>e/

Nos corpora estudados h&4 uma predominan-
Cia, quase que absoluta, do apagamentodo /pn / - In >
o | antecedido davogal fechada/ i /, em silabanasal,
restando, contudo, a nasalizag&o, como nos casos de:

Ceara

minha [‘mipa>mi a]
caminho [ k& mipu > k& nii ]

Paraiba

redemoinho [ hidi’ minu > hidimui ]
espinha[ ispipa>is pia]



3.3.2 Permanénciado / £ /

Fato marcante, também nesse contexto, éapermanénciado/ A / tanto em silabamedid quanto em find, como nos
exemplos:

Ceara Paraiba
milho [ ‘mifu] orvalho[ ofi’vaiu]
melhora [ mi’ £ora] zanolho[ z& noAu]

3.3.3 Permanénciado / p /

O fonema/ p /, permanece em silaba medial efinal, no falar do Ceard, porém, no falar da Paraiba esse
fato aparece raramente, como nos exemplos:

Ceara Paraiba
escolinha [ isko'lipa] espinhago [ ispi’nasu ]
conhego [ ku'nesu ] patinho [ pa'tinu]

3.3.4 Iotizagdo do / K /

Em seguida, em ndimero de ocorréncias, vem aiotizacdo do / A /, em silabas medial e final, como nos
exemplos:

Ceard Paraiba
filho [ ‘fiku>‘fiy] caraolho [ kata oAu > kafa oy ]
trabalhador [ trabaka’ dofi > trabaya do] molhacdo [ moAa saw > moya saw |

3.3.5 Iotizacdodo / p /

O/ pn/ também sofre iotizag8o em silabas medial e final, como nos exemplo:

Ceard Paraiba
banho [*'b&nu > ‘bay ] castanha[ kaf 'tpa > kaf 'taya
sonhado [ so’padu ] apanhado [ ap& nadu > apdy’ adu |

3.3.6 Baixas Freqiiéncias ou Ndo Ocorréncias

Apesar de se esperar que ocorressem, alguns fatos ndo apareceram ou apareceram com uma Unica
ocorréncia em ambos os corpora. E o caso de:

3.3.6.1 Dupla iotizacio [ A'- n > yy | que apareceu em:
Ceara Paraiba
gahinho [ ga Aipu >ga'liyyu] espinhago [ ispi’ pasu > ispiyy’asu |
3.3.6.2 Despalatalizagdo simples do [ A> 1 ], como em:
Ceara Paraiba

mulher [ mu’' £ > mu’le ] bilha[ ‘biAa> ‘bila]

3.3.6.3 No caso do [ 1> n |, ndo ocorreu em nenhum caso a despalatalizagio simples.
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3.3.6.4 O apagamento do [ A ] ndo ocorreu em
nenhum caso.

O estudo da despalatalizagdo tem sido feito em
outros estados, com corpus semelhante ao nosso,
com andlises que seguem essa mesma linha de tra-
balho. Entre esses trabalhos podemos destacar o de
AGUILERA (1988): O fonema /A /: realizaco fo-
nética, descricdo e sua comparacdo na fala po-
pular paranaense, para o Estado do Paran4,
ARAGAO, (1994): A despalatalizagio e iotizagso
no falar paraibano, para a Paraiba, A Despalata-
lizacdo e Consequente lotizacdo no Falar de For-
taleza (1996) e CARUSO (1983): A iotizacéo do /-
LH/ segundo o atlas prévio dos falares baianos,
para a Bahia, entre outros.

Nesses trabalhos observa-se que a despala-
talizagdo eiotizagdo estéio sempre rel acionadas, além
dos aspectos puramente fonéticos, de articulagdo
defeituosa ou relaxada, a fatores sociais e geogréfi-
cos, sendo consideradas diastréticas, umavez que se
diz que esses fendbmenos ocorrem com falantes de
pouca escolaridade, e diatopicas, j& que ocorrem em
falantes da zona rural ou de regifes mais atrasadas.

SERAINE (1985: 60) faz referéncia ao fend-
meno da despal atalizag&o, iotizac&o e apagamento do
[A] edo[n] nofaar deFortdezaligando-o ao aspecto
diastrético, ao comentar que mesmo no falar de pes-
soas cultas, no registro informal e familiar ocorre a
despalatalizagao e aiotizagdo. Em suas palavras:

Se examinarmos, porém, a fala urbana culta
de Fortaleza, no coléquio informal ou na lin-
guagem familiar, [...] encontraremos diver-
sas infracBes a0 que prescrevem essas nor-
mas sociolinglisticas.[...] vocalizacdo do
digrafo nh para formar ditongo nasal com a
vogal anterior [ tdmayu ] ou [ tAmay ], [ pdyu ]
ou mesmo sincope como em[ kariu] [ karim]...

4 As Variagoes Lexicais nos Atlas
Lingiiisticos da Paraiba,
Sergipe e Bahia

Do mesmo modo que as variacBes fonéticas,
as lexicais podem ser e geramente sdo conside-
radas, oracomo puramente geograficas, dialetais ou
diatopicas, como sociais ou diastréticas, ou ainda
dependentes do estilo, estilisticas ou diafasicas.

Para uma analise de alguns desses aspectos,
selecionamos algumas cartas |éxicas dos Atlas Lin-
guisticos da Bahia (1963), Paraiba (1984) e Sergipe
(1987), levando-se em consideracdo as seguintes
variaveis:

a) afreqiiéncia e distribuicdo das variantesem
todo o Estado e em cada ponto de per si;

b) a estruturagcdo das variantes em forma de
lexias simples, compostas, complexas e como ex-
pressbes completas,

¢) o0 uso de formas diminutivas com valor
afetivo ou representativo;

d) o uso de adjetivos qualitativos em lexias
compostas e complexas,

€) o nimero devarianteslexicaisem cadatema
das cartas.

O objetivo da selecdo e andlise dessas cartas
€ tentar determinar se essas variantes sdo diatopicas
ou diastréticas ou, se ao contrario, sdo socio -
didetais.

As cartas escolhidas, em todos os Atlas fo-
ram soutien, Utero, arco-iris, tornozelo e rétula
e fazem parte dos campos semanticos aterra e o
homem.

Paraiba Bahia Sergipe
1. Sutia Soutien Soutien
corpete corpete corpete
califon califon califon
porta-seio porta-seio porta-seio
guarda-seio guarda-seio guarda-seio
buti¢. ==
corpinho _
aperta-sio =000 —
sustenta-seio _—_
2. Utero Utero Utero
mé&e do corpo mé& do copo @0 @ —
bacia bacia bacia
1 L I e ——
ventredamé@¢  ——>«—+>-— ==
donadocorpo @ @@= 0 —m8M—
saco saco
oa —_—
senhorado copo0 ™~  —M8M—
madre =0 —
comadre === —
companheira
fato



3. Arco-iris Arco-iris Arco-iris
arco-celeste arco-celeste arco-celeste
olho de boi olho de boi olho de boi
arco de boi arco de boi
arco davelha arco davelha
arco de velho arco de velho

arco arco arco
arco daalianca

as barras _

astorres

sub-dourada

osvieiras

0S VEus

cu de boi
sete couros _—_
barradenuvem === — ——

4. Tornozdo Tornozelo Tornozelo
rejeito reeto rejeito
junta junta junta
mocotd mocotd mocoté
juntado pé
0sso de Sao Severino
0sso do gostoso _

_ peadouro
mondongo mondongo
cotovelo cotovelo
joaninha
tronco
machinho
.Rétula Rétula Rétula
bolacha bolacha bolacha
bolacha do joelho
rodinhado joelho
cabecado joelho
patinho patinho patinho
bolachinha bolachinha
rodela
bolinh
pataca
pataquinha
cotovelo cotovelo
prato
carapuca
cabeca
pratinho
bola
catoca
carapucinha

ApOsaandisedascartasléxicasdosAtlasLin-
guiisticos da Paraiba, da Bahia e de Sergipe, selecio-
nadas como amostragem paraeste trabal ho, chegamos
a algumas conclusdes:

a) Os temas analisados apresentam uma gran-
devariagéo lexical. O que apresentou menor nimero
de variantes teve cinco formas diferentes para o
mesmo conceito e 0 de maior riqueza lexical apre-
sentou doze variagoes;

b) As variantes distribuem-se em todo o es-
tado, comprovando o principio danormalinglistica:
alta frequéncia e distribuicdo regular;

€) Muitas das variantes sdo comuns aos trés
estados analisados, podendo-se pensar numa varia-
¢éo regional nordestina, contudo, ao analisarmos 0s
Atlas Linglisticos de Minas Gerais e do Parané va-
mos encontréa-las também naqueles estados;
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d) Asvarianteslexicaisanalisadas possuem vé&
rias estruturas, que podem ser lexias simples, com-
postas e complexas,

Conclusio

Ao propormos o presente trabalho queriamos
ndo s mostrar o problema da variagdo linguistica
fonética e lexical, propriamente dita, mas, principal-
mente, analisar até onde essas variagdes podem ser
consideradas apenas geogréficas, diatopicas ou so-
cias, diastraticas.

Sabemos que, em determinadas situactes, esta
distingdo torna-se bastante dificil, uma vez que, ao
mesmo tempo que os informantes sdo de uma deter-
minada regido, tém, ao mesmo tempo, todas as mar-
cas socials, de faixa etéria, de sexo, de escolaridade,
de nivel sicio-econémico diferentes que poderdo
influenciar no seu modo de falar.

Quer fonética, quer lexicamente, pode-se fa
lar em variantes socio-dialetais e ndo apenas em
dialetais e sociais, porém se dara maior énfase aum
desse tipos de variagdo, dependendo dalinhade tra-
balho que se esteja seguindo.
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