UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA
FACULDADE DE DIREITO

CURSO DE GRADUACAO EM DIREITO

Jamile Freitas Virginio

DELACAO PREMIADA: REGRAMENTO LEGISLATIVO E ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL NO DIREITO BRASILEIRO.

Fortaleza

2010



Jamile Freitas Virginio

DELACAO PREMIADA: REGRAMENTO LEGISLATIVO E ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL NO DIREITO BRASILEIRO.

Monografia Juridica de Conclus&oCurso
de Bacharelado em Direito da Faculdade de

Direito da Universidade Federal do Ceara.

Prof. Orientador: Daniel Gomes de Miranda

Fortaleza

2010



Virginio, J.

Delacéo premiada: regramento legislativo e enteedio jurisprudencial no direito
brasileiro./ Jamile Virginio. Fortaleza, 2010. 01 Monografia de conclusdo de curso
(bacharelado) — Universidade Federal do Ceara.dae de Direito.

Orientador: Daniel Gomes de Miranda

1. Direito penal 2. Direito Processual Penal 3elo Constitucional



Jamile Freitas Virginio

DELACAO PREMIADA: REGRAMENTO LEGISLATIVO E ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL NO DIREITO BRASILEIRO.

Monografia Juridica de Conclus&oCurso
de Bacharelado em Direito da Faculdade de

Direito da Universidade Federal do Ceara.

( )JRecomendamos exposicéo na biblioteca

( ) Nao recomendamos exposicéo na biblioteca

Nota:

Fortaleza, de de [ !

Prof. Daniel Gomes de Miranda (orientador) - mestoa

Prof. Doutor Fernando Basto Ferraz

Gustavo César Machado Cabral - mestrando



Este trabalho é dedicado:

A Deus, por ter me dado tudo em seu infinito amiooredade.
Aos meus queridos pais, Onofre e Goretti, pelagdg@o, amor e apoio constante.
A meu irméo, Jonata, por sempre ter sido meu naaigo.

Aos meus avos, Quincas, Angelita, Raimunda e Zbauiem memaria), pelo afeto a
mim dedicado.

A toda a minha familia, tios, tias, primos, prineagm especial, as minhas madrinhas,
Suzana e Francisca, pelo carinho e pela atencaxeadizy

A meu “grandao”, Dalton, pelo companheirismo e imiv® contumaz.
A meu orientador, Prof. Daniel Miranda, pela ameadaciéncia.

Aos muitos amigos, “parentes escolhidos pelo cofagfiie por mim torceram.



“Entdo um dos Doze, chamado Judas Iscariotestda a
chefe dos sacerdotes e disse: O que me dareisosergregar?"

Mateus, 26.



Resumo

A delacdo premiada, inserta no ordenamento patrim momento de recrudescimento da
criminalidade, mostra-se, ao lado de outros instucomo o agente infiltrado e a entrega
vigiada, consentanea a uma ldégica pragmética defeggmamento das técnicas de
investigacdo. Recebida com intensa critica doutan#oi, paulatinamente, incorporando-se
as praticas policial e forense, na medida em queosstatava sua utilidade como meio
cooperativo na repressao a criminalidade diantequl vé-se o Estado cada vez mais
impotente. Apesar de ndo se tratar de figura peatimente nova e por ja estar re-inserta no
ordenamento juridico brasileiro ha duas décadasndp no ano de 1990 se promulgou a
famosa Lei dos Crimes Hediondos, ndo ha no dirpétriio, até a presente data, uma
legislacdo especifica capaz de esgotar a tematine |2 delacdo premiadkm verdade,
permanecem diversas questdes ainda a ser solua®ndd situacdo é agravada pela
persistente divida da literatura juridica brasilieminda tdo escassa em producéo cientifica
sobre o tema. Dessa forma, configura-se um desafestudioso da ciéncia juridica, valendo-
se dos métodos hermenéuticos, integrativos e netatpyos, promover uma sistematizacao
dos dispositivos que tratam da matéria. Portantestado abordara o instituto da delacéo
premiada no direito brasileiro, enfocando seu megrdo legal, bem como o entendimento
gue a doutrina e jurisprudéncia patria Ihe vémcaplio no que tange aos requisitos para a
consecucao das benesses delatérias e a valoraginta das declaracdes do coimputado na
formacao do convencimento do magistrado quantoramimacao do delatado.

Palavras-chave: Delagdo premiada. Garantias penais e processuaigispeRequisitos.
Valoragao probatoria.



Abstract

The awarded delation, inserted in a recrudescermgrent of the criminality, is shown, then,
together with other institutes, as the infiltrageeat and the supervised surrender, lined to a
pragmatic logic of investigation techniques develept. Taken with intense criticism by
doctrine, it was, gradually, incorporated to Polieel forensic practices, in the extent that it
was understood its utility as a cooperative wagriminality repression. Although it is not a
particularly new character and being re-insertetd e Brazilian justice paying for two
decades, in the year 1990 it was promulgated tmeda Law of Hideous Crimes, there isn’'t
up to this date in the country’s Law an specifigiséation capable of overstraining the theme
about awarded delation. Forsooth, many questiobg @answered still continue. The situation
is aggravated by the persistent debt of the Beazijustice literature, even so scarce in
scientific production about the theme. This wayets out a challenge to the scientific justice
Law studious, availing himself of the hermeneuintegrative and interpretative methods,
promoting a systematization of the dispositive.ctmclusion, the study will approach the
awarded delation institute in Brazilian Justicesusing in the legal rules, as well as in the
understanding of the doctrine and the country’sprudential that is applying with respect to
the consecutions of the requirements of reportettitizts and to the probative valuation of
declarations from the contributor in the formatmm convincing the magistrate regarding the
incrimination of the delated person.

Key-words: Awarded delation. Criminal and procedural guagast Requirements. Probative
valuation.
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1 INTRODUCAO

Etimologicamente, o vocabulo “delacdo” provém ddna“delatio”, “deferre”,
significando levar adiante, comunicar, informar, stnar, etc. Por outro lado, “premiar”,
advindo de “praemiare”, denota o ato de recompesigaitm mediante uma benesse. Santo
Isidoro de Sevilha (c.560-636), um dos grandes @ogansmissado da cultura classica para a
era feudal, em sua importante obra “Etimologiasinaeituou “delator” como “quem

descobre o que estava oculto”.

De Pléacido e Silva ao conceituar delacdo, assevera:

[...] originado de “delatio”, de “deferre” (na swepcao de denunciar, delatar,
acusar, deferir) € aplicado na linguagem forensis pr@priamente para designar a
denuncia de um delito, praticado por uma pessoagse o denunciante (delator) se
mostre parte interessada diretamente na sua ré@prefsta perante autoridade
policial ou judicial a quem compete a iniciativa geomover a verificacdo da
dendncia e a puni¢cao do criminoso.

Prossegue o autor, discorrendo sobre o tema, gagses termos:

Toma-se assim a delagdo num sentido pejorativty gise, em regra, a consideram
um produto de vinganga ou de édio ou qualquer op&iado, quando, além do

desejo de fazer mal, ocorre na intengéo de se goinsen proventos materiais ou

outros beneficios. Nesta razao, o delator é aqyadeleva a dendncia ou faz a
acusacao [...]. Desse modo, mais propriamente,egapse o vocabulo delacéo para
indicar a dendncia ou acusacdo que é feita por dasaproprias pessoas que
participaram da conspiragdo, revelando uma trade&qoroprios companheiros.

No magistério de Aranfa

a delacé@o, ou chamamento de co-réu, consistemaadfia feita por um acusado, ao
ser interrogado em juizo ou ouvido na policia, & mrial, além de confessar a
autoria de ato criminoso, igualmente atribui a encdiro a participacdo como seu
comparsa.

Cabe ressaltar que a designacdo dada ao instéatoarresponde perfeitamente a seu
conteudo, posto que, casos ha, como ocorre nad_eadagem de Capitais (Lei 9.613/98),
em que a colaboragédo pode consistir na localizdg8obens, direitos e valores produto do

crime, sem que se tenha propriamente “delatadotenceiro.

Na verdade, trabalha-se, atualmente, com um “codaloo” da justica, pois o
colaborador ndo apenas delata alguém, mas préstematdes de grande valia ao desvendar

de crimes complexos e do funcionamento de orgabdézacriminosas. Alguns doutrinadores

'DE PLACIDO E SILVA,Vocabulario Juridico. 272 ed. Rio de Janeiro: Forense, 2006. p. 23488.
ARANHA, Adalberto José Q. T. de Camard®a prova no processo penal5? ed. Sao Paulo: Saraiva, 1999.
p.110.
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preferem, todavia, operar a distingdo entre a éelggemiada e a colaboracdo premiada,
considerando-as institutos diversos, sendo que aspeno primeiro exigir-se-ia,

obrigatoriamente, a entrega de antigos parceiros.

Ressalte-se, ainda, haver quem defenda ser a chateacbrréu o ato pelo qual um
coinculpado denuncia os antigos parceiros sem qura [so se |lhe dé o legislador
recompensa legal Assim, seria a delacao “nao-pdahipara estabelecer um parametro com

a outra modalidadé.

Da jurisprudéncia extraimos o entendimento espogso Superior Tribunal de

Justica acerca da tematica:

PROCESSO PENAL - HABEAS CORPUS - EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO - DELACAO PREMIADA — IMPOSSIBILIDADE. D instituto da
delacdo premiada consiste em ato do acusado qudtiratb a participagdo no
delito, fornece as autoridades elementos capazéacdigar a resolugdo do crime.
[...] (STJ — 62 Turma, HC 107916/RJ Habeas Corp@8/0122076-1; Rel. Min. O.
G. Fernandes — Fonte: DJe 20/10/2008)

Por seu turno, ensina o catedratico espanhol SeRmtlecaséstratar-se de figura
dogmatica intermediaria entre a desisténcia e epandimento, cujos fundamentos e razdes
de ser sdo, eminentemente, de ordem pratica,adtlitao que se adicionam motivacdes
embasadas em uma “menor necessidade da pena”dedimtica da prevencao geral quanto

da especial.

Para Granzinoli o instituto traz beneficios tanto ao Estado, ma futa pela
manutencdo da ordem publica e no combate a cril@wE, como também ao proprio réu
colaborador, mormente na hipétese de pesarem calptgaaves acusacdes, acompanhadas de
robusta carga probatoria, o que, certamente, lheredaria uma condenagdo com elevadas

penas privativas de liberdade.

3“pPara Hélio Tornaghi, a delacdo de um acusado éatia impropriamente de ‘chamada de corréu’, péie ‘n
ha nenhum chamamento, nem o ato praticado pelcaoédenunciar os participes no crime tem qualquer
semelhanga com o chamamento a autoria do proc@skoEste, o chamamento a autoria (litis denunaijat
CPC, art. 95), € uma forma de intervengdo de t®mseNem sequer o chamamento do co-réu tem sengalhan
com a nomeagao a autoria (laudatio vel nominatétoses, CPC, art. 99), que é a indicacao feita pefcéu, do
verdadeiro proprietario ou possuidor direto daa@ela qual ele esta sendo acionado, a fim deagjaeiado e
intervenha no processo’ (Instituicdes de processwlp Sdo Paulo: Saraiva, 1967. p. 391-992. vSII'VA,
Eduardo Araljo deCrime Organizado: Procedimento Probatério. Sdo Paulo: Atlas, 2p0342-143.

* SERRANO-PIEDECASAS, José Ramon. Respuesta Pe@iraen Organizado en el Cédigo Penal Espanol.
In PRADO, Luiz Regis (Coord.)Direito Penal Contemporaneo estudos em homenagem ao professor José
Cerezo Mir. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2p0I/69.

®GRANZINOLI, Céassio M. M. A delacdo premiada. In BAAZAR JUNIOR, José Paulo; Moro, Sérgio
Fernando (org)Lavagem de dinheira comentarios a lei pelos juizes das varas espedals em homenagem
ao Ministro Gilson Dipp. Porto Alegre: Livraria dalvogado, 2007. p.146.
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De um modo geral, a doutrina tem considerado coelacéo premiada apenas a
espécie particular de testemunho do cumplice emegige juntamente com a incriminagéo de

um terceiro, assuma a responsabilidade penal parinme®

O vocabulo “delacdo”, conforme observacdo de Lawdtendo aparece de forma
expressa na legislacéo, bastando ver que alguosifo® utilizam denunciar (Lei 8.072/90),
revelar (Lei 7.492/86 e 8.137/90), colaboracao @.6B4/95 e Lei 9.613/98)". Em verdade, o
nome supra referido leva, por si s6, uma cargaedéiva que, segundo Sznicksem
embargo, o ajuste para a “delacdo premiada”, nétepal carater.

A bem da verdade, essa forma de premiar o malfpdoruma eventual colaboracéo
com a Justica encontra resisténcia de forte cardoutrinaria, que afirma ser alto em
demasia o preco a pagar, ainda que o alvo persegd o combate a criminalidade
desenfreada que assombra nossas casas. E um pagaamaminado por atitude eticamente
reprovavel uma vez que, em troca de vantagens giessodelator entrega ao Estado antigos

companheiros, aos quais se vinculava por relacoésas de confianca.

Incontestavelmente, possui a delacdo, por muitosiderada auténtica traicdo, um
manifesto fardo negativo em nossa tradicdo historideveras, pelo poeta italiano Dante
Alighieri, na conhecida obra “A Divina Comédia” réoreservado a personagens como Judas
Iscariotes, responsavel pela entrega de Jesu® @astromanos, Brutus e Cassio, assassinos
do imperador Julio César, o extremo circulo inferoade o préprio Satanas se encarregava

de tortura-los, numa clara materializacéo do pers&mde repulsa comum.

®Por todos, Nucci: “Convém, portanto, diferenciadaas situacdes: a) o réu confessa a préatica &o delqual
estd sendo acusado e envolve terceiro, seja courédo. Trata-se da delagdo. Se o outro for cogletinte e
estiver sendo processado, nos mesmo autos, tgrartumidade de se manifestar sobre a acusacacqueil
feita em seu interrogatério (caso este ja tenhargdlizado, convém tornar a ouvi-lo sobre o assudiante da
gravidade do quadro formado); b) o réu ndo admipeatica do delito e imputa a outro a autoria. Hesasso,
pode acontecer do denunciado ja estar integranoaesso no poélo passivo ou, entdo, sera chamadegra-

lo por aditamento a denuncia. Podera, ainda, cowfar caso, ter um processo a parte contra si.t8gram o
mesmo processo onde houve o testemunho — e ndagdae- serd interrogado a respeito. Caso hajaavwm n
processo, também sera ouvido em interrogat6rio.CBU Guilherme de Souz& Valor da Confissdo como
meio de prova no Processo Pengbdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1997. p. 209.

'SILVA, José Geraldo da; GENOFRE, Fabiano; LAVORENWilson. Leis Penais Especiais Anotadas
Campinas: Millenium, 2003. p. 215

8SZNICK, Valdir. Crime Organizado: comentarios. S&o Paulo: Universitaria de Dirkttta., 1997. p. 366.

°A historiografia brasileira, igualmente, traz in(noe exemplos de figuras execradas pela memoridacptim
decorréncia de denlncias impetradas contra antigmpanheiros. Sob a vigéncia das Ordenacdes Rifipim
Cel. Joaquim Silvério dos Reis, em troca do pediidividas fazendarias provenientes de fracassautoato
mercantil de entrada, denunciou, as autoridadesugumsas, as pretensées inconfidentes dos mineiros,
culminando na execucdo do martir Joaquim José lga Xavier, mais conhecido por Tiradentes. O dejato
como forma publica de incentivo a tais revelacéesebeu titulo nobiliarquico, nova moradia e pensticia
da Coroa Portuguesa.
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Reflexos de tal pensamento sdo mesmo encontradogivemsos posicionamentos

jurisprudenciais:

PROCESSO PENAL. PENAL. [...]. CRIME CONTRA O SISTBMFINANCEIRO
NACIONAL. FACTORINGS. EVASAO DE DIVISAS. PATRIMONIO A
DESCOBERTO. LAVAGEM DE DINHEIRO. O PRINCIPIO DA CCBUNGAO.
ORGANIZACAO CRIMINOSA. CRIME DE QUADRILHA. DOSIMETRA DA
PENA. DELACAO (TRAICAO) PREMIADA. PENA DE PERDIMEND [...] 19.

A delacao (traicdo) premiada revela a incompetédoicEstado na luta contra o
crime, na ineficiéncia do sistema de persecucaalp¥ale-se, entdo, da fraqueza de
carater de determinados individuos. A delacdo @@me a institucionalizacdo da

traicdo. [...] (TRF 12 — 32 Turma, Apel. Crimim&id3.36.00.008505-4/MT; Rel.

Des. Tourinho Neto; Rev. Des. Olindo Menezes - &obt] 18/08/2006 p.31).

Parece em jogo, na espécie, a dignidade da Justibaa forma do classico

guestionamento em matéria de direito processuahlpacerca da possibilidade de se

justificar, com esteio na maior eficacia, a adogéanétodos cuja moralidade possa parecer

duvidosa.

Alguns autores chegam mesmo a comparar a pressémdaxsobre o investigado ou

réu para que coopere com uma forma moderna deadttila opinido do jurista italiano

Padovani:

se estaria en presencia de una regresion inquasiib proceso penal, péro esta ver
por medio de una suave inquisicion segun la cualaso la tortura aspira convertir
el dolor en critério de verdad, la impunidad aspipéener el mismo por medio del

pIacerJ'1

Grinover, enfatizando que o ordenamento juridico brasile@io acolhe plenamente

o chamado “direito emergencial’, como o fazem @ipaises americanos e europeus, pontua

que:

a linha garantidora do processo penal, majoritdaialoutrina e jurisprudéncia, ndo

vé com simpatia nem sequer os primeiros passossdaglo legislador brasileiro,

Por outro lado, lideres conjurados baianos naeaimemelhor sorte, uma vez que, delatados por uitdcage
milicias, tiveram seus corpos mutilados e expostogpraca publica. Somem-se aos citados atos deddelas
traices de Domingos Calabar, e as de Bento Macuigls revisdes histdricas procuram explicar osvostdas
mudancas estratagicas de lado, quando nos combatés a dominacdo holandesa em Pernambuco
independéncia piratininga no Rio Grande do Sul.

Calabar, supracitado senhor de terras, encarado comais vil traidor pelos portugueses, recebeCodina
puni¢éo exemplar mediante a aplicagdo da pena de.mo

Também a literatura patria ocupou-se dos delatooesp em “Conto de Escola’, de Machado de Assisgeen
um aluno é denunciado ao professor por um colega&jdm pela inveja, embora, no caso, a delagdo exdtuat
sido “premiada”, nem pelo mestre nem pelos denmaigpanheiros de classe.

%Com efeito, nos sitemas judicias em que se prefedompensar o colaborador, parece ter a medidaedado
a uma forte tendéncia a cultura juridica inquisitor

“pADOVANI, Tullio. Il Trafico delle indulgenze, “praio’ e “corrispettivo” nella dinamica de La punibdl.
Rivista italiana di dirrito e procedura penale. Milano: Guiffre, 1986. p. 421.

?GRINOVER, Ada Pellegrini. A legislacéo brasileirm éace do crime organizadBevista do IBCCrim, n°
20, outubro/dezembro de 1997. S&o Paulo: Revistd dbunais, 1997. p.69.

e a
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como a delagdo premiada instituida pelas leis doses hediondos e dos crimes
financeiros e no projeto de lei sobre lavagem dbeiro.

Para tais estudiosos da Ciéncia Juridica, “o Dirgoara ser duradouro, tem que se
assentar em vigas éticas firmes”, jamais podenduerter-se em instrumento de antivalores,
embora nessa gama de qualidades morais se fundmsergeu respeito e acatamento pela

sociedade. Discorrendo sobre o tema, Mof&pantua:

Que nao se corra o perigo, ja advertido e visludoaelo poeta Dante Alighieri,
lembrado por Miguel Reale, quando filosofa que o€llo € uma proporcao real e
pessoal, de homem para homem, que, conservadagercan® sociedade;
corrompida, corrompe-a.’ (in Lic6es Preliminareshieeito, Saraiva, 192. ed. 1991,
p. 60). [...] Tdo-somente para se argumentar, poddizs que 0 bem juridico
visado pela delagéo (a seguranga publica), justifica sua utilizagdo, ou, em outras
palavras, o fim legitimaria o0 meio. Ocorre que gehcipio € de todo amoralista,
alids, préprio do sistema politico defendido pesmrigor e estadista florentino
Niccoldo Machiavelli (1469-1527), sistema este dif® um realismo satanico, na
definicdo de Frederico Il em seu Antimaquiaveln&ordo-se sindnimo, inclusive, de
procedimento astucioso, velhaco, trai¢oeiro, etc.,.

Segundo Gomé§

nem sequer o ‘cédigo dos criminosos’ admite ad@ipor isso, € muito paradoxal e
antiético que ela venha a ser valorada ‘positivaeiera legislacdo dos chamados
‘homens bons’. Sempre que sabemos que alguém dm rgrapo é um delator,

imediatamente nele perdemos a confianca e a fé.rdl@®vamos duramente a
delacdo nas nossas relagfes. Como podemos, agocebé-la como instrumento
de apuracédo de responsabilidade penal?

Nessa linha, expressou-se Foppelembrando que a colaboracdo é de natureza
flagrantemente contraria a ética, visto que premié&dedo-duro”, pessoa que, por seu
comportamento ardiloso, mereceria maior censuré@lsecmoral. Moreird® complementa,
afirmando demonstrar a traicdo “fraqueza de cagréateno denota fraqueza o legislador que
dela abre mé&o para proteger seus cidadaos”.

Afora questdes de natureza ética, ou mesmo jusfitas, o instituto enfrenta criticas
do ponto de vista da politica criminal repressiwaa vez que o Estado brasileiro ndo tem
condi¢des de garantir a integridade fisica de séaborador, nem a de sua familia, possiveis

MOREIRA, Rémulo de Andrade. A institucionalizacda delacdo no Direito positivo brasileirBoletim
IBCCrim n° 49, dezembro/1996. Sdo Paulo: Revista dos fiaibu1996. p.6.

“GOMES, Luiz Flavio; CERVINI, RallCrime Organizado: enfoques criminoldgico, juridico (Lei 9.034/95) e
politico-criminal. S&o Paulo: Revista dos Tribupa&95. p. 132.

*FOPPEL, Gamil apud BIZZOTO, Alexandre; RODRIGUESndAéia de Brito.Nova Lei de Drogas
comentarios a Lei n°® 11.343, de 23 de agosto dé. R0 de Janeiro: Lamen Juris:, 2007. p. 98.

®MOREIRA, Romulo de Andrade. op. cit., p.6.
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alvos da faria dos delatadb's'H& uma relacdo perigo-vantagem. O colaboradaearisco,
o minimo, é de ser isolado pelos membros do grgpe §e sentem traidos, alcaguetados) e,

desse modo, pode até correr risco de vifla.”

Deveras, muitos delatores sdo mortos, nos presigiwsdesavencas com 0s proprios
ex-companheiros, como aconteceu com Marcio AmarOldeira, o “Marcinho VP”, morto
no complexo de Bangu, considerado de segurancammaaxio Rio de Janeiro. Segundo
investigacdes preliminares da policia, ele ter@o sassassinado a mando da cupula do
Comando Vermelho (CV) por ter feito revelacdes sabfuncionamento da fac¢ao criminosa
ao jornalista Caco Barcellos, que o entrevistow fscrever o livro “Abusado, o Dono do

Morro Dona Marta”.

Ademais, desconfia-se da possibilidade de “aconémdague tal expediente
investigatdrio possa trazer aos corpos policiags demais autoridades competentes para a
apuracao de crimes, os quais poderiam ndo mammgentiar com afinco na busca de outros
elementos probatoérios capazes de fundamentar utneafacusacdo formal. Ressalta-se,
ainda, o risco de propositado desvio no rumo dessiigacdes, ainda que temporario, porém
com reflexos negativos a apuracdo da verdade,taesed de informacbes incorretamente
fornecidas’ Tratar-se-ia de testemunhos particularmente pamufiaveis, cujo maior
interesse estaria em minimizar, na medida do pelssé&/ propria implicagcdo nos fatos
denunciados, além de, tentados pela possibilidad®trapartida, verem-se impulsionados a
declarar quaisquer dados que se procurem fazegfinesr.

As raizes da delacdo premiada, como instrumentpotitica criminal no Brasil,

encontram assento ainda no periodo de dominio ieblpartugués, quando, sob os rigores

" O Programa de Protecdo a Vitimas e Testemunhasdadas (Provita), destinado a garantir a integeidad
fisica de pessoas que viram, foram vitimas ou sauiele algum crime e por isso estdo sendo ameapatiss
criminosos, é integrado pelo governo federal, queesponsabiliza pelo repasse de recursos, e poreae de
entidades da sociedade civil (ONG) que, em cadalesse encarregam do gerenciamento do sistematdaion
usado no Brasil é Unico no mundo, pois em nenhumo @ais uma ONG tem a responsabilidade de admanist
um programa dessa natureza. Essa entidade, podiéntem poder para decidir se uma testemunha demému
ser incluida. Cada estado tem um conselho paraendat funcédo, do qual fazem parte represental@esistica,
do Ministério Publico e do Poder Executivo, com gmia técnico de um grupo formado por advogados,
psicologos e assistentes sociais. Quando alguéma eatprograma com familiares e dependentes, a NG
responsabiliza por conseguir escola para as csamagsaisténcia médica e acomodagfes para a faahia,de
ajuda para arrumar emprego e viabilizar a reintggraocial de todos. Ndo obstante, o programa @nfilanta
dificuldades de ordem orcamentéria, visto seu eleaisto destinado a manter , além da questaogdeasea,

a infra-estrutura de ocultacéo do colaborador.

185ZNICK, Valdir. op. cit., p. 368.

"MARCAO, Renato. Delacdo PremiadRevista Magister de Direito Penal e Processual Penaol. 7. Porto
Alegre, Agosto/Setembro 2005.
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das chamadas Ordenacdes Filipinas, promulgadasigio do século XVII e vigentes até fins
do século XIX, ndo apenas se ofertava o perdao, enagertos casos, verdadeiro prémio aos

malfeitores que apontassem a autoria de infragémesigpor outros suditos.

No Livro Quinto da referida normativa, que cuidalgaparte criminal, havia diversas
referéncias ao uso do instituto da delacéo, taisocas previsdes constantes do Titulo VI do
Cadigo Filipino, que definia o crime de “Lesa Ma@te”; do Titulo XIl, sob a rubrica “Dos
gue fazem moeda falsa ou despendem e cerceiandade@a ou a desfazem”; e, por fim, do
Titulo CXVI, que, cuidava, especificamente, da téraaabaixo da inscricdo “Como se

perdoara aos malfeitores que derem outros a prisao”

Atualmente, a delacdo premiada encontra previsadieensas normas patrias, todas
relativamente recentes. O instituto, como métodesienulo ao esclarecimento e a punicéo
de graves crimes cometidos em concurso de agertisy as luzes em nosso pais sob a
inspiracdo das denominadas “legislacbes de emesajemxemplificadas, principalmente,

pelos casos de combate a criminalidade na ltal@seEstados Unidos.

O primeiro diploma a materializar essa tendéncgslativa em aproveitar-se da
infidelidade criminal foi a denominada Lei dos CesnHediondos (Lei n°® 8.072/90), a qual,
em seu art. 8°, § Unico, prescreveu a regra déagparticipante e o associado que denunciar
a autoridade o bando ou quadrilha, possibilitandew desmantelamento, terd pena reduzida
de um a dois tercos”. No relatorio de Granzinaimesma Lei 8.072/1990 alterou o art. 159
do Cddigo Penal e lhe acresceu um novo paragrajaado, para prever reducédo da pena no

caso de colaboragad”

Seguidamente, houve previsdo do tema na Lei de &®enalo Crime Organizado (Lei
n° 9.034/95), na Lei de Combate aos Crimes Fineoxéliei n° 7.492/86), na Lei de Crimes
contra a Ordem Tributaria e as Relacdes de Conglueia® 8.137/90), na Lei de Lavagem
de Dinheiro (Lei n® 9.613/98), Lei de Protecao astgmunhas (Lei n°® 9.807/99), na Lei de
Combate e Prevencéo de Crimes contra a Ordem Edcadoei n° 8.884/94) e, ainda, na Lei
de Drogas (Lei n° 11.343/2006).

Trata-se de técnica de abreviamento do curso moakgjue, quando bem utilizada,
pode estar em conformidade com o0s preceitos cocistitais, dentro da concepcdo de

“’GRANZINOLI, Céssio M.M. op. cit., p.150.
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relatividade e ponderacdo das garantias individtjasos auspicios do Estado Democratico
de Direito. Os dados fornecidos pelo corréu deldemem sujeitar-se a minuciosa valoragao
pelo magistrado, que 0s conjugara com outros el@E®weae prova, na caca incessante a
verdade real dentro do processo criminal, visangoesenir premiacdes desmerecidas, em

decorréncia de dados ineficazes, que mais podeabifizar o desiderato da Justica.

Tal precaucéo justifica-se, ainda, pelo fato de, cqaté o presente momento, ao
contrario do legislador italiano, por exemplo, gis¢éador brasileiro ndo criminalizou a
denunciagdo caluniosa em delagdo premiada sem gondar ja existir projeto de lei em
tramite na Camara dos Deputados com referida diadé®*

210 Supremo Tribunal Federal tem assumido a posiedd as garantias individuais e coletivas insewaart.

52 da Carta Constitucional ndo sdo absolutas, asgin pode ser considerada escudo protetor deladies
ilicitas que maculam a sociedade e a ordem puliicapouco como argumento para afastar a respoiasealal
civil e penal por atos criminosos, sob pena deossagrar o completo desrespeito a um verdadeiad&ste
Direito. Confira-se Mandado de Seguranca 2345Z%0,Min. Celso de Mello, julgado em 16/09/1999.

%20 Projeto de Lei n° 7.228/2006, que altera a L8&0B.de 13 de julho de 1999, foi aprovado na Comisid
Constituicdo e Justica da Camara dos Deputado<Deshe abril de 2007, com apenas dois votos cong,adios
deputados Vicente Arruda (PR-CE) e Paulo Maluf @ )- Dentre outras disposi¢@es acerca do instituil,

cria a figura do crime de denunciacdo caluniosalelacdo premiada, com pena de 2 a 8 anos de reclDaL
cuida ainda de estender o beneficio da reduca@mie @ntre, no maximo, um terco e, no minimo, umtqLa
delatores ja sentenciados em definitivo que aumilee desvendar crimes cuja pena seja superior aanie.
Atualmente, somente indiciados e acusados formacordram expressamente contemplado o direito ao
beneficio que, para tal grupo, varia entre doigotee um terco da pena. Interessante se faz tramscre
fragmentos do voto emitido pelo relator do projeBep. Antdnio Carlos Magalhdes Neto (DEM-BA):
“Argumenta-se que ‘o estabelecimento penal élasusde circulacdo de informacdes, em que varios presos
compartilham fatos relacionados a autores de crim@#imas e a produtos de crimes, e a nossddeg ndo
fornece meios para que a Justica possa se utilezsges dados a partir de um preso que deseja Eilabn
troca de reducdo de pena’ [...] Ndo obstante, dmdocomo redigido o projeto, o condenado podera ser
beneficiado quando colaborar com a solugdo de gealcrime. Tal situagdo permitiria que alguém coade

por um crime grave, como extorsdo mediante sequesttatrocinio, fosse beneficiado quando colatserasm

a solucdo de pequenos furtos, o que certamenteadand espirito da lei, que deseja utilizar oitogt da
delacdo premiada para a solugdo de crimes gravesaqueles em que ha participacdo de organizagdes
criminosas. Por sua vez, conceder ao condenadsmaneducdo de pena que obtém o indiciado ou azusad
poderia servir de incentivo para enfraquecer dtinistda delacdo premiada na fase inicial das byages,
momento em que ela é mais necessaria. 1sso porgue provavelmente, esperaria a prolacao da sgnfeara,

s6 apos verificada a sua real situacao, decidibkboraria com a justica e teria a sua pena rddwmi néo. |[...]
Por fim, é imperioso impedir que a concessao dacdel premiada, por mais de uma vez, acabe poaffrast
finalidade punitiva da pena. Isso porque, da focommo redigido o projeto, alguém ja beneficiado pkdtacdo
premiada, na fase inicial do processo, se recebsmente o beneficio apds a condenacéo, praticarfieata
isento de cumprimento de qualquer pena, o que tami#p se coaduna com a finalidade do instituto. Na
obstante, ha diversos doutrinadores que defendem,eclegislacdo presente, ja existir a possibikded se
concederem os beneficios da delacdo premiada mapd® a sentenca condenatéria transitada em julgado.
Vejamos a dicgdo do professor Damésio de Jesusn&ise dos dispositivos referentes a “delacéo ipdah
indica, em uma primeira analise, que o beneficineste poderia ser aplicado até a fase da sentNAgase
pode excluir, todavia, a possibilidade de conceski@rémio apds o transito em julgado, mediaetésédo
criminal. Uma das hipoteses de rescis@o de coisa julgadame é a descoberta de nova prova de “inocémia d
condenado ou de circunstancia que determine ouizaitdiminuicdo especial de pena” (art. 621, Ib, @PP).
Parece-nos sustentavel, portanto, que uma coldmasterior ao transito em julgado seja beneficmmm os
prémios relativos a “delacéo premiada”. O argumaetaue nao seria cabivel em fase de execucasepar
momento de concessao dos beneficios (reducdo de nregime penitenciario brando, substituicdo dsdprpor
pena alternativa ou extincdo da punibilidade) osédatenca, ndo nos convence. O art. 621 do CPPizautor
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Amparado que estd no principio “nemo tenutur seegdge”, o réu ndo presta o
compromisso de falar a verdade, sob pena de ircms&rime de falso testemunho, quando
de suas declaracfes as autoridades. De fato, mmmsk ao imputado o direito ndo sé de
guardar siléncio, mas também de ndo produzir pconsra si mesmo, estando ai incluso um

possivel “direito de mentir”.

Na pratica, isso significa que a veracidade dasrnimicOes prestadas pelo colaborador
nado esta obrigada em lei, pois inexiste incrimiogupdr inverdades de sua parte, ndo estando,
portanto, obrigado a fornecer dados que Ihe possanminar. Dai uma certa desconfianca

quanto ao crédito merecido por tais declaracoes.

Desse modo, uma vez desacompanhada a delacamuss fatobatorios ja constantes
dos autos ou trazidos pelo proprio colaborador,pdaco ou nenhum efeito serdo as
informacgdes fornecidas pelo delator, cabendo aovliora-las no caso concreto, segundo seu

livre convencimento.

Sem embargo das inUmeras vantagens e/ou desvamtggenapresenta, a delagcéo
premiada, apos longo periodo de maturacéo, venosetiiccada em ritmo crescente pelos
juristas no Brasil, saindo da seara de discussd@i@gsigarias para figurar como instrumento de
efetiva aplicabilidade no mundo real. Todavia, emitas oportunidades, o emprego se da

com resumido ou inexistente conhecimento técnicio e ha de negar a ocorréncia de

explicitamente desde a reducdo da pena até a adsollo réu em sede de revisdo criminal, de modoegte
também deve ser considerado um dos momentos adexjpada exame de beneficios aos autores de crimes,
inclusive em relagdo ao instituto ora analisadoigiEse-a, evidentemente, o preenchimento de tamos
requisitos legais, inclusive o de que o ato seaéfidelacdo dos co-autores ou participes do(ag(s) objeto da
sentencga rescindenda. Sera preciso, ademais, sgge @mcorrentes ndo tenham sido absolvidos dediméente

Nno processo originario, uma vez que, nessa hipdimseada a coisa julgada material, a colaboragiula que
sincera, jamais seriaficaz diante da impossibilidade de revisdo crimipab societat¢ JESUS, Damasio
Evangelista de. Estagio Atual da Delacdo Premiad®ineito Penal Brasileiro.[...]. Concordando quaab
cabimento da delacdo mesmo em face a coisa julgad&n, discordando quanto ao meio processual adequ
temor a licdo do Procurador da Fazenda Nacionalrism®&edé Freire Junior: “Deveras devemos lemboan ¢
Borges da Rosa que: ‘O vocéabulo revisdo vem dooverer, que significa ver pela segunda vez ou mevde.
Assim, revisdo é o recurso por meio do qual se pesde exame do caso julgado ou processo findontuitd

de se conseguir a sua reforma total ou parciatd@nico Marques singelamente pondera que ‘no psogesnal,

€ por meio da revisdo que se opera a reparacagaljudiciario.” Ora, na hipotese de delagéo prelaina fase

de execucdo ndo ha nada que ser rescindido nangantgiginal, nem ha que se falar em erro do juiz.
Efetivamente, existe um ato superveniente do catepermitindo que ele faga jus a uma redugdo da pe
mesmo a extingdo da punibilidade. Ndo se trataagpda uma prova nova, mas sim de fato novo que skve
apreciado pelo juiz da execucdo penal exatament® as demais fatos novos que ocorrem na execucgdo, a
exemplo dos incidentes de execucdo. Constata-seadequacdo do pedido de revisdo criminal para essa
finalidade, visto inc6lume o processo de conhectmedustento, entdo, que o meio processual adeqad
reconhecimento da delacdo premiada na fase de gd@@usimples peticdo para o juiz da vara de eResuc
penais, a semelhanca dos demais incidentes nagdxedem como da aplicacao da lei nova mais benigre

em razdo de se tratarem de institutos supervesi@die sdo tratados por revisdo.” FREIRE JUNIOR, raué
Bedé.Qual o meio processual para requerer a delacao praatda apds o transito em julgado da sentenca
penal condenatéria?Disponivel em: www.jusnavegandi.com.br. Acessdér2.2009.
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eventos nos quais o 6rgdo investigatério, ou mesmacusador, empolgado com as
informagdes recebidas, levianamente, toma atituseseadas em meras suspeitas n&o
comprovadas, o que resulta em efeitos, por mugassy de extrema nocividade ao sujeito

passivo do procedimento criminal.

No ensinamento de Granzinoli, embora ndo devarsarada como panacéia, remédio
para todos os males, a delagdo premiada podeve ser utilizada com precaucdo e bom
senso, como mecanismo de combate as organiza¢gd@sosas e a crimes graves. O que nao
se admite, para o magistrado, € seu emprego eniitgigd® as eventuais deficiéncias
persecutérias do Estado, bem como seu uso iroestisem critério a todos 0s casos: “como
assevera o Prof. Bowman’s, ‘a cooperacédo devesadalapenas quando necessaria, ‘but not

more than necessary’ (...J*

23 GRANZINOLLI, Céassio M. M. op. cit., p.160.
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2 DELACAO PREMIADA E GARANTIAS PENAIS: UMA POSSIBIL IDADE DE
CONCILIACAO?

Na diccdo de Nucci, lembrando que o processo pe#alprescinde da busca da
verdade real, “é praticamente impossivel ignorargoonpleto as declaracdes que um co-réu
faz incriminando outro e fornecendo dados que méwiliar o magistrado na busca da

verdade. Portanto, o melhor a fazer é fixar alguragsas para tal aceitac&d.”

Para mencionado estudioso, a percepcao de besefioioparte do acusado como
recompensa pelo ato delatdrio ndo importa o afasttorde seu valor como meio de prova,
sugerindo apenas que o0 magistrado aumente suavaegeando em analise da referida

dentncig®

Levam-se em conta dois aspectos para a valoraghizerdade de convencimento
judicial e a divisibilidade da confissdo, ao assingue o juiz é livre para dividir o
contelido confessatério segundo sua maior ou meadibdidade e atendibilidade,
escolhendo dele a parte que Ihe parece segund@odomvencimento, conforme a

verdade real, e refutando a que Ihe parece desooatfd

Do mesmo escélio, citamos Espinola Fithpara quem a conjuncéo das declaracées
dos varios corréus, todas confrontadas com vigocostado, pode contribuir, de maneira
grandiosa, para que o juiz forme sua conviccaacaata realidade dos fatos.

Decerto, ja Diderot escrevia no sentido de que ehimmana nao pode admitir, a
guisa de suas virtudes, a fidelidade dos celeradt® si para que estes violem as leis e
perturbem a ordem publica com maior tranquilid®dé.legislacdo se propde a um combate

ao crime mais efetivo do ponto de vista objetivd) subjetivo.

"NUCCI, Guilherme de Sousa. op. cit., p. 210.

NUCCI, Guilherme de Souza. op. cit. p. 213.

BELLAVISTA, Girolamo. Enciclopédia Del Diritto, vol8. Varese: Giuffré, 1971, p. 922. apud ROSSETO,
Enio Luiz.A confissdo no processo penabdo Paulo: Atlas, 2001. p.187-188.

*"ESPINOLA FILHO, EduardoCédigo de Processo Penal Brasileiro Anotadw. Ill. Campinas: Bookseller,
2000. p. 40.

“portanto, ndo é crivel, numa democracia, que anigade formal das regras (que deverdo ser noasasjna
contornos de muro que aprisionam os participantebmites impeditivos do vislumbre do horizontedero sol

se pOe de forma enigmatica, para um novo amanh&BRECK, Lenio Luiz; MORAIS, José Luis Bolzan de.
Ciéncia Politica e Teoria Geral do Estado. Poreg#d: Livraria do Advogado, 2000. p. 117. Segundwiléna
Chaui: “A democracia é invenc¢do porque, longe da seera conservacado de direitos, € a criacaceimiyta de
novos direitos, a subversao continua dos estabekca reinstauracdo permanente do social e dtcpdli
CHAUI, Marilena. In LEFORT, ClaudéA Invencdo Democratica Trad.: Isabel Marva Loureiro. S&o Paulo:
Brasiliense, 1983. p. 7. Por sua vez, Castoriagfievera: “uma sociedade justa ndo € uma sociedadadgtou,

de uma vez para sempre, as leis justas. Uma sdeiggdiata € uma sociedade onde a questdo da justica
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O professor Azevedd refutando as alegacdes de desprestigio do pewatigissico e
barganha sombria entre Estado e criminoso, coasr&i adocdo da delacdo premiada no
direito patrio, analisa a tematica sob uma oOptitst&c do bom exemplo indulgente, senéo

vejamos:

O perdéo judicial e a diminuicdo da pena previsiasnova legislacdo embebem-se de
eticidade, ndo se constituindo num desprestigidiggto punitivo, nem numa barganha
sombria do Estado com o criminoso para a buscduedss faceis para a investigacédo
penal e para o processo penal a custa e sacriféciprincipios morais. Como assinala
Jorge Alberto Romeiro, "o sentimento reflexo de dsate, pois salvo raras excecoes, a
indulgéncia determina também, na generalidade ddiwviduos, por uma espécie de
mimetismo psicoldgico, sentimentos reflexos deuadmo. Assim, o perdoado de um mal
pretérito poderia sentir o dever de compenséa-lo comfuturo bom comportamento".
Alias, o fazem bem ao proximo desencadeia sentosemtposicionamentos positivos e
favoraveis com relacao a quem fez o bem. As EsadtBagradas pontuam: 'Portanto, se
o teu inimigo tiver fome, da-lhe de comer; se tisede, da-lhe de beber; porque, fazendo
isto, amontoaras brasas de fogo sobre a sua cafeahontoaras brasas de fogo sobre a
cabeca’ significa, aqui no texto, justamente ddapesobre quem praticou a ma agao um
sentimento de arrependimento e de reversédo darpatgicolisdo com os valores negados
com a acdo ilicita. Portanto, sob os principiosun® ética crista, o instituto do perdao
judicial e da causa de diminui¢do de pena partimdate previstos na nova lei, estariam
plenamente justificados.

Enfrentando de forma brilhante a questdo do desgoré@pianto as informacdes
prestadas pelo delator, Malatesta, ensina cuidatesgressuposto nem sempre correto,
inspirado na jurisprudéncia romana e recheado filsas repetidos por sucessivos escritores
sem maior andlise de seu embasaméhfaatar-se-ia, ao se seguir a linha de que veraeidad
e delito ndo podem estar juntos, de por fora dopoadas provas a propria confissao, ja que
inexistiria razdo para conceder valor probatéripatavra do acusado quando discorrendo

sobre fato proprio e negar-lhe tal qualidade quainimasse sobre fato alheio.

A duvida acerca da credibilidade da palavra do tdelado surge de maneira
radicalmente diferente a de qualquer outro depdimenfrata-se realmente de um falso

problema, uma vez que nao existem testemunhostparénte fiaveis.

permanece constantemente aberta.” CASTORIADIS, @ios1 Socialismo ou Barbarie S&o Paulo:
Brasiliense, 1983.

2AZEVEDO, David TeixeiraA colaboracdo premiada num direito ético Sdo Paulo: Revista dos Tribunais,
n. 771, 2000. p. 6.

%04Diz-se e repete-se, por exemplo, que o acusad@spentaneamente confessou o proprio fato delitndso
merece fé no seu testemunho sobre o fato do clenplais deve-se recear que ndo acuse 0S outrosacien
facilidade e presteza como se acusou a si prdpriem disse isso, nao refletiu em que a faciligedta dizer a
verdade sobre o préprio fato s6 pode, logicaméeney a facilidade em dizer a verdade sobre odatoutrem.
Se ndo se ocultou a verdade sobre o fato delitpidgmio, mesmo tendo interesse em oculta-lo, &sta b supor
que, com maior razdo, se diga a verdade sobralfaéio, ndo havendo interesse em oculta-lo.” MALSTRA,
Nicola Framarino NeiA Légica das Provas em Matéria Criminal Traducdo da 32 Edicdo de 1912. Conen,
1995. p. 195.
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Assim, quando, para desacreditar a acusacgao dolicaémgpresentou-se a possibilidade
de uma inimizade que leve o acusado a caluniau @renso cumplice, ndo se calculou
ser esta uma razado de mais facil engano para entesho de terceiro que para o
acusadc

Mais a frente, continua o respeitado jurista:

Admitindo que o acusado calunie como cumplice uptémte, a noticia de conluios
havidos entre ele e um feroz inimigo do pretensopice podera orientar a justica no
sentido de suspeitar de mentira nas acusacdesudadic investigagfes dificeis, néo o
negamos, mas menos dificieis do que descobrirramgio exercida no espirito de outra
testemunha qualquer. O terceiro, chamado a de@orsafre nenhuma vigilancia por parte
da justica. Quando, por isso, depois de haverajostom um inimigo do acusado o preco
de um falso testemunho, a terceira testemunharesega para depor, a justica, ndo tendo
conhecimento das relacdes pessoais da testemenhant indicio a menos para suspeitar
da mentira>>
Deveras, mentiras podem acontecer em qualquerrdeptn, ilustrando a relatividade
da prova oral. Conforme sugere Nidchdo sdo as testemunhas as que mais tém facilidade
em alterar a versdo dos fatos, fornecer alibis dificar anteriores declaracoes? Ademais, a
processualistica penal ndo abre méo do depoimernpesisoas flagrantemente interessadas no
desfecho do julgamento, tais como parentes do dousao sendo justo sup6-los mentirosos

apenas por tal condicao.

Tal temor de inverdades sustentado pelos critieodethcdo premiada s6 haveria de
ter sentido caso a concessdo do prémio acontedesselaboracdo mentirosa, bem como
tivesse a delagdo valor probatério absoluto. Te@dawdos os instrumentos de estimulo a
verdade processual, previstos tanto em leis esgExifluanto no Codigo Penal, exigem que
as informacdes do delator sejam efetivamente massinvestigacbes e ainda estejam em
consonancia com as outras provas existentes na@s gqatra lastrear uma condenacéao.
Ademais, na medida em que o colaborador da Justigee como portador de um interesse
pessoal, traz justificativas ao magistrado para d&erseu respeito, desconfiangas muito
especificas ja ressaltadas por Bentham como mangemlizador da atividade do juiZ.

Segundo o ilustrado Cesare de Beccaria:

IMALATESTA, Nicola Framarino Nei. op. cit. p. 204.

$MALATESTA, Nicola Framarino Nei. op. cit. p. 206.

$NUCCI, Guilherme de Sousa. op. cit. p. 212.

%J4 Beccaria cuidava de tal questdo: “Todo homewésast, vale dizer, todo homem que puser ligaciseas
idéias e que sentir idénticas sensacdes tanto @uantiemais homens podera ser recebido como tegtamu
Contudo, a confianca que se Ihe depositar, devenadida pelo interesse que ele tem de dizer oané&uvdade.

E, portanto, por razdes frivolas e absurdas queis®do admitem em testemunho nem as mulhere&jcdav
sua fraqueza, nem os condenados, visto que estesram civilmente, nem as pessoas marcadas deimfam
pois, em todos esses casos, uma testemunha padeafalerdade, quando ndo tem interesse em mentir.”
BECCARIA, CesareDos Delitos e Das Pena3raducéo de Torrieri Guimaraes. Sao Paulo: Hepuzs.



23

a unica e verdadeira medida do delito é o danocackaua nacéo [...] O interesse de todos
ndo é somente que se cometam poucos crimes, nues @ie 0s delitos mais funestos a
sociedade sejam os mais raros. Os meios que &alfpsemprega para impedir 0s crimes
devem, pois, ser mais fortes a medida que o délitnais contrario ao bem publico

35
[...].

Com a delagéo, o criminoso abre mao da cumplicigades vinculos espurios de
solidarismo, sendo, na licdo de Mofitesua conduta menos reprovavel socialmente, uma vez
que sua propria contri¢cdo teria agido no sentideedenera-lo. O fato criminoso ndo deixou
de existir, mas o sujeito contrapde-se ao propiinece protege bens juridicos mais valiosos

para a sociedade que a prépria punicdo de um oo-aut

Dai concluir-se a nao-ofensa aos principios da q@oipnalidade ou nao-
discriminacéo no fato de ao colaborador se aptieaalidade inferior a aplicada ao autor néo-
colaborador de delito idéntico, ja que os bendficita delacdo premiada, por serem
circunstancias de carater pessoal, ndo se comuliidaabjecéo nos parece fazer referéncia a
problematica da individualizacdo da pena e a qoed#dsaber se a ajuda fornecida pelo réu

delator justifica a entrega das vantag&ns.

A delacdo premiada, inserida na nova concepcaoligienalo Direito Premial,
constitui-se em marcante pragmatismo, caractesiskiclegislador das décadas de 80 e 90,

que, introduzindo um costume ndo préprio a nosseo,pgual seja, delatar parceiros

$BECCARIA, Cesare. op. cit. p. 85.

®MONTE, Vanise Rohrig. A necesséria interpretacdoimiiituto da delacdo premiada, previsto na Lei.
9.807/99, a luz dos principios constitucion&svista da Ajuris. Ano XXVI, n°® 82, tomo |, junho de 2001. p.
234-248.

%'Da jurisprudéncia extraimos: “HABEAS CORPUS. PENE BIULTA. MATERIA NAO SUSCITADA NAS
INSTANCIAS PRECEDENTES. NAO CONHECIMENTO. CO-REU BEFICIADO COM A DELACAO
PREMIADA. EXTENSAO PARA O CO-REU DELATADO. IMPOSSIBIDADE. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. INTUITO COMERCIAL. ELEMENTO INTEGRANE DO TIPO. [..] 2. Descabe
estender ao co-réu delatado o beneficio do afastanda pena, auferido em virtude da delacdo vialra de
sua responsabilidade penal.[...]” (STF — 12 TurrhC-85176 / PE. Rel. Min. Marco Aurélio; Rel. p/ .Adin.
Eros Grau. Fonte: DJ 08/04/2005 P.26); e “PENAL.CRIRSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS.
DELACAO PREMIADA. ART. 14 DA LEI N° 9807/99. INAPICABILIDADE. A minorante da denominada
delacdo premiada, por ser circunstancia, € naoeelam € incomunicavel e incabivel a sua aplicacédo
automatica, por extensdo, no caso de concurso®g®e Recurso provido.” (STJ - 52 Turma - REs|3418
AC; Rel. Min. Felix Fischer. Fonte: DJ 26/05/200334).

®parece, contudo, fazer sentido a critica a hipééeseque, a depender do andamento das investigagdes,
possibilidade de prestar informacdes validas poele diferente aos diversos investigados ou acusados.
Explicamo-nos: suponhamos que o investigado A,emocapturado, logo nos principios persecutoriositeac
ofertar colaboracéo e forneca dados suficientdcazes a desmantelar a organizacdo e desvendacismes.

Em sendo apanhado o indiciado B por consequéncizldhoracdo precisa do investigado A, pouco sébrar
aquele revelar, estando verdadeiramente diminuideackance de obter o beneficio da diminuicdo da pem
sede de delacdo premiada, o que ndo impede, todswéa batalhe por sua concessdo sem embargo das
dificuldades ou mesmo pelas vantagens de uma sanfisu qualquer outra causa que justifique a reddoa
quantum punitivo.
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criminosos, busca colher frutos da infidelidademana® Tal infidelidade encontra-se
consubstanciada na quebra da “affectio societat@ifigurando combate mais eficiente de

grupos criminosos, quando, por muitas vezes, agpgiado siléncio.

Sobre a matéria, May®rdiscorre:

Sus miembros, que no son numerosos, péro si capacesmeter cualquier crimen se
suyetan a un Cdadigo de Honor, inflexible e severgacprincipal regla es la obediéncia
absoluta a los jefes y la completa reserva. Bajanjento se obligan a ayudarse
mutuamente y no atuar de testigos ante ningunnaibluEsse conjunto de tradiciones
recibe el nombre de omerta, voz proveniente dilesio omu (hombre)

No caminho dos ensinamentos de Bettiol, mestraiia) constata-se que o direito
premial pode, aparentemente, encerrar um paradm, maior quando incurso em uma
cultura que, ao longo dos tempos, tem preferidarpaircorrigir; todavia, todo paradoxo

guarda um sopro de verdade.

A bem da verdade, afirmam Teotonio e Nicolino quenplemento do colaborador

premiado:

veio a ser um instrumento de maior utilidade edefar, ndo s6 para as investigagbes, mas
também para permitir uma melhora da prova no psacpenal, viabilizando condenacdes

gue outrora seriam quase impossiveis ou muito pprmaveis .
Permite, assim, a aplicacdo dos preceitos penproa@ssuais penais, expressao do

bem-estar social e da democracia.

Dificil € entrar nessas organizacfes, e até araféio de agentes se ndo € impossivel se
torna bastante arriscada para eles. Mais faciledeltados mais satisfatorios e rapidos,
guando ‘um arrependido’, na denominacao italiariy B0 se entrega, mas entrega,
também seus colegas de crimes e a organizacéoitipdora prisdo do grupo e, muitas

vezes, o fechamento da organizaé:z‘&o.
Assim, todas as medidas de incentivo a colaborpg@eessual dos envolvidos com o
crime, embora, de certa forma, configurem um reeoimhento, por parte do Estado, de sua
incapacidade de solucionar “spontae propria” todsscrimes praticados, sdo de enorme

importancia para o combate ao incremento da crildade no Direito Comparado e, no

¥BARROS, Marco Anténio dd.avagem de Capitais e obrigacées Civis Correlatasom comentarios artigo
por artigo, a Lei 9.613/98. Sdo Paulo: RevistaTisunais, 2004.

“MAYOR, Pedro JuanConcepcion criminolégica de La criminalidad organiada contemporanea Revista
Brasileira de Ciéncias Criminais, ano 7, n. 25¢jaimarco 1999.

“TEOTONIO, Paulo José Freire; NICOLINO, Marcus TuMdves. O Ministério Publico e a colaboracdo
premiadaRevista Sintese de Direito Penal e Processual Pen#l 21, ago-set 2003, p. 26.

423ZNICK, Valdir. op. cit. p. 375.
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Brasil, seja ela organizada ou rfddsso porque, nos dias atuais, 0os criminosos esljzsh-
se, fixam complexas metas procedimentais e utiigamde infiltracbes em setores

estratégicos, muitas vezes, nos proprios érgassgigranca publica.

Silva salienta que o instituto apresenta dupla agarh, pois “permite ao Estado
quebrar licitamente a lei do siléncio que envolseoeganizagbes criminosas, assim como

colaborar para o espontaneo arrependimento dotigads ou acusadd®

Em sua obra “Teoria Pura do Direito”, Hans Kelsetat das dimensdes do prémio e

do castigo no conceito de sangéo juridica:

Conforme o modo pelo qual as acdes humanas sécrifaesou proibidas, podem
distinguir-se diferentes tipos - tipos ideais, nfms médios. A ordem social pode
prescrever uma determinada conduta humana semalighservancia ou ndo observancia
deste imperativo quaisquer consequéncias. Tambénbe, pporém, estatuir uma
determinada conduta humana e, simultaneamente gligsta conduta a concesséo de uma
vantagem, de um prémio, ou ligar a conduta oposta desvantagem, uma pena (no
sentido mais amplo da palavra). O principio quedoana reagir a uma determinada
conduta com um prémio ou uma pena € o principitrgivo (Vergeltung). O prémio e o
castigo podem compreender-se no conceito de saNgaentanto, usualmente, designa-se
por sangdo somente a pena, isto €, um mal - agAovee certos bens como a vida, a
saude, a liberdade, a honra, valores econdmicoapliear como consequéncia de uma

determinada conduta, mas ja ndo o prémio ou a mmsa.‘l
A tendéncia contemporanea de enfrentar o “jus pdiiieestatal ndo apenas na
concepcao arcaica da funcéo retributiva, mas, ipafraente, como mecanismo de reinsergao
social, posto ser forma mais eficaz de protecdcdletividade, aponta para processos que
permitam a ades&o espontanea dos obrigados asshpmitkcas. “Pode observar-se como a
transformacao estrutural e a mutacédo radical dedagle social implica incessantemente
novos problemas, e estes exigem novos instrumentms/os procedimentos, nova estrutura

l6gico-conceitual *°

Destarte, ao lado das sanc¢des penais tipicas npassaistir as san¢des premiais, que
oferecem beneficios ao destinatario sem perdecaeier repressivo, mostrando-lhe que é
vantajoso agir no interesse social. Valorosa domugéo nos oferece o argentino Azevedo:

“3GRANZINOLLI, Céassio M. M. op. cit. p. 158.

“S|LVA, Eduardo Aratjo da. Da moralidade da protegés réus colaboradoré&oletim IBCCrim . S&o Paulo,
n. 85, dezembro de 1999.

“*KELSEN, HansTeoria Pura do Direito. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1996. p. 26.

“PASINI, Dino. Norma giuridica e realitd socialRivista Internacionale di Filosofia del Diritto. Ano
XXXVII, Série lll. Milano: Giuffre, 1960. p. 222.
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Seria uma deploravel mutilagdo apresentar o Dimsimo implicando exclusivamente o
modo de retribuicdo danosa, a pena. A essénciardddimplica a retribuicdo, mas esta
pode ser ndo apenas castigo, mas também a recanfeashistoria do Direito positivo
nos mostra efetivamente exemplos de retribuicdo sfiee prémios: o ramo de oliva
(Grécia), o elogio e o galarddo (Espanha Mediewaf¢créscimo e aumento de soldos, a
condecoracdo, as pensfes graciosas, os privilégiosomicos e as isencbes. Se nos

passam inadvertidas € porque nao foram unificagiasne Codigo como as pené‘g.
A defesa dessa inclinagdo associa-se ao fato de quadicia, ndo apenas no Brasil,
mas no mundo todo, vé-se cada vez mais impotendegpdrentar a crime organizado, quase
sempre superior em poder e em aparelhamento. Jitciengelatorio € medida de politica

criminal, j& que interessa ao Estado tanto a mpedo pelo criminoso de sua acgéo delituosa,
quanto a descoberta de crimes e de organizacéesejase dedicaffi.

Para que existam criminosos dispostos a colabamar & justica, € necessario conceder
algum tipo de prémio legal e uma estrutura queroteja, a eles e a suas familias, visto
que, uma vez finalizada a colaboracdo com a iryexsdio, ndo terdo mais a protecdo que,
em outro tempo, era garantida pela prépria orgaéizacriminosa sendo que, pelo

L - ~ Ly 4
contrario, estardo expostos a receber represdiasibos camaradag.

O sistema de punir e de recompensar, combina decaafrativo e voluntario da
recompensa com a forca inibidora e com a consigrteza da punicdo. No que tange a
recompensa, havera certamente todo o empenho daguelpratica o ato em demonstrar o

seu merito e o seu titulo ao prémio.

A tarefa do legislador, ou politico, consiste enir,uem cada individuo sujeito de uma
acdo, o seu interesse e o0 seu dever. A legislagdeita € aquela que aponta que o dever
de cada um consiste em seu préprio interesse. Refamma geral, se tem pensado que
essa tarefa pode ser conseguida quando se criahuigagédo e se estabelece uma punicdo
para sua inobservancia. Contudo, se isso fosseient#, nenhum legislador fracassaria
em sua missao. O fato é que a for¢a da punicae séficiente para determinar a vontade
do agente no sentido da pratica do curso de agébegiado pelo legislador como
expressivo do interesse do proprio agente conaeriddmente o carater voluntario e o
atrativo da recompensa (do prazer e do lucro) pimvada pelo legislador a obediéncia da
regra,sgssociada a forca que é peculiar da punpgiite determinar a unido de interesse e
devet

Em auxilio a esse tipo de colaboracdo com a adir@g& da Justica citamos ainda,
dentre aqueles que a consideram alheia as dissuésdas, a magistrada Denise Fros&ard

para quem a delacdo nada tem de sentido filosofiotitico, teoldégico ou romantico,

“’AZEVEDO, Juan LambiasEidética y Aporética del Derecho Prolegomenos a Iilosofia del Derecho
Buenos Aires: Galpe, 1940. p. 48.

48 SZNICK, Valdir. op. cit. p. 371.

““MONTOYA, Mario Daniel. Mafia e o Crime Organizada Aspectos legais. Autoria mediata.
Responsabilidade penal das estruturas organizaslgmder. Atividades criminosas. Rio de Janeiro: &dm
Jaris, 2007. p. 28.

*PELUSO, Luis Alberto. op. cit.

*IFROSSARD, Denise. A delacdo premiada como instrimee investigacdd/OX O espaco de opinibes e
reflex6es da AMAERJ. Rio de Janeiro, Novembro/ 2005.
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resumindo-se a simples instrumento legal e demooratolocado pelo Legislador patrio, a

disposicéo do Estado.

Ao analisar as similitudes existentes entre otintstido arrependimento posterior do
Cddigo Penal e a causa especial de diminuicdo mta pevista na Lei dos Crimes Hediondos
(Lei n° 8.072/90), considerada uma das hipétesgssale ocorréncia da delacdo premiada,
Santos e Prado desenvolvem pensamento que pod®plgsrdo a cooperacdo do corréu,
quanto a sua finalidade. Assim como Roberto Y¥yrgue, discorrendo sobre a confissdo
espontanea, vaticina a desnecessidade de conhéziongento aos moveis do sujeito que
confessa, quer pelo temor a descoberta da autmie gusta imputacdo, quer pelo sincero
arrependimento e pela ansia de sofrer a reacamsideda sociedade, os citados juristas

lecionam:

Primeiramente, o denominado arrependimento postedo exige do agente qualquer
manifestacao de efetiva ‘peniténcia’, bastando pde que, por ato voluntario, o agente
promova a reparacdo do dano ou a restituicAo dsa.cdda a entender, assim, a
mencionada norma que, mesmo presente um intengo pessoal de reprovacéo,
caracteristico de acentuada culpabilidade, se poveniéncia sua 0 agente promovera
reparagdo do dano (moral ou material), sera titldamm direito pUblico de decréscimo da
sanc¢do, cuja variacdo leva em conta a maior ou memwpletude da satisfacdo do
interesse da vitima. Por isso, admite-se na deutpire a causa foi criada mais levando em
conta a vitima, que se quer ver protegida, queemtag a respeito do qual pesa pouco,

nesse lance, o papel que desempenha sua culpdhl‘?%la

Esposa um pensamento analogo Granzinoli, defendgmeloembora tenha o Direito
de preocupar-se com a Moral e mesmo que ambosteseretacionem em muitos pontos
(conforme, por exemplo, a Teoria do Circulos Sexsandle Du Pasquier, e a Teoria dos
Circulos Concéntricos, de Jeremy Bentham), os masrde grandes organizacdes criminosas
ndo estdo, em regra, preocupados com a ética owcoaral; mas sim em garantir a propria
sobrevivéncia e o ganho facil. Prossegue a maag@st salientando que talvez nédo se deva
entrar no mérito a respeito dos motivos que impokan tais comportamentos delatérios, seja
por real arrependimento seja por pura e simplesabds atenuagdes, mas procure-se ressaltar

o bem que tais dentncias podem trazer & sociédade.

Na realidade, o legislador n&o cuida dos fatores lgwam o membro de uma

organizacdo criminosa a denunciar seus comparsasseatividades, podendo tais razdes ser

2| YRA, Roberto.Comentérios ao C6digo Penalvol. Il. Rio de Janeiro: Revista Forense, 1953242.
*SANTOS. William Douglas Resinente dos; PRADO, Gdwdluiz Mascarenha€omentarios a Lei contra o
Crime Organizado (Lei N. 9.034/95). Belo Horizonte: Del Rey, 199530.

**GRANZINOLI, Céssio M. M. op. cit. p.159.
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nobres ou ndo. “O prémio € dado pela colaboragéazefque tenha resultado) j& que muitas
vezes, mais que o colaborador, o principal bersfTié o Estado pela ajuda prestada ¢>..)”

Ainda com uma visédo realista, Nucci expressa pms&nento bastante pragmatico a
respeito da temética ao inferir que, embora seartdat de uma modalidade de traigdo
institucionalizada, uma rejeicdo a delagdo prememtestituir-se-ia em verdadeiro prémio ao
crime organizado e aos delinquentes de um modd, ggtee, sem a menor ética, ofendem
bens juridicos alheios, mas o Estado n&o lhes osiemear a cizania ou a desunido, pois nao
seria ‘moralmente’ aceitavet™®’

A delacdo premiada ndo deve ser vista como um fimsiemesmo, mas sim pode
configurar instrumento a ser utilizado na atenuadés danos decorrentes de praticas

criminosas que afetam cruelmente a sociedade caomtodp.

N&o se defende a traicdo pura e simples, nem s&QueiSso criar um mecanismo de
“dedodurismo” ensejador de callnias e extorsdesa garmos minimalistas; mas uma
coordenacao de esforgos, com escopo no bem conauanapesolucéo de casos que, de outra

forma, dificilmente seriam solucionad®s.

Conforme aponta Calabrich:

embora a aplicacdo do instituto da delacao prenaattia seja bastante timida no Brasil,
ja foram obtidos excelentes resultados em casosleembicos, a exemplo das
investigacdes (e dos processos criminais) refeseate caso Banestado (Forca-Tarefa

CC5, sediada no Estado do Parana), amplamentgddaina imprensEé\g

*5SZNICK, Valdir. op. cit. p. 368 a 369.

*NUCCI, Guilherme de Souzd.eis penais e processuais penais comentada33o Paulo: Revista dos
Tribunais, 2006.

>’Alias, com opinido ferrenhamente contréria aos ajegam a imoralidade do instituto da delacéo préaia
como impeditivo a sua adoc¢éo pelo ordenamentoigaribrasileiro, temos Valdir Sznick, op. cit., pa37As
consideracbes éticas feitas ao ato de quem denumcianembro do seu préprio grupo ndo nos parece
importantes, ja que o criticado que colabora, cesi@lemais integrantes do grupo, sdo criminosoentius,
organizados e o fato de se facilitar a colaborggdpé um meio que se da ao criminoso que, arcégen
entrega o seu grupo a Justica. E a ponte de ogue-ninguém nunca criticou — de que falava ja rwleé
passado Von Liszt. Falar em ética de criminosodseédnirrisorio € até contraditorio ja que o grupaanto mais
organizado, ndo s6 tem uma ética prépria, mas ters leis (morte ao traidor), como seu Tribunalfd@mos
pensar em ética, usemos o Tribunal dos Crimes @a@os (mafiosos, na ltalia) e deixemos a cargesied
ndo da nossa Justica, a solu¢cdo dos problemasissirgntre eles, inclusive a disputa por mercadostgg) e,
também, pela chefia.” (sic)

*%Nao existe absolutamente nada que possa substiagatamento espontaneo do Direito, a naturakzaedio
de sua plena eficacia. S0 assim poder-se-ia gagui 0 Direito ai existente seria sempre justegitimo.”
VASCONCELOS, Arnaldo in prefacio de MAGALHAES FILHGElauco BarreiraHermenéutica e Unidade
Axiolégica da Constituicdo 22 ed. Belo Horizonte: Mandamentos, 2002.

*CALABRICH, Bruno. op. cit. p. 209.
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No mesmo sentido também relata Sznick:

S6 para elencar, temos: no Rio de Janeiro — unmniafote policial (e mesmo policiais)
que resolveram denunciar policiais envolvidos emiagamodalidades criminosas, como
furto de veiculos, extorsao e até mortes, comaaaica de Vigario Geral; em Brasilia — o
depoimento de um acessor do Senado Federal, pmsdgmicidio, que permitiu
esclarecimento dos chamados ‘andes do OrgamemoS& Paulo — o caso do ‘Zé do
Ouro’ que, como informante, tomou conhecimento deokrimentos de policiais em
varios crimes e resolveu ‘denunciar’ esses po$iccaautoridade, dando origem a varias

apuracdes (inquéritos policiéu'gO
O instituto da delacdo, como bem asseverado portéfforiraz uma proposta que
encontra resisténcias na dogmatica tradicional aa priunfar, necessita de analise
consentanea com 0s principios constitucionais, Z@tica vigente na sociedade atual e com a

politica criminal do Estado Democratico de Direito.

N&o deve a delacdo prestar-se, unicamente, a sagrdeficiéncias persecutérias

estatais, de forma irrestrita e sem critérios.

Busca-se, como primeira providéncia, conscientzaroperadores do direito em
relagdo a existéncia do instituto da delacdo prsiassim como da necessidade de sua
implementacéo de forma prudefitesem abdicacédo dos principios e garantias queiaort

um Estado Democratico de Diréftpporém, sem preconceitos e sem repulsas imediatas.

%9SZNICK, Valdir. op. cit. p. 373.

*’MONTE, Vanise R. op. cit. p. 234.

®E importante nessa seara evitar arbitrariedadesp acorte da marca de voluntariedade e esponteida
delacdo premiada: “PROCESSO PENAL. HABEAS CORPURISAO TEMPORARIA. FALTA DE
FUNDAMENTACAO. 1.A prisdo temporaria s6 pode sercmd¢ada quando imprescindivel para as
investigacdes. Ndo se pode determinar a prisdoama porque pode surgir a necessidade de reiggoidos
agentes. 2.A prisdo temporaria ndo pode ser deergiara coagir o indiciado a delatar (delacdo aigdo
premiada).” (TRF 12 — 32 Turma, Habeas Corpus BA0&0.030745-9/AP, Rel. Des. Tourinho Neto — Fonte:
DJ29/09/2006 p.18 ) Assim, ndo ha que se faladeanetacdo ou revogacdo de prisdo cautelar poa ctnt
delacé@o premiada, pois a liberdade de alguém néle pstar condicionada a sua colaboracdo ou ndaonem u
processo. Em ocorrendo tal hip6tese trata-se dagiiegal.

**PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. INTERROGATORIO. ®EU DELATOR. POSSIBILIDADE
DE REPERGUNTAS PELA DEFESA DO DELATADO. RECONHECIMEO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. OCORRENCIA. 1. O interrogatério é essengiahte meio de defesa. No entanto, se do interrogato
surgir delagdo de outro acusado, sobrevém partesadéeste o direito de apresentar reperguntasletatre de
um modelo processual penal garantista, marcado gml@o processo legal, generoso feixe de garamias
vedacdo do exercicio de tal direito macula o cdittiéo e revela nulidade irresgatavel. 2. Ordemcealida,
apenas em favor do paciente, para anular o pro@gsutir do interrogatério, inclusive, reconheaesd o
excesso de prazo no seu encarceramento, defehindm-liberdade proviséria. (com voto vencido)” (ST62
Turma; HC 83875/GO Habeas Corpus 2007/012420540 MRe. Paulo Galloti, Rel(a) p/ Ac. Maria Thereda
Assis Moura — Fonte: DJe 04/08/2008)
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Ha que se debrucar sobre os diferentes disposilegais em vigor que fazem
referéncia & matéria, a fim de se cuidar de umiaagdlo em conformidade com as garantias
processuais e constitucionais do acusado, sejdodedeja delatado, sem espaco para

arbitrariedades.
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3 A DELACAO PREMIADA NO DIREITO BRASILEIRO

As raizes da delagdo premiada, como instrumentpaotitica criminal no Brasil,
encontram assento ainda no periodo de dominio ieblpartugués, quando, sob os rigores
das chamadas Ordenacdes Filipinas, promulgadasaio do século XVII e vigentes até fins
do século XIX, ndo apenas se ofertava o perdao, enagertos casos, verdadeiro prémio aos
malfeitores que apontassem a autoria de infrag@esippor outros suditos.

No Livro Quinto da referida normativa, que cuidalaaparte criminal, havia diversas
referéncias ao uso do instituto da delacéo, taisocas previsdes constantes: do Titulo VI do
Cadigo Filipino, que definia o crime de “Lesa Ma@te”; do Titulo XIl, sob a rubrica “Dos
que fazem moeda falsa ou despendem e cerceiandade@ra ou a desfazem”; e, por fim, do
Titulo CXVI, que, cuidava especificamente da teo@atabaixo da inscricdo “Como se

perdoara aos malfeitores que derem outros a prisao”

Como cedico, had que se frisar a aplicacdo das tmaerordenacdes a diversos
movimentos historico-politicos brasileiros, denttes ressaltamos as Conjuracdes Mineira,
de 1789, e Baiana, do ano de 1798. O resultadplat@géo da ferramenta delatéria, contudo,
marcou a memoria historiografica, mormente, pelaifieina das punicdes, perpetuando o

reflexo de tais experiéncias até os presentes dias.

Empéds, h&d noticias de utilizacdo abundante douim&nto de delagdo durante o
regime ditatorial militar a fim de que se pudessehecer acerca de supostos dissidentes.

O vigente Cddigo Penal brasileiro, com redacédo gettalLei 7.209 de 1984, passou a

prever beneficios para as circunstancias nas quais demonstrasse:

menor endurecimento no querer criminoso, certailsédade moral, um sentimento de
humanidade e de justica que o levam, passado ddrdpecrime, a procurar deté-lo em

seu processo agressivo ao bem juridico, impedine@$ consequéncig‘}s.
Consistiam as susas alteracdes ao Codex criminaintneducdo da desisténcia
voluntéria (“desistenza volontaria” ou “freiwilligRucktrit”, prevista no art. 15 do Caodigo

Penal, primeira parte) e do arrependimento efitan{imento operoso” ou “tatige Reue”,

® BRUNO, Anibal. op. cit. p. 140.
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inscrita no art. 15 do Cddigo Penal, segunda pareh como do arrependimento posterior
(albergado no art. 16 do Cdédigo Penal) e da ateawganérica do art. 65, inciso lll, alinea

“b”, também do cddigo Penal.

Nessa linha, posicionou-se Guidi:

Nosso Cédigo Penal possui um arremedo de delaghnigmta utilizado como atenuante
genérica, previsto no artigo 65, inciso lll, alifgaem que se ‘premia’ o criminoso que
tenha buscado, espontanea e eficazmente, logooagrirme, evitar-lhe ou minorar-lhe as
consequéncias, ou ter, antes do julgamento, repavadano. Nessa mesma linha de
pensamento, nosso legislador também previu no oarfi§ do Cdodigo Penal o
arrependimento posterior, beneficiando aquele rgulemtariamente desiste de prosseguir

na execucédo ou impede que o resultado se proauza’.
Conclui o referido causidico afirmando, todaviap née tratar de uma delacéo
propriamente dita, posto ndo se exigirem os regsiséspecificos e haver mitigacdo de

beneficios.

Atualmente, a delacdo premiada encontra previsaddieensas normas patrias, todas
relativamente recentes. O instituto, como métodesiamulo ao esclarecimento e a punigédo
de graves crimes cometidos em concurso de agentisy as luzes em nosso pais sob a
inspiracdo das denominadas “legislacbes de emeajermincipalmente exemplificadas

pelos casos de combate a criminalidade na ltal@seEstados Unidos.

O primeiro diploma a materializar essa tendéncgslativa em aproveitar-se da
infidelidade criminal foi a denominada Lei dos CesnHediondos (Lei n°® 8.072/90), a qual,
em seu art. 8°, § Unico, prescreveu a regra déagparticipante e o associado que denunciar
a autoridade o bando ou quadrilha, possibilitandew desmantelamento, terd pena reduzida

de um a dois tercos”. No relatorio de Granzinoli:

a mesma Lei 8.072/1990 alterou o art. 159 do Codignal e Ihe acresceu um novo
paragrafo, o quarto, para prever reducéo da pecaswde colaborago (art. 159,8 4° - se
o crime é cometido por quadrilha ou bando, o corague denunciar a autoridade,

facilitando a liberacéo do sequestrado, tera sna peduzida de um a dois terggg).
No tocante a criminalidade organizada, seguindmflaéncia internacional, veio,
entdo, a baila a Lei n° 9.034/95, dispondo dos snejeeracionais para a prevengdo e a

repressao de acbes praticadas por organizagodaasan. O art. 6° da citada norma reza que

% GUIDI, Jose Alexandre Marson. op. cit. p.111 e.112
®GRANZINOLI, Céssio M.M. op. cit. p.150.
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“nos crimes praticados em organizagdo criminoggerea sera reduzida de um a dois tercos,
qguando a colaboracao espontanea do agente leveschlwecimento de infracGes penais e a

sua autoria®’

Em seguida, a Lei n® 9.080/95 introduziu, com ai¢dd de penalidades, premiacéo
aos réus colaboradores que, nos crimes contra temsisfinanceiro nacional (Lei n°
7.492/86%% e nos contra a ordem tributaria e as relagcdesodsueno (Lei n° 8.137/9%)

revelassem, através de confissdo espontanea, trataadelituosd’

A Lei n® 9.269/96, por seu turno, regulou a delgg@miada no que tange a extorsao
mediante sequestro, deu nova redac@m § 4° no art. 159 do Cédigo Penal brasileiro,
prevendo a reducdo da pena de um a dois tercosapamde que, praticando o crime em

concurso de pessoas, denunciasse o crime a ad@ridailitando a liberacdo do sequestrado.

Ademais, a Lei n® 9.613/98, discorrendo sobre msex de lavagem de dinheifau

de ocultagcéo de bens, direitos e valores, pre\@5%ado art. 1° que:

a pena sera reduzida de 1 (um) a 2/3 (dois tegaesmecard a ser cumprida em regime
aberto, podendo o juiz deixar de aplica-la ou desstwi-la por pena restritiva de direitos,
se 0 autor, co-autor ou participe colaborar espeat@ente com as autoridades, prestando

®’0 Projeto de Lei n° 3731/97, de autoria do depdAiat Carlos Biscaia (PT-BA), o qual define e regofa
meios de prova investigatorios, destinados a pg&ere repressdo dos crimes praticados por orgéegac
criminosas. mantém a concepcdo de se premiar @odejae colaborar com as investigacdes, levando ao
esclarecimento de infracBes penais e sua autopas&bilitando o desmantelamento da organizagéurnmsa,
nos mesmos moldes da legislacao vigente, sendatgira o sigilo da colaboracdo e a protecéo polaia
colaborador.

%A Lei n° 7.492/86, que define crimes contra o sistdinanceiro nacional, dispds de tratamento & niaaté
lecionando em seu art. 25, § 2°, que, em relacgiicrames “cometidos em quadrilha ou co-autorieg-@@ator ou
participe que através de confissdo espontanearevelutoridade policial ou judicial toda a tranetitdosa tera

a sua pena reduzida de um a dois tercos”.

%9A Lei n° 8.137/90, que define crimes contra a ordebutaria, econémicas e relacdes de consumodsligp
tratamento a matéria, lecionando em seu art. I6jd®, que, em relacéo aos crimes “cometidos erdrija ou
co-autoria, 0 co-autor ou participe que atravésaidissdo espontanea revelar a autoridade pobcigldicial
toda a trama delituosa tera a sua pena reduzidendedois tergos”.

0 Projeto de Lei n° 6.919/2002, do Deputado Pedradndes (PFL-MA) visa ampliar a aplicacéo da delac
premiada nos crimes contra o sistema financeiraddat Com a proposta, 0 § 2° do art. 25, da L49Z, de 16

de junho de 1986, passa a vigorar com a seguidsgdie: “§ 2°. Nos crimes previstos nesta Lei, cimioetem
concurso de agentes, a pena sera reduzida de wns éetbos e comegara a ser cumprida em regimeoaber
podendo o juiz deixar de aplica-la ou substitysda pena restritiva de direitos, se o0 autor, coytarticipe ou
associado colaborar espontaneamente com as adesidarestando esclarecimentos que conduzam agapura
das infracBes penais e de sua autoria."

"IA anterior redacdo ao dispositivo em comento faxdadpela ja citada Lei dos Crimes Hediondos (Lei n°
8.072/90): “Se o crime é cometido por quadrilhébando, o co-autor que denuncia-lo a autoridadéditéecio a
libertacdo do seqliestrado, tera sua pena redugzidendga dois tercos.”

?Em todo mundo, o crime de “lavagem de dinheiro” im@nta, segundo dados da Organizacdo das Nacdes
Unidas (ONU) a cifra de 500 bilhdes a 1,5 trilh@dblares. De carater transnacional o crime é&atib por
todas as organiza¢des criminosas mundiais quessitan® tornar “legal” o dinheiro obtido de modtegal”

nas mais diversas modalidades de infracdes penais .
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esclarecimentos que conduzam a apuracdo das iefrggnais e de sua autoria ou a
localizagéo dos bens, direitos ou valores objetorioe.

O Projeto de Lei n° 3.443/08 altera dispositivossddei com o objetivo de facilitar a
sua aplicacao. Dentre as principais alteractes,aedispensa de elaboracédo de documento de
delacdo premiada nos autos da negociacdo, paranosscprevistos no art. 1° do referido

diploma legal, devendo este constar de termo sgépan@antido sob sigilo.

Isso se da porque, na pratica juridica brasilesaacordos de cooperacdo compensada
costumam dar-se mediante lavratura de termo esgnttb aos autos originais, com 0
depoimento e a assinatura do colaborador. O projetdifica esse procedimento visando a
evitar que eventuais delatores tenham receio desélm|s. H4 ainda importante modificacao
quanto ao cumprimento de pena dos delatores, &acldtse ao juiz a condenagcdo em inicio

de cumprimento de pena no regime aberto ou no akerto’®

Por sua vez, anexo ao Projeto de Lei n° 3443/88\ita o Projeto de Lei 3247/08, que
busca extinguir a possibilidade de isencédo de pama os casos de delacdo premiada em
crimes de lavagem de dinheiro ou de ocultacéo de/B&€omo alternativa, propde deixar ao

juiz a faculdade de substituir a pena de reclus@ogstritiva de direitos.

Ja a Lei n° 9.807/99, ao instituir o Programa Fadeée Assisténcia a Vitimas e a
Testemunhas Ameacadas, disp6s sobre a protec@oskdas ou de condenados que tenham,
voluntariamente, prestado efetiva colaboracgéo asiiyacdo policial e ao processo criminal.
Tentou-se, ainda, mediante esse diploma legalpumitar o tratamento dado a delacdo
premiada, prevendo o legislador a possibilidadeaheeder-se perdao judicial ou diminuicao
da pena dos acusados que colaborassem de formatar@ue eficaz, aplicavel a qualquer
crime, e ndo apenas a determinados tipos penaix) ocorrida com as demais normativas

anteriored?

Conforme tratado anteriormente, na pagina 17, geterale Lei n°® 7.228/2006, que
altera a Lei 9.807 de 13 de julho de 1999, foi epdo na Comissao de Constituicdo e Justica
da Camara dos Deputados em 10 de abril de 2007,ap@mas dois votos contrarios, dos

deputados Vicente Arruda (PR-CE) e Paulo Maluf 8- Dentre outras disposi¢cdes acerca

“Em presente, a lei somente faz referéncia ao regibego.

"Segundo o autor do projeto: “esta alternativa sstraancongruente com a gravidade do delito, hij@ que

0s bens e valores ocultados séo provenientesvigaate criminosa”.

“Com excecéo da Lei do Crime Organizado, a qualtoé@a um tipo penal determinado, mas todos os crimes
praticados em organizag&o criminosa.
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do instituto em testilha, referido o Projeto de kea a figura do crime de denunciacdo
caluniosa em delacdo premiada, com pena de 2 as8dareclusao.

O Projeto de Lei cuida, ainda, de estender o banefia reducdo de pena entre, no
méaximo, um terco e, no minimo, um quinto a del&qgé sentenciados em definitivo que
auxiliem a desvendar crimes cuja pena seja suparioito anos. No momento, somente
indiciados e acusados formais tém previsdo legalidito ao de beneficidque, para tal

grupo, varia entre dois tercos e um terco da pena.

Interessante se faz transcrever fragmentos doerotido pelo autor do projeto, Dep.
Antonio Carlos Magalhaes Neto:

Argumenta-se que ‘o estabelecimento penal é unsldewirculagdo de informagées, em
que varios presos compartilham fatos relacionadesitares de crimes, a vitimas e a
produtos de crimes, e a nossa legislacdo ndo frmetos para que a Justica possa se
utilizar desses dados a partir de um preso qugadestaborar em troca de reducdo de
pena’ [...] Nao obstante, da forma como foi redigal projeto, o0 condenado podera ser
beneficiado quando colaborar com a solucdo de gealgrime. Tal situacdo permitiria
que alguém condenado por um crime grave, como s&domediante sequestro ou
latrocinio, fosse beneficiado quando colaborasse @solucédo de pequenos furtos, o que
certamente contraria o espirito da lei, que degjaar o instituto da delacdo premiada
para a solucao de crimes graves ou naqueles enh&ymarticipacdo de organizacdes
criminosas. Por sua vez, conceder ao condenadsmaneducdo de pena que obtém o
indiciado ou acusado poderia servir de incentivia nfraquecer o instituto da delacéo
premiada na fase inicial das investigagcdes, momemtajue ela é mais necessaria. Isso
porque o réu, provavelmente, esperaria a prolagdgedtenca para, s6 apos verificada a
sua real situagéo, decidir se colaboraria comti;gue teria a sua pena reduzida ou néo.
[...] Por fim, é imperioso impedir que a concesgdaalelacdo premiada, por mais de uma
vez, acabe por frustrar a finalidade punitiva daapdsso porque, da forma como foi
redigido o projeto, alguém ja beneficiado pela clita premiada, na fase inicial do
processo, se receber novamente o beneficio apd@rsdemacao, praticamente ficara isento
de cumprimento de qualquer pena, o que também e@waduna com a finalidade do
instituto.

Ha, ainda, o Projeto de Lei n® 4.793/2005, o quiagndo a modificar o0 mesmo texto
legal n° 9.807/99, insere artigos dispondo sob atepéo de servidores publicos que

denunciem ilicitos cometidos por servidores da deeseguranca publica.

Oportuno é ressaltar a previsdo de acordo de l@niéespécie de delacdo premiada
inserida na Lei n® 8.884/94 pela Lei n°® 10.1494/0®,combate e na prevengcao de crimes

contra a ordem econdmica. Sendo vejamos:

®Sem embargo de existir forte discussdo doutrinacierca da possibilidade de concessdo das benasses a
colaborador ja sentenciado, bem como sobre quatio juridico adequado para requerer o reconhecoremt
instituto. Voltaremos ao assunto adiante.
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Art. 35-B. A Unido, por intermédio da SDE, podegdebrar acordo de leniéncia, com a
extingdo da agdo punitiva da administracao puldica reducdo de um a dois tercos da
penalidade aplicavel, nos termos deste artigo, pessoas fisicas e juridicas que forem
autoras de infracdo contra a ordem econdmica, dpsgleolaborem efetivamente com as
investigacbes e o0 processo administrativo e quesade®laboracdo resulte: | - a
identificacdo dos demais co-autores da infracddl €a obtencdo de informacfes e
documentos que comprovem a infragcao noticiada bursestigacao.

Por fim, faz-se referéncia a Lei n® 11.343/2006)hexida na pratica forense como

nova Lei de Drogas, que, no art. 41, vaticina:

O indiciado ou o acusado que colaborar voluntamaeneom a investigacao policial e o

processo criminal na identificacdo dos demais ¢oras ou participes do crime e na

recuperacgdo total ou parcial do produto do crine,caso de condenacdo, tera pena
reduzida de um a dois ter(;7o73.

""Referido diploma revogou a Lei n® 10.409/2002,gantei de téxicos que, em seu § 2° do art. 32epi@hava:

“0 sobrestamento do processo ou a reducéo da jpeiespainda decorrer de acordo entre o Ministérldi€ue

o indiciado que, espontaneamente, revelar a existée organizacdo criminosa, permitindo a prisdaimh ou
mais dos seus integrantes, ou a apreensao do prathutsubstancia ou da droga ilicita, ou que, ddqger
modo, justificado no acordo, contribuir para ogfesses da Justica”. Ademais o § 3° do mesmo atigima
que, se “o oferecimento da denuncia tiver sidorarté revelagdo, eficaz, dos demais integrantegudarilha,
grupo, organizagéo ou bando, ou da localizagdorddupo, substancia ou droga ilicita, o juiz, poopgarsta do
representante do Ministério Publico, ao proferseatenca, podera deixar de aplicar a pena, ouirkdue 1/6
(um sexto) a 2/3 (dois tergos), justificando a deaisdo.” A doutrina majoritaria defendia que, meatké essa
Lei de Téxicos, houvera a introducéo do institudocdlaboracio processual, caracterizada por und@emtre
Ministério Publico e investigado ainda na fase gmecessual. Ressalte-se que, até entdo, o legishadta
tutelado a delacdo premiada tdo-somente como férrdel natureza material, através da diminuicdo da
penalidade ou concessdao do perdao judicial. Contadoovo instituto buscava um processo cooperativo,
incorporado na cultura juridica dos Estados Uneldtsllia, conforme ja abordado anteriormente. Sevbhaggo,

a nova legislacéo (Lei n° 11.343/2006) suprimiueangdo aos acordos delatérios, aproximando a re@ddgaba
dos demais dispositivos que prevéem o uso da defaefniada.



37

4 ACORDOS DE DELACAO PREMIADA: UMA PROPOSTA DE
SISTEMATIZACAO

Atenta Guidi para a compreensdo do instituto joddia delacdo premiada sob a

Optica do principio do consenso:

Observa-se que a natureza da delation decorreinlig?o do Consenso. Esse Principio é
uma variante do Principio da Legalidade, sendoé&permitido as partes entrarem em
consenso a respeito do destino da situacgao juréihcacusado que, por qualquer razéo,
concorda com a imputacdo. Assim, no direito doro@st aplicacdo do referido principio
se da com o colaborador da Justica que, além dessam sua conduta, auxilia o judiciario

eficazmente e, decorrente disso, recebe uma atémoacaté mesmo o perdégo

A faculdade de promover acordos entre Ministériblied e colaborador é ressaltada
por Granzinoli como presente, apesar de nao coaespressamente nos respectivos diplomas
normativos, em todas as hipoteses legais que cuildedelacdo premiada. Segundo o ilustre
magistrado, “embora vigorem entre nés o0s principida obrigatoriedade e da
indisponibilidade da ac&o penal [...] ndo ha aquihoem dispositivo legal que impeca a
negociacado entre Ministério Publico e investigadagado™®
Dessa forma, a base juridica para o acordo seriamrt.0129, inciso 0 da

Constituicdo Federal, os artigos 13 a®*18a Lei 9.807/1999, os demais dispositivos

BGUIDI, José Alexandre Marson. op. cit. p. 125. Nesmo sentido pronuncia-se Mendroni, complementando
ensinamento ao abordar a quest&do no Direito Comiparas seguintes termos: “Na Espanha, ao mesmatemp
em que se determina ao Ministério Publico que atueobediéncia ao Principio da Legalidade (Consgfiwi
Espanhola), permite-se em determinados dispositi@osECr (Ley de Enjuiciamento Criminal) que atwenc
base no Principio do Consenso. Os exemplos estartigos 789.5 52, 791.3 e 793.3, casos em quernofor

de Justica pode fazer uma peticdo conjunta conusado para uma concordancia com a acusagdo. Na Ital
igualmente, apesar da previsdo do Principio da lldsgle do “Cddice de Procedura Penale”, admite-se a
aplicacdo do Principio do Consenso, por exempls,antigos 438, 444 e 458.” MENDRONI, Marcelo Batiou
Crime Organizado: aspectos gerais e mecanismos legais. Sao Palds; 2007. p. 37.

" GRANZINOLI, Céassio M. M. op. cit. p. 157.

8XArt. 129. Sdo funcdes institucionais do Ministéfublico: | — promover, privativamente, a acdo pena
publica, na forma da lei; [...]"

8Art. 13. Podera o juiz, de oficio ou a requeriniedas partes, conceder o perddo judicial e a céieség
extingdo da punibilidade ao acusado que, sendoapomtenha colaborado efetiva e voluntariamente
investigacdo e o processo criminal, desde que de¢aboracéo tenha resultado: | — a identificagd® dkmais
co-autores ou participes da acao criminosa; lleealizagcdo da vitima com a sua integridade fipiesgervada;

IIl — a recuperacao total ou parcial do produtccdme. Paragrafo Gnico. A concesséo do perdaoipidevara

em conta a personalidade do beneficiado e a matuoircunstancias, gravidade e repercussao sbaiéto
criminoso. Art. 14. O indiciado ou acusado que lootar voluntariamente com a investigacdo policialoe
processo criminal na identificacdo dos demais ¢oras ou participes do crime, na localizacao denaitcom
vida e na recuperacao total ou parcial do prodatoriine, no caso de condenacao, terd pena reddeigigum)

a 2/3 (dois tercos). Art. 15. Serdo aplicadas emetieio do colaborador, na prisdo ou fora dela, idad
especiais de seguranca e protecao a sua integfidéaie considerada ameca ou coac¢do eventual febiwee
§1°. Estando sob prisdo temporéria, preventiva mudecorréncia de flagrante delito, o colaboradoé se
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especificos de cada uma das leis ja citadas, ddacom o tipo de delito, e mais o0s artigos
32, §8§ 2° e 3° da Lei 10.409/2002 e art. 37, I¥inela o art. 265, §f, do Cédigo de Processo

Civil, estes aplicados analogicamente com basetn8°do Cédigo de Processo Pefial.

Discordando de tal posicionamento, Guidi:

[...] cremos que hd uma impossiblidade da elabordedum acordo entre o representante
do Ministério Publico e eventuais colaboradoreaddeem vista que todas as leis que
tratam do tema concebem ao magistrado a possiblidad ao término da acdo penal,
diminuir a pena do acusado delator ou concedellhgerdao judicial conforme sua

cogni¢do, mesmo que o membro do Ministério PUhti&o peca, exceto na hipdtese da

Lei 10.409/02 (Lei de Téxicdy"

A tdo mencionada Lei n°® 10.409/2002, antigo esiatepressor ao trafico ilicito de
entorpecentes, revogado pela Lei n°® 11.343 de 20fifya, expressamente, da possibilidade
de acordo pré-processual entre indiciado e Minat@ublico, parecendo ter acirrado a
cizania em torno ndo so da propria existénciaigaidos acordos delatérios perpetrados pelo
Ministério Publico, como também da vinculacdo d@gisteado a seus termos. Passemos a sua

anélise:

O art. 32, § 2°, do dito diploma normativo trazisstituto da delagdo premiada como
hipotese de sobrestamento da investigacdo e cargegnao-oferecimento da dendncia, ao
lado da ja estudada causa especial de diminuicferts sendo vejamos:

0 sobrestamento do proce%sscmu a reducdo da pena podem ainda decorrer decacord
entre o Ministério Plblico e o indiciado que, edporamente, revelar a existéncia de
organizacdo criminosa, permitindo a prisdo de unmmais dos seus integrantes, ou a
apreensdo do produto, da substéncia ou da dragg,ilbu que, de qualquer modo,
justificado no acordo, contribuir para os interesg Justica.

custodiado em dependéncia separada dos demaissp&<¥. Durante a instrucdo criminal, podera a jui
competente determinar em favor do colaborador gealdas medidas previstas no art. 8° desta LeiN&Beaso
de cumprimento de pena em regime fechado, podepdizocriminal determinar medidas especiais que
proporcionem a seguranca do colaborador em rekgsidemais apenados.”

82 Art, 265. Suspende-se o processo : [...] Il -apminvencéo das partes; [...]"

8%Art. 3°. A lei processual penal admitiré intermgfio extensiva e aplicacéo analdgica, bem compleraanto
dos principios gerais do direito.”

8 GUIDI, José Alexandre Marson. op. cit.. p. 163.

Criticava-se 0 uso da express&o “processo” pelislégpr nacional, uma vez que o dispositivo cuigdama
verdade, da colaboragdo na fase pré-processualp s@@ maior adequacdo o emprego das expressdes
“inquérito” ou “investigacdo”. A colaboracdo nadgsrocessual propriamente dita estava disciplimad& 3° do
mesmo art. 32 nos seguintes termos: “se o oferetina dendncia tiver sido anterior a revelacdoaef dos
demais integrantes da quadrilha, grupo, organizagamando, ou da localizacdo do produto, substéncidroga
ilicita, o juiz, por proposta do representante daisfério Publico, ao proferir sentenca, poder&ateile aplicar

a pena, ou reduzi-la, de 1/6 (um sexto) a 2/3 (@o¢®s), justificando a sua deciséo”.
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Complementando os termos desse dispositivo, preaid. 37, inciso IV, de referido
diploma legal, que o “Parquet” poderia “deixar tifuisadamente, de propor acao penal contra
0S agentes ou participes do delito”, rompendo<ssma com o principio da indisponibilidade
da acdo penal publia Em verdade, a redacéo dos dispositivos em anékseu seriamente
prejudicada com o veto aos dispositivos da legislagm comento anteriormente inserto no
art. 32, caput e 8 1° gerando vultosa discussaccaada dimensdo processual dada ao

instituto da delagcéo premiada.

Na precisa licdo de Capez, o sobrestamento do gwoceera, na verdade, uma
suspensao do procedimento persecutorio, dependkntdiligéncia do representante do
Ministério Publico, a quem cabe, com exclusividadeiciativa da acdo penal publica. Dessa
forma, ndo poderia tal atividade ser imposta “diciof’ pelo magistrado em nao pretendendo
o titular do direito de acusar promover acordo migde sobrestamento. Restava ao
magistrado apenas a alternativa de, aplicando gicaloente o disposto no artigo 28 do
Caodigo de Processo Penal (remeter os autos aorBdoctGeral de Justica, a quem cabera
determinar novas diligéncias para complementavesiigacdo, designar outro promotor para
o oferecimento da denuncia, o qual atuara por defege estard obrigado a propor a agéo
penal, ou insistir no arquivamento, caso em quezogstara obrigado a aceitar a deci80

Todavia, proposta a suspenséao, dependeria elaettag@® do agente e homologacéao

pelo juiz. Continuava o doutrinador:

Homologado o ajuste, o inquérito policial ficar&enso até que se ultime a prescricdo da
pretensdo punitiva, calculada com base no maxim@eifa cominada ao tipo. Se as
informacdes se revelarem falsas ou ineficazes;éestaacterizado o descumprimento aos
termos do acordo, devendo a investigacéo ser refmncam o oferecimento da dendncia.
Cumprido o acordo, o Ministério Publico deixaraaferecer a denuncia, requerendo o

arquivamento do inquérito policig‘?.89

8Que j4& havia sofrido mitigacdo pela possibilidaderdnsacdo penal prevista no art. 76 da Lei 199298,

8Em nossa opinido, contudo, mesmo n&o ofertando mist@iio publico acordo algum, para 0s casos
eventualmente ainda sdo regulados por aquela degsl (lembrando que, apesar de se tratar de questdo
procedimental, enseja direitos materiais), devejiéizp ao fim da instrucdo, conceder os benefidimslelacdo
premiada que julgar pertinentes quando do cumptionpelo promovido dos requisitos do instituto, uwea
tratar-se de direito subjetivo do réu.

®Elucida Romulo Andrade Moreira que a hipétese évarsa do pedido de arquivamento: “Com efeito, o
arquivamento pode ser requerido em razdo da atgmlei do fato, extin¢gdo da punibilidade, falta degjicausa,
autoria desconhecida, auséncia de interesse deedgirja que ‘o legislador ndo tratou expressaeneias
hip6teses de arquivamento, mas sim dos casos era gg&o ndo deve ser exercitada (art. 43)’. Persaitia,
além do arquivamento, que o Ministério Publico dese justificadamente (art. 129, VIII, in fine danGtituicao
Federal) de propor a acdo penal, inclusive fundéamnelo seu pedido em razdes de politica criminal.”
MOREIRA, Rémulo de Andrade. op. cit.

89CAPEZ, Fernandd.egislacédo Penal Especialol 1. 42 Ed. Rio de Janeiro: Damasio de Jes1(5.p. 187.
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Desse modo, a depender dos resultados da colabgre&E@rocessual do investigado,
cumpria ao membro do Ministério Publico deixar tificadamente, de apresentar a acao
penal publica ou, quando de efeitos nao tdo sHirgfa a legitimar a medida, promover a
respectiva persecucao penal, devendo constar,ssgonente, da denuncia o compromisso de

diminuicdo da penalidade, bem como sua justifieativ

Eis o rompimento da discordia: a mitigacdo do ppiocda obrigatoriedade da acao
penal, trazida pela legislacdo em estudo, autaizay Ministério Publico tdo-somente a
abstencdo em propor a “persecutio criminis” ou rgiea ainda a imposicao ao magistrado,
em sede de sentenca, dos termos de sua avencacuaborador?

Pronunciando-se a respeito da tematica, Silva defenvinculacdo do magistrado ao

acordo:

Tal compromisso, expresso no acordo pré-processuadulara o juiz quando da
imposicdo da pena, sob pena de o Ministério Pubi&@o ter como cumprir o acordo
anteriormente assumido para fins de colaboracad.A.lei ndo estabelece o quantum

para essa reducdo, devendo, pois, ficar a criéscacordante?’

Na opinido do referido estudioso, tratava-se dealoportunidade em que o legislador
cuidara da colaboracdo processual, mesmo que deafbastante singéfa na sua real
amplitude, como instituto de natureza processualde material, destinado a obtencédo de
provas que servirdo ao 6rgdo acusatério. Nesseamemso, defendia o autor que a
legitimidade, para promover a colaboracao procésdageria ser reservada a um sujeito que
desenvolvesse funcbes semelhantes as do Ministéhbico, ainda que se tratasse de uma

funcao contraria & acusacao penal, pois teriaude am favor do acusadd.

S|LVA, Eduardo Aradjo da. op. cit., p. 84.

*Dentre as muitas falhas apontadas, ressalta dajugie a lei ndo previa, por exemplo, como se deéaiaa
formalizacdo desse acordo e nem o seu conteudo.eRtiD, referéncia ao art. 7° do Projeto de Lbiesas
Organiza¢cBes Criminosas, que prevé que o acorde em¥linistério Publico e o colaborador deveréa earnt o
relato da colaboracdo e seus possiveis resultddogss termos da proposta do Ministério Publicd; &
declaracdo de aceitagcdo do colaborador. IV. a Iptidade do Ministério Publico rescindir o acordasn
hipéteses de falsa colaboracéo ou néo resultardagdalquer dos resultados previstos na lei; Vassnaturas

do representante do Ministério Publico, do colattor@ de duas testemunhas de sua confianga.

“Em seus precisos termos: “A propdésito da legitimélgara promover a colaboragdo processual, Oreste
Dominioni assinala sem rodeios: seja como ‘contestayeral’, referido por Geremia Bentham, ou como
‘advogado do mérito’, mencionado por Melchiorre i@i@ proposta para a aplicagdo da colaboragaoigaam
deve ser reservada a um sujeito que desenvolvaddsnassemelhadas aquelas hoje desenvolvidas pelo
Ministério Publico no processo penal, ainda quate de uma funcdo contraria a acusacao penaltedi que
atuar em favor do acusado. Em outros termos, g&ola ser encontrada deve passar, se possivetlipalasao

do delicado tema da discricionariedade da acéol pema que, com base na realidade e de forma ndativa
legitimamente o 6rgao responsavel pela acusacd@a posliar, na propria investigacao, quais vantwagedem
advir da colaboracdo.” SILVA, Eduardo Aradjo da. oip, p. 85-86.
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Em posicdo um pouco distinta no que tange a vigéolalo magistrado aos termos
acordados entre acusacao e imputado, insurgianeget8 e Rodrigues, observando que, em
havendo pedido por parte do Ministério Publico gleado oferecimento da denudncia ou nas
alegacdes orais em audiéncia para a aplicacao rdidg¢udicial ou para a diminuicdo da
pena, na prolacdo da sentenca é que 0 juiz 0 apegcjuntamente com as demais
circunstancias que foram colhidas na persecucéaal:pen

Podera absolver o acusado (importante dizer quemtgal acordo ndo sera valorado para
efeitos de formar a conviccdo condenatéria em dértde ser elemento colhido sem o
contraditorio judicial e ter seu objetivo definidoando o acusado sofria coacdo estatal)
ou condena-lo. Condenando, o juiz podera fundardantante reconhecer a causa de
diminuicdo da pena em quantidade idéntica a fixamlacordo, diminuir a pena mais ou

menos acentuadamente do que o acordo (observangar&metros legais de 1/3 a 2/3),

aplicar o perdao gudlual ou negar integralmentapicacdo do acordo, revelando suas

razdes para tant
Todavia, ressaltavam os doutrinadores, a negatiwaaplicacdo do beneficio
necessitava de explicita fundamentacéo, de modpemuegrau de recurb fosse possivel

sua re-analise para fins de manter ou modificacaséo.

A mesma visdo da tematica era apresentada por Angilva®>, em seu “Lei de
Drogas Anotada”. Ressaltava o referido juristag@uerma instituidora das benesses legais ao

93B|ZZOTO, Alexandre; RODRIGUES, Andréia de Brifdova Lei de Drogas comentarios & Lei n° 11.343, de
23 de agosto de 2006. Rio de Janeiro: Lumen J0®. p. 97.

%Alias, ndo é incomum a revisdo de aplicabilidade nuedida em grau de recurso: “CRIMINAL. HC.
EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. DOSIMETRIA. DELACAO ®CUNSTANCIAS APONTADAS
PELO IMPETRANTE QUE NAO ATENUAM A PENA FIXADA NO MNIMO LEGAL. INSUFICIENCIA

DE PROVAS PARA A CONDENACAO. IMPROPRIEDADE. REGIMPPRISIONAL INICIALMENTE
FECHADO ESTABELECIDO PELA SENTENCA CONDENATORIA. REJRSO EXCLUSIVO DO REU.
ALTERACAO PARA REGIME INTEGRALMENTE FECHADO PELO TBBUNAL A QUO. REFORMATIO

IN PEJUS. IMPOSSIBILIDADE. DELACAO PREMIADA. INFORMCOES EFICAZES. INCIDENCIA
OBRIGATORIA. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA. [...]. A'delacdo premiada” prevista no art. 159,
§ 4°, do Cddigo Penal é de incidéncia obrigatéuango os autos demonstram que as informacgdes gassta
pelo agente foram eficazes, possibilitando ouifacditio a libertacéo da vitima. E viavel o exameldsimetria

da pena por meio de “habeas corpus,” devido a eakdesacerto na consideracao de circunstanciaronea
aplicacdo do método trifasico, se dai resultarflatg ilegalidade e prejuizo ao réu — hipéteseadss. Deve
ser reformado o acérddo impugnado, para restaletecentenca monocratica, que fixou o regime ihicia
fechado para o cumprimento da pena imposta ao rmgacibem como na parte relativa a dosimetria da
reprimenda e, neste ponto, também merece reforoeciado monocratica condenatdria, a fim de queaoutr
dosagem seja proferida, observando-se a incid&teialelacdo premiada em relagdo ao paciente. Ordem
parcialmente concedida, nos termos do voto do &elgiSTJ — 52 Turma - HC 35198 / SP, Rel. Min.sGil
Dipp. Fonte: DJ 03/11/2004 p. 215); “HABEAS CORPWENAL. ARTIGO 159, § 1°, C/C 69, AMBOS DO
CODIGO PENAL. PERDAO JUDICIAL. DELACAO. ARTIGOS 1F 14 DA LEl 9.807.99. ORDEM
CONCEDIDA. [...] 2. A delagdo do paciente contribpiara a identificagdo dos demais co-réus, ao camigar
entendimento esposado pelo Tribunal de origem, putusive, exerceu papel essencial para o adittoma
dendncia. 3. Ordem concedida, aplicando-se a cdeis@iminuicdo de pena prevista no artigo 14 darLei
9.807/99, reduzindo a reprimenda imposta em 2fBatawlo-a, em definitivo, em quatro anos de recluséo
regime inicial fechado.” (STJ — 62 Turma - HC 4984X5P, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa. Fonte:
DJ26/06/2006 p. 214)

%SILVA, Amaury.Lei de Drogas Antotada Leme: J. H. Mizuno, 2008. p. 271.
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colaborador da justica tem como destinatario finaimagistrado, contribuindo para a

discussao nos seguintes termos:

Se porventura ficar ao alvedrio do 6rgao acusadestipulacdo da diminuicao da pena,
como a pertinéncia da delacdo e seus desdobramefg@sse o principio da
indelegabilidade da jurisdicdo, pois passa a piissiba uma das partes, no processo
penal, a definicdo antecedente do julgamento, megre@m parte.

Ocorre que, com a revogacao da Lei n°® 10.409/28@2;imida findou a faculdade
concedida a promotoria de “deixar, justificadamgdee propor agdo penal contra os agentes
ou participes de delitos”, conforme constava do 3rt inciso IV, da revogada norma.
Contudo, sem embargo de n&o mais haver mencao ssapi@os acordos ministeriais,
permaneceu a controvérsia acerca de sua posdilglielale sua pujanca. Postas as bases da

discusséo, achamos por bem tecer algumas pondsracoe

Inicialmente, acreditamos que os acordos delat@&us possiveis em quaisquer das
hipéteses normativas, contudo, jamais foram ouoseérgpositivos aos magistrados, nem

mesmo na antiga hipotese da Lei 10.409/02.

Além de ser pratica juridica ndo vedada em nosdenamento, pois ha apenas um
comprometimento de auxilio matuo entre as partasy esta que esse acordo entre acusagao
e defesa da mais seguranca e garantia ao réu dosupeespontanea colaboracao
desacompanhada de tal avenca. Ademais, no casmraedyacéao pelo juiz de referido pacto
delatério, este ndo deixara de observa-lo na arad# sentenca em cumprindo réu e
promotoria as obrigacdes previamente estabeléfjd@ndo em vista tratar-se de direito
subjetivo do rél, como outrora tratado, presentes os requisitosietacdo (STJ, HC n°
26325/03).

%0 acordo escrito ja devera trazer qual o tipo effipe de colaboracdo a ser feita, as provas quéuo

colaborador ir4 apresentar para corroborar seuimiepto e os beneficios que ird obter se cumprirpsuige no
pacto.” GRANZINOLI, Céassio M.M. op. cit., p. 157.

““CRIMINAL. HC. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. DOSIMERIA. DELACAO PREMIADA.
INFORMACOES EFICAZES. INCIDENCIA OBRIGATORIA. DESQUSIDERACAO PELO TRIBUNAL A
QUO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONEDIDA. A “delagdo premiada”
prevista no art. 159, § 4°, do Cédigo Penal é dalémcia obrigatéria quando os autos demonstramague
informagdes prestadas pelo agente foram eficapssikplitando ou facilitando a libertagéo da vitirkaviavel o
exame da dosimetria da pena por meio de habeasissadpvido a eventual desacerto na consideracdo de
circunstancia ou errénea aplicacdo do método itdase dai resultar flagrante ilegalidade e pzejuo réu —
hipétese dos autos. Deve ser concedida a ordemapaitar em parte o julgamento da apelacao crimifal
035980134890, a fim de que outro acérdao seja qmofeobservando-se a incidéncia da delacdo premiad
também em relacédo a A. R. D. Ordem concedida, erosos do voto do Relator.” (STJ — 52 Turma — Reh.M
Gilson Dipp. Fonte: DJ 25/08/2003 p. 337)
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O instrumento, assim, democratiza o instituto, wea que fornece dados mais
objetivos de aferi¢cdo, determinando, desde ja,racipmacdo de cada um dos envolvidos, 0

que facilita, até mesmo possivel revisdo em segimstincia.

A diferenca com relagdo a delagédo nos crimes dgaabéi de Toxicos estava no fato
de possibilitar-se ao Ministério Publico, Unicallér da acdo penal publica, o sobrestamento
da persecucédo, deixando de propor a competentecpedo penal, ja que ali se fez a
excepcional mitigacdo do principio da indispondaitie da acdo penal publica. Justamente
por estar a titularidade com a promotoria, nesse,cam discordancia com o magistrado,
restava-lhe apenas recorrer analogicameaie disposto no art. 37, §§ 2° e 3° da referida lei
de entorpecentes e ao art. 28 do Codigo de ProBessd, ndo se permitindo que iniciasse a

acao “ex officio”.

N&o obstante, a mitigacdo do principio da indidpitidade da acdo penal exaurir-se
no momento em que optava o Ministério Publico petgositura da acao penal, a partir dai
vigoraria a inafastabilidade da jurisdicdo. Obviategedescumpridos 0s requisitos necessarios
a efetiva colaboragdo, nenhum beneficio poderialtegsao pretenso delator, cabendo,

iniciada a persecucao judicial, tal afericio aoisteapo®

%Solucdo similar para discordancia entre magistexdeembro do “Parquet” ja foi anteriormente apontada
circunstancia oposta a presente de nao desejaofestxer acordo ao imputado e discordar aquelgiido
esposada pelo promotor. Lembrando que, em noss&oppara aquele caso, mesmo ndo ofertando otérinis
publico acordo algum, deveria o juiz, ao fim datrimgdo, conceder os beneficios da delacdo prentgjada
julgasse pertinentes quando do cumprimento pelsagitudos requisitos do instituto, uma vez tratatesdireito
subjetivo do réu.

*“HABEAS CORPUS. CONCUSSAO. DELACAO PREMIADA. ART. 31 DA LEI N.° 9.807/99.
"CONDICAO" PARA A CONCESSAO DA BENESSE ERIGIDA PEL®P NA DENUNCIA. AUSENCIA

DE DECISAO DO JUIZ DA CAUSA. INEXISTENCIA DE CONSTANGIMENTO ILEGAL. ALEGACAO

DE NULIDADE EM FACE DA REALIZACAO DE DILIGENCIAS INVESTIGATORIAS PELO MP.
IMPROCEDENCIA. 1. Hipétese em que o Ministério Réb| por ocasido do oferecimento da denuncia,
apresentou a "condicdo" de o réu confirmar em jaizaleclaracdes prestadas na fase investigatGaagpe
pudesse vir a ser beneficiado com o perddo judmiebisto no art. 13 da Lei n.° 9.807/99. 2. Mastdeao
ministerial que ndo tem o conddo de representdgugiaconstrangimento para o acusado, porquantchado
decisdo judicial acerca da eventual aplicacdo dmedse pretendida. Por esse singelo motivo, mostra-s
prematura e descabida sua discusséo fora do juigindrio. 3. Ademais, a exigéncia declinada, akfEnser
pressuposto que decorre do préprio texto legalyvirdmla o pronunciamento do juiz da causa, qudatara de
examinar outros requisitos objetivos e subjetivasapecidir a questao. 4. Os elementos indicidatigidos na
fase inquisitéria foram resultado do trabalho emjwoto do Ministério PuUblico e da Policia Judic@ana
chamada Forga-Tarefa, integrada por membros dad®ooia Especializada Criminal de Porto Alegre eléla
Delegacia de Policia de Cachoeirinha/RS. 5. A ilegiade do Ministério Publico para conduzir diligérs
investigatérias decorre de expressa previsdo ¢ocisthal, oportunamente regulamentada pela Lei
Complementar n.° 75/93. E consectario l6gico dagmduncao do 6rgdo ministerial — titular exclusia acéo
penal publica — proceder a coleta de elementosiéagéo, a fim de viabilizar a realizacdo adequdalapinio
delicti. 6. A competéncia da policia judiciaria réé@lui a de outras autoridades administrativasliiéncia do
art. 4°, paragrafo Unico, do Cédigo de ProcessalPErecedentes do STJ.7. Ordem denegada.” (S¥Twrha

- HC 35484 / RS, Rel. Min. Laurita Vaz. Fonte: [3J1D/2005 p. 291).
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Desse modo, quer sob a égide da antiga Lei n°® 424d02, quer sob a Optica dos
demais diplomas legais, que, diga-se de passag@enossgue se encontram em vigor, com ou
sem acordo, cabera sempre ao juiz conceder osguéegais mediante o cumprimento dos

requisitos, independentemente de pedido ou naootagboria.

Com todo o respeito que merecem o0s membros do teliltisPublico, ndo Ihes
cumpre referida funcdo por propria determinacaostitnicional. Sabe-se que, em outros
paises, tais como os Estados Unidos, a promotora de amplos poderes no conduzir das
transacoes penais. Todavia, tal liberdade de atus@ se passa no Direito Brasileiro, onde o
Ministério Publico atua, com raras excec¢fes, apeaso ponte entre a Justica e o
interessado no beneficio, posto vigorar em nossaast o principio da inafastabilidade da

jurisdicao.

Destarte, a jurisdicdo penal é sempre contencgzsalo vedada a imposicdo de pena
sem o devido processo (“nulla poena sine iudicipdis esse € 0 momento em que se
desenvolve o efetivo contraditorio. Por tal razd@o se pode admitir o acordo como auto-
suficiente, prescindindo do processo cognitivo,spee trataria de modalidade de nefasta
aplicacdo de pena de todo inconcebivel.

Ainda que se possa criticar o fato de demasiadalio imposta ao “Parquet”, o que,
por certo, ndo seja uma inverdade, extremismosrmpdelear a um retorno odiavel ao sistema
inquisitorio, em que o0 mesmo 6rgdo que colhe agasre promove a acusacao também julga,

estabelecendo-se intransponivel disparidade deasoentre as parté® Atente-se a

1%yide as criticas apresentadas ao modelo norte-eamerino capitulo destinado ao estudo da delacfaigzte
em Direito Comparado. Entendo em sentido contri@ricos Jacinto Nelson de Miranda Coutinho: “A detaca
premiada é um exemplo classico disso: leva-seiamjtermo e ele, se entender, altera-o, disponticeso seu
contetido, como se MP e réu nao tivessem importéncfassem tdo so6 os estafetas do acordo. [.npAfpode
ndo haver acusacéo efetiva alguma, mas haverier geedcesso, como se pode medir pelo resultadogida.
Por ai, porém, demonstra-se o ‘lugar’ ocupado ez de regéncia, dentro do sistema (ele comargistio da
prova, determinante ao acertamento do caso pengl)e evidencia uma estrutura eminentemente induii
[...] O Cadigo de Processo Penal, como pareceodbéio foi recepcionado, em grande parte, pelatifaigdo
da Republica e os juizes (no controle difuso) efgaos, o STF, ja deviam ter dado um passo adientpiestdo
mas, por interesse de um Estado ‘minimalizado’ quer punir e manter a estrutura como esta, napeocafin.
Por conta disso é que o Estado ndo avanca pastemai acusatorio (ou de nucleo acusatério, istegijo pelo
principio dispositivo) de que tanto se precisa,gei® um plea bargain e um MP forte (que saiba eapessolher
barganhar e fazer o acordo) sdo absolutamente sdemss” COUTINHO, Jacinto Nelson Miranda.
Fundamentos a inconstitucionalidade da delacéoiadenBoletim IBCCrim n° 159 — Fevereiro/2006.
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necessidade de absolvicdo do réu, mesmo existindelagdo, o que pressupde a propria
confissdo do réu, em face seja pela auséncia dagrseja pela prescricdo punitiva, Btc.

O acordo prévio para que o réu deponha como testeande acusacédo, na condi¢cao
de delator premiado, ndo embute a premiacdo préaanente, em chegando o judiciario a
conclusdo de que as informacdes dadas sédo fatsasicientes, ou mesmo desnecessérias,
uma vez previamente conhecidas pelas autoridddé3o escélio de Fonseca e Franzini

extraimos ainda:

[...] somente o magistrado sentenciaiteou o tribunal, ap6s profunda andlise dos
requisitos legais, podem reconhecer a existéncidetiggdo premiada. Ndo se discute que

WLHABEAS CORPUS. HOMICIDIO. JURI. NULIDADE. CERCEAMNETO DE DEFESA. TESES
COLIDENTES. INEXISTENCIA. ART. 467 DO CPP. POSSIBDADE DE FORMULACAO DE
PERGUNTAS PELAS PARTES APOS OS QUESTIONAMENTOS DQ®RADOS. FALTA DE
INDAGACOES. INEXISTENCIA DE PREJUIZO. RATIFICAGAO B DEPOIMENTOS. POSSIBILIDADE.
OBSERVANCIA DO CONTRADITORIO. ORDEM DENEGADA. 1. kxiste cerceamento de defesa no fato
de a Defensora Publica, apesar de sustentar adweseegativa de autoria, pleitear, alternativamente,
reconhecimento da "delacao premiada".[...].” (SB* Furma — HC 40157 / RJ; Rel. Min. Paulo Galldttinte:

DJ 18/09/2006 p. 369)

W2HABEAS CORPUS. CRIMES CONTRA O SISTEMA FINANCEIRONACIONAL. DELAGAO
PREMIADA. JUIZ FEDERAL QUE DETERMINA A REMESSA DOELEMENTOS COLIGIDOS PARA
INSTAURACAO DE INQUERITO POLICIAL. PEDIDO DE ARQUMMENTO. DISCORDANCIA DO
MAGISTRADO. DEVOLUCAO DO FEITO AO PROCURADOR DA REMLICA EM VEZ DE REMETE-

LO AO PROCURADOR-GERAL. INEXISTENCIA DE NULIDADE. EETIVA APLICACAO DO
PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART. 28 DO CPP POR ORDEMODTRF. ALEGADA
IMPARCIALIDADE DO JUIZ NAO EVIDENCIADA. 1. Ndo macla a imparcialidade do Juiz a colheita de
elementos indiciarios tomados em interrogatériocgra o réu, por confissdo espontanea, revela tadanra
delituosa visando a redugdo de pena prevista n® g@d?art. 25 da Lei n.° 7.492/86, incluido pela hé
9.080/1995 ("Nos crimes previstos nesta Lei, cahestem quadrilha ou co-autoria, 0 co-autor ou @peique
através de confisséo espontanea revelar a auterplaitial ou judicial toda a trama delituosa taraua pena
reduzida de um a dois ter¢os."). 2. Ao devolveaut®s ao Parquet para reavaliacdo da opinio dehctiesta o
Juiz impedido de atuar no processo-crime que venber instaurado, porque age como fiscal do pimap
obrigatoriedade da agdo penal, sem malferir suaricrgdidade de julgador. Inteligéncia do art. 28Gfmligo de
Processo Penal. 3. E irrelevante, outrossim, odato Juiz Federal, discordando do pedido de aaqénto, ter
devolvido os autos do inquérito para o Procura@oRdpublica oficiante no feito, a fim de que recer®asse,
em vez de remeté-lo diretamente para o ProcuradaatGcomo determina o art. 28 do Cédigo de Pracess
Penal, na medida em que, de um lado, esse modaogeder ndo configura nenhuma demonstracdo de
imparcialidade e, de outro lado, o Tribunal a quro,sede de habeas corpus, determinou o estritorcnenio

do procedimento da lei processual penal, tendo aidenincia regularmente processada, depois dieadd
pela 2.2 Camara de Coordenacao e Revisdo do Minigtéblico Federal. 4. Ordem denegada.” (STJHBMa

- HC 58502 / PR, Rel. Min. Laurita Vaz. Fonte: M$209/2008)

1%%50bre a competéncia do juiz sentenciante para hecen a existéncia da delagdo premiada, inter@ssant
acordéo se colhe da jurisprudéncia do Tribunal dtegifederal da 42 Regido, tendo como drgéo julgadd®
Turma, nos autos do Processo n° 2007.04.00.0395B6t6Des. Néfi Cordeiro: “O Ministério Publico deal
ingressa com a presente correicdo parcial contrd@tluiz Federal Substituto da Vara Federal CahenJEF
Criminal de Londrina/RS, que ndo homologou terma@alaboragdo por delagdo premiada. Narra que féuo

A. Y. beneficiado por acordo de delacdo premiada a@o penal perante a Vara Federal do SFN, de
Curitiba/PR, onde determinou-se a suspensédo desouiguéritos; que novo acordo foi formalizado antdPF

de Londrina, abrangendo trés acBes penais em c(2861.70.01.005647-1, 2001.70.01.003881-0 e
2001.70.01.003554-6), o que foi homologado diretaeano Tribunal, no julgamento da Apelacdo Criminal
2005.04.01.020309-4 (acao penal de origem n° 20@L.003554-6); que a acdo penal 2006.70.01.008121-
desmembrada da acédo penal 2001.70.01.003881-0rdeusada a homologacédo do acordo pelo juiz titular
Sustenta que o acordo jA homologado pelo Tribunaipceendia a acdo penal 2001.70.01.003881-0, dai
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0 membro do Ministério Publico ou o préprio advagade defesa, em virtude das
potenciais informagdes prestadas pelo réu, possdevam esclarecer da existéncia e até
postular seu reconhecimento. [...] Ndo se autorizatapto, a declaracdo publica da
garantia inexoravel de sua concessdo, 0 que estdiendo nos dias atuais, pois ela
depende de um conjunto complexo de fatores, ndocersemda boa vontade dos
participantes, mas sim da capacidade das inforrsacfie delator para destruir a

criminalidade de que ele participava, o que somseri@ apurado ao final do proce%g‘(‘)
Como ja expusemos, o acordo entre acusacao e difesais segurancga e garantia ao
réu, servindo para objetivar sua atuacdo e de frsepossivel re-analise em segundo grau.
Além dessas vantagens, dificilmente o sentencigniarara, estando tudo em conformidade
com o avencad®’, por se tratar de direito subjetivo do Y8y presentes os requisitos da

espécie.

O que se discute nessa sede é, em existindo essdo,a@ conjectura de total
descumprimento das clausulas avencadas por parteokorador e a dosimetria do
“quantum” de reducdo na hipétese de cumprimentonipdeto ou insuficiente. Tal aferi¢éo,

incidindo também sobre a desmembrada acdo penél7001.004121-0, de modo que haveria coisa julgada
sobre a questdo, que ndo poderia ter restringelos efeitos pela inferior instancia julgadora; guelaboracéo

do acusado permite a descoberta de fatos e prevasndes varios, inclusive fora dos limites da agéoal onde
examinado o acordo de colaboracgdo, o que justifibenesse transacionada; que de todo modo héséuan
relacdo entre os fatos examinados na acdo penatigem e aqueles das acdes penais onde homologada
diretamente a delagdo premiada. Requer a suspeéncliisjve por liminar, da agéo penal 2001.70.03831-0,
prosseguindo o cumprimento do termo de colabordédm.simples relato. D E C | D O. Relevantes sdo os
argumentos do recorrente de que Util & persecugda p a selecdo dos crimes mais graves e de Seap@S
agentes, inclusive para tanto valendo-se o Estaacalaboracdo de agentes infiltrados na organizacdo
criminosa. Embora sem previséo legal expressasteadmitido até mesmo a delacdo premiada paragétaten
de provas de crimes e agentes por fatos inclusike dos limites da acdo penal onde ocorrida a fegf.
Mais, também é certo que o uso de falsas contasabas para movimentacéo de valores e evasao hbaslié¢
coincidente na acdo penal em exame e nas acdeis jpene homologado o acordo de delacdo premiada. De
outro lado, é de se reconhecer que a homologadimgusomente pode dar-se perante o magistradmdsa,

juiz natural para o feito, pelo que o acordo homattp no TRF 42 Regido ndo pode ser compreendido eom
envolver outras agfes penais. Também relevantesssdmumentos trazidos pelo magistrado a quo denga
haveria concreta utilidade na delacdo de autoresa&s j& prescritos e cujo cumprimento pelo delai&o
parece nao ser Util. Assim, ndo vendo por oralidgde na decisdo atacada, denego a liminar pkitda..].”
Fonte: D.E. 14/11/2007.

1%FONSECA, Tiago Dutra; FRANZINI, Milena de Oliveir@elacdo Premiada: metastase politidaletim
IBCCrim n° 156 — Novembro/2005.

190 acordo escrito ja devera trazer qual o tipo efjpe de colaboracdo a ser feita, as provas quéuo
colaborador ir4 apresentar para corroborar seuimiepto e os beneficios que ira obter se cumprimpsuige no
pacto.” GRANZINOLI, Céassio M. M. op. cit. p. 157.

W&CRIMINAL. HC. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. DOSIMERIA. DELACAO PREMIADA.
INFORMACOES EFICAZES. INCIDENCIA OBRIGATORIA. DESQUSIDERACAO PELO TRIBUNAL A
QUO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONEDIDA. A “delagdo premiada”
prevista no art. 159, § 4°, do Cédigo Penal é dal@mcia obrigatéria quando os autos demonstramague
informagdes prestadas pelo agente foram eficabssilplitando ou facilitando a libertago da vitirkaviavel o
exame da dosimetria da pena por meio de habeasissadpvido a eventual desacerto na consideracdo de
circunstancia ou errénea aplicacdo do método itdase dai resultar flagrante ilegalidade e pzejuo réu —
hipétese dos autos. Deve ser concedida a ordemapaitar em parte o julgamento da apelacao crimifal
035980134890, a fim de que outro acérdao seja qmofeobservando-se a incidéncia da delacdo premiad
também em relacédo a A. R. D. Ordem concedida, @rosos do voto do Relator.” (STJ — 52 Turma — Reh.M
Gilson Dipp. Fonte: DJ 25/08/2003 p. 337)
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sim, compete ao Judiciario, responsavel pela fiicacdo da lei e pelo zelo quanto a
regularidade do processo.

Assim, ndo se estd a defender arbitrariedades Idgadpr. Para isso, exigindo-se
consideravel fundamentagcdo de suas posi¢fes ehemmmdo-se, tanto quanto a defesa do
imputado e ao Ministério Publico, a prerrogativarderpor apelacdo com o fito de provocar
o tribunal com relacdo a aplicabilidade do que favancado com o colaborador. Nessa
hipotese, evidentemente, contara o réu com inakgp@dnto a seu favor aos olhos dos juizes
de segunda instancia, qual seja, um reconhecintenfooprio 6rgao acusador de que ha de
se aplicar penalidade menor ao delator.

Vencido esse primeiro dilema, quais seriam os aettmsede um acordo delatorio?
Dada a escassez de regulamentacdo legal do preasedindelatorio, natural se mostra
surgirem davidas quanto a seu funcionamento ou mesmque tange ao contetddo dos supra
comentados acordos de delacdo premiada, pelo qeederse, por bem, tecer breves

comentarios acerca dos elementos minimos constariéd instrumento.

Inicialmente, imprescindivel se faz a identificacdas partes, quais sejam: a
autoridade proponente e o acusado que se propdelatard Ademais, € necessaria a
especificacdo do(s) inquérito(s) ou processo(s)ap(al(is) se refere a delacdo, assim como
a especificacdo do objeto de referidos autos. pesque o acordo ndo deve abranger fatos
ilicitos estranhos aos investigados, sob pena darsao réu uma carta de imunidade perante
todos os delitos que tenha cometido ou venha ateonte 6bvio que crimes posteriores a
avenca também n&o merecem guarida, uma vez quecsdopativeis com o comportamento
esperado para um colaborador da Justica. Assintogsalhdvel a existéncia de clausula
expressa, tratando sobre o ambito de aplicabilidadzcordo.

Para a garantia dos interesses do delator e ddd;stapde-se a presenca de clausula
expressa, ainda, com a enumeragdo dos benefieie;aido com a legislacdo aplicavel ao
fato, alcancavel, em tese, dos resultados da ael&gébora ja listados em lei os prémios
delatérios, trata-se de benéfico ato de cientificago acusado quanto a recompensa por sua
atitude tendente a protecdo da prépria validadeotiEboracdo, de modo a se garantir que,
mais a frente, ndo se venha a alegar ter o rébidecda autoridade proponente promessas
impossiveis de ser cumpridas e, portanto, ter egpthoe erro.
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Ainda com esse escopo garantista, € importante tawestar enunciado que defina,
claramente, a extensdo ou nédo dos efeitos daquielaotacao a outras esferas judiciais, como
imputacdes de cunho administrativo, tributarioettc. Em sendo negativa a aplicabilidade
em outros ambitos de responsabilizacéo, deve-ge fanstar a possibilidade de se utilizar a
prova dali decorrente para a instrugcao dos resfscprocedimentos a que o fato delituoso

possa dar ensejo além da instancia criminal.

Afora os elementos ja citados, de insofismavelvéeieia, apresenta-se ainda a
presenca de nota referente ao conhecimento, p&todede seu direito constitucional ao
siléncio e da garantia contra sua auto-incrimingh@m como de que, mediante aqueles atos,

Ihes estara mitigando a aplicabilidade.

No concernente ao conteudo da colaboracdo, acremit@er de salutar impotancia
precisar-se os resultados desejados, separadamlatiramente, daquele procedimento, por
exemplo: a identificacdo dos demais co-autoresrécpees, a localizacdo da vitima ou do
produto do crime, o esclarecimento das atividagedeterminado grupo, o auxilio na colheita

e producéo de provas etc.

Nessa trilha, faz-se necessaria a enumeracdo daaf@omo se procedera a
colaboracdo do acusado, especificando-se as dil@ga que devera dar cumprimento, tais
como depoimento na condicdo de testemunha ou g#&bcde terceiros para tal funcao,
reconhecimento de pessoas e objetos, fornecimentelainentos materiais (documentos,
gravacoes, fotos, arquivos eletrénicos, etc.) pagaclarecimento de delitos e a formacéo da
responsabilidade penal de co-autores, indicacddug@es usados como palco para as
atividades ilicitas, dentre outros tipos de coogia Tal procedimento tem a utilidade de
precisar os termos vagos trazidos pela legislagaimsdituto, de modo a melhor se aferir o
grau de colaboracdo e a influéncia que as inforesmgiolhidas vierem a assumir na
elucidacdo das praticas criminosas. Interessaiela,aenumerar-se 0s comportamentos

eventualmente vedados ao delator e aos 6rgaosuds; sob pena de rescisao.

Quanto as formalidades para a vigéncia do acortiédie, € inarredavel a presenca
da defesa técnica do delator, bem como sua expaesggcia, confirmada por firma ao fim
do texto, com os termos do pacto, devendo o ingmtimnde procuracdo ser anexado ao
acordo a fim de se garantir o direito inscrito no %°, inciso LXIIl, da Constituicdo Federal.

Deve-se fazer referéncia ainda a necessidade deldgagao judicial do acordo, bem como
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ao modo pelo qual se dara a fiscalizagdo e a g@alide seu cumprimento pela autoridade
proponente, como a elaboragdo peridodica de redata@e desempenho, o que servira de

supedaneo a valoracéo pelo magistrado no momeraplidar os beneficios.

Outrossim, nas hipdteses em que seja necessérianatencdo do sigilo sobre o
acordo delatério, deverdo constar do instrument@rasidencias a serem tomadas nesse
sentido, como a tramitacdo em separado, a resa@@sesso por terceiros, a proibicdo de sua

juncéo a autos investigatorios ou processuais.

Por fim, o acordo devera ser firmado pela autoedabponente, pelo delator, pelo

defensor desse ultimo e pelo juiz responsavelpmtaologacéo.
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5 REQUISITOS PARA A CONCESSAO DAS BENESSES

Para fins de concessao dos beneficios ao investmadcusado colaborador, devera o
juiz analisar o cumprimento de determinados retpsisprevistos em lei, dentre os quais
alguns sdo de carater geral, pertinentes, portantodas as formas de delacdo premiada,
enquanto outros se restringem a determinadas kggjtdnavendo, por fim, os que estédo
designados em cada dispositivo especifico que prewétituto como forma de incentivo a
cooperacdo com a administracdo da Justica.

Apesar de ndo se tratar de figura particularmeat@ re por ja estar re-inseffano
ordenamento juridico brasileiro ha quase duas @é&cagiando no ano de 1990 se promulgou
a Lei dos Crimes Hediondos, ndo ha no direito paaté a presente data, uma legislacao

especifica capaz de esgotar a temética sobre giidgdeemiada’®

Dessa forma, configura-se em desafio ao estudiasméacia juridica, valendo-se dos

métodos hermenéuticd integrativos' e interpretativds® promover uma sistematizagéo

ACRIMINAL. RECURSO ESPECIAL. CRIME CONTRA O SISTEMAINANCEIRO NACIONAL. ART.
17 DA LEI 7.492/86. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 61DO CPP. IMPROCEDENCIA.
INEXISTENCIA DA APONTADA OMISSAO, CONTRADIGAO OU OBCURIDADE NO ACORDAO
RECORRIDO. APELACAO CRIMINAL. EFEITO DEVOLUTIVO AMRO. ADOCAO DA
CONTINUIDADE DELITIVA PELO TRIBUNAL A QUo. NULIDADE AFASTADA. PLEITO DE NOVA
VALORACAO DE PROVAS. DESCABIMENTO. NECESSIDADE DE BHEXAME DO MATERIAL
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 07/STJ. INVERSAO INDEVIDADO ONUS DA PROVA.
ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA. RECONHECIMENTO DA DELACAO PREMIADA OU DA
CONFISSAO ESPONTANEA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOSA® PREENCHIDOS. PENA-BASE
FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. LEGITIMIDADE. RECURSO
IMPROVIDO.[...] 6 - Para a configuragdo da delapfiemiada (art. 25, § 2°, da Lei 7.492/86) ou dauatate
da confissdo espontanea (art. 65, I, "d", do @)reciso o preenchimento dos requisitos legdggdos para
cada espécie, ndo bastando, contudo, o mero regor@r@o, pelo réu, da pratica do ato a ele impytadndo
imprescindivel, também, a admissao da ilicitudeazduta e do crime a que responde.[...].” (STJ Fubfa —
REsp 934004 / RJ; Rel. Min. Jane Silva. Fonte: 122007 p. 239).

1%pjz-se re-inserta tendo em vista que a praticaojistava do texto das Ordenacdes Filipinas. Pararesai
informacdes, vide capitulo destinado a delacdo RdEmo Direito Brasileiro.

%Embora seja um instrumento valioso, a matéria miwla, tranquila, existindo dificuldades, por epamem
relacdo aos efeitos, requisitos.” BALTAZAR JUNIORysé PauloCrimes Federais contra a administragao
publica, a Previdéncia Social, a ordem tributadasistema financeiro nacional, as telecomunicagbes
licitagBes, estelionato, quadrilha ou bando, mdeti®, abuso de autoridade, trafico transnaciorafidgas,
lavagem de dinheiro. 32 ed. Porto Alegre: LivraigaAdvogado, 2008. p.510.

1% segundo o ensinamentos de Falcdo: “Julgamos fizaeio devidamente esclarecido que a Hermenéngioa
se volta apenas a interpretacdo de textos. Virsmila-interpretacdo em geral, embora sobretudo delieq
objetos em cuja onticidade do sentido é determinaate dizer, os objetos culturais. [...] O sabenmfeméutico
€, portanto, um saber complexo. Ocupa-se da estratda operacionalidade da interpretacao, colnjetivo
de outorgar estabilidade a udltima, em beneficio efestos sociais do sentido, em termos de aplicatdo
convivéncia. [...] De qualquer forma, a verdade fliicsa de que o sentido é inesgotavel se constitui n
fundamento da Hermenéutica, uma vez que, se ae fo® e fixo, ndo haveria sentido algum para paoee,
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dos dispositivos que tratam da matéria, ainda guaaldo bastante sucinto. Assim, observar-
se-80 as disposi¢des contidas em todas as norreasvqecam o instituto em apreco para que

se lhes extraiam os requisitos primordiais.

A titulo de ordenacdo do raciocinio, analisarentasialmente, aqueles pressupostos
genéricos dos quais, sem embargo da existéncigtelesa gama de normas de que prevéem a
delacdo premiada em seu bojo, cada qual com reddisdimta e critérios proprios,
dificultando um merecido estudo concatenado datungt esses diversos tipos delatorios irdo
pouco variar. Em seguida, debrucar-se-4 sobre fasidas especificidades da legislacao

criminal comuns a alguns tipos e particulares a ce.

De inicio, faz-se necessario esclarecer o ambitalcince das leis que cuidam da
delacdo premiada. Trata-se, com excecdo da Lei8@789, de diplomas cuja aplicacao
encontra-se restrita aos crimes por elas mesmadaaus. Diz-se, assim, serem leis especiais

e, portanto, derrogam e sobrepdem-se a aplicacideaais leis gerais, naquilo que dispde.

Como ja se disse anteriormente, a Lei n° 9.80&89nstituir o Programa Federal de
Assisténcia a Vitimas e a Testemunhas Ameacadgssisobre a protecao de acusados ou de
condenados que tenham, voluntariamente, prestativae€olaboracéo a investigacao policial
e ao processo criminal. Tentou-se, mediante egdenti legal, democratizar o tratamento
dado a delacéo premiada, prevendo o legisladossilplidade de se conceder perdao judicial
ou diminuicdo da pena aos acusados por qualquaece ndo apenas a determinados tipos

penai$'® como ocorrera com as demais normativas antetidres

num conjunto imenso de opc¢des, a melhor alternativaas melhores alternativas, para a convivéegsague
sequer conjunto de opcdes existiria. A inesgotdnile do sentido é ,por conseguinte, a base fitaséMm que
se assenta a Hermenéutica. Hermenéutica €, assanje escolha do bom sentido. Essa escolha dasbotido
torna-se imperiosa no que tange a HermenéuticdiGariuma vez que a opcao pelo sentido pode, erosnui
casos, implicar a opc¢édo pela justica, indispensa@wanvivéncia e a afirmacéo da grandeza do seahoniem
como & propria justificacdo do direito.” FALCAO, iRmindo BezerraHermenéutica 12 ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2004. p. 97-98.

Método consistente em preencher as lacunas noasativ ordenamento juridico, tendo como instrumeatos
analogia, o costume e a equidade, que nédo sadocsfémtmais do Direito, mas se prestam a constittir
descobrir uma norma implicita no sistema e, assiamter sua completude.

112 A interpretacéo (do latim, “entre entranhas”)draé de processo cognitivo de apreenséo do septieltisar

o conteudo exato da norma juridica posta, explicita

“3Muitos doutrinadores acreditam que, sem embarguiideer sido esta a vontade do legislador, condacé®
dada aos dispositivos que prevéem a colaboracé@ovestigacdo e ao procedimento criminal, a Unica
possibilidade que restou de fato regulamentad&gs® diploma legislativo fora a hipotese de extons@diante
sequestro. Todavia, acreditamos que a interpretagfiamente gramatical se mostra, nesse caso, daj@asto
trazer maleficios ao acusado, devendo o entendinmtdispositivo sofrer compreensao analégica leméf
Dai, entendemos tratar-se de legislacdo geralakéotios a tecer comentarios mais detalhadamentata fr
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A nocéo de legislacdo especifica, em geral, segratele importancia no determinar
de qual modalidade legislativa regulamentara ailpitidade de um emprego delatério em

cada tipo delitivo e, conseguintemente, quais Qgiséos inerentes a cuidada circunstancia.

5.1 Requisitos genéricos

5.1.1 Pluralidade de agentes

Relembrando o conceito de dela8ooutrora apresentado, como instituto que
consiste na confissdo, em interrogatério ou emojuécompanhada de imputacdo a um
terceiro, como comparsa, da autoria delituosahdéde se estranhar ser o primeiro requisito,
por 6bvio, a atuacdo criminosa em pluralidade @mg*® ou concurso de pessoas, devendo
esta aqui ser entendida n&o no sentido restritartd®9 do Cédigo Perfal, mas incluindo

hipoteses de concurso eventual e necessario.

Assim, em sede de delacdo premiada, como requ@sital, fala-se em concurso de
pessoas, portanto, de forma genérica, quando duagis pessoas concorrem para a pratica
de uma(s) mesma(s) infracdo(des) penal(is), ndmriaupdo que estejam na condicdo de
autor, coautor, participe, associado ou particppase bando ou quadrilha, ou, ainda,

integrante de associacao criminosa.

4Com excecdo da Lei do Crime Organizado, a qualko@a um tipo penal determinado, mas todos os crimes
praticados em organiza¢&o criminosa.

1%Cabe ressaltar, contudo, que a designacdo dadast@otd ndo corresponde perfeitamente a seu cdogel
posto que, casos ha, como ocorre na Lei de Lavatge@apitais (Lei 9.613/98), em que a colaboragéte po
consistir na localizacdo dos bens, direitos e eal@roduto do crime, sem que se tenha propriariéeltatado”
um terceiro. Na hip6tese, todavia, ndo se deixexigir a pluralidade de agentes, mas apenas ndagge ao
resultado é que inexige-se a identificacao dos ticep

116 Ha, todavia, de se observar as ressalvas a seitas, fposteriormente, no caso da Lei n° 9.80Tahapida
da protecéo aos réus colaboradores.

%0 art. 29 do Cédigo Penal aplica-se, como regva,delitos unissubjetivos, também conhecidos coelitod
de concurso eventual, uma vez que para os crimgsqlbjetivos, ou de concurso necessario, peto dat
exigirem a presenca de, no minimo, duas ou masopsesdependendo do tipo penal, ndo haveria ndadssile
regra expressa para os autores, ou coautores, apfidacdo somente no que diz respeito a partigpaessas
infracdes penais.” GRECO, Rogério. Ob. cit. p. 457.
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Deveras, todos os diplomas fazem referéncia a ¢coeslide pluralidade subjetiva,
sendo vejamos: a) a Lei n® 8.072/90 se refere &cipante ou associado de bando ou
quadrilha; b) as Leis n°® 7.492/86 e n° 8.137/9@nfakm co-autor e participe atuantes em
coautoria ou em quadrilha; c) ja& a Lei n® 9.034f@5 referéncia ao termo organizacao
criminosa; d) por sua vez, a Lei n® 9.269/96 cuidaoncurso de pessoas; €) enquanto a Lei
n°® 9.613/98 prevé aplicabilidade ao instituto Eartores, coautores ou participes; f) e as Leis
n°® 9.807/98'8 e n° 11.343/2006 s6 falam em coautores e parsicipeazendo, por fim, a Lei

n° 8.884/94 referéncia apenas a coautores.

O requisito geral de pluralidade subjetiva ndo cauetorizar que se substituam as
previsdes mais especificas que possam haver emuradadas hipoteses regulamentadas
(“lex specialli derogat lex generalli”). Desse mod@mvendo a exigéncia de que o delator
integre bando ou quadrilha, ndo bastara para qui& g®r satisfeito citado requisito com o
mero concurso eventdal' Contudo, analisando pelo aspecto acima abordaiipphstante
possa parecer a presente discussao tola, ndoamsépgrlem surgir casos, como de fato ja
ocorreu na pratica judicial de nosso pais, em gubusque obter as benesses da delacao
premiada sem que se apresentasse 0 crime comiqadelsubjetiva algum®, seja em
qualquer das modalidades aqui apresent&das.

18 embrando que hé&, todavia, de se observar as vassalserem feitas, posteriormente, no caso da<ei
9.807, a qual cuida da protecéo aos réus colab@sdo

U“CRIMINAL. HC. LATROCINIO. DOSIMETRIA. CONFISSAO EBONTANEA. RECONHECIMENTO.
IMPOSSIBILIDADE. INSTRUCAO DEFICIENTE. AUSENCIA DA SENTENCA PENAL
CONDENATORIA. PECA IMPRESCINDIVEL A COMPREENSAO DACONTROVERSIA. DELACAO
PREMIADA. NAO-OCORRENCIA. CONCURSO EVENTUAL DE AGENRES. AUSENCIA DE
ORGANIZACAO CRIMINOSA DESTINADA A PRATICA DE DELITGG HEDIONDOS OU
ASSEMELHADOS. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA, E NESSEXTENSAO, DENEGADA. [...]
Il. Hipotese em que se pleiteia, em favor do pdeieondenado pela pratica de crime de latrocinincidéncia
da delacdo premiada prevista no art. 8°, § Uniao.al n.° 8.072/90. lll. Referido dispositivo legad aplica
exclusivamente aos casos em que, praticados daesdéé que cuida a referida lei, por meio de qlladou de
bando associados para tal fim, este ou aquela stgamantelados em razdo de dendncia feita pociparté
associado. IV. O paciente e os trés corréus na@ssaciaram de forma estavel para o fim de pratielitos
hediondos ou assemelhados, hipétese Unica em qu#ravando-se que a delacdo possibilitou o efetivo
desmantelamento da organizag&o criminosa, tera lgeducdo de pena ora pleiteada. V. Eventuatiag$io
de agentes para a pratica de determinado crime dedsreza, ainda que sejam eficientes as inforesacd
prestadas pelo delator, ndo permite o reconhecintzntlelagéo premiada. V1. Ordem parcialmente addage
nessa extensdo, denegada.” (STJ — 52 Turma - HEB628P; Rel. Min. Gilson Dipp. Fonte: DJ 13/11/2(0%)
283)

120A hipétese, contudo, ndo se mostra absurda nodzakei n° 9.807/99, como se vera adiante.

1ZHABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. DELITO COMETIDSA VIGENCIA DA LEI 6.368/76.
ART. 33 DA LEI 11.343/06 (NOVA LEI DE DROGAS). INARIISSIBILIDADE DE COMBINACAO DE
LEIS. APLICACAO DE UMA OU OUTRA LEGISLACAO, EM SUANTEGRALIDADE, CONFORME FOR
MELHOR PARA O ACUSADO OU SENTENCIADO. AUSENCIA DE @NCURSO DE PESSOAS.
INAPLICABILIDADE DA CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO ART. 41 DA LEI 11.343/06.
PRIMARIEDADE, AUSENCIA DE ANTECEDENTES CRIMINAIS ECIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
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5.1.2 Relevancia das declaracdes

O segundo requisito a ser observado nas circunatgaem que se tenta trazer a rotina
jurisprudencial a pratica da delagdo premiada éevéncia das declaragcbes prestadas pelo
colaboradot?* De modo geral, ndo basta, portanto, a mera céofigscompanhada do
fornecimento de quaisquer informacdes, por magdevantes que sejam, para que o delator

faca jus a recompensa ledal.

Evidentemente, apenas 0s esclarecimentos indicadigefatos concretos podem
lastrear o merecimento aos prémios delatorios. kqgee simplesmente da a conhecer a

existéncia do crime, sem, no entanto, indicar dagespermitam ou, pelo menos, se prestem

FAVORAVEIS. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. ADMISSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ E D&TIF. RESSALVA DO PONTO DE VISTA
DO RELATOR. ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA. 1. A reddo da pena de 1/6 até 2/3, prevista no
art. 33, parag. 40. da Lei 11.343/06, objetivowmaa a situacdo do acusado primério, de bons edéstes,
que ndo se dedica a atividades criminosas nemrintaganizacdo criminosa, proibida, de qualquem#gra
conversdo em restritiva de direito. [...]4. A cotapraticada pelo paciente ndo se subsume a [Ergast a
aplicacdo do art. 41 da Lei 11.343/06, ao contrdaaue quer fazer crer o impetrante; iSsso porguyaevisao
formulada nesse artigo traz a figura da delacamipta, somente sendo possivel a sua incidénciadquaa
préatica de qualquer dos delitos previstos na Le343/06, o agente perpetrar a conduta em concerpessoas,
0 que ndo ocorreu na hipotese dos autos. [...JJ(S52 Turma - HC 99422 / PR; Rel. Min. Napoledmés
Maia Filho. Fonte: DJe 22/09/2008)

122pENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. ART. 33 @ ART. 40, |, DA LEI N° 11.343/2006.
TRANSNACIONALIDADE CARACTERIZADA. PENA DE MULTA. PB)IDO DE ISENCAO.
IMPOSSIBILIDADE. AVALIACAO DO SEU CUMPRIMENTO DA CQPETENCIA DO JUIiZO DA
EXECUCAO. INEXISTENCIA DE PREJUIZO DECORRENTE DA GIUTA PELA ACAO POLICIAL.
ANIMO PARA O ILICITO DEMONSTRADO PELO CO-REU. TIPIEACAO DESCRITA DA
LEGISLACAO DE ESPECIE. INAPLICACAO DO ART. 386, |lICPP. DELACAO PREMIADA. ART. 13
DA LEI N° 9.807/1999. NECESSIDADE DE IDENTIFICACADE FORMA CLARA E EFICIENTE DOS
CO-PARTICIPES. CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA, NO CRIE DE TRAFICO DE
ENTORPECENTES, PREVISTA NO ART. 41 DA LEI N° 11.32806. APLICACAO NA SENTENCA
RECORRIDA. [...] V. APLICAVEL AO CRIME DE TRAFICO [E DROGAS O INSTITUTO DA DELACAO
PREMIADA PREVISTO NO ART. 13 DA LEI N° 9.807/1999CONTUDO DEVE HAVER A
COLABORACAO DO REU PARA LEVAR A IDENTIFICAR, DE FORIA CLARA E EFICIENTE, OS
DEMAIS PARTICIPES DA ACAO CRIMINOSA. [...]” (TRF 5Regido- 42 Turma — AC 2007.81.00.007244-0;
Rel. Dés. Margarida Cantarelli, Rev. Des. Marcehv&tro. Fonte: DJ 16/06/2008)

12Z2HABEAS CORPUS — TRAFICO DE ENTORPECENTES — FIXACADA PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO — POSSIBILIDADE — PRESENCA DE CIRCUNSTANCIAEM DESFAVOR DO PACIENTE —
DESCONSIDERACAO DE AGRAVANTE - NECESSIDADE DE INCWAO NO CONJUNTO
PROBATORIO — IMPOSSIBILIDADE — DELACAO PREMIADA — RLICACAO DA CAUSA DE
REDUCAO DO ARTIGO 33, 4°, DA LEI 11.343/06 — IMPOBH.IDADE — WRIT DENEGADO. [...] 4- Para
a configuracdo da delacdo premiada, ndo basta msitmpor parte do réu, da pratica do crime angbatado,
sendo necessario o fornecimento de informacGeszefi; capazes de contribuir para a identificacd® do
comparsas e da trama delituosa. [...]. " (STJ FBfa - HC 92922 / SP; Rel. Min. Jane Silva. Folide
10/03/2008)
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a permitir** a consecucdo de resultados efetivos previstos lpgislador, ndo podera ser

beneficiado com a delacéo premiada, por faltarisgqude ordem objetiva.

Embora néo esteja explicita na lei de um modo cadfd para todos os dispositivos -
sem embargo de todos eles pedirem, de uma forrda outra, prestabilidade das declaracées
do colaborador -, parece-nos uma exigéncia bastagtea, visto que a prépria figura da
delacdo premiada foi trazida ao direito patrio amwbjetivo de dar combate mais robusto a
criminalidade, de nada servindo, destarte, infoGeaagnuteis, insuficientes, desnecessarias

ou, ainda, ndo-inovadords.Doutrinando acerca dessa tematica, vaticina $ftva

A relevancia das declaracfes do investigado, portayuarda um nexo de causalidade
com os resultados positivos produzidos na invegdigacriminal em curso. Declaracdes
sobre fatos periféricos ou de importancia secuaddre em nada ou pouco auxiliam na
apuracédo do funcionamento de uma organizacdo @#aimu na identificacdo de seus
diversos integrantes, ndo sdo qualificadas parariaat a concessdo do beneficio.
Ademais, h& que se considerar na analise dessésiteqa figura denominada pelos

italianos dos profissionisti del pentitismo, ouasepessoas que comercializam meias-
verdades em troca de vantagens individuais.

O maygistrado, quando da andlise do caso concretee @bservar o grau de
importancid®’ e de potencialidade das informacdes cedidas pgkits que pleiteia os
beneficios legais, havendo que se investigar quarsisa veracidade e idoneidade frente as

demais fontes probatérias da acéo pé&fial.

124pENAL E PROCESSUAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORECENTES. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INOCORRENCIA. PROVA DA AUTORIA E DA MATERIRIDADE CRIMINOSA. DELACAO
PREMIADA. INOCORRENCIA. PENA BASE. LEGALIDADE. REGIE FECHADO. [..] 3. A MERA
REFERENCIA A NOMES DE SUPOSTOS INTEGRANTES DA QUARRIA, SEM QUE TAL TENHA
SERVIDO PARA AUXILIAR NAS INVESTIGACOES, NAO CONFIGRA A DELACAO PREMIADA,
PREVISTA NA LEI N° 10.409/02.[...]" (TRF 52 Regiao22 Turma — ACR 2007.81.00.007201-3; Rel. Des.Luiz
Alberto Gurgel de Faria, Rev. Des. Manoel Erhdfdnte: DJ 03/09/2008, p. 465.

12)0sé Paulo Baltazar Junior informa que: “Foi reegito o beneficio do art. 6° da Lei 9.034/95 aué: ¢(em
seu depoimento, prestado no auto de flagrante,rnmfio a localizacdo da droga ‘ (TRF3, AC
200361810092672/SP, Erick Gramstrup, 52 T., u.10.66). No mesmo julgado ndo foram reconhecidos os
beneficios previstos nos artigos 13 da Lei 9.80@/89, paragrafo Unico, da Lei 8.072/90 pois almiacdo da

ré ‘ndo permitiu a identificacdo dos demais coaga o0 desmantelamento da associacao delituosidased
essas implementadas pelos agentes policiais, tamapaurecuperacdo de produto do crime.”"BALTAZAR
JUNIOR, José Paulo. op. cit. p. 289.

1265|LVA, Eduardo Aratjo da. op. cit. p. 83.

2Tendo os réus fornecido a policia dados fundanemedativos as pessoas que os haviam contratado pa
transportar a droga, como nomes, enderec¢o e nitheetelefone, o que propiciou a identificacdo deiadgdos
integrantes da quadrilha, resta caracterizada matia ‘delacdo premiada’, devendo os réus ser lo@audds
com a causa especial de diminuicdo da pena,pravistaei 9.034/95.” (TRF 22 Regido — 22 Turma — ACR
9802434515/RJ, Rel. Des. Antdnio Cruz Neto, j. 259)

12Z4pENAL. PROCESSUAL PENAL. CRIMES CONTRA O SISTEMA INANCEIRO NACIONAL.
DELACAO PREMIADA. FUNDAMENTACAO CLARA E SUFICIENTE. AUSENCIA DENULIDADE.
APLICACAO A INDICIADO E DENUNCIADO. POSSIBILIDADE. REVELACAO DA TRAMA
DELITUOSA. OCORRENCIA. LIMITES DA REDUCAO. [...] 5Tendo os acusados prestado declaraces em
juizo indicando a participacdo de outras pessoasdiersas fraudes perpetradas durante longo periad
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Desse modo, além de se tratar de requisito essemci@conhecimento de eventual
direito subjetivo a prémio concernente a delacd@mpada, a relevancia das informagdes
fornecidas pelo delator é critério de proporciatedie a ser utilizado pelo sentenciador
quando da aplicacdo desse mesmo prémio, uma vezstpidevera, dentre outros fatores, ser
dosado em face do alcance da revelacdo: peloshdetédticos desconhecidos, nimero de
crimes ou agentes envolvidos, utilidade para assinyacdes e provas do crime, bem como

ante a eventual prova trazida pelo delator.

Da jurisprudéncia extraem-se alguns parametrosy eaxaso, que merecem ser

pontuados:

I) a colaboracdo para identificar os coautores é@&uprida com meras citacbes a
terceiros acompanhadas de informacgbes vagas sebseraespectivos paradeiros (TRF 52
Regido — 32 Turma, AC 2007.81.00.004249-5, Rel.. Dé4adimir Carvalho. Fonte: DJ
29/05/2008 — p. 538);

I) é insuficiente a simples indicacdo de nomespids de sobrenomes, de detalhes e
de identificacbes outras que viabilizem, de forma&ciga e segura, a localizacdo e
responsabilizacdo dos outros envolvidos com agardifRF 52 Regido — 12 Turma — AC
2002.81.00.011417-4; Rel. Des. César Carvalho.e=dni 28/03/2008 — p.1325. No mesmo
sentido: TRF 52 Regido — 32 Turma — AC 2007.810mM85-3; Rel. Des. Vladimir Carvalho.
Fonte: DJ 27/03/2008, p. 1019 e TRF 52 RegidaoFuBha — AC 2005.81.00.003285-7; Rel.
Des. Rivaldo Costa. Fonte: DJ 10/03/2006, p. 1012);

llI) informacBes genéricas ndo atendem ao requisigal para a configuracdo da
delacdo premiada (TRF 52 Regido — 42 Turma — A@.80000.014427-8; Rel. Des. Marcelo

Navarro, Rev. Des. Lazaro Guimarédes. Fonte: DJ312007);

IV) descri¢cdes fisicas e nomes comuns que nao iboam para a investigacdo
criminal ndo devem ensejar o beneficio da delag@mipda (TRF 52 Regido — 22 Turma; AC
2004.81.00.012783-9, Rel. Des. Napoledo Nunes Mo, Rev. Des. Petracio Ferreira.
Fonte: 07/12/2005);

gestdo de entidade administradora de consércielaredo detalhes das irregularidades e apreseniacidsive
documentos probatdrios, € escorreita a incidéngiaishorante legal. [...]” (TRF 5% Regido — 72 TurmaCR
2005.04.01.046420-5; Rel. Des. Néfi Cordeiro. Fobt&. 24/10/2007)
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V) indicar, no momento de sua prisdo, o local oeskavam hospedados os corréus,
com a evidente intencdo de isentar-se da culpa (bRFRegido — 12 Turma — AC
2004.81.00.004919-1; Rel. Des. José Maria Lucema, Res. Ubaldo Ataide Cavalcante.
Fonte: DJ 05/05/2005, p. 514).

5.1.3 Eficacia

O terceiro e ultimo requisito geral do instituto delacdo premiada é a eficacia,
devendo-se toma-la como a obtenc¢do de algum rdeyltatico positivo alcancavel em razéo
das declaracbes do colaborador, caracterizandoe$eridas declaragcbes por serem
circunstancias verdadeiramente diferenciais no ocudas investigacbes. No esteio do

pensamento de Mendroni:

a colaboracao deve ser de consideravel benefigivestigacdo e ao contexto probatorio.
Considerando que se trate de verdadeira 'negocide8csituacées juridicas, envolvendo
0 bindmio contexto probatério/situacdo processual sdspeito/acusado, deve existir

correlacao de equivaléncia, com vantagens parasrmphoa que se perfaca o ‘acordo".

Assim, a eficacia é consequéncia concreta, nornmémespecificada pelo legislador
em cada caso de delacdo premifda somente aferivel em momento posterior ao da

colaboracdo em si, com o desenvolver das atividagestigatorias.

Trata-se de requisito tocante & utilidade do imstipara a solucdo do caso concréto.

Ausente a producdo de qualquer resultado favordadfarda um requisito de ordem

129 MENDRONI, Marcelo Batlouni. Ob. cit. p. 42.

1300s diversos dispositivos da legislacdo que albardalacdo premiada trazem os resultados desejgaeisa
concessao dos beneficios legais, sendo vejamést ¢ dos Crimes Hediondos requer o desmantelaméato
bando ou quadrilha; Il) A Lei do Crime Organizademp o esclarecimento das infracdes penais e deusoida;
lIl) J4 as Leis do Sistema Financeiro Nacional entta Crimes de Ordem Tributéaria, Econdmica e Relage
Consumo exigem a revelacéo de toda a trama dalitlids O artigo 159, § 4°, do Cédigo Penal almpjar, sua
vez, a libertacdo do sequestrado; V) Enquanto ddeiavagem de Dinheiro fala em apuracdo das dés¢
penais e sua autoria ou localiza¢do dos benstatireu valores objeto do crime; VI) A seguir, a HeiProtegdo
as Vitimas e Testemunhas Ameagadas deseja a iickegdid dos co-autores e participes, a localizdeadtima
com integridade fisica preservadas e a recuperatdloou parcialmente do produto do crime; VII) Eel de
combate aos Crimes Contra a Ordem Financeira laugtentificacdo dos co-autores e obtencéo de irdfodies
e documentos que comprovem as infracdes noticidldsPor fim, a Nova Lei de Drogas exige a iddicacao
dos co-autores e participes e a recuperacao tofarmialmente do produto do crime.

131“REVISAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. ART. 12, [C ART. 18, lll, DA LEI N° 6.368/76.
DELAGAO PREMIADA. APLICABILIDADE. ART. 32, §§ 2° E3°, DA LEI N° 10.409/02. ARTIGOS 40 E 41
DA LEI N° 11.343/06 NOVATIO LEGIS IN MELLIUS. REGIE INICIALMENTE FECHADO. PENA.
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objetiva>? impossibilitando-se a concessdo dos prémiosdtielat Nesse caso, entende-se
gue, havendo, contudo, o acusado cumprido os dee@ussitos, ndo advindos os desejados
resultados concretos por circunstancia alheia aven#ade, aproveita-lhe a circunstancia
atenuante da confissdo espontanea, perante adeyriia autoria do crime (art. 65, inciso lll,
alinea d, do Cédigo Pen#) e de ter procurado diminuir as consequénciasetitodmesmo

lhe sendo impossivel evitar-lhe e minorar-lhe asequéncias ou, ainda, reparar o dano (art.
66 do Codigo Pen4).

Importante salientar que devem ser compreendidoso cconsequéncias positivas
todos os resultados que impliquem auxilio a preseatfuturas persecucdes penais, € nao
apenas condenacgfes dos demais imputados, uma &&ae quida, em momento, de conceito
mais genérico, o qual inclui, dentre outras cirtéimsias: facilitacdo de flagrantes; economia
de investigacdo, dinheiro, tempo, material e pésaaailio na producdo de provas; prisao de
codelinquentes; oferecimento ou aditamento de d@atamcompanhados de indicios e/ou

provas robustas; colheita de dados para posteratikeégdades policiais etc.

5.2 Requisitos comuns a alguns tipos delatérios

Ao lado dos apresentados pressupostos delatodpsieintre os diversos artigos que
cuidam do instituto ora em comento, requisitos sgigepetem com mediana frequéncia, se

ndo em todos os casos, mas em algumas hipétedetagéo premiada.

5.2.1 Voluntariedade/espontaneidade

SUBSTITUICAO. 1. A requerente revelou de forma &fie espontanea o nome do comprador do entorpecente
que ela iria transportar, bem assim os detalheslatm tragado pelo mesmo além das circunstancia® s

fatos aconteceram, contribuindo de forma eficienteinteresse da Justigca, para a elucidagéo de @ipara a
prisdo do referido agente. Diante desse quadre aplbicar a minorante da delagdo premiada. [ TRK 42
Regido — 42 Secdo: RC 2005.04.01.039715-0; Rel.fei® Pinheiro de Castro. Fonte: D.E. 10/01/2007)
132AZEVEDO, Davi Teixeira de. op. cit. p. 6.

13%Art. 65. Sdo circunstancias que sempre atenuamers:p[...] Il — ter o agente: [..] d) confessada
espontaneamente, perante a autoridade, a autocianeky |[...]”

13%Art. 66. A pena poderéa ser ainda atenuada em raedoircunstancia relevante, anterior ou posteair
crime, embora nao prevista e expressamente em lei.”
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O primeiro deles tange ao psiquismo do agente gtepor colaborar com a Justica,
ora sendo exigida voluntariedddfe ora espontaneidatf€ havendo ainda as hipéteses das
leis n° 8.072/90 (Crimes Hediondos) e n° 8.884/9€M@mes Contra Ordem Econdmica),
bem como o artigo 159, 8§ 4° do Cddigo Penal quersnum dos termos faz referéncia, a

exigir esforgo integrativo.

O legislador patrio sempre cuidou de fazer a difgisgdo entre ato voluntério e ato
espontaneo. Este nasce exclusivamente da vontadgeide, sem qualquer circunstancia
alheia a seu designio a coagi-lo, sendo que, assmdjviduo, por si sO, considera apropriado
tomar certa conduta. JA4 aquele consiste no atoupichm igualmente, sem qualquer
interferéncia alheia a vontade do agente que lhbara coagir, ndo importando, contudo, se a

idéia inicial partiu ou ndo do sujeito que age.

Assim sendo, diz-se voluntéria a resolugdo quamrdoofoca a possibilidade de se
eleger entre duas condutas: fazer ou ndo, em dépeadexclusiva do querer do sujeito, o
qual continua sendo dono de suas decté6&¥€ Dessa forma, ainda, podemos compreender a
espontaneidade como espécie do género voluntaeedadue se acresce o “plus” da

exclusividade da idéia, a qual parte do colaborador

Alertam Tendrio e Lopes:
Isso redunda em que o delinquente-colaborador tenhhecimento da lei e decida,

sozinho, o risco de ser um 'dedo-duro’, crime parédm sancdo de morte pelo 'Direito
Marginal’ vigente nos presidié@.9

Segundo Silva:

€ um dos pontos mais sensiveis do instituto nooptaético, ante a real possibilidade de
constrangimentos para que haja uma colaboracéazefie sdo previsiveis ocorréncias de

139 ei de Protecdo as Vitimas e Testemunhas Ameagaeas® 9.087/99) e Nova Lei de Drogras (Lei n°
11.343/2006).

139 ei de Combate ao Crime Organizado (Lei n°9.034/08) de Protecéo ao Sistema Financeiro Nacionail (L
n° 7.492/86), Lei Contra a Lavagem de Dinheiro pi@e (Lei n° 9.613/98) e Lei dos Crimes contradedn
Tributaria, Econdmica e as Relacdes de Consuman{L&i137/90).

BAWESSELS, Johannes. Derecho Penal , Parte Gefildspapud GRECO, Rogério. op. cit., p. 287.
1%GOMES, Luiz Flavio e CERVINI, Raul. op. cit. p. 16BEAL, Jodo José. A lei 9.807/99 e a figura do
acusado-colaborador ou o prémio a delag¢@sciculos Penaisano 89, v. 782, Dezembro/2000. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2000; JESUS, DamabBiceito Penal, 1° vol. Parte Geral. 282 ed. S80 Paulo: Saraiva,
2007. p. 344 a 345.

B39TENORIO, Igor; LOPES, Inécio Carlos Dias Lop€sime Organizado (O Novo Direito Penal — até a Lei n°
9.034/95). Brasilia: Consulex, 1995. p. 149.
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excessos para a extragdo de uma confissdo durarntevesstigacdes, nada impede que
também possam ocorrer na busca de uma colabordg@ente, o que conduzird

inevitavelmente a ilicitude da prova obtida, peimno adverte Anténio Magalhdes Gomes
Filho, uma das decorréncias da presuncdo de iniac@ncprocesso penal em relacdo a
matéria probatdéria refere-se justamente a impdiskide de obrigar o acusado a colaborar

na investigacdo dos fatd&

Levando-se em conta o alto grau de vulnerabilidadee fica exposto o investigado
colaborador e o alcance probatério que suas palgadem atingir, aconselhavel seria a
presenca do magistrado no momento da colheitanfasniacdet™, ndo importando ser tal
momento a fase pré-processual ou se ja esta estelgamento. Do mesmo modo, nas
hipoteses de elaboracdo dos acordos delatériosagjaatoridades envolvidas se resguardem

de medidas legitimas a garantir a liberdade psipcddda delacéo.

Essa vigilancia do magistrado se faz necessaria, pa esteira desse pensamento,
concluindo ele terem sido as declaracdoes do réstgul@s em razdo de constrangimentos
fisicos ou morais, devera aquele sujeito ordenakteacdo dos autos daquela prova, bem
como de todas as dela decorrentes, uma vez quantioadas por sua ilicitude e por ofensa a
dignidade da pessoa humana. “Para tanto, entendendeniente, podera entrevistar-se com

o colaborador, requisitando sua apresentacdo em gui determinando sua notificacad*

Conforme Guidi, deve preponderar a vontade de oodalzom a policia judiciaria ou
com a Justicd® ndo obstante, “vontade livre ndo impede que ontagéenha sido

aconselhado e incentivado por terceiro, desde gadaja coacédo™*Sendo vejamos:

10 SILVA, Eduardo Aradjo da. op. cit. p. 81 a 82.

11 SILVA, Eduardo Aradjo da. op. cit. p. 82.

1“25|LVA, Eduardo Aradjo da. op. cit. p. 115. “Nos &ds Unidos da América, antes de homologar o acordo
entre o prosecutor e o acusado (plea bargainimg)ingposicdo da Rule Il (d) das Federais Rules rifhiDal
Procedure, deve o magistrado dirigir-se publicameat acusado para verificar a voluntariedade de sua
palavras. Inicialmente analisard sua capacidadeodmreensédo da proposta do érgdo acusador, caarsitber
sua idade, inteligéncia, entendimento da lingudesay e estado mental. Uma vez analisada a capegcidad
Tribunal constatara se a declaracao é voluntaryseja, se ndo é produto de improper coercion (viids
fisicas ou mentais) ou de inductions (promessasngiee possam ser cumpridas pelo Ministério Publiaco o
resultantes de prévias discussfes entre acusalgiosa)."

1%3GUIDI, José Alexandre Marson. op. cit. p. 168.

14%57ZNICK, Valdir. op. cit. p. 369. Existem mesmo agglefendem atuac&o forte dos 6rgdos persecuténos,
lado do magistrado, no incentivo a pratica delatdiiNa pratica judicial, visando a dar maior efelade ao
instituto da delagé@o premiada, sempre que cabipebsivel, deve a autoridade policial e sobretutiristério
Publico alertar os indiciados e acusados sobressiyel pena a que em tese estardo sujeitos e a®beneficios
que poderédo obter em caso de colaboracéo efetiegtaA contudo, de forma fria e genérica, ndofi€isate. A
autoridade policial, no curso do inquérito, e o igliério Publico, no curso da a¢cdo penal ou mesmadglgrito,
devem buscar atrair a confian¢a de potenciaisa@aboradores, procurando conversar informalmente eles,
seja nas proprias dependencias do Ministério Raujbdieja nas Delegacias Policiais, Presidios e asmm nas
Varas Criminais por ocasido das audiencias nogcé8ps processos criminais. Em outras palavrasdeiiem
0s 6rgaos persecutérios contentar-se com o simafde® que é feito pelo juiz no inicio dos inteatigios de
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PENAL. PROCESSUAL PENAL. CRIMES CONTRA O SISTEMA NANCEIRO
NACIONAL. DELACAO PREMIADA. FUNDAMENTAGCAO CLARA E SUFICIENTE.
AUSENCIA DE NULIDADE. APLICACAO A INDICIADO E DENUNCIADO.
POSSIBILIDADE. REVELACAO DA TRAMA DELITUOSA. OCORRECIA.
LIMITES DA REDUCAO. [...] 2. S&o requisitos do art52§ 2°, da Lei n° 7.492/86, a
espontaneidade (ato ndo forcado, ainda que prowopad terceiros), a existéncia de
revelacdo (fatos, agentes e provas antes ndo ddobgcoo alcance da revelacdo (toda a
trama criminosa) e a incidéncia em grupo voltada papratica de crimes contra o sistema
financeiro nacional. 3. Embora prioritariamentetadd para facilitagdo da investigacéo
criminal, pode a delacéo dar-se mesmo apés o amdanto ou em fase de acdo penal,
desde que mantido o carater inovador, de revetprecantes nao se sabia, de modo pleno
e relevante. 4. Tampouco se perde na delacdo gudiactarater de espontaneidade, pois
continua sendo faculdade do réu que, em juizo, pedar ou confessar seu crime, mas
ndo possui dever legal de denunciar a trama crgaire muito menos revelar todo seu
desenvolvimento e integrantes. [...] (TRF - 4% Regido 72 Turma: AC
2005.04.01.046420-5; Rel. Des. Néfi Cordeiro. Fobt&. 24/10/2007)

Entrementes, autoridades policiais, membros do S#inb Pudblico e magistrados
podem sugerir ao acusado que lance méo do usdatzgderemiada, contudo, cumpre-lhes
adverti-lo que, sem embargo da possibilidade deo gtz prémio pelo réu em caso de
satisfeitos todos 0s requisitos exigiveis, estat@ sujeito abandonando seu privilégio a néo-
incriminacdo, visto que tudo o que for informaddopdelator sera utilizado contra ele

proprio.

Lembramos que, seja voluntéaria, seja espontaneat@a analise do atendimento ao
requisito, é irrelevante o motivo que levou o r&okaborar, quer pelo temor a descoberta da
autoria e sua justa imputacéo, quer pelo sinceepandimento e pela ansia de sofrer a reagao

defensiva da sociedade.

Na realidade, o legislador n&o exige efetiva matafgiio de peniténcia, podendo suas
razBes ser nobres ou ndo. “O prémio é dado petdbaxcdo eficaz (que tenha resultado) ja
que muitas vezes, mais que 0 colaborador, o pahdipneficiado é o Estado pela ajuda
prestada (...)*®> N&do obstante, esposamos o entendimento de quegistrado podera
utilizar-se de eventual percepcdo quanto aos n®tio colaborador no momento da
dosimetria da penalidade, variando o quantum oodalitade do beneficio.

que o réu, em caso de colaboracgao efetiva contigguesno caso de eventual condenacéo, poderécaecado
pelos beneficios da Lei 9.807/1999 e legislacde®latas. Embora esse alerta deva ser mesmo falitguyz —

e nao ferir a autonomia de vontade do réu, poisate apenas do dever que o juiz tem de informaéasobre a
existéncia dessa norma no ordenamento juridico realgpossibilidade de sua aplicacdo no caso ctnere
uma providéncia muito formal, que ocorre numa auci& também ja cercada de formalidades que lhe sado
préprias e na qual, no mais das vezes, o réu maéen tempo de refletir a respeito, pois em segididam
inicio o interrogatério em si. Por isso é que aoadade policial e 0 membro do Ministério Publicevdm
procurar ganhar a confianca do réu, conversar clemeeexplicar-lhe as provas ja obtidas contra die,
possibilidade de uma condenacao no caso concrdas deneficios que o reu colaborador pode obtenpco
ocorre, por exemplo no modelo norte-americano.” GRMNOLI, Cassio M. M. op. cit. p. 156.

155 znick, Valdir. op. cit. p. 368 a 369.
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E, quanto as referidas hipéteses das leis n°® @0{2rimes Hediondos) e n° 8.884/94
(Crimes Contra Ordem Econbmica), bem como do arfi§®, § 4° do Coddigo Penal,
normativas as quais nenhuma alusdo fazem, sejduataedade seja a espontaneidade.
Deveras, ndo se pode ignorar que 0 agente colabonaglssas situacbfes nao agira,
logicamente, fora do psiquismo da espontaneidaddaowoluntariedade, tendo-se em vista
que a coacdo como causa de colaboracdo é rechpetmleordenamento juridico, nao
prestando como incentivo a adocao do institutoirhsgual das duas modalidades devera ser

observada nesses casos: espontaneidade ou vadatia®?

Entendemos que melhor razdo assiste a aplicacAmldatariedade, devido a sua
exigéncia mais branda que a da espontaneidadeikegiar o colaborador, sem falar da Lei
n°® 9.087/99, que prevé apenas a voluntariedadeolddaracdo e tem carater genérico,

sobressaindo-se, nessa situacao, as disposic@saesple espontaneidade.

5.2.2 Efetividade

O segundo requisito faz-se, por seu turno, comubei&sn® 9.807/99 (Lei de Protecéo
as Vitimas e Testemunhas Ameacadas) e n° 8.884¢9d€ Combate e Prevencéo de Crimes
Contra a Ordem Econbdmica). Cuida-se da efetividiaeolaboracdo, a qual ndo deve ser
confundida nem com relevancia das informacdes gastpelo delator, nem com a eficicia

da delacéo.

A efetividade guarda relacdo com esforco empenhmao acusado no auxilio as
investigacdes, colaborando permanentemente conutasdades e colocando-se sempre a
disposicéo para o esclarecimento dos fatos, mesoduzpndo, eventualmente, provas que
corroborem suas declaracgdes. “Isso implica a nela@ks de comparecer perante a autoridade
policial ou judicial todas as vezes que for sadidd sua presenca, ou ainda acompanhar atos

de diligéncia, quando necesséario.”

Desse modo, a delacéo, para ser considerada efetigade contar com a presenca
atuante do réu que almeja seus beneficios, foeiadleese, assim, a concepgéo de unido de
esforcos na busca da verdade real e no combatenéalidade. N&o basta, assim, que o
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delator se limite a prestar algumas poucas infodesobscuras e deixe todas as dificuldades
da investigacdo, propositalmente, a cargo dos érgdcumbidos de combater o crime.
Exigida a efetividade, ha necessariamente que Bsstatar vontade de cooperacdo e de

participacdo nos trabalhos por parte do futuro fi@asgo.

Conforme ressaltamos, ndo se deve confundir aviefatie da colaboracdo com
relevancia das informacdes prestadas pelo delaéon, com sua eficacia. Ja vimos que a
relevancia das declaracfes tange a potencialidades dlados fornecidos serem relevantes
para o sucesso das investigacbes e para a conseduogaresultados pretendidos pelo
legislador, enquanto a efetividade ocupa-se dasanafio das informacdes, mas da atuagéo
do colaborador. Por sua vez, a eficacia signifesultado pratico positivo, normalmente
especificado pelo legislador em cada caso de delpmiada*® sendo tal consequéncia
somente aferivel em momento posterior, independ#ateatureza da delacdo, ou seja, ndo

importando ter sido ela efetiva ou nao.

[...] podera haver a colaboracao voluntaria e wdetinas nédo eficaz, no sentido de que,
ndo obstante a vontade de contribuicdo com o trabdd investigacdo ou de colheita de
prova judicial e a efetiva, real e permanente dsado ou condenado nesse trabalho de
descoberta da realidade delituosa, ndo se logemtifigar coautores e participes, nem se
localizar a vitima com integridade fisica ou videgervadas, nem se recuperou total ou

parcialmente o produto do crime.’

Alguns doutrinadores classificam a voluntariedadsim como a efetividade, de que
se tratou ha pouco, e também a personalidade dbaraldor, da natureza, da circunstancias,
da gravidade e da repercusséao social do fato asuojrcomo requisitos gerais do instituto da
delacdo premiada, aplicaveis, portanto, a qualgaso, uma vez que foram previstos na Lei
de Protecdo as Testemunhas e Vitimas Ameacada®{1%B07/99), a qual seria diploma
unificador do tratamento da delacdo premiada. fihzsti 0 posicionamento por emprego

analdgico as disposi¢cdes do mencionado diploma8e7®9.

1%%0s diversos dispositivos da legislacdo que albergielacdo premiada trazem resultados desejaveis par
concessao dos beneficios legais. Sendo vejaméstd) dos Crimes Hediondos requer o desmantelameoito
bando ou quadrilha; Il) A Lei do Crime Organizademp o esclarecimento das infragfes penais e deusoiaa;
Ill) J4 as Leis do Sistema Financeiro Nacional entta Crimes de Ordem Tributéaria, Econdmica e Relage
Consumo exigem a revelacéo de toda a trama dalitlids O artigo 159, § 4°, do Cédigo Penal almpjar, sua
vez, a libertacdo do sequestrado; V) Enquanto gjueel Lavagem de Dinheiro fala em apuragéo daagaés
penais e sua autoria ou localiza¢do dos benstatireu valores objeto do crime; VI) A seqguir, a HeiProtegdo
as Vitimas e Testemunhas Ameacadas deseja a ickegdid dos co-autores e participes, a localizdaadtima
com integridade fisica preservadas e a recupetatdloou parcialmente do produto do crime; VII) Ee de
combate aos Crimes Contra a Ordem Financeira laugtentificacdo dos co-autores e obtencéo de irdfodies
e documentos que comprovem as infracdes noticididsPor fim, a Nova Lei de Drogas exige a iddicacao
dos co-autores e participes e a recuperacao tofarmialmente do produto do crime.

“AZEVEDO, Davi Teixeira. op. cit. p. 06.
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Sem olvidar o carater genérico de referido textomadivo, de fato, cuidara ele de
regulamentar todas as hipéteses ndo previstas ieesdecial de delagdo premiada, sendo,
para tais situacdes, todos o0s requisitos, sem somdrduvidas, legitimamente exigiveis.
Todavia, apenas por uma questdo de did4dficanais conveniente se mostra a divisdo ora
apresentada, nao incluindo citados pressupostage @st gerais, uma vez que daria a
impressao, como efetivamente vem sendo defendidalgons estudiosos, de que, em sendo
requisitos gerais, aplicar-se-iam a todas as nubatddis de delacdo premiada, inclusive as

regulamentadas por leis especificas.

Importante frisar que ndo se critica o uso da @m0 entre os dispositivos
reguladores do instituto, mas o modo como podezindao erro quando trazem novas
exigéncias a tipos especificamente regulados. Acdel premiada foi regulamentada pelo
legislador como instituto de direito material, &arado-se de direito subjetivo do réu-
colaborador que cumprir 0s requisitos previstos leinJustamente pelo carater penal da
figura, devem ser respeitados 0s principios e aqidis as regras sistematicas desse ramo do
Direito, pelo que ndo se admite a analogia “in mafgrtem” em virtude do principio da

legalidade.

Sabemos que as condutas que o legislador deseje dapem ser descritas de forma
clara e precisa, porque o campo de abrangéncia idaitd Penal, dado seu carater
fragmentario, é deveras limitaf). Desse modo, ndo é dado ao intérprete da lei exigir
requisitos que o legislador ndo os fez.

Crucial € compreender a diferenca existente eateisitos — exigéncias legais para a
consecucao dos beneficios - e critérios para gdxao “quantum” de beneficio — balizas a
valoracdo, pelo juiz, do auxilio fornecido pelo .réds primeiros, quando nao satisfeitos,
impedem o proprio reconhecimento e 0 gozo do préaovopasso que 0S segundos servem
apenas de indicativo para que o magistrado exeef@i@o da qualidade e da quantidade da

benesse a ser dada dentre as muitas possibilidagese lhe apresentam (ex: julgar ser o

“®para essa decisdo levamos em conta a peculiag&itwdo instituto em nosso ordenamento juridicoeond
existem muitas disposi¢cdes especificas acercandatite que sé@o aplicadas, inclusive, com maiorugeqia
que a legislacdo geral (Lei n° 9.087/99).

1%95egundo Luiz Regis Prado: “por analogia, costumiazer referéncia a um raciocinio que permite fexitsa
solucao prevista para determinado caso a outreatidado expressamente pelo ordenamento juridias,que
comparte, com o primeiro, certos caracteres essermil a mesma ou suficiente razao, isto &, vintida por
uma matéria relevante simili ou a pari.” PRADO, 2. &®egis.Curso de Direito Penal Brasileirqg Parte Geral.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2007. p. 97.

1%GRECO, Rogério. op. cit. p. 49.
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delator digno de receber o perdao judicial, a swidgio por pena restritiva de direitos, a
causa especial de diminuicdo da penalidade — sandsma hipotese, estabelecer de quanto

sera a reducdo — para tudo respeitados os lireigessf?).

Estabelecer novos requisitos, aplicando analogintene diploma geral nas
circunstancias reguladas por lei especifica, tnageeilhos ao direito do delator ndo tolerados
pelo Direito Penal, pois prejudica o sujeito deeiirs que seja o acusado e, ainda, subverte a
regra de harmonizacao do sistema juridico de daeespecial se prevalece sobre a lei geral
naquilo de que dispde. E 0 que se passa na siteag@mmento: a lei ndo foi sequer omissa
guanto a referidos requisitos, em verdade, simpaggmao quis prever, tanto que mesmo 0s

diplomas posteriores a Lei n°® 9.807/99 ndo exigaspiressupostos.

Acredita-se, realmente, que a intencdo do legisjaglo estabelecer critérios mais
rigorosos - como esses para a Lei de Protecaosdsnignhas e as Vitimas Ameacadas - foi a
de evitar a banalizacdo do instituto da delacédmiaida, uma vez que se passou a possibilitar
Seu uso nao apenas para aqueles casos restrigo@mmente regulados, mas para quaisquer

outros crimes que se encaixem nas hipoteses deesricll e Il do art. 13 de referida lei.

Por outro lado, possibilitado esta ao magistradizat-se da mesma analogia para
fins de elaboracéo dos critérios de fixacdo do tymrde beneficio, uma vez que a lei se fez
omissa nesse ponto, deixando ao sentenciadobeatiide.

5.3 Requisitos especificos

Finalmente, trataremos nessa sede do exame indiviths artigos que cuidam da
delacdo premiada nos diversos textos normativosmuteferidos. Como sabemos, eles

trazem determinadas particularidades ao lado doscifados requisitos genéricos,

1310 estrito cumprimento dos permissivos legais quat@m concessdo do beneficio ndo tem que ver com
analogia “in bonam” ou “in malam partem” (estenderhipéteses de perdao judicial ou substituicdoppoa
restritiva de direitos &s outras legislacdes que m@&véem tais medidas, por exemplo), mas comigastr
impositiva de carater publico, pois tratam-se dmpgionais limitacdes ao “jus puniendi” estatal.
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estabelecendo condi¢cBes proprias para o reconhattinde instituto e consequente gozo do

beneficio premial.

5.3.1 Lei dos crimes hediondos (Lei n° 8.072/1990)

O art. 8°, paragrafo unico, da Lei n°® 8.072/90 nasdispde: “O participante e o
associado que denunciar a autoridade o bando ourilp@a possibilitando seu

desmantelamento, terd a pena reduzida de 1 ur8)(dds tercos).”

Referido texto institui modalidade de delacao pestaiaplicavel somente a quadrilha
ou ao bando formados especificamente para a pdigarimes tratados pela Lei dos Crimes

Hediondos.

Realmente, o diploma normativo em comento, Lei ®7&90, criou uma nova
espécie de quadrilha ou bando, caracterizadossseiamente, pela reunido de quatro ou
mais agentes, com finalidade especifica de pratittamodo reiterado, os crimes de tortura,
terrorismo, trafico de drogas assim como os hedisrgdrt. 8°, caput). Assim, passou a haver
distincdo daquele tipo genérico de quadrilha itsamb art. 288 do Cddigo Penal , o qual
constitui a reunido de mais de trés pessoas pgmatia de crimes comuns. Ha que se
ressaltar, ainda, a previsao posteriormente trgmtilLei 11.343/2006, Nova Lei de Drogas,
no bojo de seu artigo 36, definida como quadrilbabando especiais com a finalidade de

praticar os crimes previstos nos art. 33, capui’ee’34 da citada lei.

Portanto, levando-se em consideracdo que, comoanespecial que € a Lei 8.072/90,
somente pode regular seus tipos especificos, 1ddelsp de que haja a existéncia da quadrilha
ou do bando formados para a pratica de crimes heédsoou equiparados como pressuposto
para a aplicacdo da norma. Essa condicdo é destmii@a do requisito genérico da
pluralidade de agentes, sendo o crime de quadniizndo de concurso necessario.

Ademais, salutar é que a denunciacdo se faca pewanbridade competente,
entendendo-se esta como a legalmente incumbida Bstido da apuracdo e punicdo de

crimes, tais como delegado, promotor, juiz etc.
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Também é importante destacar que a lei menciongigéreia de perpetracdo da
denuncia por um dos integrantes do grupo criminssa, participante seja associado. Nesse
ponto, surge intensa divergéncia quanto ao alcda@xpressao: a delagdo premiada limita-se
ao crime de formacao de quadrilha ou bando ougdbégualmente, os crimes por este grupo

praticados?

Alguns entendem estar-se a falar de “participacteio coautor ou participe do crime
cometido em quadrilha, enquanto “associado” sen@ngmo de integrante do bando
delituoso. A propdésito, Monteiro afirma que ambesagentes poderiam ser beneficiados com
a reducdo da pena: “O associado, nas penas doscuimies. O participante, no crime
praticado.*?

Acredita-se, contudo, estar a razdo com a segumdeente, a qual defende
significarem as expressdes participantes e asssiadkspectivamente a participes e
coautores do crime de quadrilha previsto no capuari 8° da Lei n°® 8.072/90. Assim, a
colaboracdo podera advir de pessoa que efetivanemi parte na quadrilha ou bando ou

por sujeito que, sem integrar a organizacao, coecate qualquer modo para sua formagao.

De fato, o proposito legislativo fora premiar o idgliente que, mediante suas
declaracdes, possibilitou o desmantelamento dardfumda qual fazia parte. Saliente-se que
ndo pode o jurista fazer uma interpretacdo codetdisposto no paragrafo unico do artigo 8°
da Lei n° 8.072/90 dissociando-o0 de seu caput, goemomento algum faz mencao aos

crimes praticados pelo bando. Seria, verdadeiraanant método absurdo de interpretacao.

Capez afirma, ainda, que, com a leitura sistemdticaiploma regulamentador dos
crimes hediondos e equiparados, lembrando o coneriexto normativo trouxe, aléem da
previsdo do paragrafo unico do art. 8°, a primepdacdo dada a possibilidade de delacdo
premiada (a que chama delagéo eficaz) do art.8189,do Cddigo Penal, no tocante ao crime
de extorsao mediante sequestro. Vejamos:

a vingar a primeira posi¢ao, o instituto da delaghicaz (art. 7°, 8§ 4°) seria inutil, pois

bastaria denunciar o bando para que a pena de aslmsnes fosse diminuida. Se a lei
se preocupou em criar um instituto para a redug@eaha do crime praticado pela

*JMIONTEIRO, Anténio Lopes. op. cit. p. 170 a 171.
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quadrilha (no caso, a extorsdo mediante sequesétjojtamente porque a traicdo benéfica
nao o alcanca; afinal, na lei ndo devem existiragguteis
Desse modo, comungando da opinido de Goncalvescdso de concurso material
entre o crime de quadrilha e outros delitos prdtsgoor seus integrantes, a reducao da pena
atingira apenas o primeiro (quadrilhgf“Nesse caso, para que o colaborador possa fruir de
benesses também quanto ao delito praticado em ilipgadvodera ele recorrer a legislacao
genérica da Lei de Protecdo as Vitimas e TestersuAmaecacadas (Lei n° 9.807/99),
aplicavel a qualquer crime cometido em concurspedsoas. Assim, uma vez atendidos seus

requisitos, podera o acusado gozar dos prémidassétuidos.

Por ultimo, requer-se o desmantelamento da quadrdbmo resultado prético

consequente da delago.

[...] requer-se que da atividade do agente tenhamseresultado concreto, positivo:

descoberta ou desmantelamento do grupo criminasoda a colaboracdo do agente. A
exigéncia que as informacdes prestadas sejam \@rdade corretas no sentido da
producdo de um resultado favoravel. Ndo basta a iméencdo ou dados sem a maior
consisténcia. Assim a colaboragdo tem de ser pfgieou seja, importante a ponto de
permitir a descoberta de dados que comprovem #&clee$eu envolvimento com o crime

organizado.156

No que tange a esse pressuposto, duvidas nasceitnagiio de o réu-colaborador ndo
identificar todos os integrantes do grupo, bem cotdos os seus facilitadores,
independentemente do motivo, seja porque ndo padsuiato, tal conhecimento, seja por
ocultacédo deliberada. Haver-se-a de se concedenefibio? Entendemos que, por cargo de
auxilio do colaborador, existindo o real desbaratsm do bando, de forma que seus
integrantes fiquem impedidos de continuar juntaassatividades nocivas, satisfeita restara a
exigéncia legal.

133CAPEZ, FernandoCurso de Direito Pena) Legislacdo penal especial. vol. 4, 22 ed. SadoP&araiva. p.
219.

**GONCALVES, Victor Eduardo Rio<Crimes hediondos, toxicos, terrorismo, tortura S0 Paulo: Saraiva,
2001. p.24.

1SHABEAS CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES. DIREITERAL E DIREITO PROCESSUAL
PENAL. ARTIGO 8°, PARAGRAFO UNICO, DA LEI N° 8.070. DELACAO PREMIADA.
NECESSIDADE DA EXISTENCIA DE QUADRILHA OU BANDO. PRGRESSAO DE

REGIME PRISIONAL. INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 2 PARAGRAFO 1°, DA LEI N°
8.072/90 DECLARADA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RDEM PARCIALMENTE
CONCEDIDA. [...] 2. A reducao de pena prevista pasaasos de delacdo de co-réu (artigo 8°, pacagraco,
da Lei n°® 8.072/90), requisita a existéncia e ondegelamento de quadrilha ou bando. [...]" (ST} F@&ma:
HC 41758/SP; Rel. Min. Hamilton Carvalhido. Foridg: 05/02/2007, p. 386.)

1%5ZNICK, Valdir. op. cit. p. 369.
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5.3.2 Lei de combate ao crime organizado (Lei 634/95)

Denominada pelo diploma ora em comento de “colajdmraspontanea“, a delacao
premiada encontra regulamentacdo no art. 6° dan®e.034/95, “verbis” “Nos crimes
praticados em organizacao criminosa, a pena sduzida de um a dois tercos, quando a

colaboracédo espontanea do agente levar ao esolareoci de infracées penais e sua autoria.”

Do texto, o primeiro requisito visualizavel € quedelacdo deve se reportar,
obrigatoriamente, a um crime praticado por orga@diaacriminosa. Eis que surge também o
primeiro dos problemas, posto que a Lei de Comdat€rime Organizado, sem embargo de
haver sido criada para lidar com esse assuntarodee uma definicdo legal do que seja uma
organizacao criminosa’ Na dic¢do de Guidi:

As tentativas de conciliagdo no ambito cientifiéo gxtremamente variaveis, até porque

um fendbmeno de carater multidimensional e multiizde como o mafioso pode ser
analisado sob o0s mais diversos angulos — histégommndémico, criminoldgico. A

15’N&o foram poucas, alias, as criticas feitas asl&gpr por sua desidia. Pedimos vénia para traaeékse
esbogada por Luis Flavio Gomes da situacao debitidede juridica trazida por essa falha, prinaipahte apés
as alteragfes perpetradas pela Lei n° 10.217/280Q4nica lei que regia o crime organizado no Brasié pouco
tempo, era a de n. 9.034/95. Em abril de 2001 @&sgneé no nosso ordenamento juridico um novo texto
legislativo (Lei 10.217/01), que modificou os aotgl® e 2° do diploma legal acima citado, alémadaemnplar
dois novos institutos investigativos: interceptagiabiental e infiltracdo policial. Nosso legisladeem ter a
minima idéia dos (geralmente nefastos) efeitostexas de toda sua (intensa e confusa) producisidtga,
talvez jamais tenha imaginado que, com o novo téedal, como veremos logo abaixo, estaria elimioaad
eficacia de iniUmeros dispositivos legais contidad.aei 9.034/95. Dentre eles (arts. 2°, 1l, 4°,889,7° e 10°)
acha-se o art. 7°, que proibe a liberdade prowiséds agentes que tenham tido intensa e efetii@ipacédo na
organizacgéo criminosa”. [...]JComo se percebe, cordweato da Lei 10.217/01, estéo perfeitamente datins
trés conteldos diversos: organizagdo criminosa @gté enunciada na lei, mas ndo tipificada no nosso
ordenamento juridico), associagdo criminosa (egi:de Toxicos, art. 14; art. 18, Ill; Lei 2.889/5&t. 2°:
associagdo para pratica de genocidio) e quadnihzaodo (CP, art. 288). Quadrilha ou bando sabenmee é
(CP, art. 288); associacdes criminosas (ex.: Léid@acos, art. 14; art. 18, lll; Lei 2.889/56, a2f) sabemos o
que é. Agora, que se entende por organizacdonmsaP Nao existe em nenhuma parte do nosso ordettame
juridico a definicdo de organizacdo criminosa. @tsd, portanto, de um conceito vago, totalmentet@be
absolutamente poroso. Considerando-se que (difamemtte do que ocorria antes) o legislador ndo aderaem
sequer a descricdo tipica minima do fenbmeno, sGdesia concluir que, nesse ponto, a lei (9.034385%0u a
ser letra morta. Organizacdo criminosa, portantge,hno ordenamento juridico brasileiro, é uma a{omaa
enunciacao abstrata) em busca de um corpo (de oralcm normativo, que atenda o principio da legdk.
Se as leis do crime organizado no Brasil (Lei 9934 Lei 10.217/01), que existem para definir e ge
entende por organizac¢do criminosa, ndo nos explicar que é isso, ndo cabe outra conclusdo: desdé.QP
perderam eficacia todos os dispositivos legaisddnd nesse conceito que ninguém sabe o que éleSaares.
2°, inc. Il (flagrante prorrogado), 4° (organizag policia judiciaria), 5° (identificagao crimipee® (delagao
premiada), 7° (proibicdo de liberdade provisdria)08 (progressdo de regime) da Lei 9.034/95, quseso
aplicam para as (por ora, indecifraveis) “orgarfea; criminosas”. E caso de perda de eficacia (Bor n
sabermos 0 que se entende por organizacéo crimim@Esade revogacdo (perda de vigéncia). No diajaeno
legislador revelar o contedudo desse conceito véaje, dispositivos legais voltardo a ter eficaciar Bra
continuam vigentes, mas ndo podem ser aplicadd3MES, Luiz Flavio.Crime Organizado: que se entende
por isso depois da Lei n. 10217, de 11.04.00&pontamentos sobre a perda de eficacia de gnaade da Lei
9.034/95). Disponivel em: www.mundojuridico.adv.Acesso em 25.01. 2009.
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consequéncia é que cada disciplina que intervéranddise se interessa por aspectos
determinados, dificultando a constru¢do de umaovidd fendmeno em toda a sua
complexidade158
Discussao mais profunda acerca da tematica fogesiostos limites que a presente
obra se propde, portanto, restringir-nos-emos eydmente, explanar que, ante a lacuna
legislativa, inicialmente, os juristas patrios a&dam a tendéncia de compreender a
organizacao criminosa como composta, puramentes gdéémentos tipicos do crime comum
de quadrilha ou bando, previsto no art. 288 do @bdienal. Ha, inclusive, julgados do
Superior Tribunal de Justica compartilhando desgeneimento, dentre eles, citamos o HC

5173, julgado em 12/08/97, cujo relator fora o Idird Anselmo SantiagG?®

Posteriormente, a doutrina veio a integrar o caacd¢ organizacdo criminosa com
elementos contidos no delito de quadrilha ou baadescidos de algumas particularidades,
como organizagao e planejamento empresarial, bi@eaestrutural, previsdo de acumulagao
de riquezas, conexdo local, regional, nacionahternacional ett®® Todavia, uma definicéo
meramente doutrinaria sofria repulsa ante a ewvdefgnsa ao principio da reserva legal, o
que so viria a ser sanado com a Convencdo de Raleealizada em 15 de dezembro de
2000. Nas palavras de Capez:

Toda a discussdo acima exposta tende, no entafficarasuperada. A Convencéo das
Nac¢bes Unidas contra o Crime Organizado Transnakiogalizada em Palermo, na ltalia,
em 15 de dezembro de 2000, definiu, em seu art. @nceito de organiza¢do criminosa
como todo 'grupo estruturado de trés ou mais psssaistente ha algum tempo e atuando
concertadamente com o fim de cometer infragcbesegrazom a intencdo de obter
beneficio econémico ou moral.’ Tal convencéo faificada pelo Decreto Legislativo n.
231, publicado em 30 de maio de 2003, no Diariei@ifida Unido, n. 103, p. 6, segunda

coluna, passando a integrar nosso ordenamentltinc‘;m}l51
Superado esse ponto, passemos ao segundo reqaigtdala em espontaneidade da
colaboracéo, para tanto, faz-se referéncia aanmteo dado ao assunto em sede de requisitos

comuns a alguns tipos de delacao.

Quanto a eficicia, a norma exige que a delacacaterko de causalidade com o
“esclarecimento de infragcbes penais e sua autorfdéliente-se que mencionado
“esclarecimento” ndo deve ser confundido com nétade de que as infracbes esclarecidas

sejam sancionadas, bastando que restem identsicantfividualizadas. Para tanto, revelando

138 GUIDI, José Alexandre Marson. op. cit. p. 28.

%9Djario de Justica, Brasilia, 13 de abril de 1998.

%0 para maiores informagées quanto 4s construcdesrduids, sugerimos a consulta a GOMES, Luis Flavio
CERVINI, Radl. op. cit. p. 92-98.

8ICAPEZ, Fernando. op. cit. p. 230.
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a ocorréncia dos crimes no tempo e no espaco, loemo wiabilizando a descoberta dos
efetivos autores desses delitos, estara o acussatstazer o requisito em andlise.

Ademais, € de se notar que a lei utilizou a corfanaditiva “e“, sendo insuficiente
que se dé ao conhecimento das autoridades indmemes que a organizacdo criminosa
cometeu sem que se promova o imprescindivel, oeddsynento da autoria de cada um, a

possibilitar a responsabilizacéo penal.

Por outro lado, se nenhum auxilio real se obtivarapuracdo dos delitos e da
responsabilizacdo por sua autoria, como economiavestigacédo, tempo, dinheiro, material
etc!*? igualmente, insubsistira qualquer efeito benéfic@cusado-colaborador.

Ressalte-se aqui que o legislador fez exigénciaomgune a da Lei dos Crimes
Hediondos, nao falando em “desmantelamento” dantmgedo criminosa. Assim, reforcamos
as observacdes feitas, anteriormente, quanto aenoutie coimputados delatados, ndo sendo
eles todos os integrantes da organizacdo envolvidesnfracdes esclarecidas, e ao numero
das infracbes esclarecidas. H&A que se exigir urnltagde razoavel, mediano, nem
insignificante ao ponto de nem sequer arranhaganizacao ilicita, nem extremo ao ponto de
querer sempre o apontamento de todos, em absoki@tos ilicitos e autores ao longo dos

tempos.

Existe uma certa discordancia acerca da necessaladssclarecimento de uma ou
mais infracbes penais, jA que o artigo 6° traz premsdo no plural. Entende-se que a
finalidade do instituto € o combate a criminalidadeyanizada que, logicamente, se
caracteriza pela pratica de diversos ilicitos deédsno tempo. Dessa forma, delacdo haveria
de causar dano efetivo, com a descoberta de domaisl crimes, devendo a dosimetria da
reducdo obedecer ao grau de agravo que se impusesganizacad®™Caso contrario, estar-
se-ia a banalizar o uso da delacao premiada. lamgertcontudo, se faz a licdo de Gomes e
Cervini:
O esclarecimento de uma s6 infracdo, em principim é suficiente. A lei requer o
esclarecimento de 'infracfes penais’ (duas ou mddsndo-se o esclarecimento da
prépria organizacao criminosa (0 que naturalmendt@contecer), cabe concluir que uma
infracdo penal ja esta presente (de acordo comarmmscepcao, o legislador criou um

novo tipo penal ao cuidar da organiza¢do crimindSae o grupo, embora ja organizado,
ndo chegou a praticar nenhuma outra infracdo? Neate, € evidente que sO o

182GOMES, Luis Flavio; CERVINI, Radl. op. cit. p. 136.
1835 ANTOS. William Douglas Resinente dos; PRADO, Géwdluiz Mascarenhas. op. cit., p. 83.
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esclarecimento da organizagdo ja beneficia o agéhtee o grupo praticou uma so
infracdo? A lei sO serd atendida se a colaboragélarecer a organizacdo e essa outra

im‘ra(;f?lo164
Outra cizania surge acerca da possibilidade dplssmaa delacdo premiada prevista

nessa lei a organizacdes que se dediquem a pdéticantravencdes penais. Alguns afirmam
que o art. 6° da lei em comento utiliza a expredsdmcoes penais’, ai incluidos crimes e
contravencdes penais. Outros, cujo posicionamealtdtasse, acreditam que a necessidade de
estar o delito conectado a uma organizacao criraimopossibilita referida dilagdo da norma,
uma vez que inexiste, legalmente, organizacao@én de cometer contravencdes. Deveras,
0 Unico conceito legal que possuimos de organizag@oinosa cuida do fato de que a
associagao seja para a pratica de infracfes grags ndo condiz com a prépria natureza da

contravencéao penal.

5.3.3 Lei de protecdo ao sistema financeiro nadighai n® 7.492/86) e lei de combate ao
crime contra a ordem tributaria, econémica e asagéles de consumo (Lei n® 8.137/90),
alteradas pela Lei n°® 9.080/95

A Lei Federal n° 9.080/95, de 19 de julho de 198%eriu, como causa especial de
diminuicdo da pena, o prémio a delacdo nas Leis.4892/86 e n° 8.137/90 nos seguintes
termos: “Nos crimes previstos nesta lei, cometiglmsquadrilha ou coautoria, 0 coautor ou
participe que através da confissdo espontaneaarevelutoridade policial ou judicial toda a

trama delituosa tera sua pena reduzida de um detoes.”

Segundo Baltazar Junior:

no caso especifico, as condicBes para o reconheftirda minorante sédo: a) a existéncia
de quadrilha ou a coautoria, sendo inaplicavel agiahum U(nico agente; b) a
espontaneidade da confissdo; revelacdo de todane tdelituosa, ou seja, a confissdo

total.165

O primeiro dos requisitos cuida da pluralidade genges, podendo o crime, cujo tipo

penal deve estar previsto em um dos respectivobnigs em estudo (ou seja, esse

1%4GOMES, Luis Flavio; CERVINI, Radl. op cit. p. 136.
1BALTZAR JUNIOR, José Paulo. op. cit. p. 446.
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regramento de delacdo premiada s6 se aplica aneschontra o sistema financeiro nacional
ou contra a ordem tributafff), haver sido cometido em quadrilha ou em mero wocde

agentes (coautoria ou participacdo), ainda queteaken

Por seu turno, a espontaneidade foi devidamentadaano campo referente aos
requisitos comuns a alguns dos tipos delatérids, gpge Ihe fazemos referéncia. Ademais, a
lei exige que as declaracbes prestadas sejam eadase a autoridades policiais ou
judiciarias, devendo-se entender como adequadoétami referida oitiva 0 membro do
Ministério Publico, o que nédo deixa de ser um fislzalei, sem embargo de néo integrar os

guadros nem policiais, nem judiciarios.

Quanto a entrega de “toda a trama delituosa“, esedale expressao incerta e
imprépria utilizada pelo legislador que, normalneenhdo se d& conta dos prejuizos a
aplicacdo da lei que tais lapsos de atencéo trazepsso ordenamento juridico. Vaticinam
Costa Junior, Queijo e Machado ser “extremamelffiteildd de cunho subjetivo precisar o que
seja 'toda a trama delituosa’ em cada cd8bContinua o estudioso, enfim, afirmando que
melhor seria que se tivessem adotado parametretivaly para aferir a valia da colaboracéo
do agente, listando como possiveis dentre esteslieacdo comprovada de coautores ou
participes, a indicacdo de provas do crime, a gaorgormenorizada do “modus operandi” e

etc.

Assim, tange, como leciona Capez, ao esclarecintEntoda a fraude empregada para
iludir o aparelho estatal, ou seja, “a entrega dpanda mina®® ou, ainda, como prefere
Tértima, “na confissdo cabal dos fattf8“ Nisso consiste o resultado exigido pela lei, em

fazer conhecer as autoridades o caminho da iliejtadu “modus operandi”, ja que seu texto

%85 primiu-se a meng&o aos crimes contra a ordermdatioa e as relagdes de consumo, tendo em vista que,
mediante a Lei n® 10149, de 21 de dezembro de 2000al alterou a Lei n° 8.884, de 11 junho de 18%ual,
por seu turno, trata sobre a repressdo aos criomesaca ordem econdmica, inseriu-se no ordenanjeritbco
patrio a figura do acordo de leniéncia, que nads da@ue uma espécie especial de dela¢do premédeaop
crimes previstos nos artigos 4°, 5° e 6° da L8i187/90.

*/COSTA JUNIOR, Paulo José da; QUEIJO, Maria Elizap8 ACHADO, Charles MarcildesCrime do
colarinho branco: comentarios a lei n. 7.492/86, com jurisprudéneispectos de direito constitucional e
financeiro e anotagdes a lei n. 9.613/98, querimioa a lavagem de dinheiro. 22 ed. Sdo Paulo:\&ar2002. p.
165.

18CAPEZ, Fernando. op. cit., p. 609.

169TORTIMA, José Carlo€rimes contra o Sistema Financeiro Nacionaluma contribuicdo ao estudo da lei
n° 7.492/86. Rio de Janeiro: Lumen Jaris, 200Q5@.
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nao pede outro resultado. Obviamente, os dadogateser avaliados e comprovados para

que se considerem eficaZé®.

5.3.4 Lei n® 9.269/96, que modificou o art. 159}°&do Cdodigo Penal (extorsdo mediante

sequestro)

O primeiro diploma a materializar a delacdo premiath sede do crime de extorséo,
mediante sequestro foi a Lei dos Crimes Hediondes r{° 8.072/90), a qual acresceu um
novo paragrafo ao art. 159 do Cédigo Penal, o guadm a seguinte redacao: "se o crime é
cometido por quadrilha ou bando, o coautor que mgau & autoridade, facilitando a

liberacdo do sequestrado, tera sua pena reduzigia @edois tercos).”

Posteriormente, a Lei n° 9.269/96, deu nova redagatispositivo: “Art. 159. § 4°. se
0 crime é cometido em concurso, 0 concorrente gdenainciar a autoridade, facilitando a

libertacdo do sequestrado, tera sua pena redugided dois tercos.”

1"No esteio dos pensamentos apresentados, pedimis pé@ma trazer & cola julgado do Tribunal Regional
Federal da 42 Regido que bem analisa a aplicac@ieldgdo premiada aos crimes contra o sistemackiran
nacional: “PENAL. PROCESSUAL PENAL. CRIMES CONTRA SISTEMA FINANCEIRO NACIONAL.
DELACAO PREMIADA. FUNDAMENTACAO CLARA E SUFICIENTE.AUSENCIA DE NULIDADE.
APLICACAO A INDICIADO E DENUNCIADO. POSSIBILIDADE. REVELACAO DA TRAMA
DELITUOSA. OCORRENCIA. LIMITES DA REDUCAO. 1. Fundsentada a concessdo do favor legal
decorrente da delacéo, de modo claro e suficiaimida que sucinto, ndo ha falar em nulidade, pemsa ao art.
93, inc. IX, da Constituicdo Federal. 2. S&o ratpssdo art. 25, § 2°, da Lei n°® 7.492/86, a espwitlade (ato
nado forcado, ainda que provocado por terceiro€xisténcia de revelacdo (fatos, agentes e provas ado
conhecidos), o alcance da revelacdo (toda a tramaosa) e a incidéncia em grupo voltado a pradie@rimes
contra o sistema financeiro nacional. 3. Emborarjiariamente voltada & facilitagdo da investigagaminal,
pode a delagdo dar-se mesmo apés o indiciamen&noiase de acdo penal, desde que mantido o carater
inovador, de revelar o que antes ndo se sabia,adi® pleno e relevante. 4. Tampouco se perde ngadela
judicial o carater de espontaneidade, pois contemao faculdade do réu, que em juizo pode negeomfessar
seu crime, mas ndo possui dever legal de denuacimema criminosa e muito menos revelar todo seu
desenvolvimento e integrantes. 5. Tendo os acugagstado declarages em juizo indicando a paatjéip de
outras pessoas nas diversas fraudes perpetradagallongo periodo na gestao de entidade admithisaade
consoércio, revelando detalhes das irregularidadgaesentando inclusive documentos probatdrioscéreeita

a incidéncia da minorante legal. 6. O limite deugg pela delacdo premiada, de um a dois ter@ssado em
face da importancia e alcance da revelacdo: pettalhegs desconhecidos, nimero de crimes ou agentes
envolvidos, utilidade para as investigacfes e al@ crime, bem como ante a eventual prova trgzéala
delator.” (TRF 42 — 72 Turma: AC 2005.04.01.04682®el. Des. Néfi Cordeiro. Fonte: D.E. 24/10/2007)



75

Do exposto, vé-se ter-se tornado despiciendo, pareidéncia da reducao prevista no
art. 159, 84°, do Cddigo Penal, que o delito tesida praticado por quadrilha ou bando,

bastando, para tanto, que o crime tenha sido cdmeth concurso de pessdés.

A singeleza do dispositivo ndo prevé grandes nolgaguanto a seus requisitos,
exigindo apenas que se confidencie o concorrentea@autoridade competente, fornecendo
dados eficazes no desvendar da localizacdo e dg@ert da vitima, que devera ser,
obrigatoriamente, localizad® Ademais, a lei ndo exige seja recuperado o prodato

extorsaa.’

Conforme o explicitado supra, o interesse do lad®l parecia estar muito mais
ligado a recuperacdo e a preservacao fisica e huagavitimas desse crime tdo comum nos
dias atuais, prevendo a reducéo da pena de unsdelgos a ser aplicada de acordo com o
empenho e resultado da delagcdo. Ou seja, deve dstradg atentar, no momento da
dosimetria da benesse a ser concedida, se a pagss@nada fora recuperada antes que

tenha sofrido lesbes graves, sido submetida aému esteja correndo risco de vida, e etc.

"“pENAL. HABEAS CORPUS. ART. 159, §4°, CP. DELACAGREMIADA. DESNECESSIDADE DE QUE

O CRIME TENHA SIDO PRATICADO POR BANDO OU QUADRILHALEI N° 9.269/96. Com o advento da
Lei n® 9.269/96, tornou-se despiciendo, para aléria da reducéo prevista no art. 159, 84°, dq@®p delito
tenha sido praticado por quadrilha ou bando, bdstgrara tanto, que o crime tenha sido cometido@murso,
observados, porém, os demais requisitos legaisidesigpara a configuracdo da delacdo premiada. Writ
concedido.” (STJ — 52 Turma: HC 33803 / RJ. Reh.N#élix Fischer. Fonte: DJ 09/08/2004 p. 280)
"PROCESSO PENAL — HABEAS COPUS - EXTORSAO MEDIANTEEQUESTRO - DELAGAO
PREMIADA — IMPOSSIBILIDADE. 1. O instituto da deldag premiada consiste em ato do acusado que,
admitindo a participacdo no delito, fornece asr@dades elementos capazes de facilitar a resoldg&vime. 2.

A conduta do paciente néo foi eficaz na resolugéiordne e sequer influenciou na soltura da vitijie@Ordem
denegada.” (STJ — 62 Turma — HC 107916/RJ; Rel. ®inFernandes. Fonte: DJe 20/10/2008).

1”%5em embargo, existem decisdes do STJ requerenda tiberacdo do seqiiestrado se dé anteriormente ao
pagamento do resgate. Ousamos entender que sedé&rataquisito imposto ao arrepio da lei: “HABEAS
CORPUS. PENAL. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO. VITIMWBERTADA POR CO-REU ANTES
DO RECEBIMENTO DO RESGATE. RETROATIVIDADE DA LEI R¥AL MAIS BENEFICA DELACAO
PREMIADA. REDUCAO DA PENA. ORDEM CONCEDIDA. 1. Alliertacdo da vitima de seqiiestro por co-
réu, antes do recebimento do resgate, é causardeudido de pena, conforme previsto no art. 158%,&lo
Cdédigo Penal, com a redacao dada pela Lei n° ®868le trata da delacdo premiada. 2. Mesmo quadito d
tenha sido praticado antes da edicdo da Lei n®f®86aplica-se o referido dispositivo legal, pertsatar de
norma de direito penal mais benéfica. 3. Ordemedide.” (STJ — 5% Turma — HC 40633/SP; Rel. Mimaido
Esteves Lima. Fonte: DJ 26/09/2005 p. 417); e “RRSO ESPECIAL. PENAL. EXTORSAO MEDIANTE
SEQUESTRO. DELACAO PREMIADA. RECURSO DO ORGAO MINIERIAL PROVIDO. RECURSO
DOS REU PREJUDICADO. 1. A liberagédo da vitima amisfigurada a expectativa de éxito da préatica
delituosa - recebimento do dinheiro -, ainda quehnena outra violéncia tenha sido praticada corranéo se
mostra como uma conduta propria a autorizar a serlegal inserta no artigo 159, § 4°, do CP. Zrégra do §

4° do artigo 159 do Cddigo Penal, acrescentadalela® 8.072/90, pressupde a delacao a autoridaxdefeito

de haver-se facilitado a liberacdo do sequestrd®8dF, HC 69.328/SP, Rel. Min. Marco Aurélio, DJ
05/06/1992). 3. Recurso especial do Ministériolieabprovido, restabelecendo a sentenca, nesseyart
Recurso dos réus prejudicados.” (STJ — 62 TurmaspR23364 / PR; Rel. Min. Hélio Quaglia BarbosantE:

DJ 22/08/2005 p. 349).
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5.3.5 Lei de lavagem de capitais (Lei n® 9.613/98)

Do art. 1°, 8 5° da Lei n°® 9.613/98 consta a seguirevisao: “A pena sera reduzida
de um a dois ter¢cos e comecara a ser cumprida gimeeberto, podendo o juiz deixar de
aplica-la ou substitui-la por pena restritiva deeiths, se o autor, coautor ou participe
colaborar espontaneamente com as autoridadesamlesesclarecimentos que conduzam a
apuracao das infracdes penais e de sua autoridamal&zacdo dos bens, direitos ou valores

objeto do crime®.

O dispositivo nao traz maiores novidades em relag@Borequisitos apresentados até
aqui. Exige-se a pluralidade de agentes, bastaneleeadéque ao mero concurso de pessoas,
em coautoria ou participacéo, néo se exigindoiicagdo de quadrilha ou bando ou mesmo
organizacdo criminosa, ao contrario da lei estudadlema. Por seu turno, o ambito de
abrangéncia do instituto séo os crimes de previstogt. 1°, caput e 88 1°, 2° e 3° da Lei N°
9.613/98.

A norma requer, ainda, a espontaneidade das de@tesrado réu colaborador as
autoridades competentes, bem como que se prestdaneesnentos que conduzam a duas
hipoteses alternativas: a) apuracao das infragdesipe de sua autoria; ou b) localizacdo dos
bens, direitos ou valores objeto do crime antededémdica¢cbes vagas e abstratas — como,
por exemplo: 'afirmo que ha muita corrupgdo enrephrticdo publica’ — ndo podem merecer
o beneficio. Espera-se que sejam fornecidos damlug&tos, ao menos indicadores de fontes

de provas, que conduzam & apuracao das infraciasgede sua autorid’®

Surge, entdo, uma pergunta: trata-se apenas dequisito ou de dois? Em verdade, o
requisito € unico, relacionado a eficacia da delaEhtretanto, a lei faculta duas formas de
satisfacao de referida eficacia, seja pela apurdedanfracdes penais e de suas respectivas
autorias, seja pela localizacdo dos bens, dir@itosalores objeto do crime de lavagem de
dinheiro. Dessa forma, para a consecucdo dos barefiem sequer se necessita que haja

uma delacéo de terceiro cumplice, podendo o cadalooriimitar-se a designar a localizacéo

]MENDRONI, Marcelo Batlouni. op. cit., p. 43.
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dos bens, direitos ou valores objeto do crime. U das criticas a denominacdo dada a

figura juridica em estudo.

Outra duvida também pode advir da leitura do arli§jo8 5°, da Lei n°® 9.613/98 no
que tange a variacdo do quantum premial. Comoiseaaf, tratando-se apenas de um Unico
requisito, o juiz podera conceder o beneficio méxiqual seja, o perdao judicial, ainda que o
acusado tenha colaborado somente para a apurag@drdades penais e de sua autoria ou so
para a localizacdo dos bens, direitos ou valorgstmlo crime antecedente. De mesmo
modo, ainda que satisfeitas as duas hipoteses,resiara obrigatéria ao magistrado a
concessao do maior dos prémios, sendo-lhe facukgdaerdade, até mesmo a aplicacdo da
menor reducdo estipulada em lei, contanto que,entédnente, fundamente de forma

suficiente sua decisao.

5.3.6 Lei de protecdo as vitimas e testemunhas gadea (Lei n°® 9.807/99)

A Lei n°® 9.807/99 trouxe verdadeiro avanco a inomapdo da delacdo premiada ao
ordenamento juridico patrio, isso porque introdwdis aspectos anteriormente nao tratados
pelos diplomas que haviam se arriscado por esspaarpossibilidade de se aplicar a figura
juridica a todos os tipos penais, sem as restrigédsgislacdo precedente, e a organizacao de

um sistema oficial de protecéo aos réus colaboeador

Discorre a Lei n°® 9.807/99 em seus artigos 13 e 14:

Art. 13. Poderé o juiz, de oficio ou a requerimetféis partes, conceder o perdao judicial e
a consequente extingao da punibilidade ao acusaelosgndo primario, tenha colaborado
efetiva e voluntariamente com a investigacdo e arg®so criminal, desde que dessa
colaboragdo tenha resultado: | — a identificaca® demais co-autores ou participes da
acdo criminosa; Il — a localizacdo da vitima com silegridade fisica preservada; Ill — a

recuperacao total ou parcial do produto do crina@a@rafo Unico. A concesséo do perdao
judicial levara em conta a personalidade do beiagliic e a natureza, circunstancia,

gravidade e repercussao social do fato criminoso.

Art. 14. O indiciado ou acusado que colaborar valitiamente com a investigacéo penal e
0 processo criminal na identificacdo dos demaisutores ou participes do crime, na
localizagdo da vitima com vida e na recuperaca tot parcial do produto do crime, no

caso de condenacéo, terd pena reduzida de 1 (23)dois tercos).
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Do exposto, vé-se que o artigo 13 cuida da poskabié de concessao do perdéo
judicial, com a consequente extincdo da punibikdab réu primario que, voluntariamente,
colabore de forma efetiva com a Administracdo dstiga, desde que resulte de referida
colaboracdo a identificacdo dos demais coautorespanticipes da acdo criminosa, a
localizacdo da vitima com sua integridade fisies@rvada e/ou a recuperacgéao total ou parcial
do produto do crime.

N&o obstante, seu paragrafo Unico estabelece gogritlos os requisitos de ordem
objetiva supra especificados, havera, ainda, aess@o do perdao judicial pelo magistrado
gue observar outros requisitos de natureza suljetiuais sejam: a personalidade do
beneficiario em potencial, bem como a naturezaunstancia, gravidade e repercusséao social

Cédigo Penaf®.

Assim, a concessao do beneficio extremo esta dondita a analise positiva do seu
merecimento, aferivel pelas caracteristicas psictsis do agente, bem como circunstancias
relativas ao fato delituoso. Nesse passo, difigitmdnd que se falar em perdao judicial para
hipoteses nas quais o crime fora cometido com mégglide crueldade ou tenha lesado em
grande monta, irreversivelmente, os cofres publidmsm ainda, haja ocasionado grave

comocao social, por exempi6.

Ja haviamos defendido em outro capitulo que o péeudicial, ndo consistindo direito
subjetivo do réu, sendo quando cumpridos todogasgitos legais, deve ser reservado para
0s casos de verdadeira desnecessidade e inutildiadglicacdo da reprimenda, quando o

acusado demonstrar jA haver por si sO recuperadopstsonalidade, apresentando-se o

" Art. 59. O juiz, atendendo a culpabilidade, aoteaedentes, & conduta social, & personalidadeatieagios
motivos, as circunstancias e conseqiéncias do chem como ao comportamento da vitima, estabelecera
conforme seja necessario e suficiente para repéiovagorevencao do crime; | — as penas aplicaveisedas
cominadas; Il — a quantidade de pena aplicaveliraetios limites previstos; Ill — o regime iniciaed
cumprimento da pena privativa de liberdade; IV substituicdo da pena aplicada, por outra espécigeda
cabivel.”

&HABEAS CORPUS. PENAL. ARTIGO 159, § 1°, C/C 69, @S DO CODIGO PENAL. PERDAO
JUDICIAL. DELACAO. ARTIGOS 13 E 14 DA LEI 9.807.9®9RDEM CONCEDIDA. 1. N&o preenchimento
dos requisitos do perdao judicial previsto no arti da Lei n.° 9.807/99. Paciente investigadoPdHcia,
envolvido com extorsdo mediante sequestro. Cirémegt que denota maior reprovabilidade da conduta,
afastando a concessao do beneficio. 2. A delac@acente contribuiu para a identificacdo dos deroairéus,

ao contrario do entendimento esposado pelo Tribde@alrigem, pois, inclusive, exerceu papel esskpaia 0
aditamento da denuncia. 3. Ordem concedida, aplezare a causa de diminuicdo de pena prevista iyw dd

da Lei n.° 9.807/99, reduzindo a reprimenda impesta2/3, tornando-a, em definitivo, em quatro ades
reclusdo, em regime inicial fechado.” (STJ — 6aTai~ HC 49842/SP; Rel. Min. Hélio Quaglia Barbdsante:

DJ 26/06/2006 p. 214.
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prémio como Unica solucdo de auténtica justicaEsposam do mesmo pensamento

Azevedd’® Monte'”®, Callegart®® e Mendroni, afirmando o ultimo:

[...] preenchidos os requisitos de ordem objetfpastos expressamente em lei, ha dados
de natureza subjetiva a serem apreciados judiclémeonsoante o prudente arbitrio do
magistrado. Destarte, ndo reconhece singelamemtagistrado, ao conceder o perdao, o
‘direito de perddo’, mas bem antes o que a degisdioial ajuiza € 0 merecimento do

perddo judicial em face, inclusive do atendimers kquisitos Iega.i]?s81

De outra monta, o artigo 14, por sua vez, trataaaelacdo premiada como causa
especial de diminuicdo da pena, vaticina, sem feeferéncia a efetividade, que o acusado,
independentemente de primariedade ou n&o, que,ntaolamente, colabore com a
investigacdo penal ou processo criminal na ideaijfio dos demais coautores ou participes
do crime, na localizacdo da vitima com vida e/ouetaiperacao total ou parcial do produto
do crime, no caso de condenacao, tera pena redieidan a dois tercos. Note-se que inexiste
previsdo quanto a analise da personalidade do ibexgef ou da natureza, circunstancia,

gravidade e repercussao social do delito.

O caso do art. 14, destarte, cuida da regra gereg¢dlicdo da penalidade, mostrando-
se aplicavel quando, ndo preenchidos os requiddaat. 13, tenha o promovido optado pela
delag&o voluntéria da qual resultem as mesmasnsit&ncias previstas nos incisos |, 1l e Il
do art. 13.

Conforme visto alhures, inserida a normativa enslagiao geral, bem como ausente
qualquer referéncia a tipo penal especifico, tesmumediante esse texto legal, democratizar
o tratamento conferido a delagédo premiada por ngisgamatica juridica. No entanto, muitos
doutrinadores acreditam que, sem embargo de n&r Balo essa a vontade do legislador
nacional, com a redacéo dada aos dispositivos igv€em a colaboracdo a investigacéo e ao
procedimento criminal, a Unica possibilidade qustoe efetivamente regulamentada por
citados artigos fora a de extorsdo mediante seguasha vez que 0s requisitos de eficacia

deveriam ser satisfeitos cumulativamente.

" EAL, Jodo José. op. cit.

8AZEVEDO, Davi Teixeira de. op. cit.

MONTE, Vanise Réhrig. op. cit.

18CALLEGARI, André Luis. Direito penal e econdmico e lavagem de dinheir@spectos criminolégicos.
Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2003. p. 178.

BIMENDRONI, Marcelo Batlouni. op. cit. p. 52. Em pgd divergente estdo Damasio de Jesus e Jodo José
Leal, sendo vejamos: “Nao obstante a lei utilizada forma verbal ‘poderd’, no sentido semanticandea
faculdade, consolidou-se na doutrina e na jurisgmah o entendimento juridico de se tratar de udepdever,

que obriga o magistrado a conceder o beneficio eoye as condi¢cdes objetivas e as subjetivasgpasvino
direito positivo estiverem presentes no caso com@a@b exame judicial.” LEAL, Jodo José. op. cit.
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A partir de entdo, formulou-se doutrina contraaismando-se tratar de hipétese em
que referidas condi¢ces haveriam de ser aferideasativament®?, de modo a se possibilitar

a abrangéncia de todos os tipos petfais.

Evidentemente, da adocdo de qualquer das teoriz®rrdm sérios efeitos
diametralmente opostos: a primeira revoga o prewvist art. 159, § 4°, do Cddigo Civil e
restringe, por demasiado, a intencdo legislativa m®so que a segunda facilita
exageradamente a consecucdo das benesses legaisinegs em que diversos valores
juridicos seriam tutelados, de modo a ndo contribam o intuito da figura da delagéo
premiada nos exatos termos em que a insercao idssigo dera-se em nosso ordenamento.

Como resposta a situacdo exposta, faz-se referé@nuia a duas outras formas de
compreensao dos dispositivos que admitem, basidamser uma cumulatividade temperada,
ou condicionada ao tipo penal, a melhor solugda paspécie. Tal pensamento preservaria o
sentido da lei, ao passo que lhe conferiria amplecabilidade, evitando as exasperacdes

decorrentes das outras duas correntes doutrinarias.

Dentro da corrente defensora da cumulatividade ¢eada, observamos duas
tendéncias, (a) a primeira, minoritaria, a exiggsaencialidade do requisito inscrito no inciso
I, a identificacdo dos demais coautores ou padscifaplicando-se apenas os incisos Il e lll
quando o tipo penal o permiti*: (b) a segunda, majoritaria, exige a satisfac&orequisitos

possiveis no mundo fatico, quaisquer que sejam®@les

A bem da verdade, andou mal o legislador ao, déadamente, ensejar situac&o

excepcional ao “jus puniendi” sem, para tanto, deamelhor técnica legislativa.

Nossa opinido, todavia, é a de que ao hermendilizando-se dos variados métodos
interpretativos e integrativos de que dispde, cirea maxima aplicabilidade a norma posta,
sendo referida aplicabilidade acompanhada da midistar¢cdo a seu proposito social, a sua

8Compartilham do entendimento, dentre outros: JER#®asio de. Perddo Judicial — colaboracéo premiada
analise do art. 13 da Lei 9.807/99: primeiras sléBmletim IBCCRIM , S&o Paulo, vol. 7, n. 82, p.4-5, set.
1999; AZEVEDO, Davi Teixeira de. A colaboragéo pieha num direito éticdBoletim IBCCRIM , Sao Paulo,

n. 83. out. 1999, p. 06; LEAL, Jodo José. op. pit443-458.

8pcerca da celeuma quando a aplicabilidade da cw#alau alternancia entre os requisitos da Lei 99807
recomendamos a leitura da obra de Damasio Evatmyeles Jesus “Perdédo judicial, colaboracdo premiada,
analise do art. 13 da Lei 9.807/99. Primeiras kl&i@oletim do IBCCrim, ano. 7, n. 82, setembrold99, p.

5.), onde o autor apresenta brilhante argumen@géaa dos efeitos de ado¢cdo de uma ou outra tarren
13GRANZINOLI, Cassio M. M. op. cit., p. 153.

BMONTE, Vanise Réhrig. op. cit., p. 6.
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natureza juridica e, principalmente, da protecds)amem(ns) juridico(s) por ela tutelado(s),
desde que, com isso, ndo se afrontem os princigeéogis do Direito, nem os valores

impositivos constitucionais. Dos ensinamentos déeviéxtraimos:

Enquanto forem indicados como métodos da praxé@é&hcia juridica somente regras de
interpretacao, a estrutura da realizagao praticdirgdto tera sido compreendida de forma
equivocada. A interpretacdo do teor literal da rméamum dos elementos mais importantes
no processo de concretizacdo, mas somente um dlenidma metddica destinada a ir

além do positivismo legalista deve indicar regrasafa tarefa da concretizacao da norma
no sentido abrangente da praxis efetiva. Nao pteteaa-se nem ao dogma da evidencia
nem ao dogma voluntarista. Ndo pode conceber oegsocbem como a tarefa de

realizacdo do direito normativamente vinculada cam@ mera reelaboracédo de algo ja
efetuado. Ele deve elaborar os problemas da pr@memnséo da ciéncia juridica e do fato
da concretizagéo estar referida ao caso. Ela pante in totum de uma teoria da norma

que deixa para tras o positivismo Iegali]s%g
Desse modo, entende-se que a interpretacdo mermrgennatical se mostra, na
hipétese, indevida, de trazer prejuizos ao acusgam se vé privado do uso de instrumento
premial a si benéfico, e restricdes inaceitaveieradeira “volunta legis”, consistente na
extensdo do instituto a todos os crimes para os gualesse o Estado auferir vantagens da
colaboracdo do réu, ao lado da protecdo efetivabdos juridicos tutelados pela norma

incriminadora. Dai a rejeicdo a cumulatividadeitsirsensu”.

Deveras, ha crimes em que, sendo diverso o ohjgttigo tutelado, ndo existe vitima
a possibilitar a aplicacdo do inciso I, qual sejdpcalizacdo da vitima com sua integridade
fisica preservada. Do mesmo modo, ha delitos qa@eéessariamente envolvem patrimonio,
a ponto de permitir a recuperacao total ou padsaproduto do crimé®’ Assim, sobra-nos
optar, dentre a teoria da alternatividade pural@ eumulatividade, pelo que passamos a fazer

algumas consideracgoes:

Diante da pretericdo da conjuncao aditiva “e* edijuncao alternativa “ou“ entre os
incisos do art. 13 e do tratamento da matéria epsléEdo genérica, ao lado de qualquer
referéncia explicita a determinado tipo penal, haeeia de adotar o caminho da
alternatividade pura, uma vez que, nessa conjuyntargeria de ser o que melhor exprimiria
favorecimento ao réu. No escolio de Hungria, naeef@ade persistirem duvidas quanto a

interpretacdo sempre favoravel ao acusado:

BMULLER, Friedrich. Métodos de Trabalho do Direito Constitucional Traducdo: Peter Naumann. 32 ed.
Rio de Janeiro: Renovar, 2005. p. 47.
18'GRANZINOLI, Céassio M. M. op. cit. p. 153
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No caso de irredutivel divida entre o espirito easvras da lei, é for¢ca acolher, em
direito penal, irrestritamente, o principio in dukpro reo (isto €, o mesmo critério de
solucdo nos casos de prova dubia no processo pédedple que ndo seja possivel
descobrir-se a volunta legis, deve guiar-se opnéde pela conhecida maxima: favorablia
sunt amplianda, odiosa restringenda. O que valer:di& lei penal deve ser interpretada

restritivamente quando prejudicial ao réu, e extansente no caso contrarits.

Entretanto, cumpre-nos fazer uma ressalva: a cmpma norma muda, em nossa
opinido, grandemente, ao se observar que o deslculdgislador, sem embargo da lacuna
deixada no artigo 13, ao elaborar as exigénciaseggae repetidas do art. 13 no artigo
seguinte, art. 14, portanto, de modo explicitoy@ibes a cumulatividade mediante o uso de
particula aditiva. Assim, ndo se abstendo o ledislando cabe ao intérprete mudar as
palavras daquele, instituindo a alternatividadeapjé que seria pavorosa intromissdo na
competéncia criadora das leis.

Como, entéo, conciliar a cumulatividade aplicipel, analogia, ao disposto no art. 13
com a vontade do legislador em regulamentar os digessos casos abrangidos por uma
legislacdo genérica que ndo menciona tipo penafmetado algum sem, ainda, olvidar que o
instituto em comento busca dar maior efetividadetéla dos bens juridicos afrontados pelo

delinquente?

A despeito do entendimento de alguns doutrinad@egspeito, entende-se, que a
melhor compreensdo dos dispositivos em comento gmssar, necessariamente, pela
cumulatividade temperada ou condicionada, ou skjpendendo exclusivamente da figura
delitiva objeto do processo.

Dentro dessa corrente, ainda, elege-se a segumdigntga, sem embargo de entender-
se e, verdadeiramente, apoiar-se o esforco enzeedassa figura prevista na Lei n°® 9.807/99
uma delac&o em puros caracteres, ou seja, semiptie @pluralidade de agent&% Contudo,
infelizmente, tem-se que admitir ndo haver o lagist dado subsidios, de forma a dificultar

ainda mais a sistematizacao dos contornos juridiesse instituto.

Dessa forma, guardando coeréncia com o0 expostoaa@m requisitos de eficacia

previstos em cada um dos incisos do art. 13, dan?.8i807/99, somente serdo de essencial

18 HUNGRIA, Nélson.Comentarios ao Cédigo Penalvol. I, tomo I. 42 ed. Rio de Janeiro: Foreng58al p.
86.

189 defender a pluralidade de agentes na cumulatieidamperada: GRANZINOLI, Cassio M. M. op. cit., p.
153 e MACHADO, Nilton Jodo de Macedcei n. 9.807/99: protecdo as vitimas, testemunhasneacadas e
acusados colaboradores (delacao premiada). Disponivel em:
http://www.tj.sc.gov.br/cejur/doutrina/delacaoprada.htm. Acesso em 29.01. 2009.
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atendimento nas hipdteses em que o proprio tipalgsermitir. Assim, se 0 caso concreto
abracar as condicfes elencadas nos incisos | eslia o acusado obrigado a satisfazer
ambas, 0 mesmo se passando com somente a poadibitid serem atendidos os comandos

dos incisos | e I, ou apenas do inciso Ill, omdai, s6 do inciso Il e assim por diante.

N&o estamos a afirmar que a presente interpreta@@cadmite criticas, muito pelo
contrario. Contudo, em frente as possibilidades qudexto normativo nos traz, a

cumulatividade temperada € a que melhor se apeeaartteréncia do ordenamento patrio.

Superada a discussdo, cumpre um exame mais detathasl demais requisitos

presentes nas disposicoes legais em testilha:

A voluntariedade e a efetividade da colaboracafojam devidamente tratadas em
outra sede, pelo que nos reservamos o direitordetee o leitor para aquelas linhas. Quanto a
primariedade, também ndo ha maiores dificuldad®ssistindo na circunstancia de o sujeito
nunca haver sofrido condenacdo penal por sentemg@igl irrecorrivel em qualquer
modalidade criminosa, sem embargo da existénciaamedimentos policiais e/ou judiciais,

em andamento ou arquivados.

No tocante aos critérios de afericdo da eficaciaimeiro, cuidando da identificagdo
dos demais coautores ou participes ndo traz maiorgdades, consistindo no fornecimento
de dados que permitam sua individualizacdo e aonsgbilizacdo penal dos agentes
criminosos. Lembramos que ndo ha de se confuneliicacia da colaboracéo nesse sentido

com a necessidade de condenagdo dos cumplices.

Por outro lado, quando a lei fala que a vitima deveer localizada com sua
integridade fisica preservada, ndo nos parece gjgestp uma vitima sem qualquer arranhao,
mas a verdadeira intencédo fora a recuperacdo dmaeprisionada antes que essa tenha
sofrido lesdes graves, sido submetida a torturasteja correndo risco de vida etc.

Por ultimo, tangente a recuperacdo do produto duoegrfaz-se necessario que o
sujeito tenha oferecido dados suficientes a suaif@gdo e/ou comprovacao da ilicitude da
origem, de modo a permitir sua apreensao. No digeresus, “é preciso que o sujeito tenha,



84

por exemplo, indicado testemunhas, o local do fati@rmado o lugar do esconderijo do
produto do crime, entregues documentos, esclaredidiana de execucéo etc”

5.3.7 Lei de prevencdo e combate as infracbes denoreconémica (Lei n° 8.884/94)
alterada pela Lei n°® 10.149/2000

Quando se tratava dos crimes de sonegacéo fiszabpartunidade de analise da
delag&o premiada inserta no bojo da Lei n° 8.137é20se ressalva as disposi¢cdes quanto aos
crimes contra a ordem econdmica e as rela¢fesrdeitm, uma vez que, mediante a Lei n®
10.149, a qual alterou a Lei n° 8.884, inseriu-serdenamento juridico patrio a figura do
acordo de leniénctd, que nada mais é que uma modalidade de delacétapia para os
crimes previstos nos artigos 4°, 5° e 6° da reddrad n° 8.137/90. Portanto, achamos por bem
fazer referéncia, ainda que breve, a espécie dialatd

Na diccdo de Jesus, o acordo de leniéncia “signifige a colaboracdo do autor de
infracdes a ordem econdmica, sejam administratvapenais, corresponde um tratamento
suave, brando, da autoridade administrativa owiaidi*®*

Cuida-se, em verdade, de um acordo elaborado ead@snvestigacdo e processo
administrativos, entre a Administragdo Publica mrade delito econémico, que tera efeitos
na esfera penal, suspendendo o prazo prescricongbedindo o oferecimento da denuncia,
levando, quando atendidas as estipuladas condé&@egomatica extingdo de punibilidade.
Eis a principal diferenca da figura ora em estunio celacdo as demais outrora apresentadas,

o fato de se tratar de um procedimento mais adtratio que judicial.

Seguindo o principio de que a ninguém se permiter dieneficios da propria torpeza,
a lei faz expressa vedacao contra as pessoasf@igaridicas que tenham estado a frente da
conduta tida como infracionéria. Estabelece ainddiptoma a necessaria cumulacdo dos

seguintes requisitos: (a) que a empresa ou pegsoa $eja a primeira a se qualificar com

19JESUS, Damasio de. op. cit.

19 Também conhecido como acordo de brandura ou docura.

192JESUS, Damésio Evangelista dRhoenix Orgdo Informativo do Complexo Juridico DamasioJdsus. S&o
Paulo, n.1, fev. 2001.
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respeito a infragdo noticiada ou sob investiga¢@pgue a empresa ou pessoa fisica cesse
completamente seu envolvimento na infragdo noc@dsob investigacéo a partir da data de
propositura do acordo; (c) que a Secretaria deitDiEeconémico (SDE) do Ministério da

Justica ndo disponha de provas suficientes paeg@ss a condenacdo da empresa ou de
pessoa fisica quando da propositura do acordo;) e d a a empresa ou pessoa fisica
confesse sua participacao no ilicito e cooperegpéepermanentemente com as investigagcdes
e com 0 processo administrativo, comparecendossab expensas, sempre que solicitada a

todos os atos processuais, até seu encerramento.

Héa ainda a possibilidade de serem estendidos @®<fto acordo de leniéncia aos
dirigentes e administradores da empresa habiliwalvidos na infracdo, desde que firmem

0 respectivo instrumento em conjunto com a empresa.

Vejam-se os dispositivos legais que tratam da naatér

Art. 35-B. A Unido, por intermédio da SDE, podegdebrar acordo de leniéncia, com a
extingcdo da acdo punitiva da administracdo puldica reducdo de um a dois tercos da
penalidade aplicavel, nos termos deste artigo, pessoas fisicas e juridicas que forem
autoras de infracdo a ordem econdmica, desde glabotem efetivamente com as
investigacdes e o0 processo administrativo e quesade®laboracdo resulte: | - a
identificacdo dos demais co-autores da infracddl €a obtencdo de informacbes e
documentos que comprovem a infracdo noticiada @uirseestigacdo. § 1° O disposto
neste artigo ndo se aplica as empresas ou a pd&soas que tenham estado a frente da
conduta tida como infracionaria.§8 2° O acordo de mata o caput deste artigo somente
poderd ser celebrado se preenchidos, cumulativemest seguintes requisitos: | - a
empresa ou pessoa fisica seja a primeira a sdicaraiom respeito a infragdo noticiada
ou sob investigacéo;ll - a empresa ou pessoa fisigse completamente seu envolvimento
na infracdo noticiada ou sob investigacao a pdatidata de propositura do acordo;lll - a
SDE nao disponha de provas suficientes para assegucondenacdo da empresa ou
pessoa fisica quando da propositura do acordod\empresa ou pessoa fisica confesse
sua participacao no ilicito e coopere plena e peemi@&mente com as investigacdes e o
processo administrativo, comparecendo, sob suaneap, sempre que solicitada, a todos
0s atos processuais, até seu encerramento.§ 3%r@oade leniéncia firmado com a
Unido, por intermédio da SDE, estipulard as coradicBecessarias para assegurar a
efetividade da colaboragdo e o resultado Util ducgsso. [...]8 6° Serdo estendidos os
efeitos do acordo de leniéncia aos dirigentes eirasimadores da empresa habilitada,
envolvidos na infracdo, desde que firmem o respedtistrumento em conjunto com a
empresa, respeitadas as condi¢des impostas negdritia IV do § 20 deste artigo.§ 7° A
empresa ou pessoa fisica que ndo obtiver, no cdesanvestigacdo ou processo
administrativo, habilitacdo para a celebracdo dwrdar de que trata este artigo, podera
celebrar com a SDE, até a remessa do processojyigamento, acordo de leniéncia
relacionado a uma outra infracdo, da qual ndo teplequer conhecimento prévio, a
Secretaria.[...]JArt. 35-C. Nos crimes contra a andecondmica, tipificados na Lei n°
8.137, de 27 de novembro de 1990, a celebracdoatdade leniéncia, nos termos desta
Lei, determina a suspenséo do curso do prazo miesal e impede o oferecimento da
denuncia.Paragrafo Gnico. Cumprido o acordo deéfmim pelo agente, extingue-se
automaticamente a punibilidade dos crimes a quefeee o caput deste artigo.
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5.3.8 Lei de drogas (Lei n°® 11.343/2006)

De acordo com o art. 41 da Lei n°® 11.343/2006:

o indiciado ou acusado que colaborar voluntariaenepin a investigacao policial e a o

processo criminal na identificacdo dos demais awastou participes do crime e na

recuperacao total ou parcial do produto do crine,caso de condenacédo, tera pena
reduzida de um a dois tercos.

O dispositivo é aplicavel a todos os tipos penaistantes da Lei de Drogas, contudo,
a norma ndo nos parece trazer maiores novidadegnao-se voluntariedade e concurso
simples de pessoas para a colaboracdo, que patde &nto no inquérito policial, quanto no

procedimento judicial.

Como requisito eficacial, requer-se, cumulativaregot auxilio na identificacdo dos
demais coautores ou participes do crime e na reatge total ou parcial do produto do
crime'®® de modo que as informagcdes fornecidas se predesisivamente, para tais fins, ou,

ainda, contribuam, de modo manifesto, para as lilgagdes que atinjam tais objetivos.

N&o obstante, com certa aceitacdo na jurisprudépéida, alguns doutrinadores
acreditam ser suficiente o atendimento a apenagasnaois resultados previstos, iSso porque,
para Silva’ sem embargo da existéncia da particula “e* eafeoracdes contidas no
periodo, 0 que poderia insinuar uma dependénciee emtidentificacdo e recuperacéo,
exigindo-se os dois acontecimentos para o beneficitispositivo apresentaria nitido carater

alternativo. E o posicionamento de Arruda:

Parece-nos necesséario também que a colaboracadrsifera, gerando um de dois

resultados: a identificacdo dos demais coautorgsacticipes do crime ou a recuperagao
total ou parcial do produto crime. Ndo € imprestial] portanto, que o agente delate
eventuais comparsas. Basta que dé informacfes aitesuperacdo do produto crime.
Assim, o agente que sem dizer quem lhe vendeu stéudia entorpecente diz aonde o

1935egundo Amaury Silva, o produto do crime “diz réspao bem angariado imediatamente da ag&o deliiva
desdobrado da coisa inicialmente alcangada. Seguadon 91, II, b, CP, tais bens serdo confiscatogavor da
Unido, na hipotese de condenagdo como decorréutmanatica de sua proclamacéo, ressalvando-se @itodir
de lesado e terceiros de boa fé.” Continua o autbiscorrer sobre a diferenca entre produto e pto¥groveito

do crime: “Nao se confunde com produto. O dispasitio CP invocado no tépico acima, na parte fisshknea
b faz tal distingdo. O proveito seria o lucro omtyadecorrente da acao criminosa, muito comum ¢@ssade
trafico de drogas, sendo o produto o dinheiro adado com a venda, cabedal que, posteriormentapeegado
para a lavagem fraudulenta, mediante a aquisicdedg mdveis e imdveis, mesmo que em nome derescei
SILVA, Amaury. op. cit. p. 271-272.

194SILVA, Amaury. op. cit.. p.271.
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produto se encontra armazenado, possibilitandoreeapdo de grande quantidade de
droga, faz inequivocamente jus a aplicacdo do lea

Quanto a identificacdo dos demais coautores olcppas, entende-se que, apesar do
uso do termo “demais”, surgindo a situacdo de ocaaborador ndo identificar todos os
sujeitos envolvidos na operacédo ilicita, devera agistrado, quando julgar ter sido a
colaboracdo de real valia as investigacOes, apticheneficio da reducdo da penalidade,
dosando-o de acordo com o grau de significancideti;ad-*® A jurisprudéncia também tem

seguido esse caminho, senéo vejamos:

PENAL E PROCESSO PENAL. TRAFICO E ASSOCIAGAO PARA TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. COACAO FiSICA. NAO-COMPROACAO.
PERITOS. POLICIAIS FEDERAIS. EXERCICIO DA FUNCAO mMIICA.
PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE. LAUDOS CONCLUSIVOS. DESECESSIDADE
DE NOVA PERICIA. CARTAS PRECATORIAS. INTIMACAO. EFEVO PREJUIZO.
NULIDADES REJEITADAS. MATERIALIDADE E AUTORIA DELITIVAS
COMPROVADAS. DELACAO PREMIADA. ART. 41 DA LElI N° 1B43/06.
VALORACAO. PROPORCIONALMENTE A EFETIVA COLABORACAO.PENAS
SUBSTITUTIVAS. IMPOSSIBILIDADE. PERDIMENTO DE BENS.
INSTRUMENTOS DO CRIME DE TRAFICO DE DROGAS. [...]@ma vez ofertado o
beneficio da delacdo premiada, tendo a ré efetimmeolaborado com a investigacéo,
cabe a reducdo da pena pela minorante previstat.ndlada Lei n°® 11.343/06, ainda que
tenha a delatora ocultado a pratica do fato paoewtutores. 10. A colaboracdo da ré em
relacdo a investigacdo deve ser valorada na prépatda colaboracdo da delatora.[...]
(TRF 42 — 72 Turma: AC 2007.71.03.000627-1; Rels.[Marcos Roberto Aradjo dos
Santos. Fonte: D.E. 27/08/2008).

Conforme ja aduzido alhures, devem ser compreesdidmo conseqiéncias positivas
todos os resultados que impliqguem auxilio a preseet futuras persecucdes penais e nao
apenas condenacdes dos demais imputados, mas tasnb@s) circunstancias: facilitacdo de
flagrantes; economia de investigacéo, dinheiroptermaterial e pessoal; auxilio na producao

de provas; prisdo de co-delinquentes; oferecimeataditamento de denuncia acompanhados

19°ARRUDA, Samuel MirandeDrogas aspectos penais e processuais penais. Lei 12(8%8/12 ed. Sdo Paulo:
Método, 2007. p. 99.

Y&REVISAO CRIMINAL. TRAFICO DE DROGAS. ART. 12, C/GART. 18, IIl, DA LEI N° 6.368/76.
DELAGAO PREMIADA. APLICABILIDADE. ART. 32, §§ 2° E3°, DA LEI N° 10.409/02. ARTIGOS 40 E 41
DA LEI N° 11.343/06 NOVATIO LEGIS IN MELLIUS. REGIME INICIALMENTE FECHADO. PENA.
SUBSTITUICAO. 1. A requerente revelou de forma afi@ espontanea o nome do comprador do entorpecente
que ela iria transportar, bem assim os detalheslatm tragado pelo mesmo além das circunstancia® s
fatos aconteceram, contribuindo de forma eficienteinteresse da Justica, para a elucidacdo de @ipara a
prisdo do referido agente. Diante desse quadr@ aplicar a minorante da delacao premiada. 2. A& h@v de
Tréfico (n° 11.343/06) ampliou o quantum da causalithinuicdo de pena para os limites de 1/3 al&®
como suprimiu a causa de aumento especifica cen@sho concurso eventual de agentes para a pritica
comércio ilicito de entorpecentes. Logo, deve gdicada no caso concreto, em observancia ao princig
retroatividade da lei penal mais benéfica (art. iBgjso XL, da Magna Carta). (TRF 4% — 42 Secéo:
2005.04.01.039715-0; Rel. Des. Elcio Pinheiro dst®@aFonte: D.E. 10/01/2007).
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de indicios e/ou provas robustas; colheita de d@dma posteriores atividades policiais e

etc’”’

19Embora ainda sob a vigéncia da antiga lei de drag@snos: “PENAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
DELACAO PREMIADA. REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA PRIATIVA DE LIBERDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA POR RESTRITIVAS DE DIREITOSOSSIBILIDADE. - Para os efeitos do art.
32, § 3°, da Lei n° 10.409/02 (delacéo premiada)segimostra necesséria a prisdo dos demais paniegpdo
esquema criminoso identificados a partir de infaqydes prestadas pelo delator. [...] (TRF 42 — 8¥maur
2005.70.00.010271-4; Rel. Des. Paulo Afonso Brurn. VFante: DJ 22/02/2006 P. 744).
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6 A VALORACAO DAS INFORMACOES FORNECIDAS PELO DELAT OR NA
FORMAGCAO DO CONVENCIMENTO DO JUIZ

Levando-se em conta que a principal finalidade tdadade probatéria ndo € outra
sendo impressionar a conviccdo do juiz acerca edililidade e da veracidade das
afirmacdes aduzidas, pelas partes, em juizo, curegtabelecer certos delineamentos em
torno da relevancia assumida pelas declaracdesiopgtado nesse processo cognitivo.

Cuida-se de analisar como qual sera o tratamenitiga conferido as informacdes
fornecidas pelo delator dentro ndo mais da concegedremiacéo do delator, como tratado
no capitulo antecedente, mas sob o ponto de vistapersecucdo criminal do(s)
incriminado(s). Assim, a contenda apdia-se na d&im da necessidade de elementos que
corroborem as acusacdes do réu-colaborador, do m@dealizacdo do contraditério e da
fixacdo de parametros capazes de auxiliar o magdstna apreciacéo da credibilidade das

informagdes inculpadoras.

6.1 Da necessidade de elementos corroboradores

Conforme ja tratado anteriormente, a delacdo, gataa de peculiaridades que a
envolve, ndo se caracteriza nem como simples &@iafjgosto atribuir a responsabilidade por
fatos tipicos a outrem, nem como um testemunho’Blroma vez que tenha o delator

interesses legitimos na resolucdo da quErel&@omo bem acentua Silva, dois aspectos da

1%%No Estado absolutista, 0 acusado era constrargioiestar juramento, da mesma fora que a testemanha
seu depoimento podia ser obetido por meio de tmrt@om o fim de tal regime, o acusado tornou-se
incompativel com a qualificacdo de testemunha.” TANPaolo. A prova no processo penal italiano
Traducdo de Alexandra Martins, Daniela Mréz. Sanld@d&Revista dos Tribunais, 2002. p. 148.

%Maria Teresa Sturla: “la ragione va ricercata nplisizione di parzialita di questo soggetto, deiesse al
modo com cui si opera l'accertamento dei fatti, Gheebbe in contrasto com quella posizione implarzia
ritenuta prenessa necessaria dell’esatto adepin®itaovere di veridicita” STURLA, Maria TeresBrove
testimoniale, digesto delle Discipline Penalisticheol. X, 42 ed. Milano: UTET. p. 415.
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intervencdo do corréu devem ser ressaltados: ah&lepresta o compromisso de dizer a
verdade em seu interrogatéfid e b) podera figurar como beneficiario pefial.

Entretanto, sem embargo da posicdo andmala emacelags elementos de prova
tipificados em nosso Codigo de Processo Penalentera essa figura, estd uma carga
incriminadora que néo deve passar despercebidasenasbalhada com extrema cautela.

Quanto ao inicio de inquérito policidl ou de persecucdo penal, tendo-se por base
apenas a delacdo de corréu, entende-se ndo haveresndificuldades, pois, nesses
momentos, sobressai-se o principio “in dubio proietate”, mediante o qual, poder-se-ao
desenvolver atividades investigativas, bem comotaurar-se a acdo criminal com
fundamento em meros indici. Por outro lado, quando a questdo se insere emdice

condenacéo, a resposta nao se afigura tédo simples.

244 que se observar o fato de que alguns juizogriito os delatores como testemunhas juramentadas
processos criminais autbnomos onde se analisgpansabilidade do(s) delatado(s). “PENAL. ASSOCIACAO
PARA A PRATICA DO TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPEENTES. ARTS. 14 E 18-1 DA LEI
6.368/76. PRELIMINARES DE INCOMPETENCIA DA JUSTICREDERAL; INEPCIA DA DENUNCIA;
NULIDADE DA SENTENCA, QUE SE BASEOU EM DENUNCIA INETA; NULIDADE DO PROCESSO,
PELA TOMADA DE COMPROMISSO LEGAL DE EX-INTEGRANTE®A ASSOCIACAO CRIMINOSA;

E NULIDADE DO PROCESSO POR INOBSERVANCIA AO PRING® DA INDIVISIBILIDADE DA
ACAO PENAL. [...] 4. Nao merece acolhida a preliaiimle nulidade do processo, pela tomada de compsomi
legal de ex-integrantes da associacao criminosm €feito, a alegacédo do réu vai de encontro aifiadé do
instituto da delacdo premiada, previsto no ard&%®ei n. 9.034/1995, que reduz a pena de 1 (udi} ddois
tercos) quando a colaboracdo esponténea do agesséipite o desmantelamento do bando ou quadrdha,
leve efetivamente ao esclarecimento de infracBes naipe e sua autoria.
[...]"” (TRF 12 — 4@ Turma - ACR 2000.37.00.00103M4; Rel. Des. Hilton Queiroz. Fonte: DJ 15/02/2006
25). Esse fato, por si sé, contudo, ndo ilide asaleas inerentes a esse meio probatorio.

2L35|LVA, Eduardo Araujo. op. cit. p. 145.

D2HABEAS CORPUS. TRANCAMENTO DE INQUERITO. FALTA DBUSTA CAUSA. INVESTIGAGCAO
NECESSARIA. FATO APARENTEMENTE DELITUOSO. ORDEM DHEGADA. A fase inquisitorial, sujeita
as averiguacdes preliminares da autoridade pgliomiitas vezes inicia-se por meio de meras delagdes
informacdes imprecisas e, depois, constitui-se emnaglo corpo probatério, apto a desencadear o gieste
processo criminal. Nao bastasse isso, trata-secdegimento administrativo ao qual ndo se lhe pdprestar

a complexa potencialidade ofensiva, a ponto dergjeeapretendida nulidade ou interrupcdo sem motivo
justificado. Ordem denegada.” (STJ — 52 Turma -44656 / SP; Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca.e=dni
12/12/2005 p. 405)

23pENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITWID DE RECURSO ORDINARIO.
ART. 297, CAPUT, DO CP. DENUNCIA. TRANCAMENTO DA A0 PENAL. JUSTA CAUSA.
IMPROCEDENCIA. PRESCRICAO ANTECIPADA. DESCABIMENTAQ.- O trancamento de acdo por falta
de justa causa, na via estreita do writ, someniével desde que se comprove, de plano, a atigleidia
conduta, a incidéncia de causa de extingdo da ifidadte ou auséncia de indicios de autoria ou degsobre a
materialidade do delito. (Precedentes). Il - Nosprge caso, as situacBes excepcionais que pernaitem
prematuro trancamento da acdo penal ndo se entomrasentes. Primeiro porque os indicios de autoria
encontram-se, em tese, evidenciados, notadamendelagéo realizada pelo co-réu que, nesta faselarse
suficiente para o prosseguimento da persecucaanaiinj...]” (STJ — 52 Turma - HC 83051 / PE; RElin.
Felix Fischer. Fonte: DJ 19/11/2007 p. 257).
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A nosso ver, justamente por referidas peculiaridad@acteristicas da delagéo, ndo
podera ela ser considerada prova idénea para,i gor, embasar uma condenacéo, devendo
ser corroborada pelos demais elementos de proxi@dsa instrucdo criminal, pelo que se
formard um corpo unificado, verdadeiro acervo pi@ta causal e interrelacionade.Em
outras palavras, a contenda se resume a defisgraesuficiente a credibilidade intrinseca das
declaracfes ou se serd necessério aditar as mesraasedibilidade extrinseca.

No ensinamento de Fragoso, “a questdo deve se&x postermos de prova suficiente,
e 0 chamamento de corréu €, desenganadamente, ipsofigiente para a condenac@p“

Traz-se a cola o posicionamento de Mufioz Conde:

Creo que darle valor probatorio a la declaracidredenputado en si misma, supone abrir
la puerta a la violacion del derecho fundamentdlaapresuncion de inocencia, y a
practicas que pueden convertir el proceso penalnenauténtica fuente de chantajes,
acuerdos interesados entre algunos acusados ylidaPp el Ministerio Publico con

consiguientes retiradas de la acusacion contra paces conseguir la incriminacion (y

condena) de otros. Nada bueno para el Estado GEmET?

Ademais, a todas as provas se atribui um cardaivE®’, ndo devendo ser diferente

da delacdo premiada. A doutrina tem empregado ai@imo similar ao dado a propria

204 Habeas corpus: cabimento: direito probatéridoNabe o habeas corpus para solver controvérdatale
dependente da ponderacdo de provas desencontcatias;entretanto, para aferir a idoneidade juridicado
das provas onde se fundou a decisdo condenatdrilRoubo: chamada de co-réus: inidoneidade para
restabelecer validade de confissdo extrajudicigbhtada em Juizo: precedente (v.g., HC 84.517,.1§. T
19.10.04, Pertence, DJ 19.11.04). Nao se podebedst®r a validade da confissdo extrajudicial, ndgase
valor a retratacdo, com fundamento na delacéo @loéus e porque o paciente deixou de "dar vershib pera

0 seu envolvimento nos fatos". Insuficiéncia dosmentos restantes para fundamentar a condena¢do. I
Quadrilha (C. Penal, art. 288): auséncia de daddatd a comprovarem, no caso, a associacdo ds tearés
pessoas"”, exigida para a configuracdo do delitqudelrilha (v.g., HC 81.260, Pleno, j. 14.11.01 témere, DJ
19.4.02). (STJ — 1@ Turma - HC 85457 / SP; Rel..@epllveda Pertence. Fonte: DJ 15/04/2005, P.28).k

Il. Chamada de co-reu: idoneidade para lastreadlermatdo. A chamada de co-reu, ainda que formalieada
Juizo, é inadmissivel para lastrear condenacdoegeates (vg. HC 74.368, Pleno, j. em 01.07.196iteRce,

DJ 28.11.1997; 81.172, 12 T., j. 11.06.2002, PeetebJ 07.03.2003) Auséncia de elementos de prados
para fundamentar a condenacéo.” (STF — 12 Turmal€ B1.740 — Rel. Min. Sepulveda Pertence. Fonte: DJ
22.04.2005, p. 16)

FRAGOSO, Helenalurisprudéncia Criminal , 42 ed. Rio de Janeiro: Forense Universitaria21p8505.
9MUNOZ CONDE, FranciscoLa busqueda de la verdad en el proceso penab? ed.. Buenos Aires:
Hammurabi, 2007. p. 88. Veja-se, também, nessaserttavilla, citando Pagano: “E, por isso, nex@® que
haja indicios de valor, que excluam uma tal suapeiti fornecam outras provas quanto a culpa deopess
referida. Isto € o que leva os praticos do forazardque convém que a chamada de co-réu seja aeftid
Outro motivo psicoldgico é a esperanca de, comagde, conquistar as boas gragas do juiz. Esperargado

é totalmente infundada, porque ndo é raro o castetiior ser recompensado com uma indulgencia eue s
crime ndo merecia." ALTAVILLA, Enrico.Psicologia Juridica v. Il: O acusado, os ofendidos e os
denunciantes. Traducédo: Fernando de Miranda. Sdlo:P#araiva, 1948. p. 133-140.

pENAL. ESTELIONATO. DELACAO DE CORREU. INEXISTEN® DE PROVAS
COMPLEMENTARES. AUTORIA NAO COMPROVADA. CONDENGCAOIMPOSSIBILITADA. 1. A
DELAGAO DE CORREU TEM VALOR PROBATORIO RELATIVO, EXGINDO COMPLEMENTAGAO
PROBATORIA PARA COMPROVAR A AUTORIA E CONDENAR O RE 2. OS ANTECEDENTES
CRIMINAIS NAO SE PRESTAM A SUPRIR VALOR PROBATORIDA DELAGAO DO CO-REU, TENDO
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confissdo do acusatf§ que, na moderna processualistica, ao contrascadbigos tribunais
inquisitorios, ndo a considera, igualmente, progbat, mas sujeita a analise junto com as
demais provas do processo, verificando-se se estes aquela existe compatibilidade ou

concordanci&®. Segundo Norberto Bobbio:

Por razdo suficiente de uma lei, entendemos agpuedaradicionalmente se chama ratio
legis. Entdo diremos que, para que o raciocinio gmalogia seja licito no Direito, €
necessario que dois casos, o regulamentado e regélamentado, tenham em comum a
ratio legis. De resto, € o que foi transmitido cessa regra: ‘Onde houver o mesmo
motivo, ha também a mesma disposicdo de direitdbi €adem ratio, ibi eadem iuris

dispositio).210
Ora, se, quando o réu trata de responsabilidadal pexclusivamente sua, o
ordenamento juridico jA& se preocupa em ponderas dealaracdes, quica tratando-se de
inculpacédo alheia. Seria mitigar por demais o a@odgque o magistrado deve empregar na
valoracao de tais informacfes. Caso contrarior-estéa a criar uma monstruosidade juridica
gue possibilitasse a utilizacdo da Justica pa@ntetmento de abusos, valendo-se o pretenso
delator exatamente de seu conhecimento extrapradedss fatos, mormente quando se

promete conferir-lhe um prémio a estimular-lheiatisidade.

Poder-se-ia questionar se ndo estamos, medianigéneia de elementos probatorios
outros, a interferir, ilegitimamente, na esferaldericionariedade do magistrado quanto a seu
livre convencimento. Entrementes, levando-se entacongrau de falibilidade do meio
probatério, trata-se tdo somente de um controleduwetionamento sobre a racionalidade da

motivacdo que conduz a culpabilidade do acusado.

SUA APLICABILIDADE RESTRITA A FIXACAO DA PENA-BASE; 3. NAO COMPROVADA A
AUTORIA DELITIVA, DEVIDA A CONSERVACAO INCOLUME DA SENTENCA ABSOLUTORIA; 4.
APELACAO DO MINISTERIO PUBLICO FEDERAL IMPROVIDA.” (TRF 52 — 22 Turma — AC
2002.05.00.007691-0; Rel. Des. Paulo Roberto de=®di Lima. Fonte: DJ 06/06/2003 p.538).

%®Da jurisprudéncia extraimos: “Se a propria conbissi acusado, autoincriminando-se, ndo é probatio
probantissima, em face do preceito do art. 197CEB, ou, como estabelece a Exposi¢cdo de Motivasddayo
de Processo Penal, ndo constitui, fatalmente, grtara de culpabilidade (inc. VII), muito menosvigr como
meio de prova, a indicagéo de participe, em ing@tdrio, extrajudicial de corréu como testemunhatreooutro,
ao arrepio das garantias constitucionais do coitdrém] ante o impedimento imposto pelo art. 183,GPP.”
(TACRIim-SP, RJD 05/171). Mittermaier, em “Tratadomova em matéria criminal”, apresenta cinco opbes
essenciais a tomada da confissdo como elementatpraem processo penal (verossimilhanca, credulk,
precisdo externa, persisténcia e uniformidade dakuhcdes e corroboragéo por outros elementagjpsema
delas a conformidade com outras provas constaotgsatesso. MITTERMAIER, C. J. Arratado da prova
em matéria criminal. Traducao: Herbert Wintzel Heinrich. Campinas: Igadler, 1997. p. 197-202.
2/ejamos o que dispde o art. 197 do Cédigo de Psodeenal: “Art. 197. O valor da confissdo se adepielos
critérios adotados para os outros elementos deapeopara a sua apreciacao o juiz devera confla@dm as
demais provas do processo, verificando se entre efas existe compatibilidade ou concordéancia.”
#%80OBBIO, NorbertoTeoria do Ordenamento Juridica Brasilia: Polis, 1989. p. 154.
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Deveras, 0 juizo de condenacdo do magistrado exigedaneos para a formagéo de
uma convicgéo muito mais fortes que o do homem coftiVaticina Pereira que:

analisando a doutrina sobre o tema, CUERDA-ARNAl@geha afirmar que se pode
considerar absolutamente isolada a opinido dosemiendem que a declaracdo néo
corroborada de um dos sujeitos do delito, ainda dpteada de légica narrativa e de
coeréncia interna, constitui meio de prova sufigiepara desmerecer a presuncéo de

. A 2 212
Inocencia
Contudo, se de um lado a delagdo, de forma isolada, respalda um decreto
condenatoério, de outro, serve ao convencimentodpannsentanea com as demais provas

coligidas (HC 75.226-8/STEY}? Cuida-se, na opinido de Manzini e Altavilla, deronidicio

ZI\pENAL. PROCESSO PENAL. FALSIFICACAO DE DOCUMENTOUBLICO. ADULTERACAO DE
GUIAS DA CEF E DO INSS. PRESCRICAO PARA UM DOS REWSINSUFICIENCIA DE PROVAS
PARA OUTRO. 1. O CONJUNTO PROBATORIO REALIZADO NOR\WUTOS, CONSISTENTE,
UNICAMENTE, NA DELACAO DE CO-REU (EM CUJO DEPOIMEND ESTE EXIME O PROPRIO
IRMAO) E EM ACAREACAO (ONDE TODOS MANTIVERAM AS VEBOES FATICAS
ORIGINALMENTE EXPOSTAS), ESTANDO DIVORCIADO DE QUAQUER OUTRO TIPO DE PROVA,
NAO E SUFICIENTE PARA LASTREAR A PROLATACAO DE EDKD CONDENATORIO, CONSOANTE
REITERADA JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS PATRIOS; 22 GRAU DE CERTEZA DE PRECISA O
HOMEM COMUM PARA FIRMAR JUizO DE VALOR DESFAVORAVEL A UM REU E
INFINITAMENTE INFERIOR AQUELE QUE O MAGISTRADO, NOGRAVE EXERCICIO DE SUAS
FUNCOES CONSTITUCIONAIS, PRECISA PARA CONDENAR AL@M. MERO RACIOCINIO
PROBABILISTICO, DESAPEGADO DE ELEMENTOS MINIMOS DEEONVICGAO, NAO BASTA A
FORMACAO DO JUIZO DE REPROVACAOQ; 3. NAO OCORRENDOERURSO DA ACUSACAO E
TRANSCORRIDO MAIS DE 4 (QUATRO) ANOS ENTRE O RECHBENTO DA DENUNCIA E A
PROLACAO DA SENTENCA PENAL CONDENATORIA, RESTOU EXARIDO O PRAZO
LEGALMENTE ESTIPULADO PARA A PERSECUCAO PENAL, ESSEFERIDO EM RAZAO DA PENA

IN CONCRECTO (2 ANOS DE RECLUSAO), A LUZ DOS ARTSR09, V, E 110, § 1°, DO CODIGO PENAL.
ASSIM SENDO, ATINGIDO O JUS PUNIENDI ESTATAL EM FAE DA OCORRENCIA DA
PRESCRICAO RETROATIVA, E DE SE RECONHECER EXTINTA APUNIBILIDADE;

4. APELACOES PROVIDAS.” (TRF 52 — 52 Turma — AC 30l5.00.005882-0; Rel. Des. Paulo Roberto de
Oliveira Lima; Rev. Des. Petrucio Ferreira. Foid:22/06/2004 p.514.)

“2PEREIRA, Frederico Valdez. op. cit.

“BEduardo Aradjo da Silva anota que “no direito isgkté meados do ano de 1700 era excluido radictdre
valor probatério das declaracbes do co-reu de(ammomplice evidence). A partir do julgamento deccRerx
Antwood and Robbins, ocorrido no ano de 1778, paasgrevalecer uma orientacdo menos rigorosa, mtalee
de que uma condenacao fundada em delagéo do eva@erfeitamente legitima, pois a valoracédo dagera
reservada ao juri; todavia, era dever do juiz atess jurados sobre o ‘carater suspeito’ da prowa Bscos de
uma condenacdo amparada nas palavras do co-réapmsEmem outras provas. Com o julgamento do caso
Davies x D. P. P., no ano de 1954, a rule of pradtiansformou-se em rule of Law, impondo aos guizdever
de orientar os jurados sobre a conveniéncia dairomafdo da delagcdo (corroboration), a qual, enitefa
permanece na esfera da discricionariedade dosogiragie podem condenar com base apenas nas palavras
co-réu.” SILVA, Eduardo Araujo da. op. cit. p. 1489. De fato, a falta dessa adverténcia aos jurémos
considerada motivo de anulacdo de julgados até esedas anos noventa do século passado, quanda se de
abolicao de tal exigéncia mediante a “Criminalidaesand Public Order Act”, passado referido avisgiai para

o discernimento do magistrado. Ja nos Estados Wniio América, durante longas datas, defendeu-se a
desnecessidade de instrucdo dos jurados quantmiasilidade ou ndo das palavras do colaboradérgae,
em meados do Século XX, varios estados passaracumbir o magistrado de tal funcéo.



94

ou elemento informativo. Esse tem sido, via de ae@r posicionamento adotado pelos
tribunais superiores do p&i$ vejamos:

CRIMINAL. PROVA. CONDENACAO. DELACAO DE CO-REUS. INOCACAO DO
ART, 5° INCISOS LIV E LV, DA CONSTITUICAO: AFRONTANOCORRENTE. E
certo que a delacédo, de forma isolada, ndo respeltf@to condenatdério. Sucede, todavia,
que, no contexto, esta consentanea com as denaaiaspeoligidas. Mostra-se, portanto,
fundamentado o provimento judicial quando ha refeieéa outras provas que respaldam a

condenacdo. [...]J(STF — 12 Turma - RE 213937 / R&; Min. limar Galvao. Fonte: DJ
25/06/1999 P.30)

COMPETENCIA - HABEAS-CORPUS - ATO DE TRIBUNAL DE RBIFICA. [..]
PROVA - DELACAO - VALIDADE. Mostra-se fundamentadm provimento judicial
guando ha referéncia a depoimentos que respaldmtédede co-réus. Se, de um lado a
delacdo, de forma isolada, ndo respalda condendedoytro serve ao convencimento
quando consentdnea com as demais provas colig®Bs.— 22 Turma - HC 75226 / MS;
Rel. Min. Marco Aurélio. Fonte: DJ 19/09/1997 P528)

PENAL. SENTENCA CONDENATORIA. PROVA. DELACAO DE C®EU.
INSUFICIENCIA PARA A CONDENACAO. HABEAS-CORPUS. - Qluizo de
condenacédo penal deve fundar-se em prova idonesgrdgrativa da existéncia real do
fato delituoso e de sua verdadeira autoria. - Néméen validade juridica a sentenca
condenatoria que tem como Unico embasamento a adelalg co-réu, que nao
consubstancia prova isenta, demonstrativa da gterdsubstancial, sob pena de ofensa
ao principio constitucional do contraditério (CR, &°, LV). - Habeas-corpus concedido.
(STJ — 62 Turma - HC 9850 / SP; Rel. Min. Vicengal. Fonte: DJ 16/11/1999 p. 232)

De outra monta, encontram-se doutrinadores quendafe a possibilidade de,
permitidas reperguntas aos colaboradores pelaaldéedelatado, dar-se ao instituto auténtico
contraditorio, capaz de lhe conferir valor equinédea prova testemunhal. Desse escdlio,
Capez™® e Nuccf'® Em regra geral, todavia, as cortes nacionais &mitido esse
contraditorio apenas na modalidade diferida, oa,sn momento posterior ao da producéo
da prova.

““Da doutrina extraimos, ainda, o escélio de Damdsiode Jesus: “A delacdo (ndo-premiada) de um
concorrente do crime por outro, em sede policiatoujuizo, denominada “chamada de co-réu” ou “csaf
delatéria”, embora néo tenha o condao de embasasi g6, uma condenacéo, adquire forca probafit@ese
desde que harmdnica com as outras provas produsatias crivo do contraditério (STF, HC n. 75.228,JSHC

n. 11.240 e n. 17.276). Esse entendimento, objgtadparte da doutrina, ganhou refor¢o apo6s o adwdmLei

n. 10.792/2003, a qual garantiu a acusagdo e &alefgossibilidade de solicitar ao Juiz o esclarecio de
fatos ndo tratados no interrogatdrio, conferind®4itatureza contraditéria e, conseqiientemente, naalor e
credibilidade (art. 188 do CPP). O mesmo raciociigiee ser aplicado a “delagdo premiada”: ndo se pad a

ela valor probatério absoluto, ainda que produgiaiejuizo. E mister que esteja em consonancia conutaas
provas existentes nos autos para lastrear uma wcag@le, de modo a se extrair do conjunto a convicgéo
necessdria para a imposicédo de uma pena.” JESUsadda op. cit.

“5Capez afirma que a delacdo possui “valor de prestemunhal na pare referente ‘imputacdo e admite
reperguntas pelo delatado (Simula n. 65 da Mefaatesso Penal da USP)” CAPEZ, Fernando, op..c28%.
“1%Esse autor diferencia a delacdo em fase judiciaixtrajudicial, sendo a primeira considerada prdiveta e a
segunda, prova indireta, ou seja, mero indicio. RUGuilherme de Souza. op. cit. p. 214.
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Destaque merece 0 caso em que Varios coacusadosvyam delacdes no mesmo
sentido, inocentando outro ou outros supostosggaatites da atividade criminosa, processo
gue se denomina “verificacdo cruzada“. Seria tadlafidade de verificacdo externa elemento
objetivo suficiente de corroboracdo? A discussé@asta-se na doutrina sem que se alcancem
resultados concretos: alguns afirmam que nada im@@daproveitamento de outras delagbes
para que se integre o arcabouco condenatério. Mulkegam até a fazer referéncia aos
nameros de delacdes que, juntas, poderiam naorftaheesultado; enquanto outros afirmam
gue nem sempre as declaracfes de coacusados aoncluzea realidade dos fatos, uma vez
gue esses imputados, de comum acordo, podem inafmerceiro, mesmo sabendo-o
inocente, a fim de auferir resultados penais rel®s 0 que é de um todo inadmissivel no

Direito.

Trilhar o primeiro caminho, porém, traria demasiaglaindesejavel inseguranca
juridica®’ A delac&o nao se caracteriza pela virtude de ,iljghr si s6, a presuncdo de nao-
culpa ou inocéncia. Assim, na auséncia de outremaitos probatorios, melhor se nos

afigura a absolvicao.

[...] 2. Trafico de entorpecentes: condenacgao fdadanicamente em chamada de corréu,
0 que a jurisprudéncia do STF ndo admite precesleAttemais, ao fato de o paciente ser
a pessoa indicada pelos corréus - conforme acen@glnstancias de mérito -, per si, ndo
permite extrair tenha ele praticado conduta descnita denincia. Manifesto
constrangimento ilegal: concessdo de habeas catpusficio. (STF — 12 Turma -
RHC 84845 / RJ; Rel. Min. Sepulveda Pertence. F@nhie€d6/05/2005 P.26)

“Paolo Tonini alerta para o ocorrido na ltalia casrcolaboradores da justica antes de ser adotaistema de
corroboracdo por outros elementos probatérios edieaditorio, quando, segundo Ferrajoli, as deagdram
tomadas como “coracdo” do processo criminal, seris rampenho na busca por demais meios de prova
(FERRAJOLI, Luigi. Op. Cit. p. 858-861): “Do sistanacima delineado derivaram situacdes inaceitanas,
quais acusados da préatica de crimes gravissimamgweram acusacdes falsas, sem que disso decorresse
qualquer responsabilidade e sem que perdessem rasidies concedidos pelo Estado aos denominados
‘colaboradores de justica’. Em 1996, foram documeéos$ e veiculados na imprensa, pelo menos, des daso
acusados conexos que haviam acusado injustamesgegseinocentes, as quais, consequentemente tgilam
presas e cuja reputacao tinha sido irremediavebnantiinada. Somente com o passar de muito teropo, f
verificada a falsidade daquelas declara¢bes. Osados eram magistrados, funcionarios do Estaddjcosl
profissionais renomados e, por tal motivo, os jsrdaram destaque a noticia da falsidade das drsagéo se
pode calcular quantos foram os cidaddos comungogam injustamente acusados.” TONINI, Paolo. Ob.xi
150-151. Assim, o Cdadigo de Processo Penal ItaliEnb989 passou a designar relevancia as declardode-
imputado apenas quando amparadas em elementoseaidfios, ou seja, ndo consider-alas como prozaap!
conforme a previsdo do art. 192.3, inserto em meamsglisposicdes gerais sobre provas, que vatiths:
declarac@es realizadas por co-imputados por um mekatito, ou por pessoa imputada em um procedimento
conexo a teor do disposto no art. 12, se valorama@tunto com os demais elementos de prova quércwmh

sua credibilidade.” Eduardo Araljo da Silva anagfae ‘ para amenizar, entretanto, o rigor dessaaregr
emergiram na jurisprudéncia italiana entendimenqieento a admissao fracionada das declaracdes diuon-
daquelas prestadas na fase pré-processual, nadepdt retracdo em juizo”. SILVA, Eduardo Araujoda cit.

p. 149.



96

Mais um questionamento se mostra: cumpririam odciosl colhidos em fase
investigativa o papel de elementos corroboradokssYerdade, a matéria ndo é pacifica e,
apesar de dominar a corrente que vé na delacagrowa incompleta e ndo um elemento de
prova nos exatos termos da legislacdo processual,pbundam julgados que reconhecem
nas declaragcdes do coimputado valor suficiente cafimthar a garantia constitucional de
presuncdo de ndo-culpa, ou, mais conhecida, pré@sue inocéncia, ao lado de indicios

colhidos na fase investigatéria, caso ndo prodsziela juizo, circunstancias contrafss.

Primeiramente, necessario se faz ter em vistadprante a fase extrajudicial ndo se
produzem provas, mas sim elementos indiciarios,sgioe em verdade, atos de investigacdo
meramente informativos. Ha que se considerar queetagpa policial tem carater
preponderantemente inquisitivo, estando, portasuas informacdes maculadas na raiz pela

desobediéncia ao contraditorio e & ampla defesa.

Dessa forma, os indicios ndo se igualam as propasduzidas com total respeito ao
contraditorio e a ampla defesa-; porém, quandddimazao processo de modo a suprir o
estigma inquisitério de sua colhéita possibilitando-se, efetivamente, o conhecimento e
contraposi¢cao por parte do incriminado, passaréelag a denotar certa carga similar, sem

embargo de ainda ser infefit ao dos elementos de prova propriamente ditos.

Assim, cumprirqd a analise do caso concreto, deséiacerca da idoneidade dos
indicios que forem submetidos ao fogo cruzado duraditério das partes para formar a
conviccdo do magistrado sentenciante. Nao obstanpgpporcionado o contraditorio sobre
citados resultados investigatorios, imprestaveisnestram tais indicios para amparar uma
delagcdo como fundamento de sentenca condenatés@.porque, como acentuou Gomes
Filho, “o contraditério ndo é uma qualidade acidentmas constitui nota essencial do

conceito mesmo do proces&d"

218Por todas: “EMENTA: - PENAL. PROCESSUAL PENALABEAS CORPUS. DELACAO FEITA POR
CO-REUS. CONDENACAO BASEADA EM PROVAS COLHIDAS NAASE DO INQUERITO POLICIAL:
VALIDADE. I. - Validade da prova feita na fase doguérito policial, quando ndo infirmada por outros
elementos colhidos na fase judicial. Il. - HC iret&fo.” (STF — 22 Turma - HC 82622; Rel. Min. Carleloso.
Fonte: DJ 08/08/2003, p. 88)

#19Ada Pellegrini Grinovar discorda da postergabilielad contraditério, defendendo que, uma vez surgalo
auséncia das partes, o elemento ndo pode jamaif;ado a categoria de prova. GRINOVER, Ada Pahegh
marcha do processo. Rio de Janeiro: Forens2000. p. 466.

“2acreditamos que, por maior que seja o esforco, ragempre um contraditério incompleto, tolhido na
origem.

22lGOMES FILHO, Magalhaes. op. cit. p. 135.



97

6.2 Do necessario contraditério

Retornando a questdo do contraditério no seio tec@le premiada, a cizénia parece
ser maior ainda. De um lado, est&o as garantiddateso réu inculpaddf, por muitas vezes
temeroso de retaliacfes e de vingancas advindamciiminados, enquanto, por outro lado,
estara o inculpado, sujeito de direitos que tambBém quem se deve proporcionar o livre
exercicio do contraditério e da ampla deféga.

Como se sabe, a delacdo faz-se, normalmente, andeltsigilo, tendo os o6rgaos
persecutdrios acesso primeiro as alegacdes dmghara somente depois passarem a ouvir
as escusas do delatado. Isso traz, deveras, unvantlgem a esse, que se vé com
informacdes limitadas e diante de juizos pré-caridids. Nesse cenario, mais razao ainda se
da para a exigéncia de outros elementos capazamtienar as acusacdes formuladas contra
0 codelinquente a fim de que se possa contra elatar sentenca condenatéria, conforme

exposto supra.

222\ necessidade de protecdo a vitimas, testemunhéssecolaboradores ja foi reafirmada por diverssey
pelos tribunais patrios como necessaria aos escaogustica e paz social. Por todos: “DIREITO
PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. NULIDADE DO INTERFGATORIO. SIGILO NA
QUALIFICACAO DE TESTEMUNHA. PROGRAMA DE PROTECAO ATESTEMUNHA. ACESSO
RESTRITO A INFORMACAO. CRIMINALIDADE VIOLENTA. ALEGACOES NAO APRESENTADAS NO
STJ. ORDEM DENEGADA NA PARTE CONHECIDA. 1. A tese dwulidade do ato do interrogatério do
paciente devido ao sigilo das informacdes aceragudiificacdo de uma das testemunhas arroladasmandia
ndo deve ser acolhida. 2. No caso concreto, hédgdes claras de que houve a preservagdo do gigiltto a
identidade de uma das testemunhas devido ao teen@pdesalias, sendo que sua qualificacéo foi dadt@a
dos autos com acesso restrito aos juizes de dipgitanotores de justica e advogados constituidusneeados.
Fatos imputados ao paciente foram de formacdo ddriffua armada, da pratica de dois latrocinios eatée
ilegal de armas. 3. Legitimidade da providénciatad® pelo magistrado com base nas medidas de @ooéec
testemunha (Lei n° 9.807/99). Devido ao incremeéatariminalidade violenta e organizada, o legisiguissou

a instrumentalizar o juiz em medidas e providéntésslentes a, simultaneamente, permitir a pratisaatos
processuais e assegurar a integridade fisico-mensalida das pessoas das testemunhas e de cesaator
participes que se oferecem para fazer a delagdwiguta. 4. Habeas corpus parcialmente conhecidestan
parte, denegado.” (STF — 22 Turma — HC 90321/SPMRe. Ellen Gracie. Fonte: DJe 25/09/2008 p. 333)
2241 ] é possivel que um co-reu, quando ouvido, atlsradmitir sua culpa, envolva outro co-acusadosles
hipétese, ganha o seu interrogatdrio o contornardeauténtico testemunho e deve merecer a atenpéociais
do magistrado, permitindo que o defensor do detepassa fazer reperguntas ao interrogado, exclasinge no
tocante a delacéo realizada. Afastando tal poskadié, € natural que haja cerceamento de defeisaa palavra
do delator serda, inequivocamente, levada em car@agmpor o quadro probatério contra o delataéste ndo
tera oportunidade de produzir contra-prova em aieso. Nao se deve dar ampla liberdade de repagumas
somente no que pertine a acusacao feita a outreuwcou mesmo terceiro que ainda ndo foi incluidoefecdo
processual. E também a posicdo de Tourinho Filhe,menciona licdo de Ada Pellegrini Grinover (Coditg
Processo Penal comentado vol. 1. p, 385)” NUCQIlh&rme de Souza. op. cit., p. 398.
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Caso queira o ordenamento juridico patrio aceitatelacdo como circunstancia
potencialmente influenciadora da convicgédo do ntiegle, ou seja, encara-lo como elemento
probatério, haver-se-a, necessariamente, de subr@tprova ao crivo do contraditorio,
decorrente de um modelo processual garantista dmpelo devido processo ledat.N&o se
pode aceitar, sob nenhuma alegativa, o retornotadoe acusatorios kafkanianos, em que o
acusado ndo contava com o direito ao conhecimeafoagticipacdo necessaria a sua defesa.

Na esséncia do instituto do contraditério, quedfefinido por Mendes de Almeida como
‘ciéncia bilateral dos atos e termos processuamssibilidade de contraria-los’, este
elemento é a ferramenta de que as partes se valénstrucdo contraditéria, objetivando
convencer o juiz acerca de suas razfes. Nest@lgent processo penal, o contraditério
deve ser conjugado com a atividade que o quakfibavera de compreender, ainda nas
pegadas de Mendes Almeida, a instrugdo como proestio de alegar e provar. A rigor,
ndo basta alegar e é necessario ter em mente cueeaido do interrogatorio € formado
por mera alegacdo do acusado, simétrica a denup®apor sua vez, contém a alegagdo

primaria ( imputacao) do acusad6r
A delacdo premiada é instrumento eficaz no combaténinalidade, porém, nem por
isso, deixa de ser de extremo perigo seu mau emplegroposito, é justamente esse fragil
equilibrio entre experiéncias positivas e temowiio indutivo ao erro na colaboracdo que

marca a trajetoria desse institatd.

O contraditorio é preceito de natureza politicerénte ao sistema democratico, no
qual as decisfes judiciais ndo apenas sao promasciam nome do povo, mas, ainda,
resultam de procedimentos abertos a participac&oimteressados, assegurada a esses a
igualdade de condi¢Bes. Desse modo, constitui-sentraditério no instrumento “menos
imperfeito” de pesquisa da verdade, ou melhor r@du@a distancia entre a verdade judicial e

a verdade historica.

?Da jurisprudéncia da 62 Turma do Superior Tributeallustica extraimos: “PROCESSO PENAL. HABEAS
CORPUS. INTERROGATORIO. CO-REU DELATOR. POSSIBILIDE DE REPERGUNTAS PELA
DEFESA DO DELATADO. RECONHECIMENTO. CONSTRANGIMENT@Q.EGAL. OCORRENCIA. 1. O
interrogatorio é essencialmente meio de defesaefManto, se do interrogatorio exsurgir delacédo wleoo
acusado, sobrevém para a defesa deste o direitprdsentar reperguntas. Tal decorre de um modetegsual
penal garantista, marcado pelo devido processd, igglaeroso feixe de garantias. A vedacgéo do ecierde tal
direito macula o contraditério e revela nulidadesgatavel. 2. Ordem concedida, apenas em favpadente,
para anular o processo a partir do interrogatdriolusive, reconhecendo-se o excesso de prazo mo se
encarceramento, deferindo-lhe a liberdade prodsdcom voto vencido)” (STJ — 62 Turma - HC 838750;
Rel. Min. Paulo Gallotti. Rel. p/ AC. Maria Thereda Assis Moura. Fonte: DJe 04/08/2008)

PRADO, Geraldo. Da delacdo premiada: aspectos detodiprocessualBoletim IBCCrim n® 159 —
Fevereiro/2006. p. 2.

226CRISTIANI, Antonio. Il contributo probatério dei Baboratori della giustizia. InOralita e contraddittorio

nei processi de criminalita organizzataMilano: Giuffre, 1999. p. 128.
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Com base nessa logica e citando Franco Cordeiroigi Paolo Comoglio, conclui,
mais a frente, a reverenciada doutrinadora tratates verdadeira condi¢do de existéncia e
validade das provas, de modo que, caso nao fossminzidas em contraditorio, exigéncia
impostergavel em todos os momentos da atividadrutosa, néo lhe caberia a designacao de
prova. Vale ainda conferir:

A exigéncia do contraditério, na formacédo e na podd das provas, vem desdobrada, na
experiéncia jurisprudencial e nas licbes doutra®riem diversos aspectos, assim
resumidos por Tarzia: a) a proibicdo de utlizagho fatos que ndo tenham sido
introduzidos pelo juiz no processo e submetidoglzate pelas partes; b) a proibicdo de
utilizar provas formadas fora do processo ou déqgea modo colhidas na auséncia das
partes; c) a obrigacdo do juiz, que disponha degesdde oficio para a admissao de um
meio de prova, de permitir as partes, antes d@gucdo, apresentar os meios de prova
gue paregcam necessarios em relagdo aos primeijos; dbrigacdo de permitir a
participacdo dos interessados na producdo das gpr@dessas constatacdes, decorre a
inarredavel consequéncia de que ndo sdo provae (uie possa com validade utilizar
para a formacdo do seu convencimento, o0s elemeimfosmativos obtidos em
procedimentos administrativos prévios, em outrax@ssos jurisdicionais em que nao
foram partes os integrantes do contraditério malifnente, em atos do proprio processo
subtraidos a participacao e controle das pz:zlgges

Decerto, 0 secreto é incompativel com o democréliodavia, havemos de observar
existirem determinadas situacdes em que se togigilo essencial a propria materializacéo
dos escopos do instituté® Assim, a Quinta Turma do Superior Tribunal de idastem

entendido ser possivel, por exemplo, a manutengasigido sobre os termos do acordo de
delacdo premiad®, nas hipéteses em que, por determinado motivopampreservacdo da

22IGRINOVER, Ada Pellegrini. op. cit., p.467.

“®Decerto que esse acordo ndo deve constar dos @ine#ais nem se tornar pablico, nem mesmo para 0s
advogados dos demais acusados delatados. A palolicido depoimento devera ocorrer apenas quando o ré
colaborador for formalmente ouvido no processo @CEES0S a que respondam os co-autores ou pastipige
estdo sendo objeto da delacdo. Nesse caso osaresastseus respectivos advogados estardo presands
efetivados aqui os principios do contraditério eagiapla defesa. Nesse sentido, da necesidade do, sigi
manifestaram, por exemplo, os Promotores paulBtaso José F. Teotonio e Marcus Tulio A. Nicolif{a:)
Deve-se evitar, entretanto, a presenca de estradleosres eles até mesmo advogados, que nao sgam o
relacionados com a defesa do colaborador, até pamia garantia de vida e seguranca do delatorqiéo
pertine a garantia citada, ademais, vale anotaroquoenteldo da colaboracdo ndo dev ser exteriarinad
autos, muito menos ser objeto da instrucdo prolat@om efeito seria um contra-senso, uma verdadeir
insensatez, a exigéncia de producdo de prova, ecopcerne ao conteldo da colaboracdo ou delagétm p
que tornaria letra morta o dispositivo em referancido sendo este, a nosso ver, 0 espirito deesiatdo
preceito do diploma legal’ (in Ministério Publicoaecolaboragcdo premiada. Revista Sintese de Diraial e
Processual Penal, Ano IV, n° 21, ago-set/2003)” GRINOLLI, Cassio M. M. op. cit., p. 157.

2%HABEAS CORPUS. PEDIDOS DE ACESSO A AUTOS DE INVEIGACAO PREAMBULAR EM QUE
FORAM ESTABELECIDOS ACORDOS DE DELACAO PREMIADA. INEFERIMENTO. SIGILO DAS
INVESTIGACOES. QUESTAO ULTRAPASSADA. AJUIZAMENTO DEACOES PENAIS. ALGUNS
FEITOS JA SENTENCIADOS COM CONDENACAO, PENDENTES DEJLGAMENTO APELACOES.
FALTA DE INTERESSE. MATERIAL QUE INTERESSAVA A DEFEA JUNTADO AOS AUTOS DAS
RESPECTIVAS ACOES PENAIS. FASE JUDICIAL. MOMENTO PIRRIO PARA O CONTRADITORIO E

A AMPLA DEFESA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. 1. Se hawi algum interesse dos advogados do réu no
inteiro teor das declaracdes prestadas pelos detata fase preambular meramente investigatéaand mais
subsiste neste momento processual, em que ja fostauradas acdes penais — algumas delas até gad&ne
com apelacdes em tramitacdo na correspondente Regienal — porque tudo que dizia respeito ao Regie
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integridade fisica do colaborador ou de sua fangégm imprescindivel se guardar tal segredo.
Outrossim, no que cuida ndo do acordo em si, masla@dos incriminadores dali decorrentes,

parece-nos necessaria maior analise.

Nada obstante, a depender da extensdo do%&fgitmso submetidas as informacdes
incriminatérias provenientes da delacdo a confiddidade, jamais poderdo elas ser
encaradas pelo Judiciario como provas ou mesmoeeakas informativos idéneos para
condenar o corréu, pois estas nao serdo sequeresdas) em carater diferido, ao
contraditério. Destarte, ndo serdo vistas sendoocomeros elementos investigativos,
secundérios, inclusive, em compara¢do com os oglimdlhidos na fase policial e juntados,
posteriormente, aos autos. Assim, deverdo taissdado tratados de modo independente,
auxiliando tdo somente no processo investigativas reem nenhuma sede no processo

criminal que tenha por parte o coimputado.

O magistrado sentenciante do delatado, se a eles dcesso, devera despi-los de
capacidade probatéria. Desse modo, ha, ainda,vebsiicisdo condenatoéria de basear-se,
exclusivamente, nos elementos trazidos aos autes)vendo-se o réu caso ndo se encontre
neles circunstancias inculpadoras suficientes,egal as declaracdes do delator ndo poderéo,
de forma alguma, nem como indicio, servir para &menta-la. A nosso ver, essa € a Unica

conciliacéao viavel entre os valores contrapostoguestao.

Em outros julgados, ainda a mesma Quinta Turmandetea inexisténcia de amparo

legal a participacao do(s) advogado(s) do corréiégtado no interrogatério do delator, nem

serviu para subsidiar as acusacfes promovidasMialstério Publico, foi oportuna e devidamente pda aos
respectivos autos. E, independentemente do quedectarado na fase inquisitéria, € durante a ipdtvu
criminal, na fase judicial, que os elementos devg@redo submetidos ao contraditério e a ampla defesa
respeitado o devido processo legal. 2. Além dissoforme entendimento assente nesta Corte, "O ialater
coligido no procedimento inquisitério constitui-een pega meramente informativa, razao pela qualteaisn
irregularidades nessa fase ndo tem o conddo delanacdutura acdo penal® (HC 43.908/SP, 5.2 Turdes,
minha relatoria, DJ 03/04/2006). 3. Ordem denedd8d.J — 52 Turma - HC 59115 / PR; Rel. Min. LaaiNtaz.
Fonte: DJ 12/02/2007 p. 281)

#%0bviamente que quando ndo abrangidas pelo sigildeataraces incriminadoras, mas apenas aspectos
relativos a possiveis tratativas, como medidascasa®rias, critérios concretos de afericdo doltzdo da
delacéo, objetivos da delacdo, dentre outros detajbie ndo importam a defesa do delatado, ndoehdegfalar

em constrangimento. Trata-se de matéria concernenpedpria defesa da integridade fisica e mental do
colaborador que, conforme ja expusemos, vem seedfirmada rotineiramente por nosso tribunais como
necessdria a administracéo da justica. A aferiedtagd caso a caso.
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mesmo o direito a reperguntd$.Nos termos do voto da relatora do HC 93125/CEjsimin
Laurita Vaz:

embora o novo tratamento dado ao interrogatorie, gassou a ser meio de producao de
prova, ndo prescinda do contraditério, este atotémarseu carater de instrumento de
autodefesa, logo, ha que se respeitar, primeiranestdireitos do interrogado, que néo
pode ser coagido a se sujeitar as perguntas degyadivale corréu. [...] Afinal, existe a
possibilidade de realizar diligéncias no sentidocdetradizer as alegacdes dos corréus,
nos termos da nova redacéo do art. 402 do Cédigratmesso Penal, trazida pela Lei n.°
11.719/2008, e de infirmar qualquer dos depoimeatdss da prolacdo da sentenca, nas
alegacdes finais. Com efeito, qualquer alegagdocdogus que porventura incrimine o
ora Paciente podera ser reprochada em momentouaponpois a Defesa dela tomara
conhecimento antes do encerramento da instrugao.

Entretanto, como disse anteriormente, a cizanmgatcontornos tdo grandes que nem
mesmo essa Corte Superior apresenta uniformidadsuesidecisfes, pois, ao contrario do
entendimento esposado pela Quinta Turma, a Sexmaluno julgamento do HC 83875/CE,

posicionou-se, por voto majoritario, com forte @pdia doutrind? pela necessidade de

»MpROCESSUAL  PENAL. HABEAS CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
INTERROGATORIO. DELACAO DE CO-REU. PARTICIPACAO DEEFENSOR DO DELATADO. | - O
interrogatorio, nos termos da novel legislagao (1%10.792/03), continua sendo, também, um mejoraeéa da
defesa (arts. 185, § 2°, 186, caput e paragrafmido CPP), deixando apenas de ser ato persomalids juiz
(art. 188, do CPP), uma vez que oportuniza & aéosa&; ao advogado do interrogado a sugestdo de
esclarecimento desituagdo fatica olvidada. Il -igesnatica moderna ndo transformou, de forma alguma
interrogado em testemunha. Ao passo que esta rd® g manter silente, aquele, por seu turno, nde per
induzido a se auto-acusar (o siléncio, total ogiphré uma garantia do réu, ex vi art. 5°, LXdl CF e art. 186,
paragrafo Unico, do CPP). Il - Apesar de ser ndeigprova da defesa, aquilo que é dito no interéogaintegra

0 material cognitivo por forca do principio da cothéo probatéria. IV - A participacdo de advogados cb-
réus nao tem amparo legal, visto que criaria ummdode constrangimento para o interrogado (Pretesien
desta Corte). Writ denegado.” (STJ — 5% Turma - HI0.792/RJ; Rel. Min. Felix Fischer. Fonte: DJ de
30/06/2008.); e “HABEAS CORPUS. CRIME DE CONCUSSAQ AVAGEM DE DINHEIRO, CONEXOS
AO FURTO QUALIFICADO A CAIXA FORTE DA SEDE DO BANCOCENTRAL DO BRASIL EM
FORTALEZA. INTERROGATORIO. AUSENCIA DE ELABORACAO B PERGUNTAS DA DEFESA DO
PACIENTE AOS DEMIAS CO-REUS. NULIDADE. INEXISTENCIAPRECEDENTES. 1. Em que pese a
alteragdo do art. 188, do Codigo de Processo Pathahda com a Lei n® 10.792/03, o interrogatguidicial
continua a ser uma peca de defesa, logo, ndo sesupeltar o interrogado as perguntas de advogadm-deu,

no caso de concurso de agentes. 2. Qualquer atedagéo-reu que porventura incrimine o ora Pacipotiera
ser reprochada em momento oportuno, pois a Defelatdmara conhecimento antes do encerramento da
instrucdo. Em sendo assim, ndo ha o que se falaemvamento a defesa do Paciente ou ofensa aaditdio

na acédo penal. 3.Precedentes do Superior Tribundludtica. 4. Ordem denegada.” (STJ — 52 Turma — HC
93125/CE; Rel. Min. Laurita Vaz. Fonte: DJe 29/092).

%33 eciona Edurado Araujo da Silva que: “no sistemacdmmon law, noticia Ennio Amodio, a mais eficaz
garantia contra os abusos que podem ser cometaldelitado mecanismo da colaboragdo do corréuuaa s
submisséo a cross-examination, na qual deve seretitlo a um exame mais cuidadoso do que aquelevagise
para as testemunhas comuns. Por meio das perglirgizs dos defensores dos demais acusados aoaab,

€ possivel verificar o crédito de suas palavrapugaa eventuais prevencdes, interesses ou tendéesirias
em suas declaragbes incriminadoras. E nessa fasdagudefensores poderdo atacar o correu colamrad
indagando-lhe a respeito de seus contatos comrmdso de Justica e sobre qual acordo foi feito etenPara

0 autor, ‘uma brutal cross examination é o maisisegntidoto contra todas as eventuais derivagdsts ghrova
tdo insidiosa’.” SILVA, Edurado Arljo da. op. cip, 143-144. No sentido de se procurar apurar peissi
intencbes secundarias de autoridades judiciariggarticipacao de delacdo premiada, sem, contudghrgu o
sigilo dos acordos delatérios, citamos: “PENAL. FEESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ACORDO DE
COOPERAGAO. DELAGCAO PREMIADA. DIREITO DE SABER QUASI AS AUTORIDADES DE
PARTICIPARAM DO ATO. ADMISSIBILIDADE. PARCIALIDADE DOS MEMBROS DO MINISTERIO
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instauracdo de verdadeiro contraditorio em hipoteselelacdo durante o interrogatorio do
codelinquenté®® Por simetria, trazemos, igualmente, os argumeqtas fundamentaram

referida decisao:

Duavidas nao ha acerca da natureza do interrogatomento maximo da autodefesa, por
meio do qual, de maneira mediata, também é possileér-se elemento de prova, verbi
gratia, a confissdo. E é justamente nesta vertdmtimterrogatorio que reside a solucao
para o presente caso. A fim de preservar a inddeida processo, é preciso ndao confundir
as duas perspectivas do interrogatério. Como $& d& oportunidade para a colheita de
elementos de cognicdo acerca do meritum causaegessario distinguir, de um lado, a
atuacao do interrogando que simplesmente se defgmdservando-se) e, de outro, a
conduta daquele que, ao falar, incrimina corréust®diltimo caso, 0 comportamento
deste imputado, naturalmente, gera desequilibriorgas. Além do 6rgdo acusador, passa
0 acusado delatado a contar - de inopino - com awo positor. [...] No meu sentir a
nulidade é daquelas de cariz absoluto, visto qrmejrglo-se o juiz da delacédo para o fim
de condenar o corréu, impossibilitado de apreserdperguntas, sera evidente e
insofismavel o prejuizo para a dialética processuahdicdo sine qua non para a

escorreita producédo da prova. Golpeado de morterépois, o contraditorid™"
De acordo com afirmado no inicio do presente tgmeoa que o ordenamento juridico

patrio trate a delacdo como circunstancia potemeiate influenciadora da convicgcdo do
magistrado, haver-se-a, necessariamente, de sultalgieova ao crivo do contraditério.

Dessa forma, entendemos que, colhida a delacd®o skeito a reperguntas, por mais
que submetidas ulteriormente a contestacOes eaeprdvas pela defesa do delatado, as
declaracbes do colaborador terdo carater semell@antios indicios provenientes da fase
extrajudicial, ou seja, aqueles elementos infovoataos quais foi conferido um contraditorio
incompleto. Nao se cuidara de prova, sendo de atenmgformativo, havendo o magistrado
de ter extrema cautela em sua valoragao (paraemd@morar todas as objecdes discutidas no
topico anterior sobre a necessidade de elementasbooadores).

PUBLICO. SUSPEITAS FUNDADAS. ORDEM DEFERIDA NA PARETCONHECIDA. | - HC parcialmente
conhecido por ventilar matéria ndo discutida noutnal ad quem, sob pena de supressao de instAncgigilo

do acordo de delacdo que, por definicdo legal, pd@e ser quebrado. Il - Sendo fundadas as suspddta
impedimento das autoridades que propuseram ou logan@m o acordo, razoavel a expedicdo de certidao
dando fé de seus nomes. IV - Writ concedido enepzata esse efeito.” (STF — 12 Turma - HC 90688;/Rel.
Min. Ricardo Lewandowski. Fonte: DJe 24/04/20085%6.

#3PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. INTERROGATORIO. ®EU DELATOR. POSSIBILIDADE
DE REPERGUNTAS PELA DEFESA DO DELATADO. RECONHECIMEO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. OCORRENCIA. 1. O interrogatério é essengiahte meio de defesa. No entanto, se do interrogato
exsurgir delacé@o de outro acusado, sobrevém paegeaa deste o direito de apresentar repergurahsle€orre

de um modelo processual penal garantista, marceldodevido processo legal, generoso feixe de gasam
vedacdo do exercicio de tal direito macula o cdittiéo e revela nulidade irresgatavel. 2. Ordemcealida,
apenas em favor do paciente, para anular o pro@gsutir do interrogatério, inclusive, reconheaesd o
excesso de prazo no seu encarceramento, defehindm-iberdade proviséria. (com voto vencido)” (ST62
Turma - HC 83875 / GO; Rel. Min. Paulo Gallotti.IRp/ AC. Maria Thereza de Assis Moura. Fonte: DJe
04/08/2008).

#34/oto da Min. Maria Thereza de Assis Moura nos adtm$iC 83875/CE — STJ, 62 Turma.
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Por fim, ressalta-se, ainda, que as reperguntasndestar limitadas aos fatos que
incriminam o codelinquente, caso contrario, imp®ies “prejuizo para o acusado que,
naquele ato, encontra-se sob interrogatéfio“Ademais, submetido o inculpador as
reperguntas da defesa por ocasido do interrogatéoimo forma de se manter a natureza
desse momento processual essencialmente defenpadera ele recusar-se a fornecer
respostas aos quesitos formulados pelo defensalelddado, o que, por Obvio, devera ser
levado em conta pelo magistrado no momento dagidreos efeitos probantes e premiais.

Sobre esse assunto, analise-se 0 escolio de Lopies:J

Problematica, ainda no que tange a delagdo preméadgpossibilidade de utilizagdo do

direito de siléncio por parte do delator que esthoddo. Quando estiver depondo na
condicdo de réu, é inegavel que estd amaparadadpelto de siléncio e, portanto, ndo

esté obrigado a responder as perguntas que |ha feras (pelo juiz, acusador ou demais
co-réus) e que possam prejudica-lo. Mas, em relasgmerguntas que digam respeito as
imputacdes que esta fazendo, o siléncio alegade dev considerado no sentido de
desacreditar a versao incriminatéria dos corréug. Contudo, quando arrolado como

testemunha de acusacdo, ndo esta protegido pelitodite siléncio, tendo o dever de

responder a todas as perguntas, como qualquemtaste.

6.3 Dos critérios valorativos intrinsecos

Ao contrario do que se observa na If&flapor exemplo, a legislacdo brasileira ndo
traz expressa regulamentacéo acerca da valorasgrodada as informacdes prestadas por um
corréu no que tange ao juizo de culpabilidade gutado. Assim, dispdem os juristas patrios
apenas de esporadicos pronunciamentos jurispriaden@ de alguns ensinamentos

doutrinarios nacionais e alienigenas que cuidaterma.

Tradicionalmente, tem-se adotado, afora os criégixtrinsecos, ou objetivos, acima
abordados, elementos de verificagdo intrinsecaibjetivos, de valoracdo das declaracdes do

colaborador, consistentes na perquiricdo acercpetdsonalidade do delator, das relacdes

#°%50UZA, Sérgio RicardoManual da prova penal constitucional pés-reforma de 2008. Curitiba: Jurud,
2008. p. 148-149.

ZArtigo 192.3, do Cédigo de Processo Penal Italidhe:dichiarazoni rese dal coimputato Del medesiesto

0 da persona imputata in um procediemento connessrma dell” articolo 12 sono valutate unitameagk
altri elementi di prova che ne conffermano | atibitida.
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precedentes entre delator e delatado(s), dos mavei$aboracéd’, da verossimilhanca das

declaracdes, bem como, seu contexto circunstasci@alprecisdo, seguranca e persisténcia.

Quanto a personalidade do inculp&ddrha de se ter em conta seu carater,
antecedentes penais, idade, formacéo educacidnal, social, propensédo a delinquéncia e
valores morais, dentre outras circunstancias geieteah para desvios psiquicos capazes de
influenciar nas informacdes prestadas. Inspirado doatrina estrangeira de Prada e

Dominioni, com maestria, trata do assunto Silva:

Para apuracdo da verdade da confisséo, deveraistraeg atentar para a personalidade
do corréu delator, considerando tragos de seu ecarantecedentes penais, idade,
formacao moral, grau de instrucéo, conhecimentteidgropensao a delinquéncia, entre
outros aspectos. Devera, também, atentar para st€éecia de eventuais desvios
psicolégicos e psiquiatricos que igualmente possfienciar em suas declaragbes, como
patologias psiquicas, personalidade fantasiosgpepsdio a mentira ou a confabulagdo
etc., sem prejuizo da realizacdo de exames climiaos confirma-las. Ainda ha que se
considerar as possiveis reacdes mentais do cothdyodcorrentes de sua privacdo da

liberdade ou de sua submisséo a determinadasriofagcarcerarias .

Por sua vez, no que tange ao exame das relacOesdpnees entre o sujeito que
incrimina e o que é objeto das declara¢cdes, havgra de analisar a ocorréncia de episédios
amistosos, bem como de inimizades, ou, ainda, siéexiia de grau proximo de parentesco,
ressentimentos, ansia vingativa e etc. Todos essgimentos devem ser cuidadosamente
calibrados de modo a se conseguir uma qualificad@® declaracbes o mais correta

possivef*

#’Conforme o juiz federal Frederico Valdez Pereim,atimissibilidade de utilizacdo do co-imputado como
fonte de prova no processo penal brasileiro é maatier inovagéo legislativa que difere da valorgg@dbatodria
que se ira conferir as informacdes trazidas aogssa pelo colaborador.” PEREIRA, Frederico Valagz.cit.
Observe-se que aqui, diferentemente de quandosawainos a questdo sob o ponto de vista da concégséo
beneficio, estamos a vislumbrar a utilidade dagd@aob um novo aspecto, qual seja, seu valor edenoento
formador da conviccdo do magistrado. Assim, embdegislacdo ndo cuide dos mdveis da delacdo parae
concedam os beneficios legais, o juiz deve a édedaa-se quando se tratar de infirmar a presudednocéncia

do co-imputado.

Z&DJAZ PITA, apunta que la personalidad del declaeama de ser tenida en cuenta, de modo partiadarp
sefiala BREVERE en los procesos sobre criminalidgdnmizada ya que si por personalidad se entendiera
complejo de cualidades éticas del colaborador eofudticia, es evidente que en los citados procésos
personalidad del “pendito” es poco recomendablgugéste, por regla general, es autor de al mendsliio o
incluso de una multiplicidad de delitos graves.”NSBHEZ, James Reategukl valor probatério de las
declaraciones inculpatorias del coimputado em el decho peruana Disponivel em:
http://www.terragnijurista.com.ar/doctrina/perudrnm . Acesso em: 12 .01. 2009.

29 5|LVA, Eduardo Aradjo da. op. cit. p. 146-147.

2Oatenta José Alexandre Marson Guidi para: “Ndo decadiessa constatacdo, entretanto, que suas palavras
devam ser sempre precisas, mas se suas declaost@amrem relevantes contradicdes ou omissesraeser
consideradas negativamente pelo magistrado”. GUIad¢é Alexandre Marson. op. cit. p. 183-184.
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Ademais, embora, como abordado em outra sede,dff&gd crer que alguém se
associe a inimigos para a pratica delituosa, sabamue, nos dias atuais, época em que as
organizacdes criminosas e demais grupos relacisreddracdes penais atingem alto grau de
especializacdo e forte hierarquia, disputas intep&o comando ou geréncias das atividades
ilicitas podem ser moveis para a “entrega” de astigarceiros. Essa e outras situagdes
espurias se relacionam exatamente ao que a doestrengeira vem chamando de moveis
turvos ou inconfessaveis da delacdo. E necessédgoogmagistrado e demais autoridades

judiciarias estejam bastante atentos a fim de rceberidos abusos.

Afora os critérios diretamente relacionados comjei® da incriminacdo, deverédo os
dados por ele acrescentados ao procedimento ctisena&studados sob o ponto de vista da

verossimilhanca da narrativa, ou de sua compatésl: com as leis da naturéZa

A declaracéo inculpatoria deve ser, igualmentemsiiola & compatibilizacdo com as
regras basicas da logica e da experiéncia comusimAas informacdes devem guardar entre
si, mas também para com os demais elementos prisatmlhidos na instrucdo criminal,
homogeneidade e coeréncia (interna, na primeiratdésp, e externa, na segunda), uma vez
gue, tendo essas pessoas acesso a um conhecinretoedextraprocessual dos fatos, se
pressupfe que uma narrativa esteja bem mais caénseantclara, precisa e detalhada do que
se exigiria de uma testemunha comum. Assome-soaiseguranca do declarante acerca da
veracidade das informacbes e sua persist8ain confirmar a histéria sem cair em

contradicdo ou sem alterar a versao dos fatos.

Por derradeiro, havera o juiz de fixar atencdo empreender o contexto no qual
foram ofertados os informes delatérios, se em judegerante o Ministério Publico ou ainda
na fase policial, bem como, se estavam presentdsfeasores do delator e dos delatados, se

houvera suspeita de ameacas, chantagens, torwergdo moral ou psicologica etc.

“IMITTERMAIER, C. J. A. op. cit., p. 197-202.

?por alguns denominada de reiteracdo, consistepeigéo prestada durante o curso do processo $imelu
fase pré-processual) pelo inculpador. Isto se riowegpe quando o co-réu incorre em divergéncias aekes,
imprecisdes e ambigiidades, ou mesmo nas hipdlesetratacao.
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7 CONSIDERACOES FINAIS

A delagdo premiada, apesar das inUmeras criticast@ua seu possivel conteudo
antiético e pesada carga negativa frente a histouadial, cada vez mais ganha for¢ca na
pratica forense brasileira. O instituto traz berie§i tanto ao Estado, na sua luta pela
manutencdo da ordem publica e combate a crimirdidaomo ainda ao préprio réu
colaborador, mormente na hipotese de pesarem agletgaaves acusacgfes, acompanhadas de
robusta carga probatoria, o0 que, certamente, lbejaa uma condenacdo em elevadas penas
privativas de liberdade. Assim, merece um adeqsagorte tedrico como forma de que se

Ihe evite a nocividade ao maximo e se |he extraialganhos possiveis.

Foi visto que os termos que denominam essa figuidiga provém do latim, “delatio”
e “praemiare”, e passaram aos dias atuais como deatapontar o responsavel por infracao,
crime ou ato reprovavel qualquer”, auferindo-se igsp vantagens legalmente concedidas
pelo Estado que vao desde a reducdo da penalitiadgparddo judicial, a depender do caso e

grau de colaboracéo.

Em verdade, pode-se observar que no Brasil, assrala delacdo premiada como
instrumento de politica criminal encontram asseitwla no periodo de dominio colonial
portugués, quando, sob os rigores das chamadas&@fiks Filipinas, promulgadas no inicio
do século XVII, ndo apenas se ofertava o perdéas, em certos casos, verdadeiro prémio em
dinheiro aos malfeitores que apontassem a auteriafihgdes penais por outros suditos. Nos
dias atuais, o instituto encontra previsdo em dagmormas patrias, todas relativamente
recentes, inspiradas na chamada “legislacdo degémza”’, bem como tramitam nas casas

legislativas nacionais inimeros projetos de leilando da matéria.

Dessa forma, a delacdo encontra guarida na LeiQtoses Hediondos (Lei n°
8.072/90), na Lei de Combate ao Crime Organiza@orf?. 9.034/95), na Lei de Combate aos
Crimes Financeiros (Lei n°® 7.492/86), na Lei den@s contra a Ordem Tributaria e as
Relacdes de Consumo (Lei n° 8.137/90), no art. 89do Cddigo Penal (extosdo mediante
sequestro), na Lei de Lavagem de Dinheiro (Lei.682%98), Lei de Protecao as Testemunhas
(Lei n° 9.807/99), na Lei de Combate e Prevenca@raees contra a Ordem Econémica (Lei
n° 8.884/94) e, ainda, na Lei de Drogas (Lei n343/2006).
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Numa tentativa de tratar o instituto de forma wriss estabeleceram-se como
requisitos genéricos da delacdo a pluralidade @mtaga relevancia das declaragbes e a
eficacia da colaboracdo. Ja como requisitos comanalguns tipos, apontaram-se a
voluntariedade/espontaneidade e a efetividade. Adgrdiscorreu-se acerca dos requisitos
especificos trazidos em cada uma das modalidadess lde delagdo. Pode-se ver que, uma
vez cumpridos 0s requisitos previstos em lei padactipo delatorio, tera o réu direito
subjetivo a fruir do prémio, conforme, inclusivejtendimento dos tribunais superiores

nacionais.

Alids, foram essas peculiaridades que levaram anatfiva de que, uma vez
desacompanhada a delacao de fatores probatormmgéantes dos autos ou trazidos a ele, de
pouco ou nenhum efeito serdo as informacOes fatascipelo delator para fins de
incriminacdo dos corréus, cabendo ao juiz valosa#i@ caso concreto, segundo seus
conhecimentos de mundo, levando em conta persadalido delator, as relacdes precedentes
entre este e o(s) delatado(s), os moveis a colgdmra verossimilhanca das declaracdes, bem
COmo seu contexto circunstancial, sua precisaayraega e persisténcia. Ademais, conclui-se
sobre a necessidade de se dar a maxima aplicalglida contraditério nos caos em que

houver imputacdo penal de terceiros.

Por seu turno, quanto aos acordos de delacdo mlantanstatou-se que sdo eles
possiveis e tendentes a dar maior seguranca amrdedenbora a avaliagdo quanto a seu
cumprimento e a definicdo do quantum benéfico &staj nosso entender, a cargo do

magistrado.

Vale, ressaltar que o estudo do tema e a prépnieretizacdo do instituto encontram-
se prejudicados em face ndo da pluralidade normaitv si s6, mas devido as muitas
contradicbes que se apresentam entre essas nguaasio ndo, dentro do préprio diploma
legal. Entende-se ser benéfico que o legisladabekdca, para os casos que considere
relevantes, requisitos especiais, de forma a sgiat verdadeira fungédo social do instituto
frente ao bem juridico tutelado por cada tipo p@aah o qual € admitida a delagéo premiada.
Critica-se, contudo, por se dar de modo descoraxprofusdo legislativa, uma vez que tal
situacado traz maléfica inseguranca juridica. Piggnainda pela elaboracdo de documento
regulador do procedimento a ser dado a delacdoigulemtanto em sede pré como pos-

sentenca.
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Por fim, alerta-se para a necessidade de se investisuperacdo de entraves
administrativos a colaboracdo dos coimputados, comaperfeicoamento dos programas de
protecao as testemunhas, as vitimas e aos rélmEdares, 0os quais sofrem com o0 pequeno

aporte de recursos e com a falta de pessoal ebpadtg dentre outras dificuldades.
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