EGOCENTRISMO PIAGETIANO

O conceito piagetiano de egocentrismo, sob a perspectiva percepto-espacial,
como fun¢do da idade, do nfvel sdcio-econdmico e dos procedimentos expe-
rimentais. *
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A evolugdo do binémio piagetiano egocentrismo-descentragcdo
foi investigada em 324 criangas, sendo a metade delas de condi¢des
sécio-econdmicas muito precdrias (baixa renda) e a outra metade de
condigGes boas ou 6timas (média renda). A idade dos Ss variou entre
6 e 14 anos. Trés procedimentos experimentais foram utilizados nas
tarefas de descentragdo cognitiva (tomada de perspectiva). Também
se procedeu a um teste de discriminagao lateral. A anélise dos resul-
tados indicou que procedimentos diferentes acarretaram respostas
diferentes, em algumas situagées. Também foi verificado que Ss de
média renda evoluem no sentido egocentrismo-descentragdo, a pro-
porgdo que a idade aumenta e que apresentaram melhor desempe-
nho que os de baixa renda, em quase todas as situagGes. Nog¢do de
direita-esquerda correlaciona-se a habilidade de descentragdo em Ss
em média renda.

1. Introducao

Ultimamente, vem crescendo o interesse dos autores pelo estudo do egocen-
trismo piagetiano. Este topico tem servido de paradigma para inGmeras pesqui-
sas, realizadas principalmente a partir de 1970. As publicagdes sobre egocentris-

* Resumo da dissertagdo de Mestrado, defendida na UFPb, em 1981. Orientadora: Cleonice
P. dos Santos Camino.
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mo ndo apontam uma diregdo Gnica. Ndo se trata sequer de dualidade. Na reali-
dade, as opinides estdo divididas em muitas ramifica¢des. Esta divergéncia de opi-
nides ests associada a uma pluralidade metodol6gica, onde os mais variados pro-
cedimentos sdo utilizados e aperfeicoados gradativamente. Para isto, os pesquisa-
dores alternam as idades dos sujeitos, os aparatus, o tipo de andlise estatistica, a
procedéncia cultural da amostra, numa combinacdo quase infinita de fatores.

No presente trabalho serd abordado o efeito de varidveis tais como idade
dos sujeitos, procedimento metodolégico e nivel sécio-econémico no desempe-
nho dos sujeitos. Também foi estabelecido correlagdo entre nocdo de lateralidade’
e descentragdo.

2. Abordagem Teérica e Pratica sobre o Bindmio Piagetiano Egocen-
trismo-Descentracao

2.1. Abordagem tedrica

Entenda-se por bindmio egocentrismo-descentragdo, no presente estudo, o
processo que vai desde o egocentrismo puro, em sua plenitude, até a descentra-
¢do completa.

2.1.1 - Conceito de egocentrismo

Para Piaget (1972), o egocentrismo pode ser radical, puro ou adolescente. O
egocentrismo radical corresponde ao periodo sensorio-motor. O egocentrismo
puro corresponde ao periodo pré-operacional. O terceiro tipo, 0 egocentrismo
adolescente ou metafisico, é observado no infcio do perfodo das operacgdes for-
mais. O egocentrismo evolui, em cada caso, em funcdo da forma que assume. As-
sim, no caso do egocentrismo radical, a evolugdo se processa em termos de des-
centragdo sensorio-motora. No caso do egocentrismo puro, sua evolugdo acompa-
nha aquela do periodo que lhe corresponde, atingindo o auge da descentragdo
com o equilfbrio das operagdes concretas. Por outro lado, o egocentrismo adoles-
cente serd corrigido quando o individuo for capaz de reconciliar o pensamento
formal com a realidade.

O egocentrismo sensdrio-motor possui uma caracteristica sobretudo espa-
cial. Enquanto o egocentrismo pré-operacional envolve a perspectiva espaco-per-
ceptual, além da perspectiva de linguagem e comunicacdo. Jad o egocentrismo
adolescente se caracteriza pela onipoténcia do pensamento.

Apds estas breves consideragdes acerca da maneira como se apresenta o ego-
centrismo em cada fase do desenvolvimento cognitivo, bem como a respeito de
sua evolucdo em cada fase respectiva, torna-se conveniente precisar o que se en-
tende por egocentrismo. E o que seré feito a seguir.

Em principio, pode-se admitir que egocentrismo seja a incapacidade para
autoperceber-se e perceber com objetividade, conforme Flavell (1975). Entretan-
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to, esta € uma conceituagcdo bastante ampla, mas com sentido vago. Deve-se res-
saltar que a dificuldade em conceituar egocentrismo esta justamente na extensdo
que o termo envolve. Isto porque, se o egocentrismo possui diferentes formas,
em funcdo das etapas evolutivas, dificilménte se encontrard uma conceituagdo
que recubra todas estas formas. Como o presente trabalho objetiva estudar sujei-
tos a partir de 6 anos de idade e abordar somente o egocentrismo relacionado a
perspectiva espacial, sera utilizada a seguinte conceituacao de egocentrismo:atri-
buicdo ao outro de sua propria perspectiva. Esta conceituagdo sintetiza as vérias
conceituagbes dos autores que serdo citados neste estudo e se relacionam ao ego-
centrismo na tomada de uma Gnica perspectiva espacial. Para Piaget (1972) ego-
centrismo é concebido como uma “indiferenciagcdo entre o ponto de vista pré-
prio e dos outros” (p. 34). Para Fishbein et alii (1972), “. . . erro egocéntrico:
atribuir suas perspectivas a alguém’’; para Biaggio (1975), egocentrismo é a “‘in-
capacidade de se colocar do ponto de vista de outrem’’; para Walker & Gollin
(1977), erros egocéntricos “... aqueles onde a crianca escolhe seu préprio ponto
de vista para representar o ponto de vista da boneca”; para Gallatin (1978):
“egocentrismo. . . falta de diferenciag@o entre seu préprio ponto de vista e o dos
outros. . .”. Também Brodzinsky (1980), Flavell et alii (1978) e Marmor (1977)
estdo de acordo com os autores acima citados quanto a conceituagao de egocen-
trismo, dentro da perspectiva espacial.

2.1.2 — Estédios e evolug@o do egocentismo pre-operacional — perspectiva espa-
cial.

Os estudos sobre egocentrismo feitos por Piaget inicialmente tiveram um ca-
rater verbal em sua metodologia. Em 7he Language' and thought of the child
(1926), apud Flavell (1975), a idéia bésica é que a légica que caracteriza o pensa-
mento da crianga se expressa através do uso da sua linguagem. Para Flavell
(1975) o comportamento verbal pode ser considerado varidvel dependente, sen-
do a c:)gnic;é‘o a variavel independente. Piaget classificou a linguagem, a partir da
gravacdo de verbalizagGes de duas criancas de seis anos, em /inguagem egocéntri-
ca e linguagem socializada. A linguagem egocéntrica é aquela que é emitida pela
cria-nca, mas que ndo possui a funcdo de comunicar ao outro. Na linguagem
socializada, no entanto, o objetivo das emissGes de verbalizagdo é comunicar.

Em 1948, Piaget & Inhelder publicaram La représentation de I’espace chez
I’enfant. Nesta publicacado, é relatado o experimento das trés montanhas. A me-
todologia se caracteriza sobretudo pela ndo verbalizagdo, sendo a maioria das ta-
refas do tipo performance. O contetdo estudado sdo as respostas de perspectivas
do espago. Inicialmente, o estudo do egocentrismo perceptual do espaco é dividi-
do em trés estadios:

| - 4/5 anos; Il - 6/7 anos e Il - 7/8 a 11/12 anos. Os estadios Il e |11l com-
portam ainda divisOes internas ou subestadios.
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A divisdo em estadios supde uma evolugdo que vai do egocentrismo puro a
descentragdo plena. Por enquanto, ndo cabe o questionamento da existéncia de
uma descentracdo completa. O mais importante é discorrer acerca do mecanismo
de evolucdo da descentragdo, ou seja, como passa 0 pensamento egocéntrico a
pensamento descentrado e, se possivel, considerar os fatores responsaveis por
esta passagem. A evolugdo é gradativa. De absolutamente egocéntrica, a crianca
comega a duvidar de sua percepg¢do, mas ndo consegue discrimina-la da percep¢do
do outro. Por Gltimo, ela adquire capacidade de reflexdo e estard apta a saber,
ndo somente que atribuir a sua percepgdo a outrem esta errado, como também
qual sera a resposta certa.

Piaget (1967) correlaciona a nogdo de esquerda-direita ao egocentrismo. Ini-
cia sua anélise questionando se existe correlagdo entre o progresso que a crianga
alcanga na manipulagdo da nocdo de esquerda-direita e a diminui¢do do egocen-
trismo do pensamento. Para ele, a aquisicdo das nogGes de esquerda e direita pas-
sa por trés fases de “‘dessubjetivagdes”, que também denomina ‘‘socializa¢Ges
progressistas do pensamento’’. A primeira fase se da aos 5/8 anos. Nela a crianca
considera esquerda e direita apenas do seu préprio ponto de vista. Na segunda fa-
se, que ocorre aos 8/11 anos, a crianga ja considera também a esquerda e direita
do ponto de vista dos outros. Na terceira fase, que se dé aos 11/12 anos, a crian-
ca, além de considerar a esquerda-direita dos outros, considera-a também do pon-
to de vista dos objetos. Para Piaget, estas trés fases correspondem aos trés esta-
gios sociais. Ou seja, uma fase superior aos 7 anos, em que a crianca é completa-
mente egocéntrica. Outra, aos 7/8 anos, corresponde a diminui¢édo do egocentris-
mo primitivo. Aos 11/12 anos, dé-se a descoberta do pensamento formal. Neste
Gltimo estadio, o individuo ja raciocina com todos os pontos de vista a0 mesmo
tempo.

Do acima exposto, pode-se inferir que quando se estuda o egocentrismo sob
uma Otica espacial, o que se observa é apenas um prisma que compde um todo.
Portanto, as relagdes espaciais ndo se constituem num aspecto isolado da mani-
festacdo do conhecimento. Subjacentes as manifestacées do egocentrismo espa-
cial, linglifstico ou comunicativo existe uma estrutura.

Alguns autores enfatizam o papel que o binémio egocentrismo-descentragdo
desempenha dentro do modelo explicativo piagetiano. Flavell (1975) e Lee
(1971) sdo dois destes autores. As mudancgas evolutivas poderiam ser interpreta-
das, em sua maioria, como substitui¢do gradativa do pensamento egocéntrico
pelo pensamento socializado, a propor¢do que a crianca vai crescendo e se des-
centrando. Lee (1971) considera o mecanismo de descentracdo como essencial
para promover mudangas na balanca entre assimilagdo e acomodagao.

2.2. Abordagem Prética Sobre Egocentrismo
Piaget & Inhelder (1948) utilizaram a maquete de uma cena constituida por
trés montanhas, feitas de papeldo. Cada montanha era de uma cor diferente. Suas

alturas iam de 12 cm a 30 cm. No cimo de cada uma havia um pequeno sinal que
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distinguia ainda mais umas das outras (Figura
1). As montanhas lembravam, grosseiramente,
piramides. A cena foi montada sobre uma mesa
de 1Tm2 de base. A amostra foi composta de
100 sujeitos, criangas de 4 a 12 anos. Os autores
utilizaram um método que chamaram ‘‘técnicas
de questionamento’” 1, 2 e 3. A primeira destas
técnicas consistia em se dar a crianca trés car-
toes recortados em forma de montanha, corres-
pondentes, por suas formas e cores respectivas,
as trés montanhas da maquete e mandava-se a
crianga reconstruir a ““fotografia” que podia ser
feita da posicao A, colocando-se os cartdes so-
bre a mesa. Em seguida, colocava-se uma bone-
ca de 2-3 cm em C e mandava-se uma crianga
representar a fotografia que a boneca poderia
fazer ou a crianga faria, da posicdo C. Mesma
coisa com B e D. Apds isto, pedia-se a crianca
que se sentasse em B (ou C ou D) e pedia-se que
ela construisse a ‘‘fotografia” que podia ser fei-
ta deste lugar. Em outra situacdo, pedia-se que
reconstruisse a foto feita em A ou nas posicoes
Fig. 1 — As Trés Montanhas  que ele ocupara. Os autores propdem ainda
duas alternativas.

Na segunda técnica, o sujeito devia indicar qual o quadro, dentre 10, que
correspondia & visdo que um personagem (pessoa ou boneca) estava tendo do an-
gulo onde se encontrava. Na terceira técnica, o sujeito devia apontar o angulo on-
de deveria ser colocado o personagem, de tal sorte que correspondesse ao quadro
que era mostrado a ele. Como se vé, a terceira técnica é o inverso da segunda. Em
decorréncia da aplicacdo das trés técnicas, foi possivel a Piaget e Inhelder a classi-
ficac@o das respostas dos sujeitos, dentro de estadios, subestadios, periodos etc.

Ja foi referido anteriormente (p. 4) que Piaget & Inhelder dividiram o estu-
do do egocentrismo perceptual do espagco em trés estadios. Mas no Capitulo VIII
de La représentation de |’espace chez |’enfant, em nota de rodapé da pagina 252,
consta: ““Os sujeitos do Estddio | ndo compreendem a questdo, donde a inutilida-
de de prosseguir a pesquisa com eles e citar aqui este género de reacdes’’. Portan-
to, as andlises acerca dos estadios serdo feitas a partir do Estédio |1, que tem co-
mo divisdo o subestadio |l A — ““Representacdo centrada sobre o ponto de vista
préprio” e o subestadio || B — ‘“Reagdes intermediarias com ensaios de diferen-
ciacdo de pontos de vista”’. O Estadio Ill também comporta duas subdivisGes:
Il A — “Relatividade verdadeira, mas incompleta’” e Ill B — “A relatividade
completa de perspectivas’”. De modo resumido, pode-se dizer que o Estadio ||
consta de uma indiferenciagdo completa ou parcial entre o ponto de vista do su-
jeito e o de outros observadores (seja uma boneca, ou uma outra pessoa). No Es-
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tadio |11 é observada uma diferenciacdo das relagdes de modo incompleto ou de
maneira plena.

Variantes do experimento das trés montanhas

O experimento das trés montanhas sofreu transformacdes quanto a forma e
constituicdo dos aparatus, a medida em que foi sendo replicado por vérios pes-
quisadores. O “maci¢o” ou conjunto de montanhas cedeu lugar a conjuntos de
casas, bonecas, carrinhos etc. De uma série de replicagdes, utilizando-se variantes
do experimento original, outros autores apresentaram dados que ora confirmam,
ora rejeitam as afirmacdes de Piaget e colaboradores, quanto & problematica do
egocentrismo.

Dentre os autores que estdo (em consondncia com Piaget & Inhelder, in-
cluem-se Elkind & Scott (1962); Laurendeau & Pinard (1970), apud Coie et alii
(1973), e Lee (1971). No grupo dos que ndo encontraram resultados que confir-
mem os achados de Piaget et alii, incluem-se os seguintes autores: Dodwell
(1965), apud Fishbein et alii (1972); Houssidas, apud Fishbein et alii (1972);
Lewis & Fishbein, apud Fishbein et alii (1972), e Masangkay et alii (1974).

No grupo dos que replicaram o experimento das trés montanhas e ndo con-
firmaram os dados de Piaget & Inhelder, hd toda uma gradacdo. Desde aqueles
que afirmam que criangas muito novas (2/3 anos) jé ndo ddo mais respostas ego-
céntricas (Masangkay et alii, 1974), passando por aqueles que afirmam ndo haver
diferenca de desempenho.entre criancas mais novas e mais velhas (Lewis & Fish-
bein, 1969, apud Fishbein et alii (1972), até os que encontram resultados diame-
tralmente opostos aos de Piaget, isto &, criangas mais velhas dando mais respostas
egocéntricas que as mais novas (Houssidas, apud Fishbein et alii, 1972). Entre-
tanto, todos os autores citados até agora encontraram correlacdo entre discrimi-
nacdo lateral e tomada de perspectiva.

A citagdo dos autores que vém a seguir justifica-se mais como uma aborda-
gem metodoldgica, ou de outros fatores que possam apresentar uma relacdo de
causalidade, do que como uma andlise sequiencial do binémio egocentrismo-des-
centragdo. E o caso de Fishbein et alii (1972) que, usando dois procedimentos
diferentes (pointing tasks e turning tasks), obtiveram resultados diferentes, quan-
to & tomada de perspectiva. No procedimento turning tasks o experimentador
usou palavras de significado direcional: ““frente” e "atrads”. Para estes autores,
estas palavras ajudaram os sujeitos a focar sua atencdo sobre os atributos relevan-
tes dos brinquedos. Outra explicagdo estaria na propria diferenca entre apontar
uma fotografia (pointing tasks) e rodar um dispositivo (turning tasks). Uma
terceira explicacdo é a de que na pointing tasks sujeitos deveriam imaginar como
o estimulo posicionado apareceria de trés outras posi¢des diferentes de sua pro-
pria: lado esquerdo, lado direito e atras.

Além de concluir que a coordenacdo de perspectiva é afetada por fatores
tanto sociais quanto cognitivos e analisar as implicagGes metodoldgicas acima ci-
tadas, Fishbein e colaboradores levantam outro problema. Trata-se das implica-
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¢des decorrentes de se pedir que a crianca identifique a pespectiva de um ser hu-
mano. Fishbein et alii trabalharam com um abservador (0) humano. Piaget e
muitos outros tém trabalhado com uma boneca como 0. Seria a mesma coisa?

Coie et alii (1973) utilizaram casinhas coloridas, de madeira, como estimu-
los. Analisaram também as respostas de esquina (corner) — correspondente aos
angulos de uma mesa onde ficaram os estimulos. Utilizaram pesos de 0 a 6 pon-
tos para cada tipo de resposta. Classificaram os erros espaciais em 4 tipos: inter-
posicdo, aspecto, distancia e esquerda-direita.

Walker & Gollin (1977) também utilizaram a visdo de esquina, além da pers-
pectiva de lado. As respostas dadas as perspectivas de esquina se revelaram mais
dificeis. Os resultados de cada crianca foram computados como erros egocéntri-
cos, adjacentes, revertidos e respostas corretas. Erros egocéntricos foram aqueles
onde a crianca escolheu seu proprio ponto de vista para representar o da boneca.
Erros adjacentes foram os que representaram uma visdo de 45 graus para a es-
querda ou para a direita da boneca. Quanto aos erros revertidos, podem ser en-
quadrados nesta categoria aqueles erros gue representam a perspectiva de uma
posicdo de 180 graus oposta a posi¢do atual da boneca.

Brodzinsky (1980), concordando com a seqiiéncia de desenvolvimento que
caracteriza a tomada de perspectiva da crianca, descrita por Walker & Gollin
(1977), atribuiu pesos as respostas dos SS (sujeitos), nos valores seguintes: a) res-
posta correta = 4 pontos; b) erro adjacente = 3 pontos; c) erro randémico = 2
pontos e d) erro egocéntrico = 1 ponto. Como se pode observar, Brodzinsky
substituiu o erro revertido de Walker et alii pelo erro randémico. (Entenda-se por
erro randomico a resposta que ndo é correta, nem adjacente e nem egocéntrica.
Randdmico no sentido de aleatério, assistematico, que ndo guarda nenhuma rela-
cdo com as demais respostas).

Diferentes métodos experimentais de abordagem foram utilizados pelos au-
tores mais contemporaneos. Estes métodos revelaram aspectos novos ou confir-
maram, de modo mais sistematico, aqueles que Piaget havia referido em seus pri-
meiros trabalhos. No primeiro caso, o estudo do erro adjacente revelando qual o
objeto ou como o objeto é visto, feito por Walker & Gollin (1977) e aperfeicoa-
do por Brodzinsky (1980). Quanto aos aspectos menos sistematizados em Piaget,
e aperfeicoados através de vdrias replicacOes, estdo os estudos sobre a posi¢ao do

oo "o

objeto. Isto é, as relacGes de ““frente’’, ""atras”, “esquerda”, “‘direita".

3 — APESQUISA
3.1. Problema — Objetivo e Metodologia do Presente Estudo
Este estudo tem como objetivo geral tentar responder a algumas questGes le-
vantadas, quando das anélises dos trabalhos praticos referidos paginas atras.
Quanto aos objetivos especificos, em relacdo a tomada de perspectiva envol-

vendo “‘egocentrismo-descentracao’’, foram eles estabelecidos a fim de investigar:
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® 3 divida'levantada por Fishbein et alii (1972) quanto & utilizagdo de uma
boneca ou de um ser humano no experimento;

® a distribuicdo sequiencial dos quatro tipos de respostas, classificadas por
Brodzinsky (1980);

® a func¢do da idade no desempenho da tarefa;

® a fungdo das condigGes s6cio-econémicas — Piaget (1973);

® a existéncia de correlagao entre discriminagdo lateral (nogdo de esquerda-
direita) e desempenho na tarefa de tomada de perspectiva, segundo
Elkind (1961), Fishbein (1972) e Lee (1971);

® a propriedade do termo “‘resposta egocéntrica’’.

¢ 3.2 Operacionalizagao das variaveis

3:2.1 — Vis

3.2.1.1 — CondigGes sdcio-econdmicas
°
O critério utilizado no presente trabalho para definir a ““condi¢o sécio-eco-
némica” foi composto pelo tipo de habitagdo do S, a profissdo dos pais, o trans-
porte utilizado pela famflia e a escola que o S freqlientava. Assim sendo, as con-
digGes sécio-econdmicas foram classificadas em média renda e baixa renda. A
descricdo dos instrumentos e procedimentos para a classificagdo das condigdes
socio-econdmicas nao sera aqui referida, por se tratar de resumo.
3.2.1.1 — Idade cronolégica em anos (6 a 14 anos).
3.2.1.3 — A varidvel organismica sexo ndo foi considerada, tendo em vista que
no trabalho de Lira (1980), sobre lateralidade, ndo se verificou dife-
renca significativa entre os sexos.
3.2.1.4 — Procedimentos experimentais (P, B e S)
Em P o experimentador girava em torno da mesa e pedia ao S que apontasse
0 que o experimentador estava vendo; em B o experimentador, com uma boneca,
girava em torno da mesa e o S apontava o que a boneca estava “vendo’’ e, em S,
o préprio sujeito girava em torno da mesa e em seguida voltava a primeira posi-
¢do a fim de indicar o que havia visto.

3.2.2 — VDs

3.2.2.1 — Desempenho global nas tarefas de tomada de perpectiva.
3.2.2.2 — Freqliéncia dos tipos de respostas: egocéntricas, adjacentes, randémi-
cas e certas, nas tarefas de tomada de perspectiva. Obs.: no procedi-

A

mento S, o correspondente & resposta egocéntrica é denominado
Eg' (%)
3.2.2.3 — Escores de lateralidade

.0 pi'_ocedimento S é um estudo especial, com o objetivo de constatar a adequagdo da
denominagdo “resposta egocéntrica’”, bem como estudar a evolugdo cognitiva, em termos
tanto mnemaoOnicos quanto representacionais.
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3.2.3 — Condigdes de controle

3.2.3.1 — Horério de aplicagdo do experimento nas escolas: teve-se o cuidado de
ndo aplicar apés a aula, quando o sujeito esperava portador, nem du-
rante o recreio;

3.2.3.2 — Quando o local de aplicagdo era ao ar livre, isolava-se a érea, a fim de
evitar-se interferéncia de qualquer ordem;

3.2.3.3 — Quando em recintos fechados, os espagos foram sempre suficientes pa-
ra os deslocamentos do S e (E);

3.2.3.4 — Todos os testes foram aplicados durante o dia, com luz natural;

3.2.3.5 — Duas pessoas do sexo feminino foram treinadas para aplicagdo do teste
de lateralizacdo. A Aplicagdo das tarefas de tomada de perspectiva

:3.2.3.6 — coube ao autor desta dissertagao;

As instrucdes foram previamente padronizadas e compreensiveis;

3.2.3.7 — Todas as criancas consentiram em submeter-se ao experimento.
(Houve apenas 1 caso de S que se recusou a submeter-se e consequen-
temente foi dispensado).

3.3. Metodologia
3.3.1 — Sujeitos (Ss)

O experimento foi aplicado a 324 Ss de idade entre 5 anos e 6 meses; a 14
anos e 6 meses sendo 170 do sexo masculino e 154 do sexo feminino. Metade da
amostra total (162 Ss) pertencia @ média renda, a outra metade pertencia a baixa
renda. Os Ss de média renda foram constituidos por alunos dos seguintes educan-
darios da rede particular de ensino de Jodo Pessoa: Instituto Presidente Epitécio
Pessoa, Colégio Gepeto e Colégio Pio X. Os Ss de baixa renda foram constitu i-
dos por alunos dos Grupos Escolares Municipais: Frei Albino, Teophilo da Né-
brega e Frei Afonso.

A Tabela 1 da detalhes da distribuicdo dos Ss em fungdo da idade, procedi-
mentos experimentais e condi¢oes sécio-econémiczes. Os Ss desta Tabela foram
usados como populacdo da qual foram retiradas duas amostragens. Uma delas pa-
ra estudo das varidveis idade, procedimento experimental e condigdo s6cio-eco-
ndmica nas tarefas de tomada ae perspectiva. Foram utilizados 216 Ss (Tabela
2). A outra amostragem foi constituida pelo estudo complementar, em que as
respostas foram analisadas de forma mais especifica; bem como foram calculadas
as correlagdes entre tomada de perspectiva e lateralidade.

3.3.2 — Instrumentagao

Uma mesa retangular, cujo lastro media 0,60 m X 1,00 m, tendo 0,80 m de
altura; 3 casinhas de madeira, colocadas sobre a mesa. O local de colocacéo das
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Tabela 1

Distribuigdo dos Ss em fungdo da idade, procedimento experimental e condigdo
sécio-econdémica.

Procedimento experimental

Idades % £ 5 i
Cond.Soc. Econ. Cond.S-Ec Cond.S-Ec

Média (1) R Baixa (2) Média Baixa Média Baixa  Total
? ar\'?s 6 6 6 6 6 6 36
o g g 6 6 6 6 36
S . 5 6 6 6 6 36
= . 6 6 6 6 36
g . 6 6 6 6 6 36
o . 6 6 6 6 6 36
e : 6 6 6 6 6 36
- : 6 6 6 6 6 36
6 6 6 6 6 36
Soma 54 54 54 54 54 54 324

(1) Condicé’o sécio-econdmica média renda.
(2) Condigdo sdcio-econémica baixa renda.

Tabela 2

Distribui¢do dos Ss em fungdo de grupos etdrios, procedimento experimental e condigdo
sécio-econdmica.

Procedimento experimental

Idades P B S
Média Bai i i i i
o ?zn)(a Média Baixa Média Baixa Total
6/8 anos 12 12 12
12 12

9/11ar'\,os 12 12 12 12 12 :g ’713
12/14 12 12 ‘7 12 12 12 72
Soma 36 36 36 36 36 36 216

(1) Condigdo sécio-econdmica média renda.
(2) Condigdo sécio-econémica baixa renda.
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casinhas na mesa era fixo. 8 fotografias coloridas da cena, isto é, das casinhas

sobre a mesa (Fig. 2). Também constava do instrumental, 1 boneco Falcon.

3.3.3 — Procedimento

Apbs a selegdo dos sujeitos, o S era colocado sentado diante da mesa na po-
sicdo 1 (Figura 2). Iniciava-se af a fase de treinamento. 0 experimentador (E) da-
va ao'S a seguinte instrucdo: “Quero que V. me mostre 0 retrato que é igual a isto
que V. esté vendo ai”’. “Olhe todos os retratos antes de responder’’. Enquanto

6 3 7 falava, o E fazia gestos com a méo,
indicando retrato. Na palavra isto, 0
E apontava as trés casas COm O ges-
to de um circulo sobre elas. Apobs o
S apontar a fotografia, o E fazia
uma verificacdo para constatar se O
S identificava corretamente O que
estava fazendo. Caso o S respondes-
se erradamente, o E lhe dava um
2 4 feed-back, ou seja, mostrava ao -2
que o que ele estava vendo corres-
pondia a outra perspectiva. Para is-
to, convidava o S a sentar-se no lo-
cal do angulo correspondente a fo-
tografia que o S identificara. E lhe
dizia: ““Aquele retrato que V. mos-
trou é igual ao que V. estd vendo
agora.” Solicitava, entdo, a0 S que
5 8 voltasse & posigdo inicial (posi¢do 1)
e mostrava ao E qual a fotografia
correta. Se novos erros fossem co-
metidos, novos feed-backs eram da-
dos ao S, dentro da mesma sistema-
tica. O E anotava todas as tentativas
que o S fazia para acertar.

Para verificar se o S havia com-
preendido a primeira resposta, 0 E
pedia ao S que identificasse todas as
casinhas na foto e, depois, fazia o

F otogafias
|

S "
Os Algarismos represetam as posicoes

#ig.2 — Posicées da Mesa.

inverno. O S identificava as casinhas na mesa que correspondiam as da foto.
Também deveria situar as casas em termos de referenciais de posicdo, direita-es-
querda, frente-atras, etc.

Concluida a anotacdo da primeira resposta, O S que fora antes escolhido
aleatoriamente, dentro de um dos trés procedimentos experimentais, recebia a
seguinte instrugdo: “Quero que V. me mostre qual o retrato que é igual ao que
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eu estou vendo, daqui de onde estou sentado.” (Posi¢do 2 — procedimento expe-
rimental P.) ““Agora, quero que V. me mostre o retrato que é igual ao que eu es-
tou vendo daqui.”” (Posi¢cdo 3 — procedimento P.) “Agora, quero que V. me mos-
tre o retrato. . .”" (Posigdo 4 — procedimento P.) Cada instrugdo destas corres-
pondia ao seguinte: o E sentava numa cadeira, frente a posi¢cao 2 da mesa, e enca-
rava as trés casas. Apds anotar a resposta do S, o E sentava na posi¢gdo 3 e assim
por diante.

Para o procedimento experimental B, a conduta do E era semelhante. A di-
ferengca era: o E sentava na posicao 2 e segurava o boneco que deveria estar
“olhando” para as casinhas da mesa. O boneco ficava com a cabega numa altura
aproximada de 8 cm em relagdo a tdbua da mesa. As instrucdes eram: ‘“’Quero
que V. me mostre qual o retrato que é igual ao que este boneco estd vendo, da-
qui de onde ele esta.” Estas instrugGes eram também repetidas para as posi¢cdes 3
ed.

Para o procedimento experimental S as instrugGes, a partir da posigdo 2, até
a posicdo 4, eram: ““Quero que V. sente aqui, olhe estas casinhas e vd mostrar ali
(posi¢do 1) qual o retrato que € igual ao que V. estd vendo agora.” O tempo de
escolha era livre. Caso o S demorasse mais de 5 minutos a se levantar, o E lhe di-
zia: “Quando V. quiser, pode se levantar e mostrar o retrato.”

O procedimento S visa a testar a adequagdo da expressao ‘‘resposta egocén-
trica.” Para diferenciar a resposta correspondente a egocéntrica do procedimento
P e procedimento B; no caso do procedimento S, a denominagdo serd Eg’.

Se as respostas Eg’ forem superiores as outras respostas, dentro do procedi-
mento S, pode-se concluir que o que Piaget denominou ‘‘respostas egocéntricas’’
deveré ser revisado, porque se tratara de uma simples fixagdo do sujeito a primei-
ra situacdo (1.2 resposta) e ndo de ““egocentrismo”.

Para o teste de discriminacdo lateral, as instrugGes estavam contidas no pré-
prio teste (Anexo 1). Esta prova consta de uma série de questdes sobre a nogao
de direita e esquerda. Procura-se durante toda situacao de teste avaliar a capaci-
dade do S de perceber que aquilo que se encontra a sua direita estd a esquerda
mesa. O primeiro bloco de questGes se relaciona ao esquema corporal (bragos e
pernas) do S e do E, e o segundo bloco utiliza dois objetos (chave e moeda) dis-
postos sobre a mesa, um ao lado do outro; e finalmente o terceiro bloco refere-se
a trés objetos (chave, lapis e moeda) alinhados sobre a mesa. Para facilitar ao S as
respostas relativas a posicdo do E, pede-se ao S para se imaginar sentado onde se
encontra o experimentador (Fig. 3). As aplicages do teste de lateralidade eram
simultaneas a realizacdo do experimento de tomada de perspectiva. Ou seja, en-
quanto o experimentador aplicava a prova de tomada de perspectiva, um assis-
tente aplicava em outro S a prova de discriminagdo lateral. A ordem dos testes
foi aleatoria: ora lateralidade primeiro, ora tomada de perspectiva em primeiro
lugar.

3.4. Tipo de Andlises

ANOVA fatorial — amostras independentes, plano fixo 2 x 3 (2 niveis sécio-

62 Rev. de Psicologia, 1 (1): Pag. 51-75, jan./dez. 1983

EXPERIMENTADOR

|

E

CENTAVOS

MOEDA -
CHAVE L APIS

s
suuewo/

Fig. 3 — Diagrama do Teste de Discriminagdo Lateral.

‘econdmicos x 3 procedimentos experimentais).

ANOVA fatorial — amostras independentes — plano fixo, 3 x 3 (3 grupos
etarios x 3 procedimentos experimentais). Foi utilizada uma ANOVA para cada
grupo socio-econdmico.

Teste “‘t” de Student — para comparar as células das ANOV As.

Escore “‘z"" para comparar diferenca entre duas proporgdes, quando da anéli-
se feita em funcdo das respostas isoladas, sem ponderagdo, no Estudo Comple-

mentar.
Produto-momento de Pearson(r), a fim de verificar a existéncia de correla-

¢Oes ertre discriminacdo lateral e descentracdo perceptiva.

Pesos — Para computacdo dos resultados das ANOV As, dos ““t” e do “r" fo-
ram atribuidos diferentes pesos aos vérios tipos de respostas (egocéntrica, rando-
mica, adjacente e certa), conforme estudos de Bodzinsky (1980) e Walker et alii
(1977).

4 — Resultados
4.1. Amostra Total

Os resultados gerais indicaram que condigdes sécio-econdmicas e procedi-
mentos experimentais influfram no desempenho dos Ss. A Tabela 3 fornece os
detalhes desta analise.
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Tabela 3

Resumo dos valores da ANOVA 1, calculados a partir do desempenho de 324 Ss. 54 Ss
compuseram cada célula. R = 2 condigGes sécio-econdmicas e C = 3 procedimentos

experimentais.

Resumo dos valores de F

Fonte SQ gl mq iy P

Condigdo sécio- 176,3 1 176,3 31,04 < 0,01
econdmica (A)
Procedimento

experimental (B) 195,006 2 97,503 77 < 0,01
Interagdo A x B 7,117 2 3,5585 0,63 N/S
Erro 1805,908 318 5,6789559 1

4.2. Média Renda

Os resultados da amostra de média renda indicaram que: a) diferentes grupos
etarios deram resultados diferentes; b) diferentes procedimentos experimentais
deram desempenhos diferentes. A Tabela 4 fornece detalhes desta anélise.

Tabela 4

Resumo dos valores da ANOVA 2, calculados a partir do desempenho de 108 Ss de média
renda. 12 Ss compuseram cada célula. R = 3 faixas etdrias; C = 3 procedimentos
experimentais.

Resumo dos valores de F

Fonte SQ gi mq E P
Grupos etérios (A) 103,2408 2 51,6204 8,97 < 0,01
Procedimentos ex-

perimentais (B) 90,1297 2 45,06485 783 < 0,01
Interagdo A x B 36,3703 4 9,092575 1,58 N/S
Erro 569,6667 99 5,754209

4.3. Baixa Renda

Os resultados da amostra de baixa renda revelaram que diferentes procedi-
mentos experimentais deram diferentes desempenhos. Quanto a idade, as dife-
rencas ndo foram significativas. A Tabela 5 d4 detalhes desta analise.
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Tabela 5

Resumo dos valores da ANOVA 3, calculados a partir do desempenho de 108 Ss de baixa
renda. 12 Ss compuseram cada célula. R = 3 faixas etdrias; C = 3 procedimentos
experimentais.

Fonte SQ gl mq F P
Grupos etérios (A) 1,3519 2 0,67595 0,1773 N/S
Procedimentos ex-

perimentais (B) 107,5741 2 53,78705 14,11 < 0,01
Interagdo A x B 18,5925 4 4,648125 1,219 N/S
Erro 377,3334 99 3,8114484

4.4 Procedimentos

Para verificar os efeitos dos procedimentos experimentais, de modé mais es-
pecifico, foram efetuados ‘‘t"" de Student com as médias das células da ANOVA
1. Tanto para média renda quanto para baixa renda, houve diferenca significativa
entre os procedimentos P x S e B x S. A Tabela 6 indica a superioridade do pro-
cedimento S sobre os procedimentos P e B e a Tabela 6A d4 detalhes sobre o ni-
vel de significancia.

Tabela 6

Médias e variancias do desempenho de 324 Ss nas tarefas de descentracdo, envolvendo
condigdo sécio-econdmica e procedimento experimental.

Procedimento experimental

Condigdo sécio-

econdémica P B S

n=54 _n=>54 _n=054

X1 =7.20 X2 =7.359 x3=9,15 X4 =79
média renda s'ﬁ =737 sg =782 sg =541

_n=054 _n=054 n=>54
baixa renda X4 = 5,685 Xg = 6,259 Xg =733 Xo = 6,425

§2 =486 s3=4,19 sZ=4m

X =644 Xo =68 X3 =8,24
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Tabela 6A

Comparag3o entre procedimentos efetuada através do teste “‘t"" de Student. Dados da
ANOVA 1. n = 54; gl = 106.

Condigéo sécio- ~ PROCEDIMENTOS

sk PxB PxS BxS
média renda N/S t**** = 400 . t T2 =363
baixa renda N/S t Nt = 3969 t ey =208
Legendas:

*=p<0,05 *e*= p < 0,005

**=p<0,01 rexe—0n < 0,001

N/S = ndo ha diferenca significativa entre as médias

4.5. Condigdes sdcio-econdmicas

Para verificar os efeitos das condi¢des socio-econdmicas, de modo mais espe-
cifico, foram efetuados ““t"" de Student com as médias das células da ANOVA 1.
A Tabela 6, acima, mostra os valores das médias, sendo os grupos de média renda
superiores aos de baixa renda. A Tabela 6B da detalhes da significdncia da dife-
rencga entre as duas condigOes socio-econdmicas.

Tabela 6B

Comparagdo entre condigGes socio-econdmicas efetuada através do teste “t’’ de Student.
Dados da ANOVA 1. n = 54; gl = 106.

Procedimentos CondigGes s6cio-econdmicas
Média renda X Baixa renda
P {40318
B t *= 2,31
S pReRe—=4.26
Legendas
*=p<0,05 ***=p < 0,005
**=p < 0,01 reRe—p <0007

N/S = ndo ha diferenca significativa entre as duas médias

4.6. Procedimentos, dentro de faixas etarias restritas — média renda

Para verificar os efeitos dos procedimentos experimentais, de modo mais es-
pecifico, dentro de faixas etarias restritas, foram efetuados testes “'t’’ de Stu-
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dent, com as médias das células da ANOVA 2. A Tabela 7 mostra as respectivas
médias e a Tabela 7A d& detalhes da significancia da diferenca entre as vérias
situacdes.

TABELA 7

Médias e varidncias dos desempenhos de 108 Ss de média renda nas tarefas de descentragdo,
envolvendo grupos de idade e procedimento experimental.

Idades Procedimento experimental
P B s
{n=:12) (n=12) (n=12)
X; = 6,33 Xp =65 X3 =15
6/8 anos s2 =551 s2 =554 s2=263
1 2 3
X4=6916 X =7,25 Xg = 10,75
9/11 anos 2. 2. s
S, =6.99 Sg=6.75 Sg =165
12/14 anos X; =875 Xg = 8,83 Xg = 9,83
2 _ 2.1 203
s;=9.21 S5 =99 Sg =342
Tabela 7A

Comparacgdo entre procedimentos experimentais efetuada através do teste “‘t’’ de Studentt.
Dados da ANOVA 2. n = 12; gl = 22 (média renda).

PROCEDIMENTOS

Idades

PxB PxS BxS
6/8 anos N/S N/S N/S
9/11 anos N/S t " **=451 t wene=4,18
12/14 anos N/S N/S _ N/S
Legendas:
*=p<0,05 *** =p<0,005
= =p < 0,0 sess —p < 0,001

N/S = ndo hé diferenca significativa entre as duas médias

4.6.1. Média renda

Para verificar os efeitos da idade, de modo mais especifico, dentro de proce-
dimentos experimentais restritos, foram efetuados “‘t’’ de Student, com os Ss de
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média renda, a partir das médias das células da ANOVA 2. A Tabela 7 mostra os
valores destas médias. A Tabela 7B dé detalhes da significancia da diferenca entre
as varias idades.

Tabela 7B

Comparagéo entre idades, efetuada através do teste “‘t” de Student. Dados da ANOVA 2.
n = 12;gl = 22 (média renda).

PROCEDIMENTOS

Idades P B S

6/8 x 9/11 anos N/S N/S t e 543
6/8 x 12/14 anos t*= 218 t*= 2,049 t *e2—-3278
9/11 x 12/14 anos N/S N/S N/S
Legendas:

*=p<0,05 **='p <001 29— p < 0,005

4.8. Estudo Complementar
4.8.1. Andlise dos dados, discriminando os tipos de respostas

Os célculos, apresentados até agora, foram efetuados sobre resultados glo-
bais, utililizando-se ponderagGes nas respostas. Os dados que virdo a seguir anali-
sam respostas, isoladamente e sem atribui¢do de pesos. As respostas classificadas
em certas, adjacentes, randomicas e egocéntricas foram submetidas a célculos
percentuais. Observe-se que na Tabela 9, em quase todas as situagGes, para as res-
postas certas e egocéntricas ou kg’, verifica-se uma superioridade de desempenho
dos Ss média renda sobre os Ss de baixa renda.

TABELA 9

COMPARAGAO ENTRE OS DESEMPENHOS DOS Ss DE MEDIA RENDA E BAIXA RENDA, ESPECIFICANDO O TIPO DE RESPOSTA E PROCEDIMENTO
EXPERIMENTAL

*ev_ n g 0,001

4.6.2. Baixa renda

N/S = ndo hé diferenca significativa

Com os Ss de baixa renda ndo foi observada diferenca significativa entre as
idades, conforme revelou a ANOVA 3.

4.7. Procedimentos, Dentro de Faixas Etarias Restritas — Baixa Renda

Para verificar os efeitos dos procedimentos experimentais, de modo mais es-
pecifico, dentro de faixas etarias restritas, foram efetuados testes “t" de Student,
com as médias das células da ANOVA 3. A Tabela 8 mostra as respectivas médias
e a Tabela 8A da detalhes da significancia da diferenca entre as varias situacdes.

Tabela 8A

Comparagio entre procedimentos experimentais, efetuada através do teste ‘‘t"’ de Student.
Dados da ANOVA 3. n = 12; gl = 22 (baixa renda).

PROCEDIMENTOS

- PxB PxS BxS
6/8 anos t *=12,348 t*=2,20 N/S
9/11 anos =2 t****=5,14 t*=2,19
12/14 anos N/S t*=2,37 *=1,83
Legendas:

*=p<0,05 **=p <001 ***=p < 0,005

LAA LR < 0,001

68

N/S = ndo ha diferenca significativa
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CATEGORIZAGAO 3 TIPO DE RESPOSTA
P T0
IDADE RC i RA RR RE OU R.Eg’
6— 8 ANOS P - B s P B s P 8 s P “ s
-
MEDIA RENDA 01111 00926  0,1944 0,111 02963 03333 05111 02407 025 02666 03703 02222
. . B . . . coe
BAIXA RENDA 0,0 0,0 0,1388 0,2666 0,4166 02777 031114 04722 04444 04222 o111 0,1388
911 ANOS
MEDIA RENDA 01666 02777 06944 0,25 01944 0,944 03055 0,944 0,111 02777 03333 00
I 3 eer e T .
BAIXA RENDA 0,0 0,0769 0,26 01795 02820 026 02820 03589 04166 05385 02820 0,083
12— 14 ANOS
MEDIA RENDA 04722 04872 ° 06111 01388 00769 01111 026 02820 02222 01388 01538 0,055
e ) =3 0 v = ‘-,
BAIXA RENDA 00769 01428 0,25 02308 01905 03085 0,795 02619 025 05128 04047 0,194
LEGENDAS:
RC — RESPOSTAS CERTAS < 008
RA- ADJACENTES vop< 001
RR- ~ RANDOMICAS 4 “+*p < 0,005

RE- " EGOCENTRICA OU Eg’ eeeop < 0002

4.9. Correlagdo entre desempenho nas tarefas de descentragdo e nas tarefas de la-
teralidade

A Tabela 10 mostra que as tarefas de descentragdo, procedimento experi-
mental P e procedimento experimental B se correlacionam com as tarefas de late-
ralidade, no caso dos Ss de média renda. O procedimento S ndo se correlaciona.
Em compensagdo, os Ss de baixa renda ndo apresentam correlagdo significativa
sendo no procedimento S.

Tabela 10
Correlacdo entre tarefas de descentracdo e lateralidade.

Condigao sécio- Procedimento experimental L A
ecofdmica P B S
r p r e P r p
Média renda 070 < 0,01 0,72 < 0,01 0,06 > 0,05N/S
Baixa renda 027 > 0,05 0,023 > 0,05 0,459 < 0,02
(N/S) (N/S)
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5 — Discussao

Com base em dados globais, obtidos através da ponderacdo das respostas,
pode-se afirmar que os sujeitos de 9/11 anos, média renda, sairam-se melhor no
procedimento experimental S que nos procedimentos experimentais P ou B.
Com os sujeitos de 6/8 anos e 12/14 anos, tal ndo ocorreu. Uma provévei expli-
cagdo seria a de que nas criangas de 6/8 anos as respostas sdo indiscriminadas, daf
a grande incidéncia de respostas randémicas e egocéntricas nas trés situacdes (P,
B e S), nesta faixa etaria. Aos 12/14 anos as respostas certas s3o muito mais fre-
qiientes que aos 6/8 anos, bem como decrescem as respostas randémicas e/ou
egocéntricas.

Os dados permitem ao autor deste trabalho varias suposicoes. Uma delas: em
6/8 anos, o nivelamento P = B = S se dé por incapacidade de discriminar e de
usufruir das facilidades que o procedimento experimental S oferece, uma vez que
se trata apenas de memorizagdo. Outra inferéncia: 12/14 anos, o nivelamento
ocorre devido 3 capacidade em dar muitas respostas certas e poucas randémicas
e/ou egocéntricas. No caso dos 6/8 anos o nivel de desempenho do procedimen-
to S é baixo, por isto se iguala a P e B.Em 12/14 anos o nivel de P e B é alto, por
isto se nivela a S. Em 9/11 anos, o nivel de P e B ¢ baixo, por isto é inferior a S,
uma vez que as respostas ao procedimento S j& estdo no mesmo nivel de 12/14
anos. Ou seja, aos 9/11 anos a crianca parece adquirir a capacidade de raciocinar
diante do visfvel, do memorizavel (procedimento S). Aos 12/14 anos sua capaci-
dade de raciocinar se expressa também na auséncia do visivel (procedimento Pe
B). Uma consulta as Tabelas 7 e 7A (pp. 17/18); Tabela 9 (p. 20) e ao Quadro
Explicativo 1 esclarecerd o raciocinio acima.

Quadro explicativo 1
Relagdo Idade/procedimento experimental média renda.

BB PSR =8 d s e R . S é tdo baixo quantoP e B
a8 > PG>iBesdns - osvsinooesh of S é mais altoqueP e B;sendoP=B (1)
VA P =B S i s s o sisish o b bowyi o9 o S é tdo altoquantoP e B

Se com os Ss de média renda observam-se os efeitos dos diferentes procedi-
mentos experimentais somente aos 9/11 anos, com os sujeitos de baixa renda
ndo acontece exatamente assim. O que se observa com estes Gltimos sujeitos,
além de uma aparente variabilidade, é uma tendéncia sistematica em apresentar
melhor desempenho no procedimento S e/ou B sobre o procedimento P. (Tabela
8 e 8A p. 19); também o Quadro explicativo 2.) Aos 6/8 anos, B é maior que P*

* Entenda-se esta afirmagdo ‘‘B maior que P’ e outras do género, como significando que a
performance de um grupo é superior a do outro.
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S>PeS=B.Aos9/11 anos B é maior que P;S > B e S maior que P. Aos 12/14
anos, S é maior que P, S > B e B = P. Isto parece significar que aos 6/8 anos os
sujeitos trabalham melhor com B do que com P e com S do que com P. Sendo S
e B mais faceis do que P. Ora, pelo menos para o experimentador, é mais fécil re-
conhecer uma situagdo concreta (uma fotografia) depois de ter visto os compo-
nentes que estdo retratados (procedimento S) do que imaginar qual seria a foto-
grafia que corresponde a visdo que teria uma boneca colocada numa determinada
posicdo (procedimento B). Neste caso, a légica indicaria S maior que B.

Independente da légica do experimentador ou de outros adultos, a crianca
da amostra considerada (6/8 anos baixa renda) deu, de fato, S = B. Isto parece
significar que, para estas criancas, identificar o ja visto, com uma fotografia cor-
respondente, é tdo dificil quanto idealizar qual seria a visdo de uma boneca numa
situacao qualquer, diferente da sua e mais facil que identificar a perspectiva de
uma outra pessoa.

Quadro explicativo 2.

Relagdo Idade / procedimento experimental baixa renda.

B{8., B>P: S>pP:  S=B
911 B>P; S>8B; S>P
1213 8 5P; 'S58y B=P (2}

Observe-se que (1) = (2)

Se aos 9/11 anos observa-se S maior que B e S maior que P como também
ocorre com os sujeitos média renda, no entanto, no caso dos sujeitos baixa ren-
da, B continua maior que P. Aos 12/14 anos as respostas ndo surpreendem, uma
vez que sdo: S maior que P, S maior que B e B = P. Ou seja, o que ocorre com os
sujeitos média renda aos 9/11 anos ocorre com os sujeitos baixa renda aos 12/14
anos.

Os argumentos utilizados até agora, neste trabalho, nas explicacdes dos de-
sempenhos dos vérios grupos basearam-se em comparacdes de grandezas numéri-
cas, tais como proporcdes e frequéncias. Todavia, ndo existem argumentos tdo
racionais para explicar por que criancas 6/8 anos e 9/11 anos, baixa renda, sub-
metidas ao procedimento experimental B, apresentaram desempenho superior
aos grupos de equivalentes idades, submetidos ao procedimento P. A pergunta
bésica a ser respondida seria: por que para os sujeitos de 6/8 anos e 9/11 anos é
mais dificil responder quando tém de se colocar no lugar de uma pessoa de 41
anos, sexo masculino, do que se colocar na perspectiva de uma boneca? Outra
questdo, igualmente intrigante: por que o predominio de B sobre P somente se
deu com os sujeitos de baixa renda?

Com relacdo a evolugdo de desempenho, nas tarefas de tomada de perspecti-
va, em termos de egocentrismo-descentragao, ndo se pode contradizer Piaget e
colaboradores, de modo categdrico, baseado nos resultados do presente estudo.
Entretanto, os dados analisados permitem afirmar a existéncia de uma relativida-
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de no que diz respeito aos estadios. Por exemplo, observa-se uma seqiiéncia evo-
lutiva nos sujeitos de média renda. Mas esses sujeitos ndo apresentam dados abso-
lutamente sistematicos. Assim sendo, verificam-se 2 etapas no desempenho dos
sujeitos no procedimento P, quanto as respostas certas. Ndo se observando ne-
nhum progresso quanto as respostas egocéntricas. As adjacentes crescem e depois
decrescem. Quanto ao procedimento B, observam-se 3 etapas com as respostas
certas, 2 com as egocéntricas e 2 com as adjacentes. (Quadros explicativos 3 e 4;
Tabela 9.)

Quadro explicativo 3.

Relagdo etapas/tipos de respostas/procedimento experimental - média renda. (Tabela 9).

Respostas Idade Procedimento experimental
4 P B S
6/8 x 9/11 5 +
Certas 6/8 x 12/14 + + +
9/11 x 12/14 + +
Egocéntricas 6/8 x 9/11 +
6/8 x 12/14 i +
9/11 x 12/14 +
Adjacentes 6/8 x9/11 +
6/8 x 12/14 ¥ +

9/11 x 12/14

Legenda: + = diferenga significativa entre dois grupos etdrios.

Quadro explicativo 4.

Relagdo etapas/tipos de respostas/procedimento experimental - Resumo do
Quadro explicativo 3.

Respostas Procedimento experimental

B B S
Certas 2 etapas 3 etapas 2 etapas
Egocéntricas - 2 etapas 2 etapas
Adjacentes

0 0
o/ \0 \o 0\

Legenda: 0—0 = sentido da evolugdo com o aumento da idade.

0
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Se com os sujeitos de média renda é observada uma divisdo em até 3 etapas,
com os sujeitos de baixa renda é duvidoso falar-se em evolugdo. Porque se, por
um lado, observa-se uma melhora, por outro verifica-se uma queda no desempe-
nho dos sujeitos, 8 medida que sua idade avancga. Por exemplo, no procedimento
P, aos 12/14 anos surgem as primeiras respostas certas (8%), mas as egocéntricas
ndo diminuem. Com o procedimento B, surgem as respostas certas aos 9/11 anos
8%) e sobem um pouco aos 12/14 anos (14%). Em compensagdo, as egocéntri-
cas crescem. Mesmo com o procedimento S ndo se pode falar de uma evolugéo
continua e consistente. Porque, ao lado de 25% de respostas certas dadas pelas
criangas de 12/14 anos, as Eg’ e randdémicas sdo ainda muito altas. Era de se espe-
rar quepelo menos as respostas adjacentes fossem mais numerosas, para compen-
sar a auséncia proporcional das respostas certas.

Quanto a lateralidade, os dados dos sujeitos média renda estdo de acordo
com os estudos de Piaget (1967), Elkind (1961), Lee (1971) e Coie (1973), uma
vez que foi verificada correlagdo entre tarefas de descentrag@o e de discriminagcdo
lateral nos procedimentos experimentais P e B. Com os sujeitos baixa renda, so-
mente foi observada correlagdo com o procedimento S.

Da comparacdo entre média renda e baixa renda pode-se concluir pela supe-
rioridade de desempenho dos sujeitos de média renda, mesmo quando a escolari-
dade é a mesma para ambos os grupos sécio-econdmicos.
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ANEXO 1

— DISCRIMINAGCAO LATERAL

(A crianca devera ficar sentada, diante de uma mesa, a frente do entrevistador.)

E-1. Mostre-me sua méo direita
2. Sua mdo esquerda -
3. Agora, mostre-me sua perna direita
4. Sua perna esquerda
5. Mostre-me minha méo direita
6. Minha mdo esquerda
7. Minha perna direita
8. Minha perna esquerda — —
(E colocara uma moeda a esquerda da crianga e o lapis a sua direita)

E — Aqui esta uma moeda e um lapis. g

9. O lapis esté a direita ou a esquerda da moed?? AR
10. A moeda esta a direita ou a esquerda do lapis? - 10....5.
E — Dai de onde vocé estd, imagine que esta sentado aqui.
Certo? Agora responda: i
11. O lapis esta a direita ou a esquerda da mot'ed'a? 2
12. A moeda esta a direita ou a esquerda do lapis? ) 7 SO
(E colocara uma chave entre a moeda e o lapis, enquanto fala o que segue).
E — Veja onde coloco esta chave. Agora, rgsponfi?: Wore
13. Dai de onde vocé estd sentado, o lapis estd a esquerda ou a direita

da chave? | o O
14. A moeda esta a esquerda ou a direita da chave? 1} CRII
15. A chave esta a esquerda ou a direita da mogda? {1
16. A chave esta a esquerda ou a direita do lapis? 18....
17. O lapis esté a esquerda ou a direita da moed.a? 1 7 S
18. A moeda esta a esquerda ou a direita do lapis? i | AT

E. Agora, imagine, novamente, que vocé esté sentado aqui, onde estou. Diga-
me:

19. Daqui de onde estou, ¢ lapis esté a esquerda ou a direita

da chave? 1910.....
20. A moeda esta a esquerda ou a direita da chave? 2005....
21. De onde estou, a chave est4 a esquerda ou a direita da

moeda? ...
22. A chave esta a esquerda ou a direita do l4pis? 225
23. Daqui de onde estou o l4pis estd a esquerda ou & direita da

moeda? 235....
24. A moeda esté a esquerda ou a direita do lapis? 7 L
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Tabela 8

Médias e variancias do desempenho de 108 Ss de baixa renda, envolvendo grupos de idade

e procedimento experimental.

Procedimento experimental

Idad
= P B s
(n= 12) (n=12) (n= 12)
X, = 5416 X, = 6,916 X,= 1725
6/8 anos 21 ; 23
S1 = 4,08 82 = 0,81 83: 4,20
X, = 45 X, = 6,416 X = 8,0
9/11 anos 24 2 s
Sy = 2,63 55: 3,35 56: 2,90
X, = 5,83 X, = 6,0 K= 7.83
12/14 anos 27 28 29
S7 _ 433 SS = 7,18 §9 = 4,15
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