UNIVERSIDADE FEDERAL DO CEARA
CENTRO DE HUMANIDADES
DEPARTAMENTO DE LETRAS VERNACULAS
PROGRAMA DE POS-GRADUACAO EM LINGUISTICA

RENATA PEREIRAVIDAL

USOS EVIDENCIAIS DOS VERBOS DE COGNICAO EM LINGUA ESPANHOLA:
UMA ANALISE DISCURSIVO-FUNCIONAL

FORTALEZA
2021



RENATA PEREIRA VIDAL

USOS EVIDENCIAIS DOS VERBOS DE COGNICAO EM LINGUA ESPANHOLA:
UMA ANALISE DISCURSIVO-FUNCIONAL

Dissertacdo apresentada ao Programa de Pds-
Graduacdo em Linguistica da Universidade
Federal do Ceara, como requisito parcial a
obtencdo do titulo de mestre em Linguistica.
Area de concentracdo: Descricdo e Analise
Linguistica.

Orientador: Profd. Dr2 Nadja Paulino Pessoa
Prata.

FORTALEZA
2021



Diados Internacionais de Catalogagio na Publicacso
Universidade Federal do Ceara
Bibligtecs Universits
Gerada sutomaticaments pelo madulo Catslog, medisnte os dados fornecidos pelo(a) subor(z)

Vé@2Iu  Vidal Fenata Pereira.
Usos evidencizic dos verbos de cognicio em lingus espanhola - wma andlise Disoursive-Funcional /
Fenats Pereira Vidal — 2021.
278 £ :il ocolor.

Dissertagio (mestrado) — Universidade Federal do Ceard, Ceniro de Humanidsdes, Programa de Pos-

Graduacio em Linpuistica, Fortaleza, 2021,
OrientagSo: Profa. Dra. Madja Pauline Pessoa Prata.

1. Evidencialidade. 2. Verbos de cognicio. 3. Lingua espanhola. 4. Gramatica Discorsive-Funcional. 5.
(Interjsubjetividade. I Timlo.
CDD 410




RENATA PEREIRA VIDAL

USOS EVIDENCIAIS DOS VERBOS DE COGNICAO EM LINGUA ESPANHOLA:
UMA ANALISE DISCURSIVO-FUNCIONAL

Dissertacdo apresentada ao Programa de Pos-
Graduacdo em Linguistica da Universidade
Federal do Ceara, como requisito parcial a
obtengdo do titulo de mestre em Linguistica.
Area de concentracdo: Descricio e Analise
Linguistica.

Aprovada em: 29/03/2021.

BANCA EXAMINADORA

Prof?. Dr2. Nadja Paulino Pessoa Prata (Orientadora)
Universidade Federal do Ceara (UFC)

Profé. Dr2. Marize Mattos Dall'Aglio-Hattnher
Universidade Estadual Paulista Julio de Mesquita Filho (UNESP)

Prof. Dr. Valdecy de Oliveira Pontes
Universidade Federal do Ceara (UFC)



A Deus.

Aos meus pais, Marilac e Glauber.



AGRADECIMENTOS

A Deus, pela vida, pelas oportunidades, pelas pessoas colocadas em minha vida e
pela forca para continuar.

A minha familia (meus pais, minhas sobrinhas, minha irm4, meu cunhado, Hector
e sua familia), pelo apoio nessa jornada, mesmo eles nem sabendo que de certa forma me
apoiaram.

A minha eterna orientadora, professora Nadja Paulino Pessoa Prata, pelas
inimeras oportunidades, por me colocar onde estou hoje, por sempre ter acreditado e confiado
em mim e por todo o incentivo desde a graduacao.

A minha amiga Jane Eyre, pela forca e pelo apoio emocional.

Aos membros que compuseram as bancas, pelo tempo dedicado a leitura do
projeto e por todas as contribuigdes.

A Universidade Federal do Ceara (UFC) e ao Programa de P6s-Graduagdo em
Linguistica, pela formacdo académica.

Ao Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico (CNPq),

pelo apoio financeiro ao longo dos dois anos do curso de Mestrado.



RESUMO

Nosso estudo apresenta uma andlise funcional dos verbos de cognicdo saber, pensar,
considerar, suponer, entender, encontrar, imaginar e sospechar em seu uso déitico evidencial,
buscando elucidar as caracteristicas gramaticais que especificam os diferentes subtipos de
evidencialidade veiculados por esses verbos. Esse objetivo deriva da constatacdo ja apontada
por Saeger (2007) de que os verbos de cognicdo na expressdo da evidencialidade apresentam
uma complexidade estrutural maior do que a que se verifica em seus usos epistémicos. Em
nosso estudo, buscamos investigar como se da essa complexidade, a partir da anélise de oito
verbos de cognicéo e de diferentes aspectos gramaticais que caracterizam 0s usos evidenciais
destes verbos. Além disso, buscamos também mostrar a produtividade dessas formas
engquanto meios de expressdo da evidencialidade e empenhamo-nos em relacionar 0s usos
evidenciais dos verbos de cognicdo as noc¢des de (inter)subjetividade e confiabilidade (termos
relacionados a “evidencialidade”), a partir da consideragdo de aspectos do contexto, com foco
em sua dimensdo extralinguistica. Empreendemos a andlise a partir de um corpus de
referéncia, o Corpus del Espafiol del Siglo XXI (CORPES XXI). Para a analise qualitativa,
lancamos méo do suporte tedrico-metodolégico da Gramatica Discursivo-Funcional (GDF)
(HENGEVELD; MACKENZIE, 2008). Sustentamos a discussdo a partir de uma analise
quantitativa, feita mediante o programa estatistico SPSS (Statistical Package for Social
Science). A adequacdo do modelo da GDF se deve ao fato de os subtipos evidenciais e as
diferentes modalidades poderem ser analisados em termos de camadas de atuacdo, 0 que nos
permite visualizar melhor o comportamento evidencial dos verbos de cogni¢do e também
validar sua funcéo evidencial. A analise nos mostrou que os verbos de cognicdo sdo bastante
produtivos enquanto meios de expressdo da evidencialidade e se comportam de modo
diferente quanto aos valores evidenciais. Os dados também apontaram para uma
complexidade nos contextos dos usos evidenciais dos verbos de cognicao analisados, a vista
(i) da interacdo desses verbos com diferentes modificadores (especialmente os que atuam no
Nivel Representacional) e com modalidades sob seu escopo, (ii) da ocorréncia desses usos
evidenciais em contextos sintaticos variados e em estruturas mais complexas, como oracdes
subordinadas e coordenadas. A partir do cruzamento dos usos evidenciais dos verbos de
cognigdo com o0s aspectos contextuais analisados, constatamos que essas formas de expressédo
da evidencialidade se comportam diferentemente no que diz respeito a relagdo com a
(inter)subjetividade e efeito de confiabilidade. Os verbos sospechar e imaginar mostraram ser

mais subjetivos e uma escolha pouco provavel para exprimir um efeito de confiabilidade. Por



outro lado, o verbo saber se relacionou fortemente a dimensao da intersubjetividade e ao efeito
de confiabilidade. A esse respeito, nosso estudo aponta caminhos para uma sistematizagédo da
coer¢do entre contexto e gramética na expressdo da evidencialidade, na medida em que entreluz
0 impacto do contexto sobre as escolhas gramaticais nos usos evidenciais dos verbos de

cognicdo e sua relagdo com a (inter)subjetividade e efeito de confiabilidade.

Palavras-chave: evidencialidade; verbos de cogni¢do; lingua espanhola; gramética discursivo-

funcional; (inter)subjetividade.



ABSTRACT

Our study presents a functional analysis of cognition verbs saber, pensar, considerar, suponetr,
entender, encontrar, imaginar e sospechar in their evidential deictic use seeking to elucidate
the grammatical features that specify the different subtypes of evidentiality conveyed by these
verbs. This aim derives from the observation already pointed out by Saeger (2007) that
cognition verbs in the expression of evidentiality present a greater structural complexity than
that observed in their epistemic uses. In our study, we sought to investigate how this
complexity takes place, from the analysis of eight cognition verbs and different grammatical
aspects that characterize the evidential uses of these verbs. In addition, we also seek to show
the productivity of these forms as means of expression of evidentiality and we strive to relate
the evidential uses of cognition verbs to the notions of (inter)subjectivity and reliability (terms
related to "evidentiality"), from the consideration of aspects of the context, focusing on its
extralinguistic dimension. We undertook the analysis from a reference corpus, Corpus del
Espafol del Siglo XXI (CORPES XXI). For qualitative analysis, we based on Functional
Discourse Grammar (FDG) (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008). We support the
discussion based on quantitative analysis, carried out using the statistical program SPSS
(Statistical Package of Social Sciences). The adequacy of the GDF model comes from the fact
that the evidential subtypes and the different modalities can be analyzed in terms of layers,
which allows us to better visualize the evidential behavior of cognition verbs and also validate
their evidential function. The analysis showed us that cognition verbs are quite productive as
evidential markers and they behave differently in terms of evidential values. The data also
pointed to a complexity in the contexts of the evidential uses of the cognition verbs analyzed,
in view (i) of the interaction of these verbs with different modifiers (especially those that act
at the Representational Level) and with modalities under their scope, (ii) of the occurrence of
these evidential uses in varied syntactic contexts and more complex structures, such as
subordinate and coordinates clauses. From the intersection of the evidential uses of cognition
verbs with the contextual aspects analyzed, we found that these forms of expression of
evidentiality behave differently regarding the relationship with (inter)subjectivity and
reliability effect. The verbs sospechar and imaginar proved to be more subjective and an
unlikely choice to express a reliability effect. On the other hand, the verb saber was strongly
related to ‘intersubjectivity’ and reliability effect. In this regard, our study points out ways for

a systematization of coercion between context and grammar in the expression of evidentiality,



to the extent that it sketches the impact of the context on grammatical choices in the evidential

uses of cognition verbs and their relationship with (inter)subjectivity and reliability effect.

Keywords: evidentiality; cognitive verbs; spanish language; functional discourse grammar;

(inter)subjectivity.



RESUMEN

Nuestro estudio presenta un analisis funcional de los verbos de cognicion saber, pensar,
considerar, suponer, entender, encontrar, imaginar e sospechar en su uso deictico evidencial,
tratando de dilucidar las caracteristicas gramaticales que especifican los diferentes subtipos
evidenciales expresados por estos verbos. Este objetivo se deriva de la observacion ya
sefialada por Saeger (2007) de que los verbos de cognicion en la expresion de la
evidencialidad presentan una mayor complejidad estructural que la observada en sus usos
epistémicos. En nuestro estudio, buscamos investigar como se produce esta complejidad,
basandonos en el analisis de ocho verbos de cognicidn y diferentes aspectos gramaticales que
caracterizan los usos evidenciales de estos verbos. Ademas, también tratamos de mostrar la
productividad de estas formas como medios de expresion de la evidencialidad y nos
esforzamos por relacionar los usos evidenciales de los verbos de cognicion con las nociones
de (inter)subjetividad y confiabilidad (términos relacionados con la "evidencialidad™), a partir
de la consideracion de aspectos del contexto, centrdndonos en su dimensién extralinguistica.
Emprendimos el analisis a partir de un corpus de referencia, el Corpus del Espafiol del Siglo
XXl (CORPES XXI). Para el analisis cualitativo, echamos mano del soporte tedrico-
metodoldgico de la Gramética Discursivo-Funcional (GDF) (HENGEVELD; MACKENZIE,
2008). Sostuvimos la discusion basdndonos en un andlisis cuantitativo, que se hizo a partir del
programa estadistico SPSS (Statistical Package for Social Science). La adecuacion del modelo
de la GDF se debe al hecho de que los subtipos evidenciales y las diferentes modalidades son
analizados en términos de capas, lo que nos permite visualizar mejor el comportamiento de
los usos evidenciales de los verbos de cognicion y también validar su funcion evidencial. El
analisis nos mostrd que los verbos de cognicidén son bastante productivos como medio de
expresion de la evidencialidad y se comportan de manera diferente con respecto a los valores
evidenciales. Los datos también apuntan a una complejidad en los contextos de los usos
evidenciales de los verbos de cognicion analizados, en vista i) de la interaccion de estos
verbos con diferentes modificadores (sobre todo los que actdan en el Nivel Representativo) y
con modalidades bajo su alcance, ii) de la aparicidén de estos usos evidenciales en contextos
sintacticos variados y en estructuras mas complejas, como oraciones subordinadas y
coordinadas. A partir de la interseccion de los usos evidenciales de los verbos de cognicion
con los aspectos contextuales analizados, encontramos que estas formas de expresién de la
evidencialidad se comportan de manera diferente con respecto a la relacién con la

(inter)subjetividad y efecto de confiabilidad. Los verbos sospechar e imaginar probaron ser



maés subjetivos y una opcion poco probable para expresar un efecto de confiabilidad.Por otra
parte, el verbo saber se relacioné fuertemente con la dimensién de la intersubjetividad y con el
efecto de confiabilidad. A este respecto, nuestro estudio sefiala formas de sistematizar la
coercion entre el contexto y la gramatica en la expresion de la evidencialidad, ya que esboza el
impacto del contexto en las elecciones gramaticales en los usos evidentes de los verbos de

cognicion y su relacién con (inter)subjetividad y efecto de confiabilidad.

Palabras clave: Evidencialidad. Verbos de cognicion. Lengua espafiola. Gramatica Discursivo-

Funcional. (Inter)subjetividad.
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1 INTRODUCAO

A evidencialidade constitui uma categoria qualificacional relacionada a fonte e ao
modo de obtencdo da informacdo/do conhecimento veiculado no enunciado. Ao longo das
ultimas décadas, varios autores se dedicaram ao estudo do fenémeno em questdo, resultando
em uma diversidade de classificacbes e de tipologias evidenciais (ANDERSON, 1986;
WILLET, 1988; AIKHENVALD, 2004; PLUNGIAN, 2010; ROQUE; LOUGHNANE, 2012;
HENGEVELD; HATTNHER, 2015).

No que se refere a tipologia adotada neste trabalho, a evidencialidade é assumida
aqui como pertencente a quatro subcategorias evidenciais, que se diferenciam umas das outras
em termos do seu escopo semantico (camada de atuacdo), a saber: Reportatividade,
Inferéncia, Deducéo e Percepcdo de evento (HENGEVELD; HATTNHER, 2015). A escolha
deste modelo tedrico para a andlise da evidencialidade se justifica em razdo de sua relacdo
com as camadas do Componente Gramatical, que é uma caracteristica exclusiva da tipologia
em questdo, o que nos permite visualizar melhor o comportamento dos usos evidenciais
desses verbos e a interacao entre evidencialidade e outras categorias qualificacionais em um
mesmo enunciado.

Nos estudos evidenciais, ha diferentes posicdes relacionadas ao estatuto
ontoldgico da categoria e sua relagdo com a modalidade epistémica. A evidencialidade pode
ser entendida como um fenémeno puramente gramatical, como um fendmeno semantico ou
como um fenémeno cognitivo, comunicativo-funcional ou pragmaético (BOYE; HARDER,
2009). A abordagem semantica, por exemplo, aproxima a evidencialidade da modalidade
epistémica, uma vez que compreende as nogdes de probabilidade, graus de certeza e
comprometimento. A vista dessa associacdo da evidencialidade com a modalidade epistémica,
surgem diferentes posicionamentos que falam de inclusdo ou disjuncdo entre ambas as
categorias, sobreposicdo de uma categoria com relacdo a outra (DENDALE; TASMOWSKI,
2001), ou até mesmo da existéncia de um dominio chamado epistemicidade, dentro do qual
estariam situadas as duas categorias (RUI1Z; ALEGRIA; LAMAS, 2016).

A evidencialidade é também estudada com relagéo a nogédo de (inter)subjetividade,
ambito no qual pretendemos vir a somar. Para Nuyts (2001a; 2001b), a dimensdo de
subjetividade, que inclui sua contraparte ‘intersubjetividade’, ndo seria uma distingdo dentro
do dominio epistémico, como é para Lyons (1977), mas uma dentro do dominio evidencial.
Em Lyons (1977), teremos uma modalidade epistémica do tipo subjetiva quando houver uma

qualificacdo subjetiva do comprometimento do falante (declaracdes de opinido, de boatos ou
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inferéncia provisoria, em vez de declaragdo de fatos); havera uma modalidade epistémica do
tipo objetiva quando houver um componente ‘eu o digo’ ndo qualificado ou categdrico e um
componente ‘¢ assim’ qualificado com respeito a certo grau de probabilidade. Em Nuyts
(2014), essa distincdo proposta por Lyons (1977) tem como base essencial a diferenca na
qualidade da evidéncia que leva ao julgamento modal.

Ao propor a dimensdo da subjetividade, que inclui sua contraparte
‘intersubjetividade’, como uma distingao dentro do dominio evidencial, o autor a coloca como
uma categoria de qualificacdo evidencial independente que pode ou ndo estar presente em
expressoes epistémicas. Como exemplo, cita a situacdo presente na frase Alfred pode ser
solteiro!, tomada por Lyons (1977) em sua exemplificacdo das possibilidades objetiva e
subjetiva de expressdo da modalidade epistémica. Para Nuyts (2001), tudo o que importa na
situacdo apresentada é que ha a possibilidade de que o Estado-de-Coisas se aplique, nem mais
nem menos. Nesse sentido, o autor chama a atencdo para a existéncia de duas dimensdes
diferentes, embora relacionadas: uma qualificacdo epistémica, que tem relacdo com a
avaliacdo do falante da probabilidade de o Estado-de-Coisas ocorrer; e uma dimensdo
evidencial, relacionada a avaliacdo do falante da qualidade da evidéncia para dita
qualificagéo.

Em Nuyts (2014), encontramos uma mudanca de posicdo na qual a
(inter)subjetividade deixa de pertencer ao dominio evidencial. Para o autor, a
(inter)subjetividade estaria mais para uma qualificacdo semantica em si, constituindo uma
camada extra na hierarquia das categorias qualificacionais (evidencialidade, modalidade
epistémica, debntica, etc.), que ndo pertence diretamente a nenhuma delas mas esta
intimamente associada a elas. Acerca de nosso posicionamento, a (inter)subjetividade parece
mesmo ser uma dimensdo que perpassa as categorias como evidencialidade e modalidades, se
olhamos para o dominio das evidencias, das normas de conduta, etc.

No espanhol, alguns autores analisam a evidencialidade em relagdo com a nogéo
de (inter)subjetividade. Para Cornillie (2007; 2009), a evidencialidade se refere aos processos
de raciocinio que levam a uma proposicdo e estd relacionada a nocdo de confiabilidade,
enquanto a nog¢do de comprometimento se associa a dimensdo da modalidade epistémica, que
avalia a probabilidade de que tal proposicéo seja verdadeira. Em Cornillie (2007; 2009), as
nocOes de confiabilidade e (inter)subjetividade estdo inter-relacionadas. Para o autor, a

informagdo evidencial é considerada mais confidvel quando ha uma evidéncia compartilhada

! Tradugdo nossa de: Alfred may be unmarried (LYONS, 1977, p. 797).
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(intersubjetiva, portanto). Ja para Estellés e Albelda (2018), a confiabilidade é uma estratégia
sensivel ao contexto, dindmica e escalar, podendo mudar de acordo com o0s objetivos
comunicativos ou conforme circunstancias determinadas. A intersubjetividade pode estar
também relacionada ao interlocutor, quando vinculada as funcBes discursivas de certos
elementos linguisticos em contextos de interacdo, em que o falante expressa sua consciéncia
do ‘eu’ do interlocutor ( HENNEMANN, 2018).

Tais discussdes nos instigaram a analisar 0s usos evidenciais de um nimero amplo
de verbos de cognicdo com relacdo as nocdes de (inter)subjetividade e confiabilidade. A
grande questdo é que o modelo individualista da GDF se limita aos significados subjetivos
(Nivel Interpessoal) e objetivos (Nivel Representacional) (MACKENZIE, 2017). A saida
encontrada para conciliar uma andlise Discursivo-Funcional as abordagens citadas esta na
existéncia de um Componente Conceitual na arquitetura geral da GDF, o que permite falar-se
de uma intersubjetividade Conceitual (MACKENZIE, 2017), que é quando o contexto tem
impacto sobre a gramatica via Componente Conceitual (MACKENZIE, 2017). Assim,
podemos dar conta de analisar, a partir do modelo da GDF, os usos evidenciais dos verbos de
cognicdo e a relacdo desses usos com a (inter)subjetividade e confiabilidade, levando em
consideracao as discussfes propostas por Cornillie (2007; 2009), Estellés e Albelda (2018) e
Hennemann (2018).

No que tange aos estudos em lingua espanhola sobre os verbos de cogni¢do como
meios de expressdo da evidencialidade, observamos que ndo ha& muitos trabalhos nessa
perspectiva.’ Verificamos também uma falta de estudos centrados na analise dos usos
evidenciais de um amplo ndmero de verbos de cognicdo e sua relagdo com a
intersubjetividade e confiabilidade, o que nos revelou a pertinéncia de nosso estudo. Outra
questdo é que os verbos de cognicdo também sdo analisados na perspectiva da modalidade
epistémica, motivo pelo qual nosso trabalho busca elucidar as caracteristicas que 0s
configuram como meios de expressdo evidencial. No tocante a essa questdo, Saeger (2007)
menciona uma complexidade caracteristica dos usos evidenciais dos verbos de atitude
proposicional, definida em termos de algumas caracteristicas, como, por exemplo, a adi¢do de
algum tipo de valorizagdo e caracterizagcdes ao conteudo veiculado, a possibilidade de serem
seguidos por adverbios externos ao dictum, realizagdo pronominal, contetdo proposicional de

alta complexidade.® No caso da expressdo da modalidade epistémica, a oracio subordinada é

2 A busca foi realizada a partir do Portal de Periédicos da CAPES.
A esse respeito, Saeger (2007) apresenta um Gnico exemplo em que, no escopo do verbo de cognigdo, uma
frase condicional se combina com um imperativo.



22

geralmente menos elaborada (SAEGER, 2007).

Na GDF, a evidencialidade e a modalidade epistémica sdo entendidas como
categorias separadas. Hattnher e Hengeveld (2015) definem uma modalidade epistémica
objetiva, que ocorre na camada do Episédio, e uma subjetiva, que tem escopo sobre o
Contetdo Proposicional. Em termos de “camada”, ambas as categorias de evidencialidade
(subtipo Inferéncia) e modalidade epistémica (subjetiva) atuam sobre o Conteldo
Proposicional, mas sdo tidas como categorias distintas. Acerca da diferenca entre essa
subcategoria evidencial e a modalidade epistémica subjetiva, Hengeveld e Hattnher (2015)
salientam que na expressdo de uma (in)certeza epistémica a proposicdo € apresentada ja como
(in)certa, isto é, o conhecimento ja é armazenado como (in)certo na mente do falante, e ndo
como resultado de um processo inferencial ativo, caso da Inferéncia. Em nosso estudo,
centramo-nos em destacar a dimensdo das evidenciais e o percurso desse processo inferencial,
a fim de demonstrar o carater evidencial dos verbos de cogni¢cdo no espanhol e a
produtividade dessas formas enquanto meios de expressdao da categoria evidencialidade.
Objetivamos, também, a partir da analise e descricdo dos usos evidenciais déiticos de oito
verbos de cognicdo em um total de 323 ocorréncias, verificar e mostrar mais detalhadamente
como se d& a complexidade mencionada em Saeger (2007), que refletiria, portanto, a
caracteristica evidencial de veicular um conhecimento resultado de um processo inferencial
ativo.

Para tanto, centramo-nos em elucidar os aspectos relativos ao Componente
Gramatical que especificam os diferentes subtipos de evidencialidade veiculados pelos verbos
de cognicdo analisados e que demonstram a potencialidade de seus usos déiticos enquanto
meios de expressdo da categoria em lingua espanhola, partindo da descricdo de caracteristicas
pragmaticas, semanticas e morfossintaticas dos usos evidenciais capazes de corroborar a
referida funcdo evidencial dessas formas no espanhol. Nosso estudo também lida com
aspectos contextuais extralinguisticos, 0s quais nos permitem relacionar 0s usos evidenciais
dos verbos de cognicdo a (inter)subjetividade e a confiabilidade, outro objetivo desta
pesquisa.

Para a realizagdo da investigacdo proposta, langcamos méo de um corpus de
referéncia, o Corpus del Espafiol del Siglo XXI (CORPES XXI). Apresentamos uma analise
quantitativa dos dados a partir do programa estatistico SPSS (Statistical Package for Social
Science). Com base nesses resultados, empreendemos a andlise qualitativa dos usos
evidenciais dos verbos de cogni¢cdo em sua forma déitica, no espanhol.

Quanto a estrutura deste trabalho, dividimo-lo em quatro capitulos: trés teoricos,
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um metodoldgico e um de andlise e discusséo dos resultados. Na sequéncia a esta introducéo,
no capitulo 2, versamos sobre 0 modelo da Gramaética Discursivo-Funcional. Apresentamos
uma breve descricdo do modelo, centrando-nos em alguns aspectos relevantes relacionados as
categorias de analise desenvolvidas para nossa pesquisa. Neste capitulo, abordamos também a
proposta de Velasco (2014) para o Componente Contextual da GDF.

No capitulo 3, dedicamo-nos ao tema deste trabalho, a evidencialidade. Iniciamos
com a apresentacdo de uma visdo geral dos estudos evidenciais e centramo-nos na tipologia
proposta por Hengeveld e Hattnher (2015). Também apresentamos uma abordagem da
(inter)subjetividade, no¢do importante nesta pesquisa, no contexto dos estudos evidenciais.
Por Gltimo, dedicamos algumas secdes para 0 tratamento da evidencialidade em lingua
espanhola, centrando-nos em aspectos relativos a delimitacdo do tema, 0s usos evidenciais
dos verbos de cognicao.

No capitulo 4, descrevemos a metodologia usada para a realizacdo desta
investigacdo. Versamos de forma breve acerca do nosso universo de pesquisa e sobre alguns
procedimentos metodoldgicos e nos detemos na descri¢do do corpus utilizado e nas categorias
de analise.

No capitulo 5, analisamos 0s usos evidenciais dos verbos de cognicdo. A
principio, discutimos separadamente cada verbo (saber, pensar, considerar, suponer, entender,
imaginar, encontrar e sospechar), a fim de ilustrar detalhadamente diferentes usos e justificar
o caréater evidencial deles. Feito isso, analisamos 0s aspectos relativos ao Nivel Interpessoal,
Representacional, Morfossintatico e ao contexto extralinguistico com rela¢do aos verbos de
cognicdo em geral, de modo que pudéssemos comparar o comportamento de cada um deles no
que diz respeito as caracteristicas pragmaticas, semanticas, morfossintaticas e contextuais
extralinguisticas de seus usos, estabelecidas como categorias de andlise neste trabalho. Ao
final, discutimos os usos evidenciais dos referidos verbos com relagdo as nocbes de

intersubjetividade e confiabilidade.
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2 GRAMATICA DISCURSIVO-FUNCIONAL

A Gramatica Discursivo-Funcional (GDF) é compreendida como parte de uma
teoria mais ampla da interacdo verbal. Segundo Butler (2003), uma diferenca importante entre
a GDF e seu modelo antecessor, a Gramética Funcional, de Dik, é a orientagdo Top-down em
vez de bottom-up.* Com base em Butler (2003), a razdo para esse novo tipo de orientacéo tem
como base 0 modelo proposto por Levelt (1989), no qual a producéo da fala é vista como um
processo descendente, partindo da intengdo para a articulagdo. Outro fator diz respeito ao fato
de que, nessa perspectiva, as formas como as estruturas subjacentes sdo construidas e a
interface entre os niveis podem ser vistas em termos de decisbes que o falante toma na
construcdo de um enunciado. Veremos aqui que esse percurso € devidamente demonstrado a
partir da proposta da GDF em vincular componentes com informacéo cognitiva e contextual a
um modelo de gramatica e dentro dele distinguir diferentes niveis que lidam com a linguagem
como um processo comunicacional (Nivel Interpessoal) e como portadora de contetdo (Nivel
Representacional) e com 0 modo como o conteudo comunicado é representado na superficie
da linguagem (Nivel “de expressdo™).’

No que concerne a sua organizacdo top-down, a GDF assume que um modelo de
gramatica sera mais eficaz quanto mais se parecer a organizacdo do processamento da
linguagem, assim, parte da intencéo do falante para a articulacdo.® Além disso, essa orientacdo
descendente é pré-condicdo para uma teoria gramatical cujo objetivo é descrever unidades
discursivas ao invés de oracbes. Em um modelo como este, a oracdo € somente uma das

opcOes das quais se serve o falante no uso da lingua.

* A GF é entendida como uma teoria geral sobre a organizacéo gramatical das linguas naturais. Segundo Dik

(1997), quando alguém adota um ponto de vista funcionalista para o estudo de linguas naturais, esta
interessado em saber como o usuario da lingua natural opera, como falante e ouvinte se comunicam
efetivamente através de expressdes linguisticas e até mesmo como é possivel que se entendam mutuamente e
exercam influéncia sobre o estoque de informagdes uns dos outros (incluindo conhecimento, crencas.
preconceitos, sentimentos) e sobre o comportamento pratico um do outro mediante essas expressdes. Com
base em Neves (1997), a GF fornece um modelo da organizacdo da oracdo em camadas, que, diferentemente
da GDF, apresenta uma orientacdo ascendente, comecando por unidades menores até alcancar o nivel da
oracdo. Nesta estrutura em camadas, primeiro, € necessario um predicado, ao qual se aplica um certo nimero
de termos, as entidades. Como resultado, tem-se a predicacdo nuclear, que designa um Estado-de-Coisas
(algo que pode ocorrer em algum mundo real ou mental e que pode ser localizado no espaco e no tempo). A
‘predicacdo’ pode aparecer como argumento de outro predicado, formando uma ‘predicacdo encaixada’, ou
ser construida dentro de uma ‘proposicao’ (fato possivel), estrutura de nivel mais alta. Para que a expressao
dessas estruturas possiveis, o falante tem que escolher o tipo de ilocucdo. Quando o fizer, temos a ‘oracao’,
que corresponde a um ato de fala e representa o Gltimo nivel das camadas.

O desfecho do paragrafo foi feito com base em Butler (2003). Ao falar dos niveis, o referido autor ndo
menciona a distin¢do entre Niveis Morfossintatico e Fonoldgico, apenas se refere ao “nivel de expressdo”,
gue, sabemos, com base na propria GDF, diz respeito aos Niveis da operacdo de Formulagéo.

Embora parta desse pressuposto, a GDF ndo deve ser entendida como um modelo do falante, mas sim como
uma teoria gramatical que busca refletir, em sua arquitetura, evidéncia psicolinguistica.

6



25

No tocante a unidade de analise, a GDF reconhece que muitos fenémenos
gramaticais somente podem ser explicados em termos de unidades maiores que a oragao
individual.” Além disso, deve-se levar em conta, também, unidades menores do que a oracéo,
isto é, enunciados ndo oracionais, visto que constituem unidades discursivas totalmente
gramaticais, como € o caso, por exemplo, das hol6frases. Isto posto, a GDF toma como
unidade basica de anélise, ndo a oragdo, mas o Ato Discursivo, o qual pode se manifestar na
lingua como oracéo, fragmento de oragédo totalmente gramatical, frase e até palavra.

No que se refere a inclusdo das representacdes fonoldgicas e morfossintaticas
como parte de sua estrutura subjacente, ao lado de representacfes das propriedades tanto
pragmaticas quanto semanticas dos Atos discursivos, a GDF distingue duas operacdes,
Formulacdo e Codificacdo. A Formulacéo diz respeito as regras que vao determinar o que
constituem representaces pragmaticas e semanticas subjacentes validas em uma dada lingua.
Essa operacdo envolve a selecdo de frames apropriados para os Niveis Representacional e
Interpessoal, a insercdo, nesses frames, de lexemas apropriados, bem como a aplicacdo de
operadores que simbolizam as distingdes gramaticais requeridas pela lingua que esta sendo
analisada. A Codificacdo corresponde as regras de conversdo dessas representacdes tanto
semanticas quanto pragmaticas em representacGes morfossintaticas e fonoldgicas. Essa
operacdo envolve selecdo de templates apropriados para os Niveis Morfossintatico e
Fonoldgico, insercdo de morfemas gramaticais livres e presos, bem como aplicacdo de
operadores que cumprem um papel no processo de articulagio (HENGEVELD;
MACKENZIE (2008).

Na arquitetura hierarquica geral da GDF, observamos diferentes relagbes entre
componentes de carater linguistico e ndo linguistico. Isso ocorre uma vez que a GDF é
entendida como parte de uma teoria mais ampla de interacdo verbal, conforme foi dito
anteriormente. Desta forma, a GDF como o Componente Gramatical em uma teoria mais
ampla esta vinculada a outros trés outros componentes e vai interagir com eles de diferentes

modos dentro de um modelo geral de interagdo verbal, conforme apresenta a Figura 1:

" Como exemplo, encontramos em Hengeveld e Mackenzie (2008) as construcdes narrativas, o uso de particulas
discursivas, cadeias anafdricas, ligagdo tail-head.
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Figura 1 — GDF como parte de uma teoria de interacao verbal
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Fonte: Traduzido de Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 6).

A Figura 1 esquematiza a interagdo entre o Componente Gramatical, como parte
de uma teoria mais ampla, e outros trés componentes ndo gramaticais: o Componente
Conceitual, que é responsavel por desenvolver uma intencdo comunicativa relevante e
conceitualizacbes com relacdo aos eventos extralinguisticos relevantes; o Componente
Contextual, que esté relacionado ao contexto comunicativo, uma vez que contém descri¢ao do
contetido e da forma precedente bem como do cenério em que o evento discursivo tem lugar e
das relacbes entre os Participantes; o Componente de Saida, que é responsavel pela
articulacdo de expressdes linguisticas a partir das informacGes fornecidas pelo Componente

Gramatical.

2.1 Arquitetura da Gramatica Discursivo-Funcional

O modelo da GDF entende que a representagdo subjacente de um enunciado é
composta por quatro niveis de organizacdo, os quais constituem o Componente Gramatical.
Esse componente, conforme foi esbogado anteriormente, esta vinculado a outros trés
componentes ndo gramaticais. Uma organizacgéo geral desse modelo é apresentada da seguinte

forma:
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Figura 2 — Arquitetura geral da Gramatica Discursivo-Funcional
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Fonte: Traduzido de Hengeveld e Mackenzie (2008, p.13).

Na Figura 2, apresentamos a arquitetura geral da GDF. Nela, podemos observar as
duas grandes distingbes feitas dentro do Componente Gramatical (Formulagdo e
Codificacdo), os quatro Niveis que o constituem (Interpessoal, Representacional,
Morfossintatico e Fonoldgico), bem como a interacdo entre 0s quatro componentes, ja
esbocada anteriormente. Nessa arquitetura geral, o Componente Gramatical se situa no centro,
haja vista que a GDF é um modelo gramatical que constitui um componente de uma teoria
geral de interacdo verbal, o Componente Conceitual, acima; o Componente Contextual, a
direita; e o de saida, embaixo. Toda essa organizacdo ndo é aleatoria, uma vez que a
configuracdo inteira do modelo de gramatica proposto é coerente como a pesquisa de Levelt
(1989) sobre os processos de producdo do discurso, que € inspiracdo do modelo, conforme
esclarecem Hengeveld e Mackenzie (2008). Vemos também que se trata de um modelo
hierdrquico de orientacdo descendente, em que 0s niveis mais acima influenciam e
condicionam as escolhas nos niveis mais abaixo, ou melhor, “[...] pragmatica governa a
semantica, pragmatica e semantica regem a morfossintaxe, e pragmatica, semantica e
morfossintaxe regem a fonologia.” (HENGEVELD; MACHENZIE, 2008, p.14).
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O Componente Conceitual é responsavel por modelar as decisdes comunicativas
do falante. Nele, encontramos tanto a intengdo comunicativa do falante quanto as estratégias
das quais langara mao para alcancar seu propdsito comunicativo, isto é, sua intencdo. Segundo
Hengeveld e Mackenzie (2008, p.7), ele constitui a forca motriz que esta por detras do
Componente Gramatical, impulsionando as escolhas neste e suscitando, assim, o
funcionamento da gramatica. No Componente Conceitual, encontra-se o material ideacional e
interativo pressuposto por cada peca do discurso que esta sendo analisada e os diversos Moves
e os Atos Discursivos. Os autores salientam que o referido Componente inclui apenas 0s
aspectos da cognicdo que afetam a intencdo comunicativa imediata, e ndo todos aqueles que
sejam potencialmente relevantes para a andlise. Desse modo, nesse componente pré-
linguistico, sdo relevantes: uma inten¢cdo comunicativa, como por exemplo “emitir um aviso”,
e as representagdes mentais correspondentes, como por exemplo aquelas “do evento causador
do perigo”. Através das operacOes de Formulacéo, essas representacdes conceituais seréo
traduzidas em representaces pragmaticas, no Nivel Interpessoal, e semanticas, no Nivel
Representacional (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 12). Para a GDF, “[...] cada desejo
de comunicar linguisticamente envolve o surgimento de uma intengdo correspondente [...]” (p.
38).

A GDF entende que a intencdo do falante ndo surge em um vacuo, mas em um
contexto comunicativo que é multifacetado. Nesse sentido, um modelo que busca a
compreensdo da estrutura dos enunciados produzidos pelos falantes em um contexto
discursivo, como € o caso da GDF, considera evidentemente o contexto como sendo essencial
para a andlise linguistica. Sendo assim, a GDF inclui em sua arquitetura geral um
Componente Contextual, que, de acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008), ndo se empenha
em oferecer uma descri¢cdo completa do contexto discursivo geral, mas contém dois tipos de
informacBes: uma imediata, recebida do Componente Gramatical, relativa a um enunciado
particular que é relevante para a forma que os enunciados subsequentes tomam; uma de longo
prazo sobre a interagdo em curso que é pertinente para as distingdes necessarias na lingua
usada e que também vao influenciar as operacdes tanto de Formulacdo quanto de
Codificacdo. Essa descricdo do Componente Contextual € facilmente identificada no esquema
da Figura 2, no qual vemos setas duplas entre os Componentes Gramatical e Contextual. Dito
de outra forma, o Componente Contextual alimenta o Componente Gramatical ao mesmo
tempo que € alimentado por ele.

O Componente de Saida, conforme esbogamos anteriormente, ¢ o “articulador”,

converte as estruturas finais, fornecidas pelo Componente Gramatical, em saida, gerando
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expressOes acusticas, no caso da fala, consistindo em gestos articulatorios de estruturas
(respiratorias, laringeas e supralaringeas) da anatomia humana; ortograficas, no caso da
escrita, supervisionando o controle motor necessario para a producdo de expressoes
ortograficas; ou gestuais, no caso da lingua de sinais, consistindo em gestos manuais e outros

corporais.
2.1.1 Componente Contextual

Em Hengeveld e Mackenzie (2014), podemos observar uma elaboragdo da
interacdo entre gramatica e contexto a partir de uma proposta de organizacdo interna do
Componente Contextual. Neste trabalho, os autores reforcam que a interacdo entre o
Componente Gramatical e 0 Componente Contextual é tdo extensa que este pode ser visto
como um companheiro daquele, colaborando no alcance de saidas contextualmente
apropriadas. Essa relacdo tdo estreita entre estes Componentes vai implicar, segundo os
referidos autores, a ndo abrangéncia de tudo o que é tratado na vasta literatura pragmatica.
Com isso, enfatiza-se a interagéo restrita entre esses Componentes.®

Com relacdo a proposta organizacional interna do Componente Contextual, este
sera dividido em quatro Estratos, correspondendo a cada um dos niveis do Componente
Gramatical e abrangendo um ou dois tipos de informacgdo, Discursiva e Situacional. A
Informacdo Situacional é relevante nos Estratos que correspondem aos dois Niveis de
Formulacdo, tanto o Interpessoal quanto o Representacional; a Discursiva, por outro lado,
esta disponivel em todos os quatro Estratos.

De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2014), o Componente Contextual sera
alimentado por duas grandes fontes: (i) as informacBes do discurso em andamento
(Informacéo Discursiva), pois todos os aspectos das contribuicdes anteriores sdo armazenados
no Componente Contextual, de modo que sdo possiveis referéncias posteriores a esses
aspectos; (ii) o contexto fisico no qual a comunicacdo ocorre (Informacdo Situacional),
relacionado as informagdes sobre a situacdo da fala, que inclui a identidade e as propriedades
dos participantes da fala (PN), o tempo TO, local da situagéo de fala LO e informag0es sobre
tudo o que é percebido no ambiente fisico da situacdo da fala, que inclui propriedades,

individuos, Estados-de-coisas, etc.

8 Auturo, Keizer e Payatd (2014) entendem que o Componente Contextual na GDF é restrito ao contexto do

discurso, isto é, a informagdo formulada ou codificada no Componente Gramatical, que se encontra no
cotexto e no texto, e ao contexto situacional, geralmente referido na literatura pragmatica como contexto
imediato, ambos pertencentes ao contexto extramental, percebido.
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Conforme esclarecem Hengeveld e Mackenzie (2014), as linguas sdo sensiveis de
diferentes modos a influéncia do contexto, o que resulta em uma relacdo diferenciada, a
depender da lingua, entre os Componentes Contextual e Gramatical. Como exemplo disso,
temos que o género e relacdo social entre os falantes sdo importantes na determinagdo de
distingBes gramaticais em algumas linguas, mas ndo em todas. Os autores ressaltam que o que
de fato do contexto interessa @ GDF é apenas aquilo que tem impacto na estrutura, isto €, que
tem uma influéncia sistematica sobre o funcionamento da gramatica. Podemos entender esse
posicionamento como um recorte, uma vez que 0s autores nao negam a relevancia de outros
tipos de informacdes contextuais para fendmenos gramaticais. Para eles, tais informacoes
devem ser tratadas em um modelo mais amplo da mente humana.

Quanto a forma como as informaces sdo transmitidas do Componente Contextual
para 0 Componente Gramatical, Hengeveld e Mackenzie (2014) explicam que tanto a
Informacé&o Situacional como a Discursiva podem ser simultaneamente relevantes. Os autores
observam que, para que uma entidade seja contextualmente saliente, sua presenca visual ou
audivel no mundo fisico em torno da situacao da fala e sua mencéao prévia no discurso podem
desempenhar um papel; desse modo, as InformacGes Situacionais e Discursivas contribuem
para a sua saliéncia contextual. Para Hengeveld e Mackenzie (2014), nesse movimento do
contexto para a gramatica, as categorias de informagdes contextuais advindas das fontes
Situacional e Discursiva tém de ser classificadas de forma diferente. Nessa classificacdo, 0s
varios niveis de dentro do Componente Gramatical sdo decisivos. Conforme foi mencionado,
o Componente Contextual esta dividido em quatro Estratos, cada qual correspondendo a cada
um dos Niveis do Componente Gramatical e abrangendo um ou dois tipos de informacao,
Discursiva e Situacional. O Quadro a seguir mostra a classificagdo apresentada pelos autores

para a organizacao das informacg6es na perspectiva do contexto para a gramatica. \Vejamos:

Quadro 1 — Organizacdo do Componente Contextual
Estrato interpessoal

Fonte Situacional participantes, tempo de enunciacéo, lugar de enunciado;

Fonte Discursiva atos que foram executados no discurso anterior.
Estrato representacional

Fonte Situacional entidades percebidas, como individuos, eventos, propriedades

Fonte Discursiva entidades que foram denotadas no discurso anterior
Estrato morfossintatico

Fonte Discursiva unidades morfossintaticas produzidas no discurso anterior

Estrato fonoldgico
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Fonte Discursiva unidades fonologicas produzidas no discurso anterior

Fonte: Fonte: Traduzido e adaptado de Hengeveld e Mackenzie (2014, p. 210).

Para tratar da interacdo complexa entre os componentes Contextual e Gramatical,
Hengeveld e Mackenzie (2014) apresentam uma interface, denominada por eles de
Contextualizador. Essa interface lida com as diferentes relagdes entre os Niveis e Estratos,

conforme podemos ver no Quadro 2:

Quadro 2 — Contextualizador na GDF

Componente Gramatical Componente Contextual
NI (Mg: etc ¥ Situacional:
[~ \y—| Discursivo:
0 . .
NR (px: ete g Situacional:
—— Q* Discursivo:
(Le;: etc g .
M 1 E‘ Discursivo:
=5
=N
(U ete ‘/\i/
NF ' * /"~ piscursivo:

Fonte: Traduzido de Hengeveld e Mackenzie (2014, p. 213).

De acordo com o Quadro 2, podemos visualizar que o Contextualizador recebe
input dos quatro Estratos do Componente Contextual e distribui a informagdo como
apropriada para alguns dos niveis Componente Gramatical ou para todos eles. Vemos também
qgue a Informacdo Discursiva no Estrato Fonoldgico, por exemplo, pode impactar o
Componente Gramatical no Nivel Interpessoal. (HENGEVELD; MACKENZIE, 2014).

Conforme salientam Hengeveld e Mackenzie (2014), a relacdo entre o
Componente Contextual e a Gramatica segue sendo estrita, motivo pelo qual o Componente
Contextual tem sido bastante discutido no seio da GDF. Alguns autores tém tentado defini-lo
apresentando algumas contribui¢des para o0 modelo (VELASCO, 2014; MACKENZIE, 2014;
O’NEILL, 2014; KEIZER, 2014; GIOMI, 2014; CONOLLY, 2014a; ALTURO; KEIZER;
PAYATO, 2014). Para Velasco (2014), por exemplo, a interagdo entre contexto e gramatica é
limitada na GDF, e, nesse sentido, 0 modelo fica aquém em termos de compatibilidade com
uma teoria de interacdo verbal.

Segundo Velasco (2014), a relevancia do Componente Contextual na construgédo
de expressdes linguisticas é mediada pelas representagbes mentais construidas pelos
participantes do discurso. O autor considera que um contexto mental, entendido como a
compreensdo dos participantes do discurso acerca do Componente Contextual objetivo, pode

ser facilmente incorporado na GDF se assumirmos que a geracao de uma expressao linguistica
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comega com uma intengdo comunicativa, que é construida com base na representacdo mental
do cenério, a qual é criada a partir de informacGes decorrentes do contexto situacional e
discursivo circundante. Velasco (2014) propde o seguinte caminho para explicar a interacdo

entre contexto e gramatica:

Figura 3 — Relacdo entre os Componentes Contextual e
Conceitual na GDF

Componente Conceitual I Contexto mental I
|
_.'“ m~
2 Primitivos Formulagio -
g e
g g
= =
2 =]
=
2 m
= 2
- Primitivos | Codificagio L
& e
g 5
< o
c g
B
% =5
Componente de Saida ~

Fonte: Traduzido de Velasco (2014, p. 310).

Como demonstra a Figura 3, a proposta do autor explica o impacto do contexto na
gramatica em termos de uma interacdo entre os Componentes Conceitual e Contextual. O
Componente Conceitual abarcaria o contexto mental dos participantes, o qual seria com
frequéncia atualizado com base em informaces do Componente Contextual, no decorrer da
interacdo (VELASCO, 2014, p. 310). Segundo o autor, a proposta pressupde a existéncia de
dois contextos: um objetivo e uma representacdo subjetiva sua. A principio, poder-se-ia
eliminar o contexto objetivo em razdo de ser sua representacdo subjetiva o que de fato é
relevante no uso linguistico. Em uma interpretacdo dinamica da interacdo linguistica,
entretanto, o contexto objetivo é alimentado com informac@es linguisticas (dai a existéncia de
uma seta vindo do Componente de Saida para o Contextual) e com informacbes ndo
linguisticas, caso o cenario seja modificado durante a interacdo; tais fatores poderdo impactar
no contexto mental dos participantes da interacédo, evidentemente, o que leva o autor a manter
0 contexto objetivo, representado pela caixa vertical a direita, em seu esquema.

Além da adicéo da nocao de contexto mental dentro do Componente Conceitual, a
proposta apresenta uma reformulacéo, com relacdo ao que esta proposto na GDF, da interacéo
entre as operagdes de Formulacéo e Codificacdo e o0 Componente Contextual. Considerando-

se que o contexto so influenciara a gramatica através das representacGes mentais do falante, a
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proposta de Velasco (2014) elimina a conexdo direta entre 0 Componente Contextual e as
operacgdes do Componente Gramatical.

Velasco (2014) salienta que sua proposta apresenta uma correspondéncia com as
nocOes de Cornish (2009) sobre Texto, Contexto e Discurso. Cornish (2009) define Texto
como uma sequéncia conectada de sinais verbais e ndo verbais em termos dos quais o discurso
é coconstruido pelos participantes no ato de comunicagdo. O Contexto € entendido pelo autor
como o dominio de referéncia de um dado texto (isto €, 0 dominio do discurso em questdo), o
cotexto, o género do evento de fala em curso, o discurso ja construido a montante, assim
como o ambiente sociocultural assumido pelo texto® e a situacdo de enunciagéo especifica em
questdo. Segundo o autor, o Contexto esta sujeito a um processo continuo de construcdo e
revisdo & medida que o discurso se desenrola®. Por fim, o Discurso é definido por Cornish
(2009) como o produto hierarquicamente estruturado e mentalmente representado da
sequéncia de atos de enunciacdo, atos proposicionais, ilocucionarios e indexicais que 0S
participantes estdo realizando conjuntamente a medida que a comunicacdo se desenrola.
Todos esses atos sdo realizados em busca de algum objetivo comunicativo e integrados dentro
de um determinado contexto. De acordo com Velasco (2014), tal caracterizacdo do Discurso
enfatiza sua natureza mental e seu status enquanto produto criado cooperativamente, ambas as
caracteristicas essenciais para a no¢ao de contexto mental adotada pelo referido autor.

A vista da importancia, para nossa anélise, dos aspectos contextuais em sua
totalidade, com atencdo as consideracfes de Cornish (2009) sobre Contexto, as quais Velasco
(2014) esta alinhado, decidimos adotar uma perspectiva ampliada da nocdo de contexto na
GDF, com base na proposta de Velasco (2014). Assim sendo, consideraremos o contexto
mental do falante, bem como as informagdes do Componente Contextual, sejam elas
situacionais ou discursivas, as quais atualizam as representacdes mentais do falante a medida
que a interacdo se desenvolve. A partir dessas consideracGes, poderemos discutir como 0s
aspectos contextuais se relacionam as escolhas e aos sentidos das expressdes linguisticas no
espanhol, mais especificamente aquelas que expressam evidencialidade.

Especificamente, a consideracdo do contexto é relevante para explicar a 6tica sob
a qual o falante veicula as informagdes. Ao considerarmos o carater déitico da
evidencialidade, trabalhando apenas com o0s usos evidenciais dos verbos de cognicdo em

primeira pessoa, partimos do entendimento de que a “fonte” daqueles conhecimentos

° Esse ambiente sociocultural que o texto pressupe inclui tanto o conhecimento pessoal matuo por parte dos

participantes da fala, bem como o conhecimento enciclopédico e cultural mais geral (CORNISH, 2009).
0" Cornish (2009) também acrescenta que é pela invocagdo de um contexto apropriado que o destinatario ou
leitor pode criar o Discurso com base na sequéncia conectada de sinais textuais que é o Texto.
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veiculados sera o falante, tendo em vista que as informacgdes passam pelo seu filtro e, mesmo
quando tenta objetiva-las o maximo possivel, lancando mao, por exemplo, do uso das aspas,
segue marcando-se como o responsavel pelo recorte e selecdo daquela informacao veiculada
em seu enunciado. 1sso nos remete a duas dimensdes que devem ser levadas em conta: uma de
fonte da informacdo, em um uso especial do termo™, que dara conta da caracteristica de
primeira pessoa dos verbos evidenciais estudados; e uma de fonte de evidéncia, que, segundo
Squartini (2008), diz respeito ao l6cus onde a informacao é adquirida.*

Cornillie (2007) ja chamou a atencdo para uma questdo relacionada diretamente a
essas duas dimensdes. O autor diferencia ‘evidéncia’ de ‘informagdo’ e afirma que evidéncia
é s6 uma pequena e limitada parte das informacGes disponiveis para um grupo mais amplo de

pessoas, ou seja, a parte que envolve a prépria base da declaracdo evidencial. Isso implica que

11 . . ~ . . ,
Fazemos um uso especial do termo uma vez que “fonte da informagao”, dentro dos estudos evidenciais, esta

relacionada a origem das informacgdes, aos responsaveis por aquelas informacdes veiculadas por um dado
falante. Na evidencialidade reportativa, por exemplo, a fonte é um outro falante, conforme explica Hengeveld
e Hattnher (2015). No entanto, em nosso estudo, independentemente do subtipo evidencial (Reportatividade,
Inferéncia e Deducdo), estamos atribuindo ao enunciador o papel de “fonte” da informagao, uma vez que
trabalhamos com os usos déiticos dos verbos de cognigdo, portanto, o aspecto subjetivo estara sempre
presente, principalmente ao trabalharmos com essa classe verbal, cujas atividades e estados mentais s&o
conhecidos pelo falante, somente (PALMER, 1987). Assim, partimos da ideia de que ha uma diferenca, em
termos de sentido, em dizer ‘supe por fulano’, ‘sabemos que’ e ‘segtin fulano’, ‘se sabe/es sabido que’, etc., o
que nos levou a considerar essa dimensdo do falante enquanto, de certa forma, “fonte” da informagéo, quem
pode distorcer ou selecionar apenas o que lhe convém ou o que lhe é pertinente daquelas informac6es
externas.

Squartini (2008) desenvolve a nogdo de fonte de evidéncia em sua tentativa de diferencia-la de ‘modo de
conhecer’. O autor propde uma combinacdo dos tipos de evidéncia direta e indireta, proposto por Willet
(1988), e das fontes basicas da informagdo ‘self’ e ‘other’, de Frawleys, (1992), uma vez que cada uma
dessas propostas ndo da conta sozinha dos diferentes processos inferenciais. No que diz respeito a esses
processos inferéncias, Squartini (2008) define trés tipos, distribuindo-os em um continuo: inferéncia
circunstancial, inferéncia genérica e conjeturas. As trés ttm em comum o modo de conhecer/tipo de
evidéncia, mas se diferenciam em termos de sua relacdo com a fonte da evidéncia: nas inferéncias
circunstanciais, raciocinio do falante é fortemente complementado pela evidéncia externa; nas inferéncias
genéricas, hd uma proporcdo balanceada entre o préprio raciocinio do falante e informagdo externa
constitutiva de um conhecimento geral de mundo; nas conjeturas, o falante carece de evidéncia externa e é o
Unico responsavel pelo processo de raciocinio. Squartini (2008) conclui em seu estudo que as inferéncias
circunstanciais sdo marcadas pela caracteristica [+ other], devido a influéncia da evidéncia externa, e [+self],
tendo em vista o papel do raciocinio do falante, ao passo que inferéncias genéricas e conjeturas podem ser
representadas simplesmente como [+self], posto que sdo somente produto do raciocinio do falante.
Verificamos em um trabalho anterior de Squartini que as distingdes de self e other, elaboradas em Squartini
(2008) para os processos inferenciais, também séo relevantes no contexto de expressao da evidencialidade
reportativa, dependendo de que fonte da evidencia estd em jogo. Segundo Squartini (2001), isso nos forca a
considerar esse tipo evidencial uma categoria estruturada de modo a admitir diferentes submodos de
reportativa. E importante destacar que, nos contextos reportativos, a imprecisdo da fonte, para Squartini
(2001), ndo deve ser interpretada em termos epistémicos, interpretacdo que encontramos em Aikenvald
(20033, p. 15), mas sim como uma funcéo evidencial diferente, em que o falante se distancia explicitamente
do contetdo informacional destacando o seu papel de ndo fonte, dai o trago [-self]. A caracteristica [+other]
se aplica aos casos em que o falante reporta com precisdo enunciados alheios, como é o caso do evidencial
citativo (quotative). Consideramos que as contribui¢des de Squatini (2001; 2008) nos podem ser (teis para a
andlise dos usos evidenciais dos verbos de cognicdo, posto que acreditamos que os verbos analisados
interagem de diferentes formas com as fontes de evidéncia, o que nos possibilita discutir a relacdo entre os
usos evidenciais dos verbos de cogni¢do e a (inter)subjetividade e efeito de confiabilidade.

12
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nem todos os que tiveram acesso a mesma fonte de evidéncia, compartilham,
necessariamente, a mesma conclusdo ou (observagdo nossa) 0 mesmo recorte ou interpretacéo
de informacdes retransmitidas. Dessa maneira, 0 autor entende que devemos diferenciar o
status compartilhado ou ndo compartilhado das informacdes de referéncia compartilhada
(intersubjetiva) ou ndo compartilhada (subjetiva) a evidéncia especifica usada para a
declaracéo.

As nocoes de (ndo) compartilhamento de evidéncias e informacdes discutidas em
Cornillie (2007) nos levaram a trabalhar com a nocdo de perspectiva da informacédo, que esta
relacionada a forma como o falante marca as informacdes que veicula, isto €, sob qual 6tica os
conhecimentos sdo comunicados, podendo ser subjetiva, quando marca somente o falante e o
carater ndo compartilhado da informacdo, ou intersubjetiva, quando marca o carater
compartilhado dos conhecimentos veiculados pelos verbos de cognigdo.™

A escolha entre uma perspectiva subjetiva ou intersubjetiva tem lugar na mente
do falante, isto €, no Componente Conceitual (usando os termos da GDF), que corresponde a
um tipo de contexto, conforme a proposta de Velasco (2014). A perspectiva que o falante da a
informacdo evidencial, além de ser inerentemente um aspecto do contexto (mental), é
condicionada, a nosso ver, por fatores contextuais, como 0 género, bem como por outros

fatores abarcados pela defini¢do de contexto, de Cornish (2009).

2.1.2 Componente Gramatical

Vimos que o Componente Gramatical estd organizado em operagdes de
Formulacdo e Codificacdo. As operacdes de Formulacdo sdo responsaveis pelas
representacdes pragmaticas e semanticas, realizadas, respectivamente, dentro dos Niveis
Interpessoal e Representacional. As operacdes de Codificacdo, por outro lado, sdo
encarregadas de converter tais representacdes em estruturas morfossintaticas e fonolégicas,
nos Niveis Morfossintatico e Fonologico, respectivamente. Nessa organiza¢ao da gramatica, a
pragmatica governa a semantica, pragmatica e semantica governam a morfossintaxe, e
pragmatica, semantica e morfossintaxe, juntas, governam a fonologia, pressuposto que leva a
abordagem funcionalista ao seu extremo logico, conforme salientam Hengeveld e Mackenzie
(2008).

13 Consideramos que se tratam sempre de sentidos que o falante deseja exprimir em seus enunciados evidenciais.
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A seguir, trataremos mais detalhadamente desses Niveis de Formulagdo e
Codificacdo, mais especificamente dos Niveis Interpessoal, Representacional e
Morfossintatico. O Nivel Fonoldgico serd apenas comentado, tendo em vista que Nnosso
trabalho ndo estabeleceu nenhum aspecto fonologico enquanto relevante para a analise das

subcategorias evidenciais em espanhol.

2.1.2.1 Nivel Interpessoal

O Nivel Interpessoal, segundo Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 46), “[...] lida
com todos os aspectos formais de uma unidade linguistica que refletem seu papel na interacao
entre o falante e o ouvinte [...]”, logo, contém descri¢cfes de todas as propriedades dessas
unidades linguisticas. O falante, em uma interacdo, conforme esclarece a GDF, interage com
um propoésito comunicativo em mente, o qual pode ser desde algo mais proeminente, como
em um contexto de uma entrevista de emprego, até algo mais comum, como, por exemplo,
sustentar uma relagéo social.

No tocante a organizacdo desse nivel, temos como maior unidade de interacao
relevante para a analise 0 Movimento (Move). Ele pode ser definido, em termos de seu status
interpessoal, como “uma contribui¢do autonoma para uma interagdo em curso” (p.51). O
Move ou é uma reacdo ou abre a possibilidade de ela ocorrer, uma vez que se trata de uma
unidade que tem um efeito perlocucionario. Hengeveld e Mackenzie (2008) esclarecem que
enquanto um Ato Discursivo pode provocar uma resposta que encoraja o falante a continuar
(backchannel), somente um Move pode provocar uma resposta do interlocutor. Ndo € tdo
simples distinguir Moves de Atos Discursivos uma vez que os Moves podem constituir-se de
um dnico Ato discursivo. Nas seguintes situacfes apresentadas por Hengeveld e Mackenzie

(2008, p. 51), podemos reconhecer a unidade Move:

(1) A: What is the capital of Latvia?
B: Riga.
A: Qual é a capital da Leténia?
B: Riga. (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 50).

(2) A: What is the capital of Latvia?
B: Riga. Why do you ask?
A: I’'m doing my homework.
A: Qual é a capital da Leténia?
B: Riga. Por que pergunta?
A: Eu estou fazendo o meu dever de casa. (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 50).
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Em (1), cada turno do falante corresponde exatamente a um Move, no entanto,
isso nem sempre vai ocorrer, conforme podemos observar em (2), em que o turno de B é
composto por dois Moves.

Considerando que um Move pode se constituir de um ou mais Atos Discursivos, a
GDF distingue dois tipos de relacdes que se ddo entre os Atos Discursivos de um Move: a
equipoléncia, que concede aos Atos Discursivos 0 mesmo status comunicativo; e a
dependéncia, que confere aos Atos Discursivos um status comunicativo desigual. A GDF
esclarece que os Moves podem ser modificados lexical (mediante modificadores) e
gramaticalmente (mediante operadores).

Outra unidade do Nivel Interpessoal é o Ato Discursivo, entendido como menor
unidade identificadvel de comportamento comunicativo (KROON, 1995, p. 65 apud
HENGEVELD; MACKENZIE, 2008). Os Atos Discursivos se constituem de no maximo
quatro unidades, a saber: (i) llocucéo, nicleo do Ato Discursivo, podendo ser expressiva ou
comunicativa; (ii) e (iii) Participantes do Ato Discursivo; (iv) Contedo Comunicado. A GDF
distingue ato expressivo, que da expressdo direta aos sentimentos do Falante, ndo
comunicando nenhum conteudo a um destinatario; e ato interativo e de contetdo, ambos Atos
Discursivos comunicativos no sentido de que requerem a atencao do destinatario.

A llocugdo captura as propriedades tanto formais quanto lexicais do Ato
Discursivo que pode ser atribuido ao uso interpessoal convencionalizado para o alcance de
uma intencdo comunicativa. As intencdes comunicativas vdo incluir, portanto, atos
comunicativos para chamar a atencdo, afirmar, alertar, mandar, interrogar, entre outros.
Hengeveld e Mackenzie (2008) explicam que o slot (espago) para a llocugcdo de um Ato
Discursivo pode ser preenchido por verbos performativos explicitos, ilocucdes abstratas e
membros de um conjunto limitado de interjeicdes e expressdes relacionadas que constituem
por si mesmas um Ato Discursivo comunicativo ou expressivo. A GDF postula a existéncia de
doze tipos de ilocucOes abstratas, sdo elas: Declarativa, Interrogativa, Imperativa, Proibitiva,
Optativa, Imprecativa, Exortativa, Dishortative Comissiva, Admoestativa, Suplicativa,
Mirativa. Em nossa analise, consideraremos apenas as Declarativas, visto que a
evidencialidade € limitada, na maioria dos casos, a esse tipo de ilocucdo, e com certas
restri¢des, as interrogativas, também, conforme esclarecem Hengeveld e Hattnher (2015).

No que tange aos Participantes, de acordo com os autores, P! ¢ P? alternam como
Falante e Ouvinte, os quais constituem funcGes, parecidas as fungdes seméanticas de agente,
para o Falante, e receptor, para o Ouvinte. Os Participantes podem ser representados por

vocativos, pronomes de primeira, segunda pessoa, etc. As propriedades gramaticais dos
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Participantes podem ter consequéncias nos Niveis Representacional e Interpessoal. Neste
ultimo, as distin¢Ges relevantes sdo aquelas que o Falante aplica estrategicamente, como é o
caso do emprego de distincbes morfoldgicas que o Falante usa para indicar graus de
formalidade com respeito a um Ouvinte (por exemplo: o0 uso de estan em vez de estais, no
espanhol), a qual, por ser estratégica, deve ser representada no Nivel Interpessoal. J& as
propriedades de género e numero, por serem nao estratégicas, sdo representadas no Nivel
Representacional.

Quanto ao Conteddo Comunicado, ele contém a totalidade do que o Falante quer
evocar em sua comunicagdo com o Ouvinte. E dentro dele que é feito o mapeamento para o
Nivel Representacional. Os Contelldos Comunicados podem ser modificados por material
lexical, como os modificadores enfaticos, cuja funcdo é intensificar o conteddo do Ato
Discursivo (ex.: realmente); os de atitude subjetiva com relacdo ao Contetdo Comunicado
(ex.: felizmente); e os reportativos, que indicam o status retransmitido do Conteldo
Comunicado (ex.: de acordo com fontes confiaveis).

Cada Contetdo Comunicado vai conter um ou mais Subatos, 0s quais podem ser
do tipo atributivo, que é uma tentativa do falante de evocar uma propriedade, ou referencial,
que ¢ uma tentativa do falante de evocar um referente. Na frase “estd chovendo”, por
exemplo, o falante evoca apenas uma propriedade meteoroldgica e nenhum referente.
(HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 88). Muitas linguas distinguem entre ‘constru¢ao do
referente’, quando o falante deseja que o ouvinte introduza um referente em seu modelo
mental, e ‘identificacdo do referente’, quando o ouvinte ¢ pedido para identificar, no sentido
de reidentificar, um referente que ja esta disponivel para ele (DIK, 19972 p. 130 apud
HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 113). A GDF se refere a essa distingdo em termos de
uma oposicdo entre identificavel e ndo identificavel. Os referentes também podem distinguir-
se em termos de especificidade e ndo especificidade. Nesse caso, a questdo é se o referencial é
identificavel para o Falante, no caso da referéncia especifica, ou se ndo, no caso da referéncia
néo especifica.

Os Subatos contém funcGes pragmaticas tais como Foco (vs. Fundo), Tdpico (vs.
Comentério) e Contraste (vs. Solapamento). O Foco (vs. Fundo)' indica a seleco estratégica

por parte do falante de informacdo com a finalidade de preencher uma lacuna na (ou corrigir

¥ A atribuicdo da funcdo Foco a um elemento do Nivel Interpessoal depende da presenca de um ou mais tipos
de ‘tratamento especial’, da expressdo daquele elemento (DIK, 1997a, p. 313 apud HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008, p. 90). Séo eles: adaptacdo de forma; presenca de um marcador de Foco (uma particula,
por exemplo); posi¢do incomum na sequéncia de constituintes; uma construgdo especial de Foco; e um
contorno prosddico especial (ex. uma acentuagao tonica).
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a) informacdo do destinatario; o Topico (vs. Comentério) assinala como o Contelido
Comunicado se relaciona ao registro construido gradualmente no Componente Contextual; e 0
Contraste (vs. Solapamento) indica o desejo do falante de ressaltar diferencas particulares
entre dois ou mais Contetdos Comunicados ou entre Contetidos Comunicados e informacéo
disponivel contextualmente. Essas funcbes podem combinar-se, sendo possiveis
configuragdes como ‘Foco/Contraste’, “Tépico/Contraste’, ‘Foco/topico’,
‘Foco/topico/Contraste’.

E importante destacar que a GDF prevé a atuacdo de modificadores em diferentes
camadas do Nivel Interpessoal. Os modificadores constituem informagGes lexicais que
especificam o papel de um Move no discurso corrente, permitem que o falante comente sobre
o0 Ato Discursivo, indicando, por exemplo, propriedades estilisticas dele ou seu status dentro
do Move, ou enfatize certo Contetdo Comunicado ou apresente sua atitude subjetiva sobre
ele, etc.

Em conclusédo, conformem explicam Hengeveld e Mackenzie (2008), nesse nivel,
reconhece-se como maior unidade de analise o0 Move (M), que pode conter um (ou mais) Atos
Discursivos (A) - menor unidade identificavel-, que, por sua vez, contém uma llocucéo (1),
que vai especificar a relacdo entre os Participantes (P) - (S)*°, Falante; (A)*® Ouvinte - do ato
de fala e 0 Contedo Comunicado (C).

O Nivel Interpessoal € relevante para nossa pesquisa em razdo de sua
contribuicdo, dentro da arquitetura gramatical proposta pela GDF, para os outros niveis mais
abaixo, considerando-se que a pragmatica conduz as escolhas a nivel semantico e, juntas,
pragmatica e semantica, condicionam as escolhas relativas a codificacdo. Assim, esse nivel é
crucial para a analise linguistica. Além dessa importancia de carater mais geral, dentro do
nivel em questdo, tem lugar a subcategoria evidencial Reportatividade, que opera na camada
do Contetido Comunicado, bem como os modificadores de diferentes camadas, que levaremos

em conta para a analise dos usos evidenciais dos verbos de cognigao.
2.1.2.2 Nivel Representacional
De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008), o Nivel Representacional lida

com os aspectos semanticos das unidades linguisticas. ‘Semantico’ em um sentido restrito do

termo: enquanto relacionado aos modos em que a lingua se relaciona ao mundo

15 Speaker (S).
16 Addressee (A).
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extralinguistico que descreve e enquanto relacionado aos significados das unidades lexicais
(semantica lexical) e complexas (seméantica composicional) isolados das maneiras como séo
usadas na comunicacao.

Distinguem-se, na GDF, quatro categorias semanticas basicas: Individuo (entidade
de primeira ordem), o qual pode ser localizado no espaco e ser avaliado em termos de sua
existéncia; Estado-de-Coisas (entidade de segunda ordem), o qual pode ser localizado no
espaco e no tempo e ser avaliado em termos de sua realidade; Conteudo Proposicional
(entidade de terceira ordem), o qual constitui um construto mental que ndo pode ser localizado
no espaco e no tempo, mas pode ser avaliado em termos de sua verdade; e Propriedade
(categoria de ordem inferior), a qual ndo possui existéncia independente e apenas pode ser
avaliada em termos de sua aplicabilidade, quando aplicadas a entidades de primeira, segunda
ou terceira ordem. Os autores também distinguem outras categorias: Locacdo, Tempo,
Episédio, Modo, Razdo e Quantidade, tendo em vista a nominalizacdo delas nas linguas.
Dessas categorias mencionadas, sdo especialmente relevantes para a nossa pesquisa 0
Contetdo Proposicional, o Episodio, o Estado-de-Coisas e 0 Tempo. As trés primeiras sao
importantes em razdo de constituirem camadas nas quais atuam as subcategorias evidenciais
do Nivel Representacional, a Inferéncia, a Deducéo e a Percepgdo de evento, respectivamente.

Quanto ao Tempo, sua relevancia se da devido a sua importancia na distingdo de
subcategorias evidenciais, conforme abordaremos mais detalhadamente no capitulo sobre
evidencialidade na GDF.

A respeito da categoria Tempo na GDF, Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 257)
explicam que as linguas possuem expressdes especializadas para a designacdo de categorias
temporais, algumas das quais estdo ligadas, pela sua interpretacdo contextual, ao momento da
fala (hoje, proximo ano), ou estabelecem posicdes relativas na linha do tempo (antes de sexta-
feira), ou estdo relacionadas a um calendario estabelecido socialmente (Segunda, Natal), ou
identificam um ponto na linha do tempo (12 a.m), entre outras designagdes. Os autores
explicam que qualquer referéncia a uma linha de tempo implica que o tempo é conceituado
como envolvendo uma construcéo espacial imaginaria (a linha) sobre a qual qualquer nimero
de pontos ou trechos pode ser localizado.'” As relages entre pontos e trechos de tempo,
segundo Hengeveld e Mackenzie (2008), sdo de fato tipicamente expressas por dispositivos

Morfossintaticos que tém suas origens na localizacdo espacial.

7" Segundo os autores, esta metafora é familiar do trabalho de Reichenbach (1947 apud HENGEVELD:;
MACKENZIE, 2008) sobre tempo e expressdes temporais.
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Ainda a respeito do Tempo, a GDF menciona duas nog¢des temporais, as quais
serdo abordadas aqui devido a relevancia para o nosso estudo. S&o elas as nogdes de tempo
relativo e tempo absoluto. De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008), tempo absoluto é
um operador na camada do Episddio, enquanto que tempo relativo € um operador no Estado-
de-Coisas. Os referidos autores explicam que os Episédios podem distinguir-se de outras
categorias semanticas da organizacdo em camadas pelo fato de poder ser especificado por sua
localizagdo absoluta no tempo, ao passo que os Estados-de-coisas podem distinguir-se de
outras entidades devido ao fato de poder ser especificado pela sua localizacdo relativa no

tempo. Os exemplos a seguir esclarecem essa nogéo:

(03) Ele ird a Londres antes do almoco e ela a Paris depois do jantar.
He will go to London before lunch and she to Paris after dinner. (HENGEVELD; MACKENZIE,
2008, p. 161).

(04) Amanha ele ira a Londres antes do almoco e ela a Paris depois do jantar.
Tomorrow he will go to London before lunch and she to Paris after dinner. (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008, p. 161).

Em (03), ha um Episddio formado por dois Estados-de-coisas, cada um dos quais
recebe modificadores de tempo relativo (‘antes do almocgo’, ‘depois do jantar’). Em (04), o
Episddio recebe um modificador de tempo absoluto (‘Amanha’), que afeta os dois Estados-
de-coisas devido ao fato de estarem sob o escopo do Episddio.

A expressdo de tempo relativo e absoluto é possivel também mediante operadores.

Como ocorre em (05), demonstrado por Hengeveld e Mackenzie (2008):

(05) Saindo, parando para checar a caixa de correio, dando uma olhada na calgada

e pausando para ajustar seu chapéu, ele caminhou até seu carro.
Coming out, stopping to check the mailbox, taking a look at the driveway and pausing to adjust his

hat, he walked to his car. (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 163).

Em (05), o verbo ‘caminhou’ codifica a localizacdo temporal absoluta de toda a
serie de Estado-de-Coisas, que forma o Episodio, uma vez que esta relacionado ao momento
da fala, enquanto os verbos na forma ndo finita (gerundio) indicam simultaneidade entre os
Estados-de-coisas.

Com relacdo & importancia dessas nog¢bes temporais para 0 nosso estudo,
conforme explicam Hengeveld e Mackenzie (2015), as trés subcategorias evidenciais

Inferéncia, Deducéo e Percepcédo de evento podem diferenciar-se umas das outras no que se
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refere a sua interacdo com as categorias de tempo relativo e tempo absoluto. Inferéncia e
Deducéo se distinguem de Percepcdo de evento, uma vez que esta ndo permite modificagoes
de tempo relativo ou absoluto, em razdo de implicar simultaneidade entre 0 momento da
percepcdo e 0 momento da realizacdo do Estado-de-Coisas. Inferéncia se distingue de
Deducéo pelo fato de o escopo desta ndo permitir modificacdes de tempo absoluto, em virtude
da necessidade de haver uma conexdo temporal entre o ponto de referéncia do Estado-de-
Coisas que fornece a evidéncia e o Estado-de-Coisas deduzido.*®

No que se refere a organizacdo do Nivel Representacional, assim como ocorre no
Nivel Interpessoal, sua estrutura subjacente também é disposta hierarquicamente em camadas.
Tendo em vista se tratar de um modelo top-down, em que os niveis e camadas mais acima vao
determinar as escolhas nos niveis e camadas mais abaixo, a camada mais alta do Nivel
Representacional a ser selecionada sera determinada em parte pelo Nivel Interpessoal. A
escolha de uma Ilocucdo Imperativa (Nivel Interpessoal), por exemplo, requer a especificacdo
do Estado-de-Coisas solicitado no Nivel Representacional.

A camada mais alta do Nivel Representacional é o Contetudo Proposicional,
entendido como um construto mental que ndo existe no espaco hem no tempo, mas na mente
daqueles que os entretém. Os Conteidos Proposicionais podem ser factuais ou ndo factuais.
Quando factuais, eles constituem pecas de conhecimento ou crencas cabiveis sobre 0 mundo
real; quando ndo factuais, constituem esperancas, desejos com relagdo a um mundo
imaginario. Em razdo de ser um construto mental que ndo existe nem no espaco nem no
tempo, esse conteldo pode ser qualificado em termos de atitudes proposicionais como
certeza, duvida, descrenca, e/ou em termos de sua fonte ou origem, podendo ser um
conhecimento compartilhado, uma evidencia sensorial, uma inferéncia.*®

Acerca da camada do Contetdo Proposicional, Hengeveld e Mackenzie (2008, p.
144-155), esclarecem que eles ndo sdo idénticos aos Conteldos Comunicados, pois estes
constituem o conteddo da mensagem dos Atos Discursivos, e ndo sdo necessariamente
propositivos de natureza. Em outras palavras, os Contetdos Comunicados de um ato podem
corresponder a um Conteudo Proposicional (0 que, em muitas vezes, € 0 caso), mas nao sao
idénticos. Uma grande diferenca apontada pelos autores é que os Contetdos comunicados séo
vinculados ao Falante, enquanto que os Contetdos Proposicionais ndo (necessariamente) o

sdo, o0 que significa que e o Contetdo Proposicional pode ser atribuido sem problemas a

18 Abordaremos essa relagdo com detalhes mais adiante, no capitulo sobre evidencialidade na GDF.
9 A nocéo do Contetido Proposicional enquanto um conhecimento compartilhado, uma evidencia sensorial,
uma inferéncia, que diz respeito a evidencialidade, sera reformulada em Hengeveld e Hattnher (2015).
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pessoas que ndo sejam o Falante. Essas caracteristicas sdo levadas em conta em nossa analise
para 0s casos em que 0s verbos de cognicdo veiculem construtos mentais mais que néao
correspondam ao Falante (ndo somente), uma vez que constituem um pensamento de um
algum grupo ou instituicdo. Dessa forma, essas informacdes passam a configurar-se
Conteudos Comunicados, tendo em vista a possibilidade de serem qualificados em termos de
sua natureza reportada.

Na GDF, a descricdo de um Estado-de-Coisas estd no coracdo da configuracao
padrdo béasica usada nesse Nivel. Os Estados-de-Coisas sdo caracterizados por uma
Propriedade Configuracional (F1), a qual constitui uma combinagdo de unidades semanticas
que ndo possuem uma relacdo hierarquica. Conforme mencionado, os Estados-de-Coisas
podem ser localizados em tempo relativo e avaliados em termos de sua realidade. Nessa
camada, distinguem-se as classes de operadores Localizacdo do Evento, Modalidade
Orientada para o Evento, Percepcdo de Evento, Polaridade e Quantificacdo de Evento. Os
Estados-de-Coisas podem entrar em camadas mais elevadas formando Episddios (unidades
tematicamente coerentes).

A camada do Episodio constitui um ou mais Estados-de-Coisas tematicamente
coerentes, conforme mencionamos, uma vez que mostram unidade ou continuidade de Tempo
(t), Locacdo (l) e Individuos (x). Sdo formados minimamente por um Estado-de-Coisas
nuclear, podendo conter outros adicionais. Os Episddios também podem constituir a extenséo
do Contetdo Proposicional (construtos mentais sobre Estados-de-Coisas). Na hierarquia do
Nivel Representacional, o Episodio é hierarquicamente superior ao Estado-de-Coisas e
hierarquicamente inferior ao Contetdo Proposicional.

A Propriedade Configuracional, que vai cumprir um papel crucial na construcao
de representacdes semanticas, constitui o inventario de frames de predicacdo relevantes para a
lingua, enquanto as camadas da propriedade ndo configuracional hospedam os lexemas de
uma lingua. Quanto aos Individuos, eles sdo definidos como ocupando uma porg¢do de espaco
de modo que dois individuos ndo podem ocupar 0 mesmo espaco.

No Nivel Representacional, os modificadores também atuam nas camadas
trazendo informaces lexicais acerca dos Conteldos Proposicionais, especificando a atitude
proposicional; acerca do Episddio, como € o caso daqueles que indicam tempo absoluto; e do
Estado-de-Coisas, quando especificam o tempo relativo, o lugar a frequéncia ou o status de
realidade deles. Os modificadores também atuam na camada do Individuo, como € o caso dos
adjetivos ou oracdes relativas restritivas, da Propriedade Configuracional, quando apenas o

predicado é modificado, etc.
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O Nivel Representacional é importante para nosso estudo ndo so pelo fato de os
aspectos semanticos da formulagdo refletirem na codificacdo morfossintatica, mas em
particular, em razdo da ocorréncia neste nivel de trés subcategorias evidenciais, Inferéncia,
Deducdo e Percepcdo de evento, que operam em trés diferentes camadas semanticas:
Conteudo Proposicional, Episodio e Estado-de-Coisas, respectivamente. Desse nivel, também
sdo relevantes, para nossa andlise, a categoria de modificadores, que podem atuar em
diferentes camadas do Nivel Representacional, e a no¢do semantica de Tempo, que interagem
diferentemente com os subtipos evidenciais pertencentes ao Nivel em quest&o.

No geral, a relevancia do modelo da GDF se d& uma vez que a analise da
evidencialidade tendo em vista as camadas do Componente Gramatical, tanto deste Nivel
como do Nivel Interpessoal, permite visualizar melhor o comportamento dos verbos de

cognicdo enquanto marcadores evidenciais.

2.1.2.3 Nivel Morfossintatico

O Nivel Morfossintatico, responsavel pela operacdo de Codificacdo, tem como
tarefa fundir as informacdes recebidas pela operacdo de Formulacdo (Niveis Interpessoal e
Representacional) em uma representacdo estrutural, que serd, em seguida, convertida em um
construto fonol6gico no Gltimo nivel da estrutura hierarquica do Componente Gramatical da
GDF. Hengeveld e Mackenzie (2008) enfatizam que esse nivel ndo pode adicionar ou subtrair
informacBes semanticas ou pragmaticas, dada a sua funcao de codificar informacdes advindas
dos niveis superiores, as quais aplica seus principios de organizag&o.

Os principios da Iconicidade, Integridade do Dominio e Estabilidade Funcional
regem a relacdo entre o Nivel Morfossintatico e os Niveis Interpessoal e Representacional,
contribuindo, cada um a sua maneira, em maximizar o paralelismo entre as estruturas
reforcando a transparéncia e interpretabilidade da estrutura linguistica.

A Iconicidade € ilustrada na GDF com a correspondéncia entre a ordem em que
sdo introduzidos Moves e Atos discursivos, no Nivel Interpessoal, e Proposic¢@es e Episodios,
no Nivel Representacional, e a ordem em que sdo expressos. Para exemplificar, Hengeveld e
Mackenzie (2008) apontam que a possibilidade de adicdo de modificadores que indicam
especificamente a posicdo de uma unidade em uma sequéncia (em primeiro lugar, por
exemplo) ou de operadores que aludem a ordenacdo relativa de Estados-de-Coisas em uma
sequéncia temporal (operadores para Estados-de-Coisas anteriores, subsequentes ou

simultaneos, por exemplo) vai sugerir que existe uma ordenacdo em experiéncia fisica e
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mental, as quais pertencem ao Componente Conceitual, que devem ser refletidas em camadas
mais altas dos Niveis de Formulagdo. Os autores salientam que a Iconicidade ndo se aplica as
camadas mais baixas, uma vez que sdo ordenados com base em convengdes gramaticais e ndo
com base no Componente Conceitual. Um exemplo de Iconicidade pode ser visto em O jogo
comecou &s 7h30 e terminou empatado,?’ em que temos um Move com dois Atos Discursivos
ordenados de acordo com a sequéncia cronoldgica dos Estados-de-Coisas evocados por cada
Ato. A ordenacdo dos Atos Discursivos no Nivel Interpessoal também estard em
conformidade, uma vez que estard refletida no Nivel Morfossintatico na forma de uma
expressdo Linguistica consistindo de duas clausulas coordenadas (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008).

A Integridade de Dominio se refere a preferéncia para que as unidades que
pertencem juntas aos Niveis Interpessoal e Representacional sejam também justapostas entre
si no Nivel Morfossintdtico. Em outras palavras, modificadores devem ser colocados
idealmente em expressdo ao lado dos elementos que eles modificam. FungOes e operadores
também devem ser realizados por elementos que estdo proximos das unidades
morfossintaticas as quais eles se aplicam, o que significa que ha uma preferéncia por uma
relacdo “um-para-um" entre a estrutura hierarquica dos niveis que fornecem o input e o Nivel
Morfossintatico (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008).

Por fim, a Estabilidade Funcional, de acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008),
concerne a exigéncia de que os constituintes com a mesma especificacdo (seja Interpessoal ou
Representacional) sejam colocados na mesma posicdo em relacdo a outras categorias. Como
exemplo, temos o caso da funcdo Foco, que, em certas linguas, tera o posicionamento de seu
constituinte determinado pela posi¢do em relacdo ao verbo.

No que se refere a estrutura do Nivel Morfossintatico, Hengeveld e Mackenzie

(2008, p. 291) apresentam a seguinte organizacgdo hierarquica:

Figura 4 - Organizacdo hierarquica do Nivel Morfossintatico
(Lel: [(CIL: [(Xw) (Xp1: [(Xw) (Xp2) (CI2)] (Xp1))(CI3)] (CI1))] (Lel))
Le = Expressdo Linguistica
Cl = Oragao
Xp = Frase
Xw = Palavra
Fonte: Traduzido de Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 291).

% Tradugéo nossa de: The game began at 7.30 and it ended in a draw (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p.
284).
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Na Figura 4, temos o esquema geral para o Nivel Morfossintatico de uma
expressdo linguistica consistindo em, pelo menos, uma clausula, onde cada unidade
constituinte pode ocorrer mais de uma vez. A Expressdo Linguistica, maior unidade de anélise
nesse Nivel, é definida como qualquer conjunto de pelo menos uma unidade que pode ser
usada de forma independente, podendo compreender Oracdes, Sintagmas e Palavras. As
unidades constituintes das Expressdes Linguisticas podem possuir dependéncia mutua
(equiordenacéo) como em Ela canta tdo bem quanto Morhan costumava cantar; dependéncia
unidirecional, (cossubordinacao/extraclausula), como em Quanto aos alunos, eles ouviram a
noticia ontem; e (iii) ndo dependente (coordenagdo/listagem), como em Celtic venceu e
Rangers perdeu. (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 308-309). A oracdo pode
constituir-se de uma ou mais Palavras, de um ou mais Sintagmas e, devido a recursividade, de
uma ou mais OracBes. O Sintagma®' também pode constituir-se de uma ou mais Palavras,
Sintagmas e também Oragdes, envolvendo essas duas Gltimas recursdo. A Palavra® pode
consistir em uma configuracao sequenciada de Morfemas ou até mesmo de outras Palavras, de
Sintagmas ou OracBes, no caso de linguas polissintéticas. Hengeveld e Mackenzie (2008)
distinguem Lexema de Palavra: os Lexemas sdo operativos no Nivel Representacional; as
Palavras, por outro lado, séo operativas no Nivel Morfossintatico.

No que tange a contribuicdo desse nivel para o0 nosso estudo, temos como objetivo
geral a andlise da codificacdo verbal da evidencialidade em lingua espanhola, mais
especificamente sua marcacdo por meio dos verbos de cogni¢do. Conforme pudemos observar
na Figura 2, o Nivel Morfossintatico € o primeiro na operacao de codificacdo. Este refletira
aspectos tanto pragmaticos quanto semanticos, quando alinhado com os niveis superiores. A
noc¢do de alinhamento esta relacionada a forma como as unidades pragmaticas e semanticas
ndo hierarquicamente relacionadas sdo mapeadas morfossintaticamente.

No tocante a esse alinhamento, a GDF vai distinguir trés tipos basicos: o
alinhamento interpessoal, no qual a organizacdo morfossintéatica reflete a organizacdo do
Nivel Interpessoal, seja em termos de fungdes pragmaticas de Subatos (Topico, Foco, etc.),
seja em termos de sua referéncia (definitividade, especificidade, etc.); o alinhamento
representacional, o qual reflete a organizacdo do Nivel Representacional, seja em termos de
funcbes semanticas de categorias semanticas (ator, paciente, etc.), seja em termos de sua

designacdo (animal, pessoa, etc.); e o alinhamento morfossintatico, que ndo constitui um

2L A GDF distingue os seguintes sintagmas: Verbal, Nominal, Adjetival, adverbial e Adposicional.
2 De acordo com a GDF, as palavras podem ser lexicais (verbo, substantivo, adjetivo, etc.) ou gramaticais
(pronomes, verbos auxiliares, etc.).
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reflexo direto da organizacdo do Nivel Interpessoal e Representacional, mas, sim, exibe sua
propria organizagdo em termos de fungdes sintaticas de constituintes morfossintaticos (sujeito,
objeto) e/ou em termos de peso/complexidade (palavra, frase, etc.). A vista disso, é

imprescindivel a consideracdo dos aspectos do nivel em questdo em sua totalidade.

2.1.2.4 Nivel Fonoldgico

O Nivel Fonoldgico fornece uma representacdo para cada Ato Discursivo que
serve como input para o Componente de Saida. Além disso, vai receber input e depender de
todos os outros niveis anteriormente descritos. Esse nivel funciona como um parceiro do
Nivel Morfossintatico, ja que é também responsavel pela operacdo de Codificacdo. Hengeveld

e Mackenzie (2008) apresentam a seguinte organizacdo hierarquica do Nivel Fonologico:

Figura 5 - Organizacdo Global do Nivel Fonologico

(m@Up: [ “Utterrance”/Enunciado
®IP;: [ Sintagma Intonacional
(@ PPy [ Sintagma Fonolégico

(mPW;: [ Palavra Fonoldgica

mFy: [ Pé
(m SN Silaba

JF1) Pé

1®Wy)) Palavra Fonoldgica

1(PPy) Sintagma Fonolégico
1dPy) Sintagma Intonacional
1U) “Utterrance”/Enunciado

Fonte: Pessoa (2011, p. 41), traduzido de Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 428)

O Enunciado (U:), na GDF, consiste em uma ou mais Sintagmas Entonacionais
(TP1) compostos de um ou mais Sintagmas Fonolégicos (PP:), cada um dos quais contém uma
ou mais Palavras Fonoldgicas (PW:), que, por sua vez, contém um ou mais Pés (F1), os quais
sédo feitos de uma ou mais Silabas (S.).

O Enunciado é o maior trecho de fala coberto pelo Nivel Fonol6gico. Segundo
Hengeveld e Mackenzie (2008), a decisdo de se rotular como ‘enunciado’ um dado trecho de
fala constitui uma escolha analitica impossivel de operacionalizar precisamente. No entanto,
0s autores confiam em que os Enunciados tendem a ser separados dos outros circunvizinhos
por uma pausa mais substancial que a que o falante usa para separar um Sintagma
Entonacional de outro.

Um Sintagma Entonacional, que compde Enunciados, caracteriza-se,
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internamente, por um nucleo, que consiste em um movimento de pico localizado em uma ou
mais Silabas, essencial para a caracterizacdo do Sintagma Entonacional como um todo, e,
externamente, por uma pausa (tipicamente menos longas do que as que Separam 0S
Enunciados), que a separa dos outros Sintagmas Entonacionais. Hengeveld e Mackenzie
(2008) explicam que o Enunciado frequentemente coincide com o Move, porém, nem sempre;
que o Sintagma Entonacional coincide normalmente com o Ato Discursivo, porém, néo
necessariamente; e que dado que o Sintagma Entonacional, constituido por um numero de
Sintagmas Fonologicos, tipicamente corresponde ao Ato Discursivo, haverd uma relagédo
padrdo entre um Sintagma Fonoldgico e um Subato dentro do Conteido Comunicado. Os
Sintagmas Fonoldgicos seriam algo intermediério entre Sintagmas Entonacionais e Palavras
Fonoldgicas.

No que tange a Palavra Fonoldgica, ela consiste em um segmento de estrutura
fonoldgica que vai exibir pelo menos uma caracteristica fonologica, a qual é critério para seu
status de Palavra Fonoldgica, e que forma um Sintagma Fonoldgico, possivelmente junto
com outras Palavras Fonologicas. Os autores ressaltam que as caracteristicas que distinguem
as Palavras Fonologicas vao diferir imensamente entre as linguas.

Quanto as Silabas e aos Pés, temos que os fonemas se agrupam em silabas, que,
por sua vez, consistem maximamente de trés partes: inicio, nicleo e coda. As Silabas se
agrupam em Pés, camada intermediaria entre a Silaba e a Palavra Fonoldgica, de modo que
cada Pé tem uma silaba forte e um ndmero de silabas fracas.

Encerramos a seguir este capitulo apresentando uma sintese e articulacdo dos
aspectos mais relevantes sobre o suporte tedrico-metodoldgico adotado para o0
desenvolvimento desta pesquisa.

2.2 Sintese conclusiva

Abordamos, neste capitulo, um modelo funcionalista de anélise, a GDF, model
gue é organizado em niveis e camadas de modo descendente e que apresenta como ponto de
partida para a construcdo do enunciado linguistica a intengdo comunicativa do falante. O
Componente Gramatical, entendido como a GDF, propriamente, interage com outros
componentes, que tornam o modelo mais completo e condizente com uma abordagem
funcionalista, uma vez que busca refletir a organizacdo do processamento da linguagem na
mente do falante, ao incluir um Componente Conceitual (forga motriz por detras da

gramatica), e também considera 0s aspectos contextuais que refletem no sistema da lingua, ao
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incluir um Componente Contextual, mesmo em uma concepg¢do mais estrita dele. O modelo
da GDF também inclui um Componente de Saida, completo no sentido de mencionar
expressdes acusticas, ortograficas e gestuais, esta ultima referente a lingua de sinais.

O Componente Gramatical consiste de quatro niveis de analise, divididos em
operacbes de Formulacdo e Codificagdo: Nivel Interpessoal (pragmatico), Nivel
Representacional (seméntico), Nivel Morfossintatico e Nivel Fonoldgico. Nessa organizacao,
a pragmatica governa a semantica, pragmatica e semantica governam a morfossintaxe, e
pragmatica, semantica e morfossintaxe, juntas, governam a fonologia, levando, assim, a
abordagem funcionalista ao seu extremo légico, conforme salientam os autores da teoria.

Acerca da pertinéncia da teoria para a analise proposta neste trabalho, o0 modelo
da GDF apresenta uma abordagem da categoria de evidencialidade, que veremos mais
detalhadamente no capitulo seguinte. A proposta do modelo para a anélise da categoria em
questdo tem em vista as camadas do Componente Gramatical, que € uma abordagem
exclusiva do modelo, permitindo uma melhor visualizagdo do comportamento dos verbos de
cognicdo enquanto marcadores evidenciais e até mesmo sua interacdo com as diferentes
modalidades. Com relacdo ao Nivel Interpessoal, centramo-nos no subtipo evidencial
Reportatividade, que se caracteriza por ocorrer em uma camada do Nivel em questdo, a do
Contetdo Comunicado. Analisamos também a presenca de modificadores de diferentes
camadas do nivel pragmatico, além da presenca de focalizacdo da fonte (inter)subjetiva, que é
um efeito que o Falante emprega em seu enunciado de modo a refletir suas intencdes
comunicativas em sua interacdo com o Ouvinte, as quais tém lugar em seu Componente
Conceitual. Do Nivel Representacional, centramo-nos nos subtipos evidenciais Inferéncia,
Deducdo e Percepcdo de evento, que ocorrem em camadas diferentes do nivel seméantico
(Conteudo Proposicional, Episodio e Estado-de-Coisas, respectivamente). Detivemo-nos
também na analise do tempo absoluto e relativo e dos modificadores que podem atuar em
diferentes camadas. Ainda com relacdo ao Nivel Representacional, centramo-nos também nas
modalidades que também tém lugar nesse Nivel, de modo que pudéssemos verificar sua
interacdo com 0s usos evidenciais dos verbos de cognicdo. Do Nivel Morfossintatico,
detivemo-nos nos elementos da codificagdo linguistica dos aspectos dos Niveis da
Formulacdo, como por exemplo os préprios verbos de cognicéo a serem analisados, 0s quais
se prestam a manifestacdo de diferentes subtipos evidenciais; a realizacdo pronominal, que
estd relacionada ao efeito pragmatico de focalizagdo da fonte (OLIVA; SERRANO, 2009;

ALZATE, 2015); os tempos verbais, que, além de marcarem Tempo, também veiculam
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valores modais; e uma série de outros aspectos da codificagdo quem sdo abordados no
capitulo metodoldgico.

No capitulo seguinte, abordamos um panorama da evidencialidade nos estudos
linguisticos, o tratamento dado pela GDF a categoria e também a relacdo entre as no¢des de
(inter)subjetividade e evidencialidade, importantes para nossa anélise. No que se refere aos
estudos evidencias em lingua espanhola, apresentamos uma abordagem geral e nos centramos
em trabalhos sobre evidencialidade e verbos de cogni¢cdo, mencionando alguns estudos
relacionados a modalidade epistémica, dada a discussdo presente na literatura sobre a relacéo

entre essas duas categorias.
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3 EVIDENCIALIDADE NOS ESTUDOS LINGUISTICOS

H& uma grande discussdao quanto a definicdo de evidencialidade, o que torna
complexa a tarefa de caracterizar a categoria. A maior parte das explicacfes acerca do que se
entende por evidencialidade, de acordo com Boye e Harder (2009), faz referéncia a uma ou
mais das nogOes de 'fonte da informacdo’, 'evidéncia’ e 'justificativa’ ou a nogdes mais amplas,
adicionadas a nocdo de fonte da informacdo, como ‘probabilidade’ e '(graus de) certeza', ou
ainda a uma ampla gama de consideracdes epistemoldgicas codificadas linguisticamente.?

A variedade de nogdes atreladas a evidencialidade € consequéncia de uma falta de
consenso sobre o que se entende por essa categoria dentro dos estudos linguisticos. Com base
em Boye e Harder (2009), podemos distinguir trés posicdes que dizem respeito ao estatuto
ontoldgico da categoria: evidencialidade como um fenémeno puramente gramatical, como um
fendmeno semantico ou como um fendémeno cognitivo, comunicativo-funcional ou
pragmatico.

A posicdo que entende a evidencialidade como um fenémeno puramente
gramatical € a mais restrita de todas e estd associada a nocao de 'marcadores' (em termos de
um termo que é associado geralmente com gramatical em oposicao ao status lexical) (BOYE;
HARDER, 2009). Ainda com base nos referidos autores, sdo partidarios dessa posi¢ao autores
como Bybee (1985a), Mithum (1986), Anderson (1986) e Aikhenvald (2003, 2004), que
considera 'evidencialidade propriamente dita' um fendmeno gramatical, apesar de reconhecer
que a fonte da informacao pode ser indicada por elementos que ndo sdo gramaticais. Segundo
Boye e Harder (2009), Anderson (1986) é quem mais explicitamente defende a posicdo da
evidencialidade como um fenémeno gramatical.

Anderson (1986, p. 274), no tdpico em que esclarece 0 que sdo o0s evidenciais,
frisa a importancia de distinguir as verdadeiras categorias evidenciais daquelas que nao sdo
(embora parecam ser), uma vez que o termo ‘evidenciais’ ndo inclui simplesmente qualquer
coisa que expresse evidéncia para outra coisa, ou seja, que tenha uma funcdo evidencial.
Segundo o autor, os evidenciais sdo um fendmeno gramatical especial. Anderson (1986, p.
274-275) apresenta as seguintes defini¢Oes para evidenciais:

(@) "Os evidenciais mostram o tipo de justificativa para uma afirmacao factual que

2 Boye e Harder (2009) citam como exemplo para as primeiras nogdes autores como Bybee (1985?), Anderson
(1986), Crystal (1991), Aikhenvald (2003; 2004). Quanto as nogdes de 'probabilidade’ e '(graus de) certeza'
cita, respectivamente, Mithum (1986) e Mayer (1990). Chafe (1986), por outro lado, inclui na defini¢cdo de
evidencialidade ndo apenas a evidéncia per se, mas uma ampla gama de consideracgdes epistemoldgicas.
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esta disponivel para a pessoa que faz essa afirmacao [...]"

(b) "Os evidenciais ndo sao eles proprios a principal predicacdo da clausula, mas
sdo, sim, uma especificacdo adicionada a uma afirmacdo factual SOBRE
OUTRACOISA."

(c) "Os evidenciais ttm a indicacdo de evidéncias como em (a) como seu
significado primario, ndo apenas como uma inferéncia pragmatica."”

(d) "Morfologicamente, os evidenciais sdo inflec¢bes, cliticos, ou outros
elementos sintaticos livres (ndo compostos ou formas derivacionais)."

Para o autor, (c) exclui certas categorias que ndo sdo, obviamente, evidenciais.

Como exemplo dessa excluséo, cita 0 marcador de presente, que muitas vezes permite uma
inferéncia de testemunho direto ou certeza, no entanto, ndo é um evidencial.

O entendimento da evidencialidade como um fenémeno semantico, isto é, relativo
ao cadigo linguistico, envolve, de acordo com Boye e Harder (2009), uma posi¢do mais ampla
que a anterior, considerando-se que codificagdo gramatical é um subcaso de codificagdo.
Dessa forma, adeptos dessa perspectiva definem evidencialidade em termos do que menciona
na codificacdo e ndo na gramatica. Sdo partidarios dessa nocdo autores como Chafe (1986),
quem caracteriza a evidencialidade levando em conta uma gama de consideracoes
epistemoldgicas que sdo codificadas linguisticamente; Mayer (1990), para quem evidenciais
sdo itens relacionados a forma como informacdo € graduada no que concerne a certeza e a
fonte; e Crystal (1991), quem define evidencialidade como um termo usado em semantica
para um tipo de modalidade epistémica, em que constru¢des evidenciais expressam a forca do
comprometimento de um falante para uma proposi¢cdo em termos de evidéncia disponivel
(BOYE; HARDER, 2009).

Por fim, a evidencialidade como fenbmeno cognitivo, comunicativo-funcional ou
pragmatico é ainda mais ampla do que as duas posic¢Ges anteriormente apresentadas no sentido
de que ndo esta preocupada com a questdo da codificacdo, isto é, se é lexical ou gramatical,
dado que a comunicacéo do significado evidencial mediante elementos lexicais ou gramaticais
podem ser considerados como subcasos da comunicagdo de evidencialidade em geral,
conforme explicam Boye e Harder (2009). Essa tomada de posicdo é a que mais
coerentemente se enquadra no que propomos para este trabalho: analisar fendbmeno da
evidencialidade numa perspectiva funcional, contemplando o0s aspectos pragmaticos,
semanticos e morfossintaticos dos meios de expressdo evidenciais (em nosso caso, 0s verbos
de cognicdo) e seus efeitos de sentido, ao analisamos também a evidencialidade em relacéo

com as nogdes de (inter)subjetividade e confiabilidade.
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Outro assunto controverso nos estudos sobre o fendmeno da evidencialidade
concerne a sua relacdo com a modalidade epistémica. De acordo com Dendale e Tasmowski
(2001), ndo ha, em geral, uma relacdo um para um entre evidencialidade/evidencial e o
dominio conceitual de ‘fonte da informacédo' de um lado, e modalidade/marcador modal e o
dominio conceitual da 'confiabilidade da informacdo’, de outro. Diante disso, podemos
distinguir trés tipos de relacdo referentes as nogdes de evidencialidade e modalidade: (i)
disjuncéo, em gque os dominios conceituais da evidencialidade e modalidade s&o considerados
opostos; (ii) inclusdo, em que uma estd sobre 0 escopo semantico da outra; e (iii)
sobreposi¢do, quando os dominios de ambas se cruzam parcialmente. De acordo com Ruiz
Alegria e Lamas (2016), a essas trés, podemos adicionar uma quarta, em que evidencialiadade
e modalidade sdo categorias opostas que fazem parte de uma mesma categoria de ordem
superior, a epistemicidade.?

No tocante aos estudos introdutorios sobre a evidencialidade, em razdo de as
linguas indo-europeias classicas ndo apresentarem fontes de informacdo gramaticalizadas, a
categoria ndo havia recebido atencao dentro da linguistica até o advento de estudos descritivos
das linguas chamadas “exoticas”, com base em Aikhenvald (2004). Santo Tomas (1560 apud
AIKHENVALD, 2004) trata de particulas evidenciais em uma das primeiras gramaticas da
lingua quéchua, a Grammatica o arte de la lengua General de los Indios de los reynos del
Peru, junto a outros morfemas que ndo se enquadrariam no modelo das linguas romances.
Essas particulas eram tidas como acessdrias, como simples adornos de nomes ou verbos aos
quais eram adicionada. O mesmo tratamento das particulas evidenciais enquanto adereco era
encontrado também em uma gramatica anénima do Quéchua, de 1586, e na gramaética de
Aymara, de Bertonio (1603). Semelhante concepcao, explica Aikhenvald (2004), persistiu nos
estudos dessas linguas, as quais possuem evidenciais obrigatorios, até muito mais tarde.

Afirma Aikhenvald (2004) que parece ter sido Boas (1911a, p. 43) o primeiro
estudioso a reformular a no¢do de fonte da informacdo obrigatoria. A partir do exemplo “O
homem esta doente”, ele explica que em Kwakiutl o falante deve expressar si soube o que esta
comunicando por evidéncia, por boato ou por sonho, no caso de nao ter visto, ele mesmo, a
pessoa doente. Boas também menciona, em seu artigo Language (1938), a fonte da
informacdo como categoria obrigatoria em algumas linguas. Para este tedrico, 0 termo
‘evidencial’ era usado no sentido de algo para o qual existe uma evidéncia (inferéncia com

base em tracos visiveis). Em Jakobson (1957), por outro lado, encontramos por primeira vez

24 Termo usado por Boye (2010, 2012 apud ALEGRIA, RUIZ, LAMAS), quem maior énfase d4 a essa ideia.
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uma nocao de evidéncias mais ampla que a simples inferéncia. Para ele, o termo ‘evidencial’
constitui um rétulo provisorio para a categoria verbal que leva em conta os eventos: En (um
evento narrado - narrated event), Es (um evento de fala - speech event) e Ens (um evento de
fala narrado - narrated speech event).”®> O interesse pelos estudos de evidencialidade cresce
em anos subsequentes ao trabalho de Jakobson, mas é somente a partir da colecdo de artigos
que encontramos em Chafe e Nichols (1986) que os estudos avancam consideravelmente.
(AIKHENVALD, 2004).

Nos estudos sobre evidencialidade nas linguas em geral, encontramos diversas
tipologias evidenciais. Um dos primeiros e mais significativos trabalhos a apresentar uma
classificacdo dos evidenciais é o de Willet (1988). Posteriormente, muitos outros autores, dos
quais destacaremos aqui Botne (1997), Aikhenvald (2004), De Haan (2005), Plungian (2010)
e Rogue e Loughnane (2012), propuseram outras classificacGes para os tipos evidenciais.

Willet (1988 apud VENDRAME, 2010), a partir de seu estudo dos evidenciais
em 38 linguas amérindias, propos uma classificacdo dos tipos evidenciais considerando a
natureza primaria ou secundaria da fonte da informacao que o falante utiliza. Distingue, entao,
dois tipos de evidéncia: (i) direta, quando o falante é testemunha direta da informacao
veiculada em seu enunciado, atestando-a por meio da visdo, audi¢do ou outro sentido; e (ii)
indireta, quando o falante afirma que sabe da situacdo por meio de relato (evidencialidade
relatada) ou mediante inferéncia (evidencialidade inferida).

No que concerne a evidencialidade relatada, esta pode ser de segunda méao, de
terceira médo e mito. Na evidéncia indireta relatada de segunda méo, o falante ouve a situacéo
descrita de alguem que foi testemunha direta. Na de terceira méo, o falante ouve sobre a
situacdo, mas ndo de alguem que a testemunhou diretamente (trata-se de um boato). Na
evidéncia indireta de mito, a siuacdo descrita pelo falante é tida como parte de uma historia
oral consagrada.

Quanto a evidencialidade inferida, esta pode ser uma inferéncia de resultado ou de
raciocinio. Nesta, o falante infere a situacdo que descreve segundo a sua intui¢éo, a logica, as
suas experiéncias prévias, etc.; naquela, o falante infere a situacdo a partir de evidencias
observaveis. No Quadro 3, temos uma sintese da proposta de Willet (1988) para os tipos

evidenciais.

% E pertinente salientar que esse teérico foi o primeiro a tracar uma distingdo clara entre modalidade e

evidencialidade como categorias independentes.
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Quadro 3 — Tipologia evidencial proposta por Willet (1988)

Visual

Direta Atestada Auditiva

Qutros sentidos

Tipos de De 2* mao
evidéncia Reportada De 3* mdo De ouvir dizer
Indireta Mito/folclore/lenda

o De resultados
Inferida

De raciocinio

Fonte: Silva (2013, p. 67), traduzido de Willet (1988, p. 57).

Botne (1997) descreve os evidenciais em lega, lingua bantu falado no leste do
Zaire. Seu estudo é motivado pela escassez de investigacGes que tratassem da ocorréncia e uso
dos evidenciais em linguas africanas. Dessa forma, o autor tem como um de seus objetivos
contribuir com mais dados africanos para a literatura sobre evidencialidade. O trabalho de
Botne (1997) centra-se em trés particulas evidénciais: &mbo, embe, and ampo.?®

O autor ressalta que os dados obtidos em sua analise conflituam com as
reivindicacdes feitas por Willet (1988), que fornece uma pesquisa ampla, de certa forma,
abrangente, dos sistemas evidenciais em linguas ndo africanas. O autor aponta para um
problema na juncdo, em um mesmo tipo evidencial, das evidéncias relatada e inferida, uma
vez que este agrupamento, embora se aplique a algumas linguas, ndo se adequa ao lega, posto
que inferencia pode ser cognitivamente agrupada com evidencia sensorial, conforme
demonstram seus dados. Outro problema mostrado, ainda referente a proposta de Willet
(1988), diz respeito a terminologia usada, que gera certa confusdo, dado que o autor, em sua
classificacdo, referiu-se a 'atestada’, ' reportada' e 'inferida’ como 'tipos de evidéncia', e,

depois, escalonou-as como 'fontes da informacdo’, conforme mostra a Figura 6:

Figura 6 — ‘Fonte da informagdo’ em Willet (1988)
Fonte (da informacao)
Atestada Reportada Inferida

direta indireta
Fonte: Traduzido de Botne (1997, p. 523).

%6 Botne (1997) analisa também, porém brevemente, outras duas particulas, andé e kungwa, que constituem
parte de um sistema mais amplo de modalidade epistémica.
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Para Botne (1997), esses usos sao inapropriados, visto que fonte da informacdo e
tipo de evidéncia precisam ser distinguidos. Fontes da informacéo sdo entendidas como sendo
a si proprio (pessoal) ou outro, como proposto por Frawley (1992 apud BOTNE, 1997),
enquanto que tipos de evidéncia®’ séo entendidos como o modo pelo qual a informagdo foi
obtida. O autor explica que as consideragoes de Willet (1988) e Frawley (1992) sdo
abordagens diferentes para a organizacdo da informagéo epistémica que sao consoantes com
as linguas estudadas, ou seja, dependendo da lingua, o sistema evidencial pode ser baseado
em uma divisdo primaria de fonte de conhecimento (como parece ser o caso de Lega) ou
incorporar os modos de saber como principio organizacional primario. Com relacdo ao
espanhol, embora a lingua ndo possua um sistema evidencial gramaticalizado, cuja divisado se
baseie na nocdo de fonte da informacdo ou de modo de conhecer, no caso especifico dos
verbos de cognicdo como expressao da evidencialidade, a nocdo de priorizar a fonte ou o
modo parece estar associada a caracteristicas morfossintaticas como a expressao e elisdo do
sujeito pronominal .2

Aikhenvald (2004) desenvolve um estudo da evidencialidade analisando
gramaticas de mais de 500 linguas ao redor do mundo. A autora define a evidencialidade
como um sistema gramatical sendo muitas vezes um paradigma morfoldgico e explica que
marcar como alguém sabe algo é obrigatdrio em linguas com evidencialidade gramatical.
Aikhenvald (2004) afirma que um morfema, para ser considerado um evidencial, tem que ter
como significado central a fonte da informacdo. Para a autora, é algo provavelmente universal
possuir meios léxicos para a especificacdo opcional da fonte do conhecimento. Isso quer dizer
que cada lingua tem algum modo de fazer referéncia a fonte da informacéo, mas nem todas as
linguas possuem evidencialidade gramatical (AIKHENVALD, 2004, p. 10), desta forma,
assume que “[...] categorias e formas que adquirem significados secundérios de alguma forma
relacionados com fonte da informacéo sdo chamadas de estratégias de evidencialidade [...]”.2
Essas estratégias se diferenciariam de evidencias ‘propriamente ditos’, uma vez que o
significado primario (e ndo raramente exclusivo) é a fonte da informagdo (AIKHENVALD,
2004, p. 105). Segundo a autora, evidencialidade gramatical ndo ¢ um fendmeno bastante
frequente, uma vez que € encontrada em apenas vinte e cinco por cento das linguas do mundo.

No tocante a tipologia proposta, Aikhenvald (2004) verifica que os parametros

27O autor faz a equivalencia com o termo 'modos de saber', de Chafe (1986 apud BOTNE, 1997).

% 0 estudo de Alzate (2015) demonstra que os verbos de cognicdo, mais especificamente as formas creer,
pensar, imaginar, suponer e considerar, cujo significado evidencial apresenta a informacdo como resultado
de uma inferéncia, podem apresentar diferentes matizes de significado relacionados a expressdo pronominal
do sujeito, com a qual o falante enfatiza a fonte da informagéo pessoal, e sua omissdo, em que a énfase ndo
esta na fonte pessoal, mas no modo de acesso cognitivo da inferéncia realizada.
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semanticos empregados nas linguas abrangem os sentidos fisicos, varios tipos de inferéncia e
de relato verbal, os mais: visual, sensorial ndo visual, inferida, assumida, ‘ouvir dizer’ e de
citacdo®® Esses pardmetros semanticos se combinam de diversas maneiras nos sistemas
evidenciais definidos no estudo. A respeito desses sistemas evidenciais, Aikhenvald (2004)
define cinco sistemas com duas escolhas (A1, A2, A3, A4, A5)*, cinco com trés escolhas (B1,
B2, B3, B4, B5)*, trés com quatro escolhas (C1, C2, C3)* e um com cinco (D1).*®

Quanto as formas de expressdo, a evidencialidade pode ser expressa de diferentes
maneiras, como afixos, cliticos, particulas ou formas verbais especiais. No entanto, a
evidencialidade pode ndo constituir uma categoria uniforme, isto €, os marcadores podem nao
formar uma categoria coerente. Assim, embora evidencialidade seja obrigatéria, o0s
marcadores ndo compdem uma categoria unitaria, mas entram em diferentes relacdes
paradigmaticas com ndo evidenciais.

De acordo com De Haan (2005), a evidencialidade é uma categoria déitica, cujo
significado basico € marcar a relacdo entre o falante e a acdo que ele descreve. Sendo assim,
cumprira a mesma funcédo que, por exemplo, os demonstrativos fazem para marcar relacoes
entre falantes e objetos: a evidencialidade marca relagcdes entre falantes e acdes/eventos. O
autor explica que a evidencialidade é tradicionalmente dividida em duas categorias,
evidencialidade direta, que mostra que o falante testemunhou diretamente a acdo (evidencias
visuais e auditivas, que afirmam, respectivamente, que o falante viu ou ouviu a acdo), e
indireta, que indica que o falante ndo possui nenhuma evidéncia direta para sua declaracdo
(inferéncias, informacg6es reportadas ou boatos). Ou seja, 0 autor remete a classificacdo de
Willet (1988).

Para De Haan (2005), pensar nessas categorias como representando graus
diferentes de comprometimento com a verdade da acdo ndao é algo incomum. Embora

evidenciais indiretos podem mostrar que o falante ndo esta tdo comprometido com a verdade

2 VISUAL, que abrange informacdes adquiridas pela visio; SENSORIAL NAO VISUAL, que abrange
informagdes adquiridas pela audicéo e se estende também para outros sentidos, , INFERIDA, baseada em
evidéncias visiveis, tangiveis ou resultado; ASSUMIDA, com base em evidéncias que ndo envolve o
sensorial, mas raciocinio 18gico, suposicdo ou simplesmente conhecimento geral; ‘OUVIR DIZER’, para
informacdes comunicadas sem qualquer referéncia a quem comunicou; e de CITACAO, para informacdes
relatadas com referéncia explicita a fonte].

Al: primeira méo e ndo de primeira méo; A2: ndo de primeira méo versus todo o resto; A3: relatado (ou
‘ouvir dizer") versus todo o resto; A4: evidencia sensorial e relatada (ou 'ouvir dizer'), A5: auditivo (adquirido
através da visao versus todo o resto) (AIKHENVALD, 2004, p. 25).

B1: direta (ou Visual), inferido, relatado; B2: sensorial visual, ndo visual, inferido; B3: visual, sensorial ndo
visual, relatado; B4: sensorial ndo visual, inferido, relatado; B5: relatado, de citacdo, "todo o resto"
(AIKHENVALD, 2004, p. 42).

C1: visual, sensorial ndo visual, inferido, relatado; C2: Direto (ou visual), inferido, assumido, relatado; C3:
direto, inferido, relatado, de citacdo (AIKHENVALD, 2004, p. 51).

%3 D1: visual, ndo visual sensorial, inferido, assumido e relatado (AIKHENVALD, 2004, p. 60).
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do que enuncia, diferentemente de quando um evidencial direto é usado, a razdo pela qual eles
sdo utilizados ¢ a indicacdo de uma distancia relativa entre falante e agcdo. Assim, o falante usa
evidenciais do tipo indireto e direto para afirmar que a acdo ocorre ou ocorreu,
respectivamente, fora e dentro da sua esfera déitica. Essa nocdo de evidencialidade enquanto
categoria déitica nos serviu de critério para um recorte na anélise dos usos evidenciais dos
verbos de cognicdo, levando-nos a selecionar somente seus usos déiticos.

Plungian (2010), a partir de uma revisdo dos estudos sobre evidencialidade,
chama a atencdo para o fato de que a principal oposicao inerente aos diversos valores
evidenciais se baseia nos tipos de acesso a informacdo. O autor menciona dois tipos de
oposicao: acesso direto/indireto e acesso pessoal/ndo pessoal. De acordo com Plungian
(2010), as nocBes de acesso direto e indireto, pessoal e ndo pessoal parecem ser idénticas em
muitas situacdes, tendo em vista que acesso direto é sempre pessoal, e acesso indireto, a
principio, seria ndo pessoal. Contudo, essas no¢Bes podem também ser independentes. Para
exemplificar as diferentes associagcfes entre esses tipos de acesso, o referido autor apresenta
varias situacoes, a saber: acesso direto (e pessoal) pressupde a percepcdo da situacao sobre a
qual se fala de modo direto, isto €, pessoalmente; acesso ndo pessoal (indireto) pressupde que
0 enunciado do falante esta baseado na informacédo de outra pessoa; acesso indireto e pessoal
pode indicar que o falante obteve o conhecimento da situacdo sem o envolvimento de uma
terceira pessoa, mas a partir da observagédo de resultados de uma situacdo, ou que o falante
produziu seu enunciado através do seu conhecimento sobre relacBes de causa e efeito.
Situacdes como as duas Ultimas apresentadas sdo geralmente chamadas inferenciais e
presuntivas, respectivamente.

Das duas principais oposi¢des mencionadas, Plungian (2010) considera a de
acesso direto/indireto hierarquicamente e tipologicamente mais importante. Com base nas
observagoes feitas pelo autor, essa apreciacdo ¢ sustentada pelo fato de o ‘acesso indireto’
representar uma ampla gama de maneiras de obter acesso a informacdo, como, por exemplo, a
partir de uma conclusdo logica de resultados observados, de um raciocinio baseado em
propriedades gerais do mundo ou pela reproducdo do que outros dizem. Tais maneiras séo
refletidas na existéncia de distin¢gdes gramaticais em muitas linguas. H& também um namero
consideravel de valores independentes dentro do dominio do acesso direto, que nas linguas do
mundo pode ser atribuido a expressfes gramaticais especializadas.

Acerca do dominio do acesso direto, Plungian (2010) explica que a divisdo mais
tipica é aquela que distingue evidéncia visual e ndo visual. O autor ressalta que em alguns

casos raros pode-se distinguir mais precisamente, dentro do acesso visual, se o falante
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observou a situagédo de longe, se estava nas imedia¢Ges ou em contato com os participantes da
situacdo, ou ainda se viram uma situacdo em um sonho, embora sejam os marcadores de
acesso indireto os utilizados neste caso, em varias linguas. N&o obstante, evidéncias
confiaveis de que deve haver uma oposicdo gramatical de diferentes formas de percepcao
gramatical ndo estdo disponiveis nos estudos tipolégicos, de modo que o termo "auditivo",
usado para descrever sistemas evidenciais em algumas linguas, é de certo modo enganador. A
esse respeito, Plungian (2010) explica que, em Samoyedic, por exemplo, diferentes formas
auditivas referem-se tanto a auditivo quanto a outros tipos de percepcao ndo visuais.

Ainda sobre os evidenciais de acesso direto, Plungian (2010) destaca dois
importantes tipos atestados na literatura: endoférico e participativo. Os marcadores
endoforicos sdo usados na descricdo do préprio estado mental, emocional ou fisiologico.
Segundo o autor, sdo situacdes que ndo podem ser percebidas através dos sentidos "externos”,
mas sim com base nas sensagdes “internas”. O tipo participativo (conhecido na literatura
também como performativo, agéncia pessoal, constativo) é usado quando ha o envolvimento
direto do falante na situacdo, melhor dizendo, o falante ndo sabe sobre a situacdo porque
observou ou percebeu, mas porque participa dela.

Outra tipologia evidencial é apresentada por Roque e Loughnane (2012). Os
autores realizam um levantamento de evidencialidade gramaticalizada em um grupo de
linguas faladas em Papua Nova Guiné e, partir disso, distinguem o maior nimero de
categorias evidenciais necessarias de modo que possam representar o nimero maximo de
distingdes atestadas. As categorias definidas por eles sdo: (i) participativa, em que o falante
realiza o evento; (ii) visual, que indica que o evento foi visto; (iii) sensorial, que se refere a
um evento percebido com os sentidos ndo visuais; (iv) relatado, em que o orador foi
informado do evento; (v) resultados, em que o falante observou a evidéncia que é resultado do
evento em questdo; (vi) raciocinio, que concerne a uma inferéncia baseada em deducdo
complexa e criativa, envolvendo comumente uma sintese de diferentes fontes de
conhecimento. A classificacdo, como podemos observar, ndo apresenta uma novidade com
relacdo a outras tipologias apresentadas. Os proprios autores mencionam as equivaléncias
com categorias ja delineadas por Aikhenvald (2004), Willet (1988) e, no que se refere a
categoria participatoria, destacam que esta ja foi tratada na literatura, conforme mostra
Plungian (2010).

Para nossa pesquisa, adotamos a tipologia de evidencialidade proposta por
Hengeveld e Hattnher (2015), na qual encontramos uma reformulagdo da classificagéo
apresentada na GDF (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008). A seguir, descrevemos em um
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topico separado a abordagem adotada e os desenvolvimentos da GDF no que se refere a
categoria evidencialidade.

3.1 Evidencialidade na perspectiva da Gramatica Discursivo-Funcional

A Gramatica Discursivo-Funcional (GDF) distingue dois tipos de evidencialidade,
a Reportatividade e a evidencialidade propriamente dita, localizadas, respectivamente, nos
Niveis Interpessoal e Representacional.

A Reportatividade indica que o falante estd transmitindo dentro de seu proprio
Ato Discursivo um Contetdo Comunicado por outro falante. Esse tipo pode manifestar-se por
modificadores no Nivel Interpessoal, os quais se distinguem daqueles de Conteudos
Proposicionais que vao ocorrer no Nivel Representacional, indicando uma atitude para o que
estd sendo comunicado, isso €, uma avaliacdo da probabilidade ou obviedade do que esta
sendo dito. Modificadores como o dizque, do espanhol da América do Sul, ou according to
reliable sources e in Bill’s words, do inglés, atuam como marcadores de evidencialidade do
tipo Reportatividade, cuja referéncia as fontes das informacGes veiculadas pode ou nédo ser
feita (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 103). O status reportado do Contetdo
Comunicado é indicado também por operadores, ou seja, gramaticalmente, como podemos

observar no seguinte exemplo extraido de Hengeveld e Mackenzie (2008):

(3) Cai-ronqui  reocoocainyantanque.
going-REP  he.turned.over

‘Reportedly, while he was going (in the boat), he turned over.’
Dizem que enquanto ele estava indo (no barco) ele virou-se. (HENGEVELD; MACKENZIE,
2008, p. 104).

Em (3), o sufixo -ronqui, do Shipibo, exerce a funcéo reportativa, indicando que o
falante esta retransmitindo um Contedldo Comunicado por outro falante.

Os autores demostram que esse tipo de modalidade evidencial pode combinar-se
com outra modalidade evidencial, como podemos observar nos préximos exemplos,

apresentados por Hengeveld e Mackenzie (2008):

(4) Allegedly the area stimulated for the upper plexus would presumably include

C7. (Internet).
Segundo dizem a area estimulada para o plexo superior presumivelmente incluiria C7.
(HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 152).
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(5) K’wa=t"aPt’60-m qy’=ta.
REP=bleed-DET die=VIS.EVID

‘He bled and he died.’
Ele sangrou e morreu. (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 156).

Em (4), o falante transmite um Conteido Comunicado (marcador evidencial
Segundo dizem) que contém um Contetdo Proposicional com uma qualificacdo evidencial
(marcador evidencial presumivelmente); em (5), o marcador reportativo K 'wa se combina
com o marcador de evidencia visual ta, expressando uma situacdo em que o Contetido
Comunicado retransmitido pelo falante atual continha um Contetudo Proposicional para o qual
o falante original tinha evidencia visual, conforme explicam os autores.

No que tange a evidencialidade propriamente dita, na camada do Conteldo
Proposicional no Nivel Representacional, ela concerne a especificagcdo de como o falante
chegou ao conhecimento contido na proposicdo. Esse conhecimento pode ser obtido mediante
inferéncia baseada em: (i) evidéncia sensorial, (ii) conhecimento existente ou (iii)
conhecimento geral acumulado na comunidade. Esta Gltima constitui uma subcategoria
evidencial, a Genericidade, uma vez que caracteriza um Contetido Proposicional como sendo
parte de um corpo de conhecimento comum disponivel dentro de determinada comunidade A
evidencialidade no Nivel Representacional também ocorre na camada do Estado-de-Coisas e
indica que o falante percebeu (ou nédo) diretamente o Estado-de-Coisas, e, por isso, chama-se
Percepcdo de Evento. A seguir, apresentamos exemplos de evidencialidade no Nivel

Representacional.

(6) C’a=qoy’ So=tox. na-t-om=k’wa.
INFER= die DET=Dbad say-TR.CNTRL-PASS=REP

“That no good one must have died”, “they said.”
Que ninguém bom deva ter morrido”, “eles disseram. (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008,

p. 155).

(7) Sheila saw Peter leave.
Sheila viu Peter sair. (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 177).

(8) Sheila saw that Peter had left.
Sheila viu que Peter tinha saido. (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 177).

Em (6), a construgio C’a indica que o Contetdo Proposicional se trata de uma

inferéncia. Essa forma constitui um marcador geral de inferéncia ou conjetura em Sliammon,
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Em (7) e (8), temos, respectivamente, evidencialidade do tipo Percepcdo de Evento e
Inferencial. Hengeveld e Mackenzie (2008) explicam que, diferentemente do que ocorre em
(7), em que a clausula complemento descreve um Estado-de-Coisas percebido por Sheila
diretamente mediante o sentido visdo, em (8), a clausula complemento descreve a conclusdo a
qual Sheila chegou a partir de evidéncia perceptual, por exemplo, a percepc¢ao da auséncia do
carro de Peter.

O Quadro 4 esquematiza os tipos de evidencialidade apresentados na GDF.

Quadro 4 — Evidencialidade na GDF

NIVEL TIPO EVIDENCIAL CAMADA
Interpessoal Reportatividade Conteudo Comunicado
Inferéncia
(baseada em evidéncia
sensorial ou

conhecimento existente) | Conteudo Proposicional
Genericidade

Representacional

Percepcao de evento Estado-de-Coisas

Fonte: Elaborado pela autora.

Hengeveld e Hattnher (2015) desenvolvem a nogdo de evidencialidade
apresentando uma nova classificacdo da categoria dentro da GDF. No estudo, os autores
argumentam que a nocdo geralmente agrupada sob o titulo de evidencialidade pertence na
realidade a quatro subcategorias evidenciais, que sao diferentes umas das outras em termos de
seu escopo semantico. Os quatro subtipos evidencias apresentados sdo: Reportatividade,
Inferéncia, Deducéo e Percepcao de evento.

As subcategorias Reportatividade, que indica que o conteldo da mensagem
contida no Ato Discursivo € caracterizado como transmitido em vez de originalmente
produzido, e Percepc¢ao de Evento, que indica se o falante testemunhou ou nédo diretamente o
evento descrito no enunciado, isto é, que estava na cena e com um dos sentidos percebeu (ou
ndo) a ocorréncia do Estado-de-Coisas ja faziam parte da classificacdo explicitada na GDF.
Quanto as camadas e aos niveis de atuacédo, a Reportatividade opera na camada do Contetdo
Comunicado no Nivel Interpessoal, e a Percepcéo de Evento, na camada do Estado-de-Coisas
no Nivel Representacional, assim como na classificacdo anterior. A mudancga que podemos
observar nessa reclassificacdo diz respeito as subcategorias Inferéncia e Deducao.

Nas palavras de Hengeveld e Hattnher (2015), o termo Inferéncia é usado
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exclusivamente para as expressoes evidenciais usadas pelo falante para indicar que ele infere
determinada informacgdo com base em seu conhecimento existente. Essa subcategoria opera
no Nivel Representacional na camada do Contetudo Proposicional, que lida com construtos
mentais enquanto representados no cérebro do falante. Os autores explicam que a Inferéncia
se difere da (in)certeza epistémica, na qual a proposi¢cdo apresentada se apresenta como
(in)certa, isto €, ja estd armazenada desta forma na mente do falante, e ndo como um resultado
de um processo inferencial ativo. Nos exemplos (9) e (10), ocorre a evidencialidade

Inferéncia, conforme exemplificam os referidos autores.

(9) Karo
a?=ket-t mema
3.sg=sleep-IND INFER
‘I suppose he is sleeping.’
Eu suponho que ele estd dormindo. (HENGEVELD; HATTNHER, 2015, p.485).

(10) Desano
sufri koe-go  ii-kii-bo pera-ge
clothes wash-F.SG do-INFER-3.F.SG port-LOC

‘I guess she is washing clothes at the river landing.’
Eu acho que ela esta lavando roupas na barragem do rio. (HENGEVELD; HATTNHER,
2015, p.486).

As particulas mema, da lingua Karo, e iz, da lingua Desano, sdo usadas quando a
informacdo veiculada é uma inferéncia baseada em um padrdo de comportamento conhecido
do sujeito da sentenca; em outras palavras, o falante infere certa informacdo a partir do
conhecimento que tem dos hébitos do sujeito a quem faz referéncia na sentenca, e ndo a partir
de evidéncias percebidas.

O termo Deducdo é usado para as distincdes evidenciais que sdo utilizadas para
indicar que a informacdo que o falante apresenta é deduzida com base em evidéncia
perceptual. Essa subcategoria opera no Nivel Representacional na camada do Episédio, uma
vez que envolve, pelo menos, dois Estados-de-coisas relacionados: o percebido e o deduzido.
O falante deduz um Estado-de-Coisas (0 deduzido) com base em um outro Estado-de-Coisas
(o percebido). Deducdo € frequentemente baseada em evidéncia visual, mas nao
exclusivamente, visto que o falante pode deduzir um Estado-de-Coisas a partir de sons e

cheiros, conforme demonstram os exemplos das linguas Triana, Yuhup e Sabané:

(11) Tariana
tfinu niwhd-nihka di-na
dog 3.SG.NF.bite-REC.PST.DED 3.SG.NF-OBJ
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‘The dog bit him (I can see obvious signs).’
O cachorro mordeu-o (Eu posso ver sinais ébvios). (HENGEVELD; HATTNHER, 2015, p.
486)

(12) Yuhup
jidsh jabma ho
3PL dance DED
‘They are dancing.’ (as I deduce from the noise).

Eles estdo dancando (como eu deduzo pelo barulho). (HENGEVELD; HATTNHER, 2015, p.
486).

(13) Sabané
kieylali-k  kan-n-tika hala-n-dana
peccary-OBJ die-VS-PST.DED stink-VS-PRES.PERC.NONVIS

‘The peccary died; (because) it stinks.’
O queixada morreu; (porque) fede. (HENGEVELD; HATTNHER, 2015, p. 487).

Em Tariana, a particula nihka é usada “para referir-se a algo que alguém néo viu,
mas que é baseado em evidéncia 6bvia que pode ser vista” (AIKHENVALD, 2003, p.287-288
apud HENGEVELD; HATTNHER, 2015, p. 486). ** O falante deduz a informacéo em (11)
com base em evidéncia visual; em (12), com base em uma evidéncia sonora; e, em (13), a
partir de uma evidéncia olfativa. Hengeveld e Hattnher (2015) ressaltam que, em Sabané,
podemos ver facilmente o fato de que a Deducéao é sempre baseada em evidéncia perceptual,
haja vista que nessa lingua o marcador desse subtipo aparece em sentencas que S&o
obrigatoriamente acompanhadas por outra sentenca que contém uma evidencia sensorial,
conforme podemos observar em (13).

Em linguas como o espanhol, classificar uma ocorréncia como Inferéncia ou
Deducdo é uma tarefa dificil e incerta, em alguns casos, em razdo de ndo haver, neste idioma,
marcadores especificos que indiquem que a informacdo foi baseada no conhecimento dos
habitos do sujeito de quem se fala no enunciado, como exemplificamos em (9)-(10), ou em
evidencias perceptuais, casos (11)-(13). No caso especifico dos verbos de cognicdo como
expressao da evidencialidade, observamos semelhante dificuldade, ou seja, pode haver casos
em que mais de uma interpretacdo da informacdo veiculada no enunciado é possivel. Assim,
na auséncia de indicios suficientes no contexto comunicativo, poder-se-ia supor que certa
informagdo veiculada esta baseada em uma evidéncia externa capturada pelos sentidos ou que
constitui um conhecimento derivado do universo de opinides do falante ou de um raciocinio
I6gico. Em nosso estudo, descrevemos aspectos gramaticais em diferentes niveis de analise da

lingua a fim de demonstrar o comportamento desses verbos na expressdo dos subtipos

% Original: “ro refer to something one has not seen, but which is based on obvious evidence which can be seen”
(AIKHENVALD, 2003, p.287-288 apud HENGEVELD; HATTNHER, 2015, p. 486).
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evidenciais buscando observar se ha caracteristicas gramaticais representativas da expressao
de uma determinada subcategoria no espanhol e se seriam os verbos de cognigédo produtivos,
por exemplo, na expressao de um raciocinio baseado em evidéncia perceptual.

Tais reflexdes fazem sentido se levamos em conta a classificacéo original proposta
pela GDF para a evidencialidade. A esse respeito, as subcategorias Inferéncia e Deducéo
formavam uma Unica, a Inferencial, que ocorreria na camada do Contetdo proposicional. Na
definicdo apresentada em Hengeveld e Mackenzie (2008), essa evidencialidade se baseia tanto
em evidencias sensoriais quanto em conhecimento existente, ou seja, a informacdo/o
conhecimento contido no Contetido proposicional pode ser obtido tanto a partir da observacao
de evidencias mediante os sentidos quanto com base em um conhecimento que o falante tem
armazenado.

Hengeveld e Mackenzie (2015) mostram mais evidéncias gramaticais do status
separado dessas quatro subcategorias evidencias, as quais estdo relacionadas a
combinabilidade com ilocuges basicas e com o tempo.

No que se refere a possibilidade de combinacdo com ilocucgdes, Hengeveld e
Hattnher (2015) separam a Reportatividade das outras trés subcategorias. Os autores explicam
que a evidencialidade esta limitada, na maioria dos casos, as ilocugdes declarativas e, com
certas restriches, interrogativas. Ambos os tipos de ilocugdo se relacionam dada a sua
preocupacdo com a transmissao de informac@es. A subcategoria Reportatividade, no entanto, é
compativel com ilocucdes comportamentais, isto €, relacionadas com a influéncia de
comportamentos, tais como as imperativas e hortativas, o que € resultado do fato de que em
tese qualquer tipo de sentenca pode ser reportado. O exemplo da lingua Hup demonstra essa
possibilidade de combinagé&o:

(14) Hup
n&n=mabh!
come=rep

‘Come here, he said!’
Venha aqui, ele disse! (HENGEVELD; HATTNHER, 2015, p. 489).

A evidencialidade do tipo Reportatividade é a Gnica que pode combinar-se com
ilocucgdes imperativas, com base em Epps (2008, p. 656). O mesmo ocorre na lingua Tariana,
conforme aponta Aikhenvald (2003, p. 322), explicam Hengeveld e Hattnher (2015).

Quanto a combinabilidade com o tempo, as outras trés subcategorias se

distinguem umas das outras em termos de sua interacdo com as categorias de tempo relativo e
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absoluto.

Hengeveld e Hattnher (2015) diferenciam Inferéncia e Deducao de Percepcao de
Evento, uma vez que as modificacbes de tempo relativo sdo permitidas naquelas, mas
impedidas nesta. As parafrases a seguir exemplificam a (in)compatibilidade desses subtipos

evidenciais com o tempo relativo e absoluto.

a) Modificacdes de tempo relativo:
(15) Inferéncia

I infer that he has been cooking.
Eu infiro que ele tem cozinhado.

(16) Deducéo

I smell that he has been cooking.
Sinto o cheiro de que ele tem cozinhado.

(17) Percepcdo de evento

*| see him having been cooking.
Eu o vejo ter cozinhado.

b) ModificacOes de tempo absoluto:
(18) Inferéncia

| infer that he had been cooking.
Eu infiro que ele havia estado cozinhando.

(19) Deducgéo

*1 smell that he had been cooking.
Eu sinto o cheiro de que ele havia estado cozinhando.*®

A agramaticalidade de (17) é consequéncia do fato de que Percepcéo de evento,
segundo Hengeveld e Hattnher (2015), implica simultaneidade. Em (19), a agramaticalidade
segue do fato de que tem que haver uma conexdo temporal entre o ponto de referéncia
temporal do Estado-de-Coisas que fornece a evidéncia e do Estado-de-Coisas deduzido, o
qual ndo necessariamente precisa ocorrer antes do Estado-de-Coisas que fornece a evidéncia.

Na expressdo lexical de uma Dedugdo, de acordo com Hattnher (2018), havera
sempre trés eventos envolvidos: A percepcdo de uma evidéncia, a deducdo de um evento e 0
relato do evento deduzido. A autora pontua as seguintes combinagdes l6gicas dos intervalos

temporais desses eventos: (i) a percepc¢ao da evidéncia é anterior ao evento deduzido, ambos

% Traduc#o nossa de Hengeveld e Hattnher (2015, p. 490-491).
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anteriores ao momento da fala; (ii) a percep¢do de uma evidéncia é anterior ao evento
deduzido que é simultdneo ao momento da fala.

As consideracbes feitas acerca da separacdo dessas quatro subcategorias
evidenciais no que se refere a possibilidade de ocorrer com varias ilocucdes, bem como de

permitir modificagOes de tempo relativo/absoluto sdo representadas no Quadro 5:

Quadro 5 — Caracteristicas distintivas das subcategorias evidenciais

Subcategoria Combinacdo com Modificacdes de tempo | Modificacdes
evidencial ilocucdes absoluto de tempo
comportamentais relativo
Reportatividade + + +
Inferéncia - + +
Deducao - - +
Percepcéo de - - -
evento

Fonte: Traduzido de Hengeveld e Hattnher (2015, p. 491).

Além da reformulacdo apresentada para os tipos de evidencialidade e dos
desenvolvimentos da teoria acerca da possibilidade de combinacdo dos subtipos com
ilocucdes basicas e com o tempo, ilustradas no Quadro 5, encontramos, também, em
Hengeveld e Hattnher (2015), algumas predi¢es que puderam ser verificadas no estudo. A
primeira delas concerne a coocorréncia de subcategorias evidenciais. Tendo em vista que 0s
quatro subtipos descritos estdo localizados em quatro diferentes camadas da estrutura
pragmatica e semantica subjacente, elas podem coocorrer em uma Unica clausula. As duas
ultimas predicBes dizem respeito a existéncia de subcategorias evidenciais qualitativa e
quantitativa. Na predicdo qualitativa, os autores preveem uma relacdo implicacional entre os
significados evidencias de acordo com a hierarquia Percepcdo de evento c Dedugdo c
Inferéncia. Na quantitativa, os autores preveem, seguindo 0 mesmo raciocinio, que o nUmero
de distingbes feitas dentro de cada umas das subcategorias de evidencialidade diminuira,
dentro de uma unica lingua, da esquerda para a direita, na hierarquia apresentada.
(HENGEVELD; HATTNHER, 2015).

3.2 (Inter)subjetividade e expressdo da evidencialidade
A nocgéo de intersubjetividade contém formalmente e implica, semanticamente, a

nocdo de subjetividade, com a qual contrasta ou esta, de algum modo, relacionada. A

subjetividade € entdo uma nogdo mais basica com relacdo a intersubjetividade. No tocante a
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essa no¢do mais elementar, os estudos linguisticos tendem a contrasta-la ou complementa-la
com as nocdes de intersubjetividade ou de objetividade (NUYTS, 2014). Podemos entéo
concluir que ao falar em intersubjetividade, evocamos também explicita ou implicitamente 0s
conceitos de subjetividade e objetividade.

Com base em Nuyts (2014), as diferentes abordagens da (inter)subjetividade,
especialmente as mais centrais (TRAUGOTT, 1989, 2010, TRAUGOTT,; DASHER, 2002,
LANGACKER, 1987, 1990, 1999), ndo devem ser entendidas como intercambiaveis, uma vez
que foram criadas em diferentes contextos e tém pretensdes diferentes desde seu inicio,*®
portanto, ndo constituem versdes alternativas do mesmo fenbémeno, mas se referem a
fendmenos de fato diferentes, muito embora possam coincidir em alguma medida na
superficie linguistica. Feitas essas consideracdes, ndo entraremos em discussdes que fujam do
escopo desde trabalho, e discutiremos, neste topico, somente o tratamento dado pela GDF
(base desta investigacdo) as nocBes de objetividade, subjetividade e, especialmente,
intersubjetividade, para, assim, aborda-las no contexto de expressdo da categoria
evidencialidade em lingua espanhola.

No que respeita ao tratamento dado a intersubjetividade no dominio da
evidencialidade, adiantamos que, para nossa pesquisa, buscamos combinar as consideracoes
feitas pela teoria de base deste trabalho, a GDF, com a abordagem feita por Nuyts (2001a;
2001b; 2014) e Cornillie (2007, 2009) com o proposito de ampliar a nogdo de
(inter)subjetividade para além do tratamento dado pela GDF, especialmente pelo fato de,
como veremos, 0 modelo ndo abordar a intersubjetividade em relacdo com a categoria
evidencialidade.

De acordo com Mackenzie (2017), as nogdes de objetividade, subjetividade e
intersubjetividade tém sido de interesse de muitos estudiosos no ambito na Linguistica
Cognitiva, no entanto, o uso feito dessas nocdes tem sido relativamente baixo nos estudos
linguisticos funcionalistas. Quanto & discussdo feita dentro da GDF, encontramos uma
abordagem um pouco diferente das que foram mencionadas anteriormente. Mackenzie (2017)
inclusive saliente que o tratamento que a GDF d& a essas nogOes difere das discussdes feitas
dentro da Linguistica Cognitiva, muito embora sejam abordagens irmas.

Antes de adentrar em Mackenzie (2017), quem nos apresenta o tratamento dado

pela GDF aos conceitos supramencionados, julgamos necessario explicitar algumas

% Com relagéo aos autores mencionados, podemos destacar, segundo Nuyts (2014), dois contextos tedricos: um
gue tem sua raiz em uma semantica diacronica e figura como um elemento explanatério para certos padrées
de mudanca semantica (TRAUGOTT, 1989, 2010; TRAUGOTT; DASHER, 2002); e outro que tem sua raiz
em uma semantica cognitiva (LANGACKER, 1987, 1990, 1999)
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considerac0es feitas por Nagamura (2016) acerca da nocédo de subjetividade dentro do modelo
em questdo. De acordo com o referido autor, a GDF ndo define o conceito de subjetividade.
O que faz 0 modelo é identificar algumas formas de expressdo subjetivas, como ocorre em
algumas modalidades e também em algumas camadas, como o Contetdo Comunicado ou o
Subato Referencial (com a expressdo da atitude subjetiva do falante) ou até mesmo a camada
do Individuo, a partir dos modificadores.

Na expressdo de modalidades, a subjetividade se relaciona as camadas mais altas
do Nivel Representacional, como o Contetido Proposicional (para os casos da evidencialidade
Inferéncia e da modalidade epistémica subjetiva e volitiva) e o Episodio, no caso da
modalidade deontica.®’

Em Nagamura (2016), encontramos os termos ‘Subjetividade inerente’ e
‘Subjetividade gramatical’. A partir deles, a GDF ¢ capaz de abarcar a nogdo inerente da
subjetividade, relativa aos “fendmenos essenciais ao funcionamento da linguagem, como a
instauracdo do Eu e as razdes que levam um falante a predicar utilizando um ou outro item
lexical” (NAGAMURA, 2016, p. 44), e a codificacdo da presenc¢a do sujeito na linguagem.

Acerca do tratamento dado pela GDF a subjetividade, esta, desta vez,
diferentemente do que ocorre no modelo antecessor (a Gramatica Funcional, de Dik (1997)),%
ganha um espago exclusivo, visto que o modelo tedrico passa a incluir em sua arquitetura um
Nivel Interpessoal, descrito por Mackenzie (2017) como o responsavel por abranger os
significados subjetivos. Os significados objetivos ficam a cargo do outro nivel, o
Representacional. Para melhor esclarecer a diferenca entre ambos os significados, o referido
autor exemplifica, para nossa fortuna, com o fendmeno da evidencialidade. Quando o falante
ndo testemunha diretamente um Estado-de-Coisas, mas 0 apresenta como o resultado de um
raciocinio a partir de uma evidéncia perceptual, o significado pertencerad a gramatica objetiva,
isto é, ao Nivel Representacional. Em casos diferentes da expressdo da evidencialidade, o

falante ndo expressa suas ideias ou percepg¢des, mas sente a necessidade de indicar que ndo é o

37O parégrafo foi elaborado com base em Nagamura (2016).

%8 Conforme explica Mackenzie (2017), nos anos iniciais da GF, reinava suprema objetividade, uma vez que a
no¢do central era o Estado de Coisas, que corresponde a uma representacdo do segmento da realidade e
representa uma oracgdo, estando o falante completamente ausente de seu trabalho. Segundo Mackenzie
(2017), apesar da orienta¢do funcionalista da GF, este modelo partilhou muito das limitagdes metodoldgicas,
epistemoldgicas e empiricas que os linguistas norte-americanos da época impunham a si proprios. A GF foi
um fendmeno europeu, mais profundamente americano, influenciado por vertentes lideradas por antigos
seguidores de Chomsky. Com o florescimento do modelo da GF, Dik (1997) se alinha a uma nova geracdo de
investigadores que buscava abranger fendmenos linguisticos que se encontravam no uso da linguagem,
fendmenos claramente funcionais, e atribui uma posicéo central ao usurario da linguagem natural, incluindo
camadas tanto acima quanto abaixo do estado de Coisas, ao adotar a proposta de Hengeveld (1989), o que
representou a entrada, embora muito timidamente, da subjetividade na GF (MACKENZIE, 2017).
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responsavel pela informacéo, ou melhor, ndo é sua fonte. O falante atua, entdo, como porta-
voz do outro, reportando sua informagédo. Temos, nesse caso, um tipo de evidencialidade que
pertence a gramatica subjetiva, isto é, ao Nivel Interpessoal. Em suma, em conformidade com
Mackenzie (2017), os autores da GDF descrevem sua arquitetura enquanto um modelo que se
assemelha a producédo da fala de um individuo, retratando nos dois Niveis de Formulagéo, o
Interpessoal e o Representacional, as noc¢des de subjetividade e objetividade, respectivamente,
apesar de ndo usarem esses termos.

Ao contrastar a abordagem da GDF com a da Linguistica cognitiva (LG),
Mackenzie (2017) pontua que, em termos gerais, tem-se observado que tanto na LC quanto na
Linguistica Funcional os constituintes subjetivos ocupam posi¢cGes mais periféricas com
relacdo ao nucleo, ao passo que 0s objetivos ocupam uma posi¢do mais central.

No que se refere a Intersubjetividade na GDF, podemos observar uma atencédo a
essa nocdo somente em desenvolvimentos mais recentes da teoria. Conforme explica
Mackenzie (2017), nos primeiros anos posteriormente ao surgimento da GDF, seus autores
centraram-se em analisar fendmenos gramaticais com atencdo especial aqueles que refletiam o
aspecto subjetivo da linguagem, como os marcadores de ilocucdo, de coesdo textual, funcdes
pragmaéticas de tdpico, foco e contraste, alinhamento pragmatico, etc. No entanto, muito do
que dizia respeito a interacdo entre falante e ouvinte no uso da linguagem, isto &, os aspectos
intersubjetivos, continuavam por ser analisados. Em desenvolvimentos recentes da teoria, ja
hd um tratamento da noc¢do de intersubjetividade levando em conta tanto o Componente
Contextual quanto o Conceitual, Componentes que fazem parte da arquitetura geral do
modelo e interagem com o Componente Gramatical, que é a GDF, propriamente dita. Dessa
forma, Mackenzie (2017) fala de dois tipos de intersubjetividade, a contextual e a conceitual.

Na intersubjetividade contextual, o Componente Contextual surge como um
terreno comum ao falante e ao ouvinte, representando a sobreposicdo das experiéncias
individuais do didlogo resultado da interacdo verbal. Uma vez que a GDF ¢ um modelo que
busca imitar a producdo da linguagem por um individuo, esta, de certo modo, condenada a
limitar-se a subjetividade, sendo a intersubjetividade alcancada devido ao fato de modelar a
recepcdo e interpretacdo dos enunciados por parte do ouvinte (MACKENZIE, 2017). O autor
destaca que os falantes reelaboram nédo so as proprias estruturas, mas em igual medida as que

sdo produzidas pelo ouvinte. Como exemplo, da a situacdo representada em (19) e (20).

(19) a: A reunido correu bem?

b: Correu.
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(20) a: A reunido nao correu bem?
b: Correu, correu. (HENGEVELD; MACKENZIE, 2014, p. 221).*°

De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2014), o produtor de (19b) pode alcancar
0 seu propdsito comunicativo simplesmente mediante a reutilizacdo da forma verbal que foi
armazenada no Estrado Morfossintatico do Componente Contextual. Os autores chamam a
atencdo para o fato de que o conteudo literal de (19b) ndo é uma resposta relevante a pergunta
em (19a), posto que o que o falante deseja veicular € que a reunido foi um sucesso. Na
situacdo representada em (20), onde h&d uma pergunta negativa, a resposta pode ser dada
mediante o reemprego da palavra duas vezes. A respeito desses exemplos, Mackenzie (2017)
esclarece que a solucdo intersubjetiva sugerida permite que a palavra correu venha do
Componente Contextual em que os interlocutores acabam de armazenar. O Componente
Contextual corresponderia, entdo, a memoria linguistica de curto prazo, interagindo
diretamente com os processos de formulagdo. Segundo Mackenzie (2017), trata-se de um caso
de intersubjetividade contextual, uma vez que os interlocutores sdo modelados, assim como a
experiéncia linguistica que compartilham, com base no Componente Contextual.

No que tange a intersubjetividade conceitual, Mackenzie (2017) a coloca como
uma alternativa para entrar em um consenso com vis@es contrarias a respeito do Componente
Contextual, as quais se ddo no seio do grupo GDF. Tais visdes querem incluir neste
Componente todos os aspectos do contexto que influenciam de alguma forma as escolhas
feitas pelo falante em sua interacdo com o ouvinte, tendo em vista que a nocao presente na
GDF sobre contexto é estrita. Keizer (2014), em sua discussdo acerca da alternéncia entre
uma construcao ativa e passiva, afirma que a escolha do falante de perspectiva é um processo
cognitivo, sendo assim, € plausivel supor que ocorra em um nivel pré-verbal e, como tal, deve
estar situado no Componente Conceitual. Entretanto, ao escolher a perspectiva, o falante se
baseia em informagdes do contexto, logo, tais informacdes vém do Componente Contextual
para o Conceitual e depois entram no Componente Gramatical. A referida autora frisa que isso
ndo quer dizer que todas as informacbes contextuais (linguisticamente relevantes) terdo
impacto sobre a gramética através do Componente Conceitual. Esse percurso s6 se dard nos
casos em que as informacdes do contexto influenciam as estratégias linguisticas selecionadas
pelo falante. Deste modo, Mackenzie (2017) fala de uma intersubjetividade conceitual, tendo

em vista que o impacto do Componente Contextual sobre a gramatica se da via Componente

% 0s exemplos apresentados e discutidos no trabalho de Hengeveld e Mackenzie (2014) foram extraidos da
pesquisa de Santos (2009).
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Conceitual.

No tocante ao tratamento dado a (inter)subjetividade nos estudos evidenciais,
fundamentar-nos-emos em Nuyts (2001a, 2001b, 2014), bem como em outros autores
(CORNILLIE, 2007; 2009; HENNEMANN, 2018; ESTELLES; ALBELDA, 2018) cujas
perspectivas foram de grande importancia para este trabalho e complementaram nosso suporte
tedrico.

A nocao de (inter)subjetividade em sua versdo mais primitiva foi introduzida por
Nuyts (1992), sendo elaborada em investigacdes posteriores do autor (NUYTS, 2001a;
2001b). O conceito foi tratado no contexto da analise de categorias modais, especialmente a
modalidade epistémica, e constituiram, como o préprio autor menciona, uma reacdo a nogdes
mais ou menos vagas de subjetividade versus objetividade, usadas na literatura em
modalidade, com especial foco a abordagem de Lyons (1977) (NUYTS, 2014).

Com base em Nuyts (2014), muito do aspecto intuitivo prevaleceu no ambito dos
estudos sobre modalidade. As intuigdes que surgiam acerca da distingdo entre expressoes
modais foram traduzidas cientificamente como sendo uma questdo de distincdo entre
avaliaces modais objetivas e subjetivas. Muitos autores, inclusive, parecem assumir uma
conexdo fixa entre os dois polos dessa distingdo binaria e tipos especificos de expressdes
modais. Segundo Nuyts (2014), poucos autores, dos quais destaca Lyons (1977), tentaram
retirar para fora do dominio intuitivo a distingdo objetivo versus subjetivo nos estudos
modais.

Em Lyons (1977), por exemplo, definem-se dois tipos de modalidade epistémica,
a subjetiva e a objetiva. Ocorre modalidade epistémica subjetiva quando ha uma qualificacéo
subjetiva do comprometimento do falante, como € o caso de declaracGes de opinido, de boatos
ou inferéncia proviséria, em vez de declaracdo de fatos. A ocorréncia de modalidade
epistémica objetiva, por outro lado, dd-se quando ha um componente ‘eu o digo’ ndo
qualificado ou categoérico e um componente ‘¢ assim’ qualificado com respeito a certo grau de
probabilidade. Conforme aponta Nuyts (2014), a distincdo de Lyons (1977) baseia-se
essencialmente na diferenca na qualidade da evidéncia que leva ao julgamento modal.

Nuyts (2001a; 2001b)* reage & abordagem de Lyons (1977) por ndo crer que a
qualidade da evidéncia esteja em jogo, necessariamente. Na frase Alfred pode ser solteiro®,
usada por Lyons (1977) para exemplificar as possibilidades objetiva e subjetiva de expresséo

da modalidade epistémica, tudo o que importa é que ha a possibilidade de que o Estado-de-

“0 Essa reagdo também é mantida em Nuyts (2014).
* Traducéo nossa de: Alfred may be unmarried (LYONS, 1977, p. 797).
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Coisas se aplique, nem mais nem menos. N& que a qualidade da evidéncia ndo seja um
aspecto importante, ndo ha duvidas quanto ao seu papel na avaliacdo do status existencial de
um Estado-de-Coisas, além de que, seria até completamente contraintuitivo negar que o0s
assessores podem ter evidencias melhores ou piores para a avaliagdo (NUYTS, 2014, p. 61).
O que Nuyts (2001a; 2001b; 2014) pontua é que se a qualidade da evidéncia estd em jogo, ndo
sera expressa mediante expressdes modais, mas via outros meios linguisticos. No cerne dessa
discussdo, Nuyts (2001a; 2001b) chama a atencdo para a existéncia de duas dimensdes
diferentes, embora relacionadas. Por um lado, temos uma qualificacdo epistémica, que esta
relacionada a avaliacdo do falante da probabilidade de o Estado-de-Coisas ocorrer; por outro
lado, temos uma dimensdo evidencial, relacionada a avaliacdo do falante da qualidade da
evidéncia para dita qualificacdo. A dimensdo de subjetividade, que inclui sua contraparte
‘intersubjetividade’, ndo seria uma distingdo dentro do dominio epistémico, mas uma dentro
do dominio evidencial. Isto posto, ndo estariamos lidando com dois tipos de modalidade
epistémica, como proposto em Lyons (1977), mas com uma interacdo de uma qualificacdo
epistémica com outra evidencial. (NUYTS, 2001a; 2001b). ‘Intera¢ao’, para o autor, ¢ um
termo crucial e, de acordo com suas verificaces, quando os dois dominios coocorrem em um
enunciado, estdo em termos estruturais intimamente entrelacados e, semanticamente, a
dimensdo evidencial ndo s¢ afeta o Estado de coisas, mas também a qualificacdo epistémica, o
que ndo é surpreendente, uma vez que explicita o status da informacéo na qual a qualificacdo
epistémica esta baseada.

Nuyts (2001a; 2001b) entdo propde que a dimensdo da subjetividade, que,
lembrando, inclui sua contraparte ‘intersubjetividade’, ¢ uma categoria de qualificacao
evidencial independente que pode ou ndo estar presente em expressdes epistémicas. A
(inter)subjetividade enquanto uma dimensdo evidencial é definida em termos de uma
diferenca no status da evidéncia e da avaliacdo epistémica baseada nessa evidéncia, desde a
perspectiva do conhecimento dos participantes em interacdo: um polo envolve a indicagéo de
que o falante sozinho conhece ou acessou a evidéncia e tirou suas conclusées, assumindo,
portanto, responsabilidade estritamente pessoal para a qualificagdo epistémica; outro polo
envolve sua indicacdo de que a evidéncia € conhecida ou acessada por um amplo grupo de
pessoas que compartilham a mesma conclusdo baseada nela, assumindo entdo uma
responsabilidade compartilhada (NUYTS, 2001a, 2001b). (Inter)subjetividade deve, portanto,
ser entendida ndo em termos da qualidade da evidéncia para um Estado-de-Coisas
(epistemicamente qualificado), mas em termos de se a evidéncia e as conclusbes baseadas

nela estdo disponiveis somente para o falante ou sdo amplamente conhecidas, inclusive até
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para o ouvinte, conforme esclarece o autor.

Nuyts (2001b, p. 387) sustenta sua suposi¢cdo em argumentos tais como: (i) o de
que a dimens&o de subjetividade também ocorre com outras dimensées qualificacionais,* ou
mesmo como uma qualificacdo ‘independente’ de um Estado-de-Coisas; (ii) 0 de que, caso
essa dimensdo fosse inerente & modalidade epistémica, poder-se-ia esperar que todas as
formas de expressédo epistémicas apresentassem um ou dois de seus valores, 0 que ndo ocorre,
de acordo com a verificagdes do autor; e, por fim, (iii) o de que essa dimensdo tem correlatos
tipologicos, ja que a leitura de (inter)subjetividade faz-nos lembrar umas das poucas
dimensdes evidencias observadas em linguas tipologicamente divergentes.*

Ao reformular o conceito de (inter)subjetividade, Nuyts (2014) argumenta que
esta categoria, na realidade, ndo diz respeito aos tipos de fontes de evidéncia ou a
‘confiabilidade’ da fonte da informacdo ou, em termos mais gerais, a avaliacdo do status
existencial do Estado-de-Coisas, ou sobre até que ponto 0 assessor pode se comprometer com
ele. A (inter)subjetividade diz respeito, antes, a posi¢do/ao status do avaliador, com relevancia
para o Estado-de-Coisas, ou seja, € muito mais sobre os individuos por tras das expressdes
sobre os Estados-de-Coisas, do que sobre estes em si. Nuyts (2014) esclarece que a
(inter)subjetividade estaria mais para uma qualificagdo semantica em si, que provavelmente
ndo pertence diretamente a nenhuma das categorias qualificacionais como evidencialidade,
modalidade epistémica, dedntica, etc., mas constitui uma camada extra na hierarquia dessas
categorias, estando intimamente associada a elas. O autor é bastante ciente da vaguidade de
suas explicacOes acerca do que de fato vem a ser a (inter)subjetividade, uma vez que reitera
em seu texto uma falta de um melhor entendimento da questao.

Em Hennemann (2018), a evidencialidade é tratada em estreita relacdo com a
(inter)subjetividade. Para a autora, o uso de certos meios de expressdo pode expressar tanto
evidencialidade quanto (inter)subjetividade. Ambas as dimensfes ndo precisam, portanto, ser
mutualmente exclusivas e concorrentes. Mesmo com o argumento de que, com certos meios
expressao, evidencialidade e subjetividade se excluam mutualmente, isso significara que sao
dimensBes quase (mas ndo totalmente) exclusivas. Esse argumento € sustentado a partir da

explicacdo de que ainda que haja evidéncia objetiva, como, por exemplo, algo que pode ser

2 Como faz o proprio Lyons (1977), ao falar de modalidade dedntica subjetiva e objetiva.

*® Dentre alguns exemplos mencionados pelo autor, destacamos fendmenos que ocorrem nas linguas Sherpa e
Coreano. No Sherpa, ha uma categoria evidencial ‘gnomica’, que indica uma evidéncia experiencial direta do
falante, ¢ uma outra do tipo ‘experiencial habitual’, que indica que o falante declara algo que ndo foi
experienciado diretamente, mas que é geralmente conhecido (WOODBURY, 1986). No Coreano, a
‘terminag¢do informal —6’ é usada para informagdo sobre a qual o falante tem exclusiva autoridade, em
oposicdo a outros marcadores cujo uso indicam tipos de evidencialidade para a qual o falante ndo é
unicamente o responsavel (LEE, 1993) (NUYTS, 20014, p. 36).
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visualmente percebido e que estd disponivel para outros, hd um falante processando
cognitivamente, interpretando e verbalizando uma informacg&o. Sendo assim, a subjetividade
estara sempre presente, podendo o enunciado ser, no maximo, intersubjetivo, no caso de haver
um compartilhamento de fonte. Cabe adicionar que a dimensao da subjetividade diminui se o
dominio da intersubjetividade aumenta (HENNEMANN, 2018).

Hennemann (2018) distingue dois tipos de intersubjetividade, ambos
imprescindiveis para 0 nosso estudo. Um tipo de intersubjetividade estd ligado ao
conhecimento comum/geral, isto é, compartilnado, e o outro esta vinculado as funcdes
discursivas de certos elementos linguisticos em contextos de interacdo, em que o falante
expressa sua consciéncia do ‘eu’ do interlocutor.

Com base na discussdo anterior e especialmente pelo fato haver poucos
esclarecimentos acerca da reformulacdo de Nuyts (2014), decidimos considerar neste trabalho
todo o desenvolvimento da nogdo de (inter)subjetividade realizado pelo autor (NUYTS,
2001a; 2001b; 2014) para o estudo do fenémeno da evidencialidade no espanhol, a partir do
entendimento de que, embora possa nao ser realmente uma ‘dimensdo evidencial’, como
propdem os primeiros estudos (NUYTS, 2001a; 2001b), esta no¢do esta intimamente ligada a
evidencialidade, como vimos em Hennemann (2018) e conforme ja demonstrava Cornillie
(2007).

Antes de entrarmos no ponto em que (inter)subjetividade e evidencialidade se
enlacam em Cornillie (2007), devemos fazer algumas considera¢fes, com base na autora,
acerca da relacdo entre modalidade epistémica e evidencialidade e também sobre outras
nog¢des fundamentais que derivam da existéncia de uma associagdo entre esses dois dominios.

Sabemos que, nos estudos linguisticos sobre evidencialidade, a relacdo entre
evidencialidade e modalidade epistémica tem sido tratada de diferentes maneiras, falando-se
em inclusdo ou disjuncdo entre ambas as categorias, sobreposi¢cdo de uma categoria com
relacdo a outra (DENDALE; TASMOWSKI, 2001), ou até mesmo da existéncia de um
dominio chamado epistemicidade, dentro do qual estariam situadas as duas categorias (RUIZ;
ALEGRIA; LAMAS, 2016). Para Cornilie (2007; 2009), trata-se de dominios diferentes. A
evidencialidade se refere aos processos de raciocinio que levam a uma proposicéo, enquanto a
modalidade epistémica avalia a probabilidade de que tal proposicédo seja verdadeira. Enquanto
dimensdes separadas, a evidencialidade é tratada em termos da confiabilidade do
conhecimento, e a modalidade epistémica, em termos do comprometimento do falante
(CORNILLIE, 2009). Segundo a referida autora, ndo devemos confundir avaliacdo da

confiabilidade da evidéncia com avaliacdo epistémica da probabilidade. Si equiparamos as
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duas noc¢oes, criaremos uma confusdo entre categorias tidas como distintas.

E importante frisar que dentro da GDF a evidencialidade e a modalidade
epistémica sdo tratadas também como separadas. Hattnher e Hengeveld (2015) definem dois
tipos de modalidade epistémica: a objetiva e a subjetiva. A modalidade epistémica objetiva é o
resultado da avaliacdo objetiva do valor de realidade de um episdédio (HATTNHER;
HENGEVELD, 2016, p. 2);** em outras palavras, um Episodio é caracterizado em termos de
sua impossibilidade de ocorrer a vista de um conhecimento de mundo (HATTNHER;
HENGEVELD, 2016, p. 3). A modalidade epistémica subjetiva é compreendida como o
grau/tipo de comprometimento com relagdo ao Contelddo Proposicional (HATTNHER,;
HENEGVELD, 2016, p. 4). Em termos de camada, ambas as categorias de evidencialidade e
modalidade epistémica tém escopo sobre o Conteudo Proposicional, mas sdo tidas como
independentes, de modo que a modalidade pode atuar no escopo de uma Inferéncia. Acerca da
diferenca entre essa subcategoria evidencial e a modalidade epistémica subjetiva, Hengeveld e
Hattnher (2015) salientam que na expressdo de uma (in)certeza epistémica a proposicao é
apresentada ja como (in)certa (o conhecimento ja € armazenado como (in)certo na mente do
falante), e ndo como resultado de um processo inferencial ativo, caso da Inferéncia.

Retomando Cornillie (2009), temos que a nocdo de confiabilidade é central no
estudo do fendbmeno da evidencialidade. Segundo o autor, declaracGes evidenciais confidveis
sdo aquelas que sdo geralmente (repetidamente) consideradas como confiaveis, e no contexto
do mesmo modo de conhecer, diferentes formas linguisticas podem diferir quanto a
confiabilidade. Uma de nossas pretensdes € ver justamente o comportamento dos diferentes
verbos que cognicdo que nos propomos a analisar com relacdo a diferentes graus de
confiabilidade em contextos evidenciais. Para tanto, lancamos mé&o das consideracdes de
Cornillie (2007; 2009) a fim de complementar nossa fundamentacdo tedrica. Segundo a

autora, confiabilidade pode ser explicada da seguinte forma:

A confiabilidade pode ser explicada olhando para o status compartilhado ou néo
compartilhado da evidéncia. Diferentes fontes de evidéncia sdo possiveis: (i) apenas
o orador, (ii) tanto o falante quanto outros participantes/entidades ou (iii)
exclusivamente os outros. E importante ressaltar que as informagdes s&o
consideradas mais confidaveis quando o falante compartilha a fonte com outros
sujeitos. Em outros casos, a confiabilidade nédo é estavel: por exemplo, uma vez que
a forca das conjecturas do préprio falante varia, ndo é facil determinar a
confiabilidade associada a eles; além disso, alguns relatos sdo considerados
confiaveis, enquanto outros ndo (CORNILLIE, 2009, p. 58).%

* Tradugdo nossa de: the outcome of the objective evaluation of the reality value of na episode (HATTNHER;
HENGEVELD, 2016, p. 2).

* Tradugio nossa de: “Reliability can be explained by looking at the shared or non-shared status of the
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Cornillie (2009) ainda chama a atencdo para o fato de que ndo devemos agrupar
confiabilidade com avaliacdo da probabilidade e sua expressdo em termos de grau de
comprometimento epistémico, em razdo do seu entendimento de que, embora confiabilidade
esteja incluida na modalidade epistémica, o inverso ndo ocorre, melhor dizendo: a
confiabilidade da avaliagdo da probabilidade é medida em termos de grau de
comprometimento, no entanto, a confiabilidade dos valores evidenciais ndo pode dar-se em
termos de uma avaliacdo da probabilidade.*® Com base na discussdo apresentada, podemos
perceber claramente a relacdo entre as consideracdes apresentadas por Cornillie (2009) e a
nogdo de (inter)subjetividade de Nuyts (2001a; 2001b), a propria autora explicita isso e
concorda com a definicdo (CORNILLIE, 2007, p. 24; 2009, p. 58). Vimos que nos primeiros
estudos do autor, a (inter)subjetividade é considerada uma dimensdo evidencial que se
caracteriza pelo status compartilhado ou ndo compartilhado da evidéncia; Cornillie (2007;
2009), ao afirmar que informagdo é considerada mais confidvel quando h& uma fonte
compartilhada, vai de encontro a definicdo de Nuyts (2001a; 2001b), incluindo sua ultima
reformulacdo da nocgdo de (inter)subjetividade (NUYTS, 2014), uma vez que o autor mantém
nela a estreita relacdo com categorias qualificacionais, dentre as quais esta a evidencialidade.

A nocgdo de confiabilidade tratada aqui pode ser complementada com a
apresentada por Estellés e Albelda (2018),*” quem veem a confiabilidade como uma estratégia

sensivel ao contexto e escalar. As autoras afirma o seguinte:

[...] as evidéncias, quando utilizadas como meio de alcancar objetivos discursivos,
podem expressar indiretividade, implementando usos pragmaticos e estratégicos.
Quando as evidéncias disponiveis para falantes/escritores sdo insuficientes para
transmitir a confiabilidade aos ouvintes/leitores, os falantes/escritores costumam
disfarcar as evidéncias sob a forma de um tipo mais forte de evidéncia; em outras
palavras, eles constroem suas expressdes para exibir o tipo de evidéncia que se
espera ser considerado como mais confiavel pelos ouvintes/ leitores em um contexto
particular. Assumir a presenca de tal indiretividade na expressdo da evidencialidade
implica o pressuposto de que determinada evidéncia é mais confidvel que outros
tipos; em outras palavras, assumir a existéncia de escalas de confiabilidade [...] No

evidence. Different sources of evidence are possible: (i) the speaker only, (ii) both the speaker and other

participants/entities or (iii) exclusively the other(s). Importantly, the information is considered most reliable

when the speaker shares the source with other subjects. In other cases, the reliability is not stable: for
example, since the strength of the speaker’s own conjectures varies, it is not easy to determine the reliability
associated with them; furthermore, some reports are considered reliable whereas others are not”

(CORNILLIE, 2009, p. 58).

A autora inclusive menciona uma outra diferenca entre os dominios de confiabilidade e probabilidade: a

primeira se refere principalmente a Estado-de-Coisas que aconteceram ou, pelo menos, estdo acontecendo,

enquanto a Ultima também se refere ao futuro (CORNILLIE, 2009, p. 59).

" O referido estudo trata da ‘indiretividade pragmatica’, definida como um fenémeno que envolve exemplos em
gue a evidencialidade é expressa formalmente de uma determinada maneira (como, por exemplo, na forma de
uma retransmissao das palavras de alguém), porém o significado veicula um tipo diferente de evidencialidade
(na realidade obtido através de um processo de raciocinio).

46
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entanto, assumir a existéncia de indiretividade na expressdo da evidencialidade
implica assumir que as escalas de confiabilidade mencionadas acima sdo dindmicas,
e que elas podem mudar de acordo com os objetivos comunicativos do orador ou de
acordo com circunstancias especificas [...] (ESTELLES; ALBELDA, 2018, p. 43).%

Com base nas consideracGes acima, compreendemos que a confiabilidade néo
depende somente do status compartilhado ou ndo compartilhado das evidéncias, bem como
das informacdes veiculadas, mas de uma série de fatores que podemos identificar analisando
atentamente o contexto. A confiabilidade diz respeito, antes de tudo, a um sentido que o
falante deseja exprimir em seu enunciado, que pode ser alcancado por meio de uma indicagédo
de uma fonte compartilhada e mediante outras estratégias.

Ainda no contexto das discussbes sobre confiabilidade e (inter)subjetividade,
outras noc¢oes devem ser esclarecidas, sdo clas as nocoes de ‘informacdo’ e ‘evidéncia’. De
acordo com Cornillie (2007), a evidéncia é sé uma pequena e limitada parte das informac6es
disponiveis para um grupo mais amplo de pessoas, ou seja, a parte que envolve a propria base
da declaracéo evidencial. Isso implica que nem todos os que tiveram acesso a mesma fonte de
evidéncia compartilham, necessariamente, a mesma conclusdo. Dessa maneira, devemos
diferenciar o status compartilhado ou ndo compartilhado das informacGes da referéncia
compartilhada (intersubjetiva) ou ndo compartilhada (subjetiva) a evidéncia especifica usada
para a declaracdo.

O mais importante é que, a0 nosso ver, as contribuicdes aqui consideradas nao
chocam com nosso suporte teérico principal: a GDF. Todos esses autores apresentam uma
abordagem que considera aspectos funcionais dos fendmenos que estudam. Além disso,
tivemos a necessidade de adotar uma abordagem da (inter)subjetividade tratada dentro do
dominio evidencial, a fim de acrescentar ao suporte tedrico e alcancar um dos objetivos do
trabalho, ja que a GDF ndo relaciona especificamente a evidencialidade.

Né&o verificamos nenhum choque quanto as posicdes teodricas acerca dos dominios
de evidencialidade e modalidade epistémica, uma vez que a evidencialidade deixa de ser um

subtipo modal na GDF e passa a ser um dominio que agrupa quatro subcategorias evidencias,

* Tradugdo nossa de: “[...]Jevidentials, when used as a means of achieving discursive aims, can express
indirectness, thus deploying pragmatic and strategic uses. Therefore, when the evidence available for
speakers/writers is insufficient to convey reliability to the hearers/readers, the speakers/writers usually
disguise the evidence in the shape of a stronger kind of evidence; in other words, they construct their
utterances to display the kind of evidentiality that is expected to be considered as more reliable by the
hearers/readers in a particular context. Assuming the presence of such indirectness in the expression. Of
evidentiality implies the assumption that certain evidence is considered more reliable than are other types; in
other words, assuming the existence of reliability scales [...] However, assuming the existence of indirectness
in the expression of evidentiality also implies assuming that the abovementioned reliability scales are
dynamic, and that they might change according to the speaker’s communicative goals or according to specific
circumstances [...] (ESTELLES; ALBELDA, 2018, p. 43).
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que sdo diferentes entre si em termos de seu escopo semantico, ou seja, cada uma atua em
uma camada diferente na arquitetura geral da GDF. Essa nova classificagdo da& conta da
possibilidade de coocorréncia de diferentes subcategorias evidencias, conforme verificam
Hengeveld e Hattnher (2015) para um grupo de linguas com evidencialidade gramatical, e
também da coocorréncia de subcategorias evidenciais e modalidade epistémica, conforme
mostram Miranda e Hattnher (2019), o que corrobora que elas ndo pertencem ao mesmo
dominio.

No mais, consideramos que esses estudos que relacionam o conceito de
(inter)subjetividade com evidencialidade podem combinar-se de certa forma ao que
encontramos dentro da GDF acerca desse conceito. Os verbos de cognicdo, por exemplo,
constituem um tipo de codificacdo da subjetividade. 1sso se explica na GDF pelo simples fato
de veicularem Conteddos Proposicionais inferidos, configurando-se uma marca lexical de
expressdo da evidencialidade. Quanto a nogdo de intersubjetividade, parece que também
podemos combina-la si adotamos o conceito de Intersubjetividade Conceitual, que se da
guando o contexto atua sobre a gramatica via Componente Conceitual. Ao adotarmos a ideia
de que o Componente Conceitual € um tipo de contexto, nesse caso, mental (VELASCO,
2014), temos, entdo, uma ampla gama de informacGes advindas da dimensdo contextual
atuando sobre a gramatica, como por exemplo o dominio de referéncia de um dado texto, seu
género, o proprio cotexto, ambiente sociocultural, etc. (CORNISH, 2009).

Nesta pesquisa, as discussdes apresentadas (NUYTS, 2001?%; 2001b; 2014,
CORNILLIE, 2007; 2009; HENNEMANN, 2018; ESTELLES; ALBELDA, 2018)
fundamentam-nos em nossa busca em relacionar os usos evidenciais dos verbos de cognigédo

as nogdes de (inter)subjetividade e confiabilidade.

3.3 Expressado da evidencialidade em lingua espanhola

Bermudez (2005) expde o que se entende por evidencialidade dentro da tradi¢éo
linguistica hispanica. Para o autor, a evidencialidade constitui um dominio semantico
relacionado com a expressdo da fonte da informacg&o. As formas linguisticas cujo significado
faz referéncia a fonte da informacao sdo chamadas de evidenciais ou marcadores evidenciais.
Assim como Aikhenvald (2004), o autor esclarece que todas as linguas possuem meios para
expressar a origem ou o modo de obtencdo da informacdo, os quais podem ser Iéxicos
(evidentemente, segun dicen, por lo visto, aparentemente) ou gramaticais (afixos flexivos

obrigatorios).
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Segundo Estrada (2013), a evidencialidade é uma categoria semantica que designa
0s diversos recursos com 0s quais o falante conta para inscrever em seu enunciado a fonte e o
modo de aquisi¢do da informacdo. O termo em questdo alude a evidéncia, que, em inglés,
engloba todo tipo de provas, sejam elas verdadeiras ou falsas, mas que, em espanhol, lingua
que constitui 0 nosso universo de pesquisa, aludem aquelas com um grau alto de certeza. De
acordo com a referida autora, embora a evidencialidade tenha sido durante muito tempo
associada primariamente com as linguas exoticas, existem estudos significativos em idiomas
como o francés, o inglés e o espanhol, que demonstram que essas linguas podem expressar a
procedéncia da fonte da informagdo com marcas tanto léxicas quanto gramaticais, muito
embora ndo possuam um sistema evidencial elaborado, como € o caso de algumas linguas que
vimos no topico sobre evidencialidade na GDF.

Estrada (2013) afirma que os trabalhos sobre evidencialidade, no caso do
espanhol, em geral sdo voltados para a analise e descricdo dos marcadores evidenciais,
especialmente aqueles que marcam evidencialidade indireta, por influéncia, talvez, do
trabalho pioneiro sobre evidencialidade, de G. Reyes (1994), que associa a categoria
exclusivamente a inferéncias e aos testemunhos de terceiros.

Para Reyes (1996), o significado evidencial é produzido quando o falante tem
como intencdo expressar algum escrupulo acerca do conhecimento daquilo que afirma,
especialmente quando deseja indicar que se trata de algo que foi inferido ou que lhe foi
contado. Este significado é transmitido por certas formas do verbo e por algumas construcdes
adverbiais. Nos trés exemplos a seguir, apresentados pela autora, o falante chegou ao

conhecimento de sua proposi¢cao mediante inferéncia.

(21) Evidentemente Lidia ha venido.
Evidentemente Lidia veio. (REYES, 1996).

(22) Por lo visto Lidia ha venido.
Pelo visto Lidia veio. (REYES, 1996).

(23) Lidia debe de [0 debe ] haber venido.
Lidia deve ter vindo. (REYES, 1996).

Reyes (1996) explica que, embora o falante ndo tenha visto Lidia, pode assegurar

que ela veio, com base no fato de que o casaco de sua amiga Lidia estd pendurado no
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cabideiro. Esses marcadores (evidentemente, por lo visto, debe de/debe), além de exprimir a
fonte, especificam o modo de obtencéo da informacdo; por outro lado, outros marcadores tais
como parece que, segun dicen, dicen que resguardam a responsabilidade do falante.

De acordo com Reyes (1996), linguas como o inglés, o francés, o italiano, etc. ndo
possuem morfemas especializados para servir de evidenciais, 0 que ndo impede que essas
linguas expressem precaucdo ou cautela epistemoldgica, ou seja, escripulos do falante acerca
de seu conhecimento. Para Aikhenvald (2004), esse fato significa que essas linguas nao
possuem evidencialidade propriamente dita, mas estratégias evidenciais, em que o significado
de marcacdo de fonte é secundario e ndo obrigatério, e ndo primario e obrigatorio, como
ocorre nas linguas em que a evidencialidade constitui um sistema gramatical.

Embora a evidencialidade em espanhol se caracterize pela expressdo lexical
(segtn dicen, evidentemente, por lo visto, para),*® nos estudos apresentados a seguir, vemos
que alguns autores tém buscado demonstrar que se trata de uma lingua capaz de marcar tanto
lexical quanto gramaticalmente a fonte e 0 modo de obtencdo da informacgdo. Os tempos
verbais tém sido frequentemente associados a expressao gramatical da evidencialidade.

De acordo com Bermudez (2005), os tempos verbais sdo marcadores
evidenciais/modais. O autor defende uma descri¢do do significado dos tempos verbais para
além da interpretacdo déitica temporal de situar os eventos no tempo. Bermudez (2005) esta
também a favor do aspecto interpretado como uma forma mais subjetiva de evidencialidade e
gue ambas as nocdes estdo relacionadas a nocdo de ponto de vista (grifos do autor). O autor
apresenta o caso do pretérito perfeito composto do espanhol do Rio da Prata e afirma que seu
significado central é evidencial, sendo seus outros significados derivados a partir de extensdes
desse significado basico. Assim, pode-se explicar os diferentes significados conferidos ao
pretérito perfeito composto abandonando a interpretacdo tradicional e assumindo o
posicionamento cuja interpretacdo dos tempos verbais é evidencial/modal.

Outros tempos verbais que também recebem uma leitura evidencial nos estudos
hispanicos sdo o futuro, o condicional, o pretérito imperfeito e 0 mais-que-perfeito. O trabalho
de Vidal (2010), por exemplo, partindo da consideragdo do futuro enquanto um tempo
problematico em diversas linguas, apresenta um novo enfoque unificado da seméntica do
desse tempo em lingua espanhola com base na nocao de evidencialidade. Ja Bermudez (2016)
investiga o ‘“condicional de rumor”, tipico do discurso jornalistico, e propde que €sSe

condicional ¢ um marcador de informacdo de terceira mao, diferentemente do ‘condicional

* Segundo dizem, evidentemente, pelo visto, para.



82

cientifico’ (com o qual aquele muitas vezes se confunde), que indica informagdo de segunda
mao, além de acesso cognitivo a fonte da informacgdo. Vemos em Polo (2012) uma discusséao
acerca do valor evidencial do futuro e do condicional, também, e do pretérito imperfeito e
mais que perfeito do espanhol. O autor analisa 0s respectivos tempos verbais no contexto
académico e verifica sua relacdo com a evidéncia indireta.

Os tempos verbais ndo sdo 0s UNicos responsaveis por caracterizar uma
evidencialidade gramatical em lingua espanhola. Conforme podemos observar em Bermudez
(2005), a ideia de uma evidencialidade gramatical em espanhol é sustentada a partir da analise
de construgdes conhecidas como “elevagdo do sujeito” com infinitivo ¢ com gertindio. O
autor tenta demonstrar que as diferencas de significado entre 'veo que trabaja’, 'la veo trabajar’
e 'la veo trabajando’ expressas por essas construcdes sdo diferencas evidenciais.>

Retornando a importadncia dos tempos verbais no ambito de categorias
qualificacionais, como a evidencialidade, consideramos necessario abrir um pequeno
paréntese neste tépico a aborda-los no contexto da modalizagdo, tendo em vista a interagdo
entre evidencialidade e modalidade, algo que buscamos analisar neste estudo.

Observamos que os tempos verbais também sdo frequentemente associados aos
valores modais. No contexto do espanhol, seus usos exprimem no enunciado modalizado
diferentes sentidos como o de atenuacéo, diferentes graus de assertividade/hipoteticidade e de
compromisso epistémico.

De acordo com Silva-Corvalan (1995, p. 92), a morfologia verbal tem se mostrado
modal na medida em que pode contribuir com significados de "mais ou menos

assertividade®'"

. Segundo a autora, os graus de assertividade sdo pragmaticamente inferidos
para transmitir graus de hipoteticidade. Silva-Corvalan (1995, p. 92) apresenta a correlacdo
entre as nocdes de assertividade e hipoteticidade e a morfologia verbal, conforme a seguinte

escala;

% Conforme explica Bermtdez (2005), na primeira situacdo (veo que trabaja), a interpretacdo evidencial é

indireta, em razdo da maxima distancia conceitual entre o trajetor e 0 marco da predicacdo principal,
representada pelo complementizador que (além disso, para que o verbo 'ver' tenha seu significado cognitivo
interpretado como 'dar-se conta' seu marco deve ser ndo um objeto, mas sim uma ideia); a segunda situacao
(la veo trabajar) recebe uma interpretagdo evidencial direta sensorial, uma vez que o Unico marco da cena é
um objeto (la) e ndo uma proposicdo; a terceira situacdo (la veo trabajando) recebe uma interpretacdo
evidencial direta, mas ndo necessariamente sensorial, (o0 participante do processo - um dos marcos de
referéncia do verbo ver-, que € um objeto, leva a interpretacdo de que se trata de uma evidencia direta; o
processo mesmo é uma proposi¢do, elaborada pelo gerdndio, por isso, 0 "ndo necessariamente sensorial".).

51 «Assertividade é definida como crenga ou confianga na verdade da proposigdo” (SILVA-CORVALAN, 1995,
p. 92).
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Figura 7 — Escala de assertividade e hipoteticidade com
relagdo aos tempos verbais

Mator assertividade Pretérito do ndicativo
Presente do ndicatvo

Menos hipotetico Futuro do indicativo
Imperfeito do indicativo
Presente do subjuntivo

Mais hipotético Condicional
Imperfeito do subjuntivo

Fonte: Traduzido de Silva-Corvalan (1995, p. 92).

A partir de suas verificacdes, Silva-Corvalan (1995, p. 98) sugere que a oposicao
entre os tempos pretérito e imperfeito do indicativo é traduzida na existéncia de dois graus
diferentes de assertividade do falante: no pretérito, a assertividade é mais forte; no imperfeito,
é mais fraca. No caso especifico da modalizacdo com deber, seu uso no imperfeito torna o
enunciado menos assertivo permitindo uma leitura periférica de obrigacdo fraca. Segundo a
autora, o Condicional também adiciona fraca assertividade do falante, expressando uma
obrigacdo ou conselho mitigado, em contextos dednticos, e uma menor confianca com relagéo
a verdade da proposi¢éo em contextos epistémicos.

Em consonéncia com Thegel (2017), nos estudos modais, ha de fato uma forte
tendéncia a vincular o uso de tempos passados com a atenuacao da forca modal, reduzindo o
compromisso epistémico do falante e suavizando os valores modais dednticos.

O aspecto de (in)certeza epistémica do condicional no espanhol, pontuado por
Silva-Corvalan (1995), é detalhado em Azzopardi (2013). A autora distingue seis usos do
condicional, sendo dois temporais (‘ulterioridade subjetiva no passado’ e ‘histdrico’
(ulterioridade objetiva no passado)) e quatro modais (‘hipotético’, ‘atenuativo’, ‘conjetural’ e
‘citativo’). Segundo Azzopardi (2013), todos os usos expressam valores modais epistémicos,
0s quais diferem quanto & propor¢do. Em uma escala epistémica, que vai de uma maior a uma
menor certeza, o condicional de conjetura estaria no extremo direito, indicando que o grau de
certeza ndo € maximo; os condicionais hipotético, atenuativo e citativo estariam mais ao
centro dessa escala; 0s condicionais histérico e de ulterioridade subjetiva estariam mais a
esquerda, o primeiro expressando um maior grau de certeza. Azzopardi (2013) esclarece que
no uso citativo o valor epistémico deriva-se do fato de que o conteudo € atribuido a um

enunciador distinto, indicando, assim, um certo grau de incerteza com relagdo ao enunciado. A
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autora também afirma que os usos atenuativo e hipotético compartilham valores epistémicos
muito proximos. Sua analise se centra no processo de gramaticalizacdo do condicional que,
na expressao de valores epistémicos, estd relacionado a caracteristica de [+ulterioridade],
correspondendo a incerteza epistémica a um maior grau de abstracdo do valor de ulterioridade
deste tempo verbal, caso do condicional conjetural.

Thegel (2017) menciona também algumas fungdes do condicional (o condicional
de conjetura e o condicional de rumor), associando-os ao dominio que denomina ‘epistémico-
evidencial’.>* O condicional de rumor indica uma informacéo de terceira mdo (BERMUDEZ,
2016). O condicional de conjetura, por outro lado, indica um processo de inferéncia no qual
se somam pistas contextuais e uma elaboragdo cognitiva na qual o falante deduz como pode
usar essas pistas para fazer uma avaliacdo final, como resultado, tem-se uma conclusdo
baseada na combinacdo de pistas e operacdo mental (THEGEL, 2017).

Na definicdo do condicional de conjetura, a autora parece mesclar os dominios de
evidencialidade e modalidade epistémica. A propria escolha da nomenclatura (epistémico-
evidencial) nos leva também a essa interpretacdo. Ao apontar para a qualidade da evidéncia,
no momento em que menciona que Seu uso consiste em uma elaboracéo cognitiva na qual o
falante deduz como pode usar as pistas contextuais para a avaliagdo, aproxima-se do dominio
epistémico; ao dizer que o resultado é uma conclusdo que combina pistas e operacdao mental,
aproxima-se do dominio evidencial.

Em Vatrican (2014), os condicionais de rumor e conjetura se parecem no sentido
de que ambos apresentam, em termos gerais, um fato como hipotético, podendo ser
parafraseavel por puede que (pode que). Em ambos, o morfema —ria funciona como operador
epistémico de possibilidade, deslocando a situa¢do a um mundo possivel, mas sem constituir
uma condicado (<se p, g>); no entanto, distinguem-se em termos do enfoque temporal e de sua
relacdo com enunciado, enunciacdo e evidencialidade. Com o condicional de conjetura, o
falante expressa seu ponto de vista sobre o enunciado (o dito) e apresenta enfoque temporal de
pretérito imperfeito ou simples;*® com o condicional de rumor, o morfema também funciona
como um operador epistémico de possibilidade, no entanto, opera sobre a enunciagao, isto &,

sobre a forca ilocutiva do asseverado, com enfoque temporal de pretérito composto, presente e

%2 Essa nomenclatura se d4 em razdo da falta de consenso com relacdo ao dominio ao qual se relaciona, se

episttmico ou se evidencial. Para Bermidez (2016), conforme vimos, o condicional expressa
evidencialidade.

> A autora apresenta o seguinte esquema: [é possivel [pretérito imperfeito / pretérito simples]]
(VATRICAN, 2014, p. 260).
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futuro, e é o Unico que tem valor evidencial.* Vatrican (2014) defende que esse tipo de
condicional (de rumor) expressa modalidade epistémica no sentido de que o falante ndo sabe
se 0 que lhe foi dito é ou ndo verdade. Sua interpretacdo do valor epistémico do condicional
de rumor esta em conformidade com a leitura de Azzopardi (2013), para quem esse
condicional expressa um certo grau de incerteza.

Além dos valores comentados anteriormente, o condicional também pode
expressar o valor de cortesia, assim chamados porque permitem atenuar a forca de uma
peticdo ou afirmacdo, com base em Vatrican (2014). Segundo Thegel (2017), esse condicional
é tradicionalmente associado & modalidade dedntica. A autora salienta que essa relagdo deve
ser tomada com cuidado no sentido de que, antes de classificar o condicional como
atenuativo, € essencial que o contexto seja estudado a fundo, considerando a situacdo
comunicativa, os interlocutores, intencdo do falante e que possiveis ameacas de imagem estao
em jogo.

O condicional também cumpre uma funcéo inferencial (THEGEL,; 2017). Em seu
estudo, a autora verifica que em alguns casos o condicional marca a conclusao do falante com
base em premissas dadas no contexto. Segundo Thegel (2017), esse tipo, embora compartilhe
caracteristicas com o condicional de conjetura, devido a que ambos indicam conclusGes a
partir de indicios contextuais, ndo sdo a mesma coisa. Uma diferenca consiste em que o
condicional de conjetura é utilizado somente em situacdes localizadas no passado, conforme
observa também Vatrican (2014); o condicional inferencial, de outra forma, € utilizado
majoritariamente na expressao de conclusfes com relacdo a acdes futuras. A relacdo com o
comprometimento do falante também difere nos valores condicionais: no condicional de
conjetura, o comprometimento do falante é baixo, 0 que poderia considerar-se uma
diminuicdo na forca da declaracdo; no condicional inferencial, em caso de contextos
deonticos, fortalece-se a declaracdo, oferecendo uma justificativa da atitude do falante
enquanto um resultado baseado em um processo cognitivo (dai o aspecto inferencial), baseado
em conhecimentos compartilhados pelos interlocutores, como, por exemplo, uma norma
compartilhada.>® Dessa maneira, a evidencialidade e a modalidade dedntica se combinam e a
primeira pode usada como estratégia para justificar a atitude debntica, convencendo o ouvinte
sobre a necessidade da acdo (THEGEL, 2017). Aqui vemos claramente a intersubjetividade

interagindo com as categorias qualificacionais de evidencialidade e modalidade dedntica, uma

A autora apresenta 0 seguinte esquema: [[[E possivel [ser verdade [futuro / presente / pretérito composto]]]
(VATRICAN, 2014, p. 266).
Nesse momento, a autora demonstra que a relacdo entre condicional e modalidade debdntica ndo envolve
necessariamente cortesia, conforme ja havia pontuado.
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vez que atua sobre a inferéncia (que seré feita a partir de conhecimentos compartilhados), e
sobre o valor debntico, quando uma norma estiver por tras de sua instauracao.

O estudo de Miche (2018) também verifica a interacdo da (inter)subjetividade
com a modalidade dedntica expressa pelos auxiliares modais tienes que + infinitivo e debes +
infinitivo no contexto de féruns da internet. Sua analise demonstra como a expressdo da
necessidade implica um julgamento axioldgico (epistémico). No caso de tienes que, a autora
verifica que o falante faz uma avaliacdo em termos de algo "muito importante” ou "altamente
recomendavel” qualificando seu conselho como 'necessario’ de acordo com seu préprio
cddigo, ou seja, o falante apresenta-se como a pessoa responsavel pela necessidade, que se
expressa subjetiva e fortemente, com um grau alto de adesdo. No caso de debes, o falante ndo
se coloca como a pessoa responsavel pela necessidade, mas atua como porta-voz de uma série
de regras (um julgamento compartilhado ou intersubjetivo) (MICHE, 2018). Um valor
evidencial também é identificado nos usos desses auxiliares modais. De acordo com Miche
(2018), a apresentacdo de opinides sob modalidade de necessidade implica que o falante
possui boas evidéncias, isto €, uma fonte, que justifica ou apoia essa necessidade. No caso da
construcdo tienes que, essa fonte € apresentada como uma opinido pessoal e subjetiva; no caso
de debes, a fonte se apresenta como uma regra compartilhada ou intersubjetiva. A funcao
evidencial também funciona como estratégia para convencer os interlocutores, visto que 0s
falantes ddo seus depoimentos pessoais diretos, garantindo aos interlocutores que o que esta
sendo recomendado foi experimentado pessoalmente por eles (MICHE, 2018).

Os estudos citados até entdo sdo bastante significativos dentro do que se tem
desenvolvido sobre evidencialidade no espanhol. Alguns trabalhos constituem um esforgo em
demonstrar um carater gramatical da categoria na lingua, que ndo possuiria uma
evidencialidade “propriamente dita”, nos termos de Aikhenvald (2004). As pesquisas sobre
evidenciais em lingua espanhola abundam e sédo bem diversificadas, o que indica que o tema
em questdo tém sido bastante e diversamente explorado. Rojas (2011), a titulo de exemplo,
realiza um estudo muito diferenciado em razdo de sua interpretacdo das formas de segunda
pessoa do singular como estratégia evidencial apresentando o tragco de “generalidade” e

“encobrimento do emissor”.>® Dentro dessa gama de trabalhos em lingua espanhola, faz-se

% Rojas (2011) constata que o valor evidencial dessas formas esta submetido a um conjunto de fatores, tais
como a presencga de ativadores genéricos (si condicional, en este lugar, en esta época, verbos auxiliares como
deber ou tener, etc.), o tempo, 0 aspecto, a coaparicdo com outras formas genéricas (uno, la gente) e a
relacdo com a primeira pessoa.
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necessario mencionar os estudos de Estrada (2013),>” Ramos (2017)* e os contidos em Ruiz,
Alegria e Lamas (2016),>° que abordam a evidencialidade de multiplas formas e pontos de
vista. Dessa vasta literatura, devemos mencionar também estudos sobre evidencialidade em
espanhol no contexto de diferentes géneros discursivos (BATES; NEBOT, 2018)®° e em
contato com linguas indigenas (MELO, 2010; SPERANZA, 2006; AVELLANA, 2013;
TESORO; JANG, 2017). Tratamos de estudos com propdsitos em geral diferenciados do que
pretendemos desenvolver e também centrados em fendmenos especificos distintos ao nosso,
isto é, ndo se inserem dentro do que esta delimitado em nosso tema: os verbos de cognigédo
como expressdo da evidencialidade. A vista disso, sdo apontados aqui meramente para
elucidar a vasta e variada gama de estudos hispanicos sobre o fendmeno da evidencialidade,
dai a importancia de um topico para isso.

A pesquisa que propomos objetiva, entdo, somar-se a essa vasta literatura a fim de
contribuir modestamente para as reflexdes acerca de um tema inquietante quando associado a
linguas sem um sistema evidencial gramatical rico e exclusivo, que, por sinal, sdo aquelas que

compreendem a grande maioria, conforme ressalta Aikhenvald (2004).%
3.3.1 Evidencialidade e verbos de cogni¢do em lingua espanhola

Os verbos de cognicdo, assim chamados por Weber e Bentivoglio (1991),

recebem, nos estudos linguisticos de um modo geral, diversas terminologias, tais como verbos

" A autora analisa seis marcadores de evidencialidade direta sensorial (a estrutura elevada la vi venir e ndo
elevada vi que venia, veo, a ver, mird, encuentro e evidentemente) e se ocupa do modo em que eles
apresentam interface entre enunciado e enunciagdo nos dominios da evidencialidade e modalidade
epistémica: atuando como reforcadores da modalidade epistémica, como modificadores de enunciado;
refletindo a experiéncia sensivel, 0s sentimentos, as emogdes, etc., como marcas de enunciacao.

Ramos (2016) realiza uma andlise morfoldgica, sintdtica, semantica e pragmética de quatro construcdes
evidenciais em sua tese de doutorado (por lo visto, al parecer, en mi opinién e personalmente), considerando
que suas propriedades distribucionais estdo influenciadas pelo significado evidencial e modal dessas
construgdes.

* Trata-se de uma obra com trabalhos de diversas autorias (VAZQUEZ; ALBELDA; BRIZ; RAMOS;
SANCHEZ; RAMALLE; GRAS; CORNILLIE; TORNER; NEGRONI; AZPIAZU; ARRESE), que se
diferenciam tanto no que diz respeito aos pontos de vista quanto no que se refere as unidades linguisticas
analisadas, de forma a abordar amplamente o tratamento dado & evidencialidade na linguistica hispanica. De
modo geral, os trabalhos tratam da expressao da evidencialidade em advérbios e particulas discursivas (por lo
visto, se ve (que), aparentemente, claro, desde luego, em rigor por supuesto, naturalmente, evidentemente, al
parecer, etc.), em consecutivos (asi que, de manera que, etc.), na construgdo que, no verbo de percepcao
visual ver, em verbos e advérbios modais e em tempos verbais.

Destacamos alguns estudos sobre evidencialidade em diferentes géneros jornalisticos (GALLARDO, 1999;
PRATA, 2013; SPERANZA, 2014; PRATA, 2017; PRATA et al., 2017; PRATA et al., 2017; PRATA,
2018; CALDAS; PRATA,; SILVA, 2018; VIDAL; PRATA,; SILVA, 2019; SILVA; PRATA,; SILVA 2019;
MAIA; PRATA,; VIDAL, 2019).

Segundo a autora, evidencialidade gramatical ndo € um fendmeno bastante frequente, uma vez que é
encontrada em apenas vinte e cinco por cento das linguas do mundo. Sendo assim, a grande maioria das
linguas carece de um rico sistema evidencial gramaticalizado.
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de “opinido e conhecimento” (WILLEMS, 1981), de “atitude proposicional” (ACHARD,
1998; SAEGER, 2007; ALZATE, 2015), “verbos privados”, os quais podem ser de atividade
mental ou de sensacdes, (PALMER, 1987), verbos mentais (SCHWANENFLUGEL et al,
1994; KERVOKIAN E PACAGNINI (2010)%?, “verbos declarativos” (LEVIN, 1993), ou
ainda “verbos cognitivos/de atividade cognitiva”, conforme vemos em Campos (1999), com
base na classificacdo de Cano Aguilar (1981). Neste trabalho, adotamos a terminologia
“verbos de cognigdo”, que nos parece a mais geral ¢ adequada para referir-se aos verbos que
serdo analisados aqui, haja vista a existéncia de diferentes classes que pertencem a superclasse
de verbos de atividade cognitiva.

Segundo Weber e Bentivoglio (1991), os verbos de cognicdo se referem a
atividades mentais e estados cognitivos. Na lingua espanhola, podemos citar como exemplo
de verbos dessa classe as formas creer, pensar, saber, entender, esperar, imaginar, suponer,
entre outras, conforme exemplificam as autoras.

Em Palmer (1987), os verbos privados, dentro dos quais estéo os verbos chamados
de atividade mental, sdo aqueles que se referem a atividades ou estados conhecidos pelo
falante somente; eles “[...] tém a caracteristica especial de se referirem a atividades
disponiveis apenas para percepcdo pelo falante. S6 ele pode relatar e, ao fazé-lo, usa a forma
apropriada, a ndo progressiva.” (p. 73-74)%. O autor apresenta exemplos como I think that’s
mine (Eu acho que isso é meu), I belive that its true (Eu acredito que é verdade), I imagine
he’ll be there (Eu imagino que ele estara la) e explica que 0 uso mais basico desses verbos,
para o inglés, é com sujeito de primeira pessoa do singular, no entanto, eles podem também
ser usados com sujeitos de segunda ou terceira pessoa, apenas para perguntar sobre a
atividade, relata-la em segunda méo ou por inferéncia.

No segundo volume da Gramatica Descriptiva de la Lengua Espafiola, Campos
(1999), a partir da classificacdo de Cano Aguillar (1981), apresenta os verbos cognitivos ou de
atividade cognitiva como uma superclasse dentro da qual estdo as classes de: (i) verbos de
percepcao, que expressam percepcao fisica e mental; (ii) verbos de vontade e de sentimentos,
que indicam uma postura ou atitude ante alguém; e (iii) verbos de afei¢do (ndo causativos),
que denotam afeto, sentimento ou gosto. Deter-nos-emos na classe dos verbos de percepcéo, a
qual apreende o conjunto de verbos dos quais nos ocuparemos na nesta pesquisa.

Os verbos de percepgdo podem expressar uma percepgdo fisica ou mental. Essa

62 Kervokian e Pacagnini (2010) também usam a nomenclatura verbos de cognigao.

83 «[...] the private verbs have the special characteristic that they refer to activities available for perception by
the speaker only. He alone can report them and in so doing uses the appropriate form, the nonprogressive
[...]” (PALMER, 1987, p. 73-74).
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classe compreende um conjunto de quatro tipos de verbos de percepcdo, a saber: percepgao
fisica, percepcdo intelectual, verbos de atividade para alcancar a percep¢do em si mesmo e
verbos de atitude proposicional. (CAMPQOS, 1999 apud CANO AGUILAR, 1981).

Halliday e Mathiessen (2004) apresentam uma classificacdo parecida a anterior,
uma vez que inserem os verbos de cognicdo dentro dos processos mentais, que sdo aqueles de
sentir, pensar e ver. Segundo os autores, em uma clausula de processo mental, ha sempre um
participante (dotado de consciéncia) que € humano, quem sente, pensa ou percebe. Halliday e
Mathiessen (2004) usam os termos senser (ser consciente que sente, pensa, Vé) e phenomenon
(aquilo que é sentido, pensado, visto) para referir-se aos participantes dos processos mentais.
Dentro dessa categoria geral de processo mental, trés constituem os subtipos principais:
percepcao (ver, ouvir, etc.), afeicdo (gostar, temer, etc.) e cognicdo (pensar, saber, entender,
etc.).

A classe dos verbos de percepcdo enquanto pertencente a uma superclasse de
verbos de atividade cognitiva inclui um conjunto variado de verbos que denotam diferentes
formar de capturar o mundo. Veremos que alguns autores (SCHWANENFLUGEL et al.,
1994; ACHARD, 1998; FETZER, 2008; ROZAS, 2015) analisam essas constru¢cbes numa
perspectiva epistémica.

De acordo com Achard (1998), a uUnica forma de alcancar algum nivel de
entendimento do mundo, lugar tdo dificil de conhecer completamente, é através da
interpretacdo de elementos que se desdobram ao longo do curso de eventos. Nossas crencas e
certezas sobre os fatos do mundo, por exemplo, sdo fornecidas através de pistas vindas de
varias fontes, as quais nem sempre nos garantem uma incontestavel certeza sobre a
proposicédo considerada na realidade elaborada; o acesso ocorre, assim, com variados graus de
confianca. Nossas opinides sobre o mundo sdo, em sua maioria, uma questao de interpretacéo,
portanto, diferentes conceitualizadores estdo suscetiveis de interpretar o mundo de forma
variada, chegando a diferentes conclusbes (ACHARD, 1998). Para o autor, 0s verbos
denominados de atitude proposicional sdo os responsaveis por descrever a ampla grama de
niveis possiveis de comprometimento do sujeito da clausula principal com relagdo a
proposicdo expressa na clausula complemento.

Achard (1998) distingue varios tipos de verbos de atitude proposicional,
classificando-os como verbos de certeza, de conhecimento, pensamentos e crencas e de
suspeita. As formas que indicam certeza, como étre convaincu (estar convencido), étre sdr
(estar certo) se distinguem de formas como savoir (saber), verbos de conhecimento. Ambos

0s tipos apresentam um grau total de comprometimento. Ja os verbos de crenca (ex.: penser,
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croire) apresentam crengas mais fracas que os verbos de certeza, podendo aproximar-se mais
ou menos destes ultimos. Os verbos de suspeita, como soupgonner (suspeitar), apresentam
um comprometimento muito mais fraco. Segundo o autor, essas mesmas consideracfes
servem para 0s verbos creer, pensar e sospechar, do espanhol. A diferenca entre as linguas é
que, no francés, os verbos de pensamento e crenca, na forma positiva, devem ser seguidos por
complementos indicativos, enquanto que no espanhol, verbos semelhantes podem estar
seguidos por complementos indicativos ou subjuntivos, o que implica mudanca de
significado, uma vez que o indicativo geralmente é analisado como indicando um grau maior
de certeza do que o subjuntivo (ACHARD, 1998, p. 258-260).%*

Em Schwanenflugel et al (1994), encontramos uma distingdo dos verbos mentais®
ao longo de um continuo de processamento da informacdo que vai de input perceptual a
output conceitual. Os verbos também sdo classificados em termos da certeza dos processos
mentais.®®

\Verbos como see, hear, observe (ver, ouvir, observar) e varios outros lidam com
informacdes externas e sdo vistos como reguladores da informa¢do do mundo externo para o
mundo mental e sdo classificados como verbos do ‘Componente de Input’. Tais informagdes
sdo vistas como facilmente disponiveis, possibilitando que os processos sejam tomados como
relativamente certos e nio inferenciais.®” Outra caracteristica é que esses verbos ndo contam
tanto com informacGes da memdria como um componente do processamento. Verbos como
know, understand, remember (saber, entender, lembrar/recordar) se relacionam a aspectos da
memoria no processamento de informagdes e sdo classificados como o grupo do ‘Componente
de Memoria’. Esses verbos sdo vistos como certos € ndo inferenciais uma vez que usam
informacdes facilmente disponiveis. Os verbos como think, guess, estimate, etc. (pensar,
achar, estimar), classificados como pertencente ao ‘Componente de Processamento’, nio

envolvem tanto informagdo da memoria como ocorre com os verbos do ‘Componente de

®  Achard (1998, p. 259) explica que a diferenca consiste em que, com o uso do indicativo, o contetdo do
complemento é visto com respeito a realidade elaborada, enquanto o subjuntivo indica que o contetdo é
apenas relativo ao espaco mental das crencas do sujeito principal. A diferenca entre os modos pode inclusive
distinguir entre evidéncias diretas e indiretas, ou seja, em um exemplo como Su madre sospecha que Juan
fuma (A mae de Juan suspeita que ele fuma), o falante pode estar assumindo que a mée esta confiando em
diferentes tipos de pistas para basear suas suspeitas, como a presen¢a de cigarros no quarto de Juan
(evidéncias diretas); J4 o exemplo Su madre sospecha que Juan fume (A mée de Juan suspeita que ele fume)
seria feliz diante de evidéncias mais indiretas, como o conhecimento de que todos 0s amigos de Juan séo
fumantes, assim Juan tenderia a imitar o habito.
O autor usa a terminagdo ‘verbos mentais’ e inclui uma gama ampla de verbos, incluindo os de percepgao.

E, dando menos importancia, os autores também distinguem verbos que estdo envolvidos no processo
criativo daqueles que ndo estéo.
Questionamos a caracteristica de alguns dos verbos do ‘componente de input’ enquanto ndo inferenciais uma
vez que verbos como ver e ouvir sdo bastante produtivos na expressdo de inferéncias, como demonstra
Vendrame para o portugués (2010).
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Memoria’, mas envolvem mais do que os do ‘Componente ‘de input’. Esses verbos parecem
ser relativamente incertos e inferenciais, lidando com informagdes menos disponiveis. Os
autores ainda subdividem esse grupo em verbos de processamento ndo construtivo, que
envolvem mais memoria, menos inferéncia e sdo vistos como mais certos, e verbos de
processamento construtivo, que envolvem menos memoria, mais inferéncia e sdo menos
certos, como é o caso dos verbos citados como exemplo (SCHWANENFLUGEL et al, 1994).

Outro estudo que analisa a expressao dos diferentes graus de comprometimento
dos verbos de cognicdo é o desenvolvido por Fetzer (2008). Para a autora, esses verbos sao
vistos como meios de subjetificacdo® expressando a atitude do falante com relacdo a
proposicdo e, de uma perspectiva discursiva, é-lhes atribuido o status de dispositivos
multifuncionais que expressam diferentes tipos e graus de compromisso. Seu estudo no
discurso politico verifica que essas verbos, com referéncia a primeira pessoa do singular,
permitem que o agente individual expresse comprometimento epistémico, emotivo e social,
enquanto que seu plural permite que esses individuos se apresentem como entidades coletivas
expressando comprometimento epistémico, emotivo e social coletivo em nome de um grupo
politico, de um partido ou governo. As referéncias ao dominio cognitivo de terceiros também
séo relevantes para ao aspecto subjetivo e intersubjetivo, uma vez que, a partir delas, o falante
indica compromisso social demonstrando empatia, a0 acomodar a posi¢do de outros em seus
processos de tomada de decisdo. Em um estudo contrastivo dos verbos de cognicdo nas
formas l/we think, 1/we believe, je pense/nous pensons e je crois/nous croyons, Fetzer e
Johansson (2010) corroboram a importancia desses verbos na negociacdo da validade dos
argumentos ao indicar posicionamento intersubjetivo e permitir uma manobra intersubjetiva.
A funcdo intersubjetiva da autorreferéncia com verbos cognitivos é vista como inerente no
discurso argumentativo, em razdo de sua coocorréncia padronizada com conectivos
discursivos, formas como | mean (quero dizer)®® e outros dispositivos de contextualizacdo
orientados para o outro, que mostram uma interacdo ajustada na orquestracdo de indicacéo e
negociacéo de significados intersubjetivos (FETZER; JOHANSSON, 2010).

A anélise dos verbos de cognigdo (creo e pienso) em relagdo com a modalidade
epistémica também é empreendida por Rozas (2015), porém nos contextos de dialogos

dramaticos do século XVI1 e XVII. Dentre outras verificaces do estudo, a autora observa que

% Consideramos o termo ‘subjetificagio’ similar a ‘subjetividade’ no que diz respeito aos verbos de cognigéo.

Para Fetzer (2008) a categoria do verbo cognitivo baseia-se na semantica de seus membros com foco no
dominio privado de referéncia do verbo, denotando a disposi¢do psicoldgica do falante. Para a autora, trata-se
da modalidade epistémica e da subjetificagdo (Traugott, 1995 apud FETZER, 2008).

% As autoras chamam de cognitive-verb-based parenteticals.
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0 uso de creo na expressdo de atitude epistémica parece incorporar uma fungdo marcadamente
cooperativa, a qual reforca simultaneamente sua associacdo com a ideia de que o conteudo
proposicional é negociavel, diferentemente do que ocorre como pienso. A funcéo deste verbo,
em contraste, tem um carater menos dialdgico e, embora imponha uma avaliacdo cognitiva do
falante, participa menos da construcéo interativa e negociada de atitudes epistémicas.

Shinzato (2004) apresenta uma discussdo interessante a respeito dos verbos
pensar e dizer, classificados, respectivamente, como verbos mental e dicendi. A autora
argumenta que ambos os verbos codificam o mesmo item, a ‘realidade interna’, isto €, o que
se origina na mente do sujeito, mas cada um codifica de forma diferente. ‘Pensar' reconhece
essa realidade internamente, e a executa em particular, no monélogo, ndo assumindo um
publico. ‘Dizer', por outro lado, refere-se a essa realidade manifestada externamente,
assumindo a existéncia de um publico.

A proximidade semantica de verbos como pensar e dizer pode ser vista pelo fato
que um Unico lexema representa ambos os significados em algumas linguas, como pode ser
observado em Ninomiya (1986 apud SHINZATO, 2004), nos textos do chinés classico. A
autora observa que os usos do inglés e do francés, além do chinés, também parecem sugerir
uma tendéncia semelhante em distinguir o mesmo lexema (trouver, para o francés e be like
para o inglés) entre os dois significados pensar e dizer. A escolha de uma leitura sobre a outra
parece estar relacionada aos sujeitos: uma leitura ‘pensar’ para o sujeito em primeira pessoa, e
uma leitura ‘dizer’ para o sujeito em terceira pessoa. A autora compara esse fendmeno com a
distribuicdo complementar, que ocorre na fonologia, argumentando que assim como os fones
em distribuicdo complementar sdo analisados como alofones de um fonema, pensar e dizer
também podem estar na distribuicdo complementar como "alolexemas". O significado do
lexema superordenado seria o de codificar a "realidade interna” (SHINZATO, 2004).

Quanto a interpretacdo evidencial dos verbos de cognicdo, observamos alguns
trabalhos em lingua espanhola (SAEGER, 2007; 2009; OLIVA E SERRANO, 2010;
KEVORKIAN E PACAGNINI, 2010; HENNEMANN, 2012; 2016; 2018; SANZ, 2014
ALZATE, 2015; RUIZ, 2015).

Segundo Saeger (2007), os verbos de atitude proposicional descrevem processos
cognitivos como pensamentos, crencas e se combinam com uma unica entidade referencial
(um sujeito pessoal) e um objeto em forma de subordinacdo substantiva em sua construcao
prototipica. No trabalho em questdo, a partir do postulado feito tradicionalmente de que esses
verbos marcam a (in)certeza expressa pelo sujeito/conceitualizador com relagdo ao contetido

proposicional na subordinada, o autor busca corroborar a tese de Nuyts (2001) de que a
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modalidade epistémica ndo forma a base seméntica do predicado, destacando, assim, a
evidencialidade como propriedade basica desses verbos em detrimento da modalidade
epistémica. A partir das caracteristicas sintaticas, semanticas e funcionais, diferencia um valor
de opinido (seu uso evidencial) e incerteza.

No que concerne a essas caracteristicas, Saeger (2007) constata que os verbos de
atitude proposicional expressam primordialmente opinido e destaca que poucos verbos sdo
propensos a modalizacdo, aparte do verbo creer, cujo uso epistémico ocorre tanto em
construcdes subjetivas quanto impessoais. O autor verifica que é possivel uma interpretacdo
evidencial em combinagdo com um conteudo que descreve um Estado-de-coisas ou um evento
sem avaliagdo, mas a maioria das formas performativas adiciona uma modalidade ao
conteddo. Saeger (2007) observa que a interpretacdo epistémica de creer (crer) é favorecida
por um contetido proposicional com grau baixo de complexidade e sem rastros de avaliacfes e
caracterizagdes. O autor também acrescenta que enquanto a expressao de incerteza é possivel
em constru¢cbes com subordinacdo substantiva e do tipo parentéticas, ndo se mostra
combinada com complemento nominal, com predica¢do secundaria ou em constru¢cdo com
infinitivo.” Saeger (2009) reforca o caréater reduzido da morfossintaxe do predicado de
cognicdo nos usos modais e menciona também que esses usos sd apareceriam na primeira
pessoa do singular do presente e sdo incompativeis com advérbios como sinceramente e
personalmente, que sdo, em contrapartida, possiveis com usos argumentais, isto €, de
expressao de opinido. Saeger (2007) também menciona o uso mitigador de avaliacdo da
construcdo creo yo (creio eu), ao final de enunciado, em contraste com creo (creio), que pode
indicar davida, além de mitigacdo; ou seja, nos usos modais, 0 pronome sujeito ja ndo se
realiza foneticamente (SAEGER, 2009). Uma observacao interessante feita pelo autor é a de
gue os usos evidenciais ndo se limitam as formas performativas, pois ocorrem também em
terceira pessoa. As contribuicdes de Saeger (2007; 2009) serdo imprescindiveis para a analise
daqueles verbos de cognicdo que permitam leituras evidenciais e epistémicas, como é o caso
de creer e em menor medida pensar, suponer, imaginar(se), etc. (SAEGER, 2007).

Oliva e Serrano (2010) analisam a expressao e omissao do sujeito do verbo ‘creer’
na primeira pessoa do singular. O trabalho dos autores demonstra que essa variacdo nédo €
aleatéria nem desprovida de implicacdes significativas. A presenca do sujeito frente a sua
omissdo adquire um valor significativo, podendo contribuir para diversos valores de estilo na

interacdo verbal, os quais estdo baseados nos proprios significados cognitivos das variantes. A

O autor menciona que o infinitivo pode substituir a construgdo com que no caso de correferencialidade de
sujeitos.
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respeito desses significados cognitivos, a variagdo entre expressao e omissdo sugere uma
variagdo no modo de conceitualizar a relagdo entre os participantes de uma cena
comunicativa. (OLIVA; SERRANO, p. 2010). Apoiando-se em Croft (1991, p. 99), os autores
explicam que o falante imp8&e uma determinada estrutura semantico-pragmatica que responde
a um esquema cognitivo subjacente. Entdo, poder-se-ia supor que um sujeito pronominal
expresso é percebido como mais proeminente no contexto discursivo-cognitivo que aquele
realizado no plano formal. Essa proeminéncia € entendida por Oliva e Serrano (2010) de duas
formas distintas e em parte opostas: tematicidade e focalizagdo. No que se refere a
tematicidade (ou ativacao), os autores explicam que, em geral, quando o sujeito sintatico ndo
€ mencionado é porque se encontra fortemente ativado no contexto e sua identificagdo ¢,
portanto, inequivoca. Quanto a focalizacdo (ou relevo informativo), o sujeito expresso
possuird um maior valor informativo que quando omitido, principalmente se posicionado ap6s
0 verbo, posicdo propria dos objetos na ordem sintatica ndo marcada. Com base nessas
consideracdes, Oliva e Serrano (2010) propGem a seguinte matriz em que sdo ordenadas as

trés possibilidades formais basicas do sujeito sintatico:

Quadro 6 — Valores de proeminéncia perceptiva do sujeito verbal

Sujeito | Exemplo | Tematicidade ou ativagdo | Focalizagdo ou informatividade
Omitido \engo +tematico - focal

Pré-verbal | Yo vengo +/- tematico +/- focal

Pds-verbal | Vengo yo - tematico + focal

Fonte: Traduzido de Oliva e Serrano (2010, p. 3).

Ambas as dimensdes de proeminéncia cognitiva sdo graduais. Em um extremo
dessa escala, o sujeito omitido pode ser considerado o mais conhecido e ativado
contextualmente e menos focalizado informativamente. No outro extremo, como 0 mais
focalizado, estd o sujeito pds-verbal expresso (OLIVA; SERRANO, 2010). No tocante as
constatagdes, os referidos autores verificam que ‘creo’ com sujeito expresso se associa aos
contextos de argumentacdo e expressdo de opinido, enquanto que a variante com sujeito
omitido se relaciona a formulacdo de hipoteses e a proposi¢6es cujo @mbito € tipo como mais
geral, devido a alta frequéncia de aparicdo com esses significados. Poder-se-ia formular a
hipotese de que a expressdo do sujeito de primeira pessoa € um meio de subjetivizacdo do
discurso.” (OLIVA; SERRANO, 2010):

™t Os autores explicam que o conceito de subjetividade é fundamental em enfoques comunicativos como a

teoria da gramaticalizacdo. Eles expbem que alguns autores, como Torres Cacoullos (2010 apud OLIVA,;
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[...] a formulac@o do sujeito de primeira pessoa yo se relaciona com a tendéncia a
colocar o falante como protagonista da cena comunicativa e a propiciar que 0s
enunciados se interpretem através dele. Isto é particularmente relevante no caso do
verbo creer, cujas caracteristicas cognitivas, prototipicamente associadas a
expressdo de enunciados epistémicos, permitem que seu significado evolua a esfera
da opinido pessoal. E possivel assim falar de uma aparente tendéncia a
gramaticalizacdo, processo que teria sua base no fator nocional da subjetividade. [...]
(OLIVA; SERRANO, 2010, p. 11).”

Outro aspecto destacado pelos autores se relaciona a funcdo pragmaética de
Contraste, haja vista ser a expressdo do sujeito uma variante tipicamente associada a
contextos de interatividade conversacional.

Com base em Oliva e serrano (2010), a disputa pelo turno por varios
interlocutores propicia o ato de fazer-se presente na cena comunicativa e de ancorar o discurso
no ambito da primeira pessoa, a fim de afirma a propria posicéo frente a outras que competem
com ela. Os autores argumentam que dessas consideracbes pode proceder, em parte, a
associagdo tipica do ‘yo creo’ ao valor modal argumentativo, em que se tende a relacionar o
conteddo enunciado com o proprio sujeito falante. Oliva e serrano (2010) também pontuam
que a formulacdo do sujeito parece dotar, as vezes, o julgamento expressado de uma maior
assertividade ou forca pragmatica que sua omissdo.”® Por fim, os autores defendem que os
contextos com maior tensdo interativa costumam preferir a realizacdo do sujeito frente a sua
omissdo, como é o caso de formulacGes de ideias apresentadas como propostas sérias ou
solenes com possivel intencdo de ataque ao adversario, que, por sua vez, deveriam
potencializar a apari¢do do sujeito como marca de contrastividade.

Kevorkian e Pacagnini (2010) demonstram que os verbos ‘creer’ (‘crer’) e
‘pensar’ (‘pensar’), embora sejam incluidos geralmente na mesma classe sintatico-semantica
como verbos de cognicdo, apresentam comportamentos diferenciados, o que viabiliza a
consideracdo dessas duas construcdes como pertencentes a classes distintas. As autoras
analisam os dois verbos nos casos em que se da a substituicdo da oracdo subordinada por uma

completiva de infinitivo, realizando uma serie de provas sintaticas nos planos modal, temporal

SERRANO, 2010), sustentam que a teoria da gramaticalizagdo pode supor em grande parte a base explicativa
da variagdo morfossintatica.

Tradugdo nossa de “[...] la formulacion del sujeto de primera persona yo se relaciona con la ten-dencia a
colocar al hablante como protagonista de la escena comunicativa y a propiciar que los enunciados se
interpreten a través de él. Esto se hace particularmente relevante en el caso del verbo creer, cuyas
caracteristicas cognitivas, prototipicamente asociadas a la expresion de enunciados epistémicos, permiten que
su significado evolucione hacia la esfera de la opinidn personal. Es posible asi hablar de una aparente
tendencia a la gramaticalizacion, proceso que tendria su base en el factor nocional de la subjetividad [...].”
(OLIVA; SERRANO, 2010, p. 11).

Os autores esclarecem que ambas as variantes sup8em intrinsecamente uma pretensdo de moderar a
assertividade, devido a aparicdo de um verbo de atividade mental em vez da apresentacdo da informacéao
como factual.
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e aspectual, as quais comprovaram a oposic¢ao dessas duas classes de predicados. Kevorkian e
Pacagnini (2010) constataram um ‘pensarl’, quando seguido de uma completiva de verbo
finito, como representacdo metal com valor de opinido, incluindo-se, assim, na mesma classe
sintatico-semantica de ‘creer’; e um ‘pensar2’, com uma interpretagio modal de
‘intencionalidade’, quando seguido de uma completiva de infinitivo. Este trabalho se propde a
diferenciar ‘creer’ e ‘pensar’ como pertencentes a classes distintas tendo em vista 0S
comportamentos diferenciados apresentados pelo verbo ‘pensar’, ao expressar tanto volicdo
quanto opinido.

Com o objetivo de distinguir significados evidenciais e episttmicos, Hennemann
(2012) realiza um estudo, altamente sensivel ao contexto, dos advérbios modais
aparentemente, evidentemente, obviamente, probablemente, posiblemente, supuestamente e
seguramente e dos verbos de atitude cognitiva suponer, saber, pensar e creer, do espanhol.
Seu estudo indicou que ndo € possivel diferenciar entre as categorias linguisticas de
evidencialidade e modalidade epistémica em todos os casos, principalmente no que diz
respeito aos verbos de atitude cognitiva, em que evidencialidade e modalidade epistémica
parecem ser duas categorias entrelacadas. No entanto, foi possivel a distincdo e separacédo
dessas duas categorias e ainda a distincdo de subtipos evidenciais, na grande maioria dos
casos, no que se refere aos adveérbios, especialmente.

Ruiz (2015) aprofunda algumas ideias apresentadas em um trabalho prévio de
Ruiz (2014) sobre a gramatica, a semantica e as fungdes pragma-discursivas de verbos de
opinido (opinar, creer, pensar, imaginar e suponer). Em uma parte do seu trabalho, o autor
reflete sobre a semantica desses verbos em relacdo a evidencialidade e a modalidade
epistémica. No tocante a semantica evidencial, Ruiz (2015) afirma ser possivel corroborar que
os verbos de opinido considerados prototipicos possuem um laco semantico-pragmatico
préximo em contraste com outros como 0 supongo e imagino. Com base e informacgoes
oferecidas por alguns dicionarios, o autor observa que nos verbos ‘sospechar’, ‘imaginar’ e
supor’, esta presente de algum modo a semantica evidencial indireta, que aponta a indicios,
sinais ou aparéncias com bases nas quais o falante realiza uma inferéncia. Explica também
gue o apoio em indicios ocorre também com outros verbos, exemplificando que em Pienso
que no ha elegido bien (Penso que ndo escolheu bem) existem indicios que levaram a
construcdo de uma opinido por parte do falante. Ruiz (2015) afirma que parece haver uma
diferenca, quando usados como verbos de opinido, entre pienso, opino, creo “forte” de um
lado e supongo e imagino de outro, pelo menos quando sdo usados como regentes de uma

oracdo completiva. A reflexdo que o autor faz quanto a aparente diferenca esta relacionada ao
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fato de que no caso dos verbos pienso, opino e creo “forte”, a nogdo de informagdo acessada
indiretamente mediante indicios a partir dos quais se realiza a inferéncia fica em segundo
plano, uma vez que o relevante é que a informacdo acabou fazendo parte do universo de
opiniBes do falante, diferentemente de supongo e imagino, em que o processo inferencial tem
um valor muito mais relevante.

Ao analisar os verbos de atitude proposicional na variedade do espanhol de
Medellin, Alzate (2015) observa que 0s verbos creer, pensar, imaginar, suponer e considerar,
cujo significado evidencial apresenta a informacdo como resultado de uma inferéncia, podem
apresentar diferentes matizes de significado relacionados a expressdo pronominal do sujeito,
com a qual o falante enfatiza a fonte da informacdo pessoal, e sua omissdo, na qual a énfase
ndo esta na fonte pessoal, mas no modo de acesso cognitivo da inferéncia realizada.

Em Sanz (2014), encontramos uma analisa diacronicamente (século XVI ao XX)
da constru¢do ‘tener entendido’. O estudo se centra nas pautas sintaticas e semanticas que
tornam possivel que a construgcdo evolua do sentido aspectual ao modal. Segunda a autora,
nos contextos nos quais o verbo nuclear da perifrase analisada é o verbo entender, seu
significado tende a ir além do aspectual e adquire valores modais epistémicos dos quais
podem surgir significados evidenciais.

Por fim, ndo podemos deixar de citar o estudo desenvolvido por Hennemann
(2018).” A autora aborda a dimenséo da (inter)subjetividade no contexto da expressdo verbal
(verbo de cognicdo) e adverbial da evidencialidade nas linguas espanhola, portuguesa e
inglesa. No estudo, distinguem-se dois tipos de intersubjetividade. A intersubjetividade1, que
esta ligada ao conhecimento comum/geral, isto €, compartilhado; e a intersubjetividade:, que
estd vinculada as funcBes discursivas de certos elementos linguisticos em contextos de
interacdo, em que o falante expressa sua consciéncia do ‘eu’ do interlocutor. Nas trés linguas,
o estudo verifica que ‘creer’ indica evidéncia afetiva no sentido de ‘impressoes’, ‘julgamentos
irracionais’.” Nas linguas espanhola e portuguesa, o uso do pronome sujeito indica
intersubjetividade:, sinalizando a consciéncia do falante com relagdo ao ‘eu’ do interlocutor;
sem o uso do pronome, as construgdes expressam subjetividade. A intersubjetividader ¢é
instanciada nos contextos de uso do condicional/conjuntivo e dos advérbios supostamente /

alegadamente, supuestamente e supposedly /allegedly.

™ Retornaremos ao trabalho de Hennemann (2018) no tépico sobre (inter)subjetividade e expressio da
evidencialidade.

> A nogdo de ‘evidéncia afetiva’ aparece em Cappelli (2007). Esse tipo de evidéncia sinaliza que o falante esté
emitindo um julgamento pessoal baseado em sua prépria avaliagdo pessoal, seu sentimento ou algum tipo de
informacdo evidencial vaga e inclui, portanto, impressdes, "julgamentos irracionais™ evidéncias dependentes
do ego do avaliador ou que ndo apresentam uma definicdo precisa (CAPPELLI, 2007, p. 132).
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Muitos dos trabalhos citados nos estudos sobre evidencialidade em lingua
espanhola versam sobre cenérios especificos da expressdo da categoria e, na maioria dos
casos, ndo estdo centrados no grupo de verbos dos quais nos ocupamos nessa dissertacdo de
mestrado. Diante disso, observamos uma lacuna mais ampla, relacionada a um ndmero
reduzido de estudos direcionados aos verbos de cogni¢do como expressao da evidencialidade,
e uma mais estrita, concernente a auséncia de pesquisas que busquem analisar aspectos
pragmaticos, semanticos e morfossintaticos relacionados a identificacdo de subcategorias
evidenciais marcadas por verbos de cogni¢do no espanhol, especificamente (sobretudo a gama
de formas que nos predispomos a analisar), as no¢des de intersubjetividade e confiabilidade.
Nesse sentido, o trabalho constituiria uma contribuicdo para os estudos evidenciais na lingua.
Nossa busca por identificar a potencialidade desses verbos no que se refere a expressao da
evidencialidade, tendo em vista que tais formas também sdo analisadas desde a perspectiva da
modalidade epistémica, também seria um subsidio para os estudos sobre a tematica.

Além das caracteristicas semantico-pragmaticas dos verbos de cognicédo, faz-se
necessario expor também suas caracteristicas sintaticas, por meio das quais pudemos definir
os critérios de selecdo de ocorréncias.

Segundo Weber e Bentivoglio (1991), os verbos de cogni¢do creer e pensar
costumam ocorrer em sentengas transitivas cujos complementos sdo, na maioria dos casos,
clausulas. O mesmo ocorre com os verbos saber (WEBER; BENTIVOLGIO, 1993). Essa
afirmacdo é, na verdade, vélida para os verbos de cognicdo em geral. De acordo com
Comesafia (2002), o esquema sintatico mais frequente para esses verbos € a construcao
biactancial: sujeito com complemento transitivo clausal. A asser¢do também é confirmada por
Garcia-Miguel e Comesafia (2004). Essa caracteristica é requisita para que os verbos de
cognicdo expressem evidencialidade. Conforme Vendrame (2010, p. 52), “[...] Somente
oracdes em que podem ser identificadas duas proposi¢cdes possibilitam uma leitura evidencial
[...]".

Segundo Comesafia (2002), os verbos de cognicdo aparecem em diferentes
esquemas sintaticos, a maioria dos quais expressa 0 sentido de ‘manter uma opinido’.” De

acordo com Garcia-Miguel e Comesafia (2004), a construcdo basica para 0s verbos de

" Os esquemas sintaticos que, conforme a autora, ndo possuem o significado de opinido, e, portanto, ndo

receberdo atencgdo, sdo as estruturas: Sujeito-Complemento Direto ndo clausal (ex.: Creo todo lo que dice ),
Sujeito-Complemento Direto ndo clausal-Suplemento (ex.: Nadie puede sospechar nada de uma baronesa);
Sujeito-Suplemento (ex.: Entiendo muchisimo de toro) e Sujeito (ex.: Uma muchaca no maior de catorce
afios que ya presume) (COMESANA, 2002, p. 247;257). Adicionamos ao grupo cujo significado néo é o de
expressar opinido a construgdo ‘verbo + sintagma preposicional’, que, segundo Schneider (2015), limita-se
aos verbos creer e pensar.
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cognicdo é a transitiva, tendo como subesquema mais frequente a descricdo de uma relagéo
entre um sujeito humano e um contetdo proposicional expresso por uma clausula ou referido
por meio de um pronome clitico. Veremos que a construcdo transitiva € apresentada em
diferentes esquemas sintaticos que podem incluir, além de um complemento direto, outros
elementos como complemento indireto, suplementos, complementos modais (advérbios de
modo) e predicativos do objeto.

Conforme mencionamos, 0 esquema Sujeito-Complemento Direto clausal,
introduzido por que (SUJ-CDIRcl)”’, é tido como o prototipico e tem como funcéo central
expressar percepcdes ou opinides ante informacdes dadas sobre o mundo (COMESANA,
2002). Relativo a esse esquema prototipico, Schneider (2017) especifica dois tipos de
construgdes possiveis: (i) ‘verbo+clausula’, que seria uma versao da construgdo ‘verbo + que
+ clausula’ com o complementizador que omitido; (ii) Verbo que intercalado, em que o verbo
cognitivo, seguido pelo complementizador que, aparece no meio da clausula e ndo ao
principio, como ocorre no esquema padrdo. Conforme aponta a autora, todos os verbos
analisados admitem e apresentam mais frequentemente o modo indicativo; o subjuntivo,
embora menos frequente, é também possivel sem a exigéncia da negacdo. Esse esquema
prototipico pode aparecer também com completiva de infinitivo, isso sempre que 0s sujeitos
sejam correferenciais (COMESANA, 2002; GARCIA-MIGUEL; COMESANA, 2004).™

E Importante frisar que, do esquema sintagmatico prototipico, podem surgir varias
sequéncias enfatizadas, as que Ordofiez (1997) chama de Estructuras ecuacionales ou
ecuandicionales. A primeira consta de trés términos: magnitude que se pretende ressaltar;
resto da sequéncia introduzida por um relativo categorial, funcional e semanticamente
“concordante” com o termo enfatizado; e verbo ser em presente ou na forma verbal do verbo
originério, o qual é recolhido pela oracdo de relativo.” As estructuras ecuandicionales sdo
parecidas as ecuacionales, a diferenca de que naquela, em vez da oracao relativa, aparece uma
condicional que ocupa sempre a primeira posic&o.%

Comesaiia (2002) também chama a atencéo para um tipo de construcédo transitiva

7
78

Em segundo lugar, em ordem de frequéncia, o objeto pode ser um clitico.

De acordo com Comeséana (2002), a completiva de infinitivo é mais frequente com certos verbos (creer,
pensar, considerar).

Do esquema sintagmatico El decano ha convocado junta para el lunes, trés sdo as possibilidades de
destruicdo dos constituintes: A é B (El decano es quien ha convocado junta para el lunes); B é A(Quien h&
convocado junta para el lunes es el decano); e E A B (Es el decano quien ha convocado junta para el lunes)
(ORDONEZ, p; 37)

A funcdo desempenhada pelos relativos nas ecuacionales vem representada nas ecuandicionales por um
indefinido (si alguien ha convocado junta para el lunes hé sido el decano; si algo ha convocado el decano
para el lunes ha sido junta; si para algin dia ha convocado junta el decano ha sido para el lunes)
(ORDONEZ, p. 38).
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em que o complemento clausal ndo aparece introduzido pela conjungdo que, mas precede o
verbo, o qual é colocado depois de uma pausa marcada por uma virgula. Esses usos sdo
descritos aqui como empregos parentéticos dos verbos de cognicdo e serdo descritos mais
adiante neste capitulo.

Outro esquema sintatico bastante recorrente dos verbos de cognicdo como
transitivos é o que Garcia-Miguel ¢ Comesafia (2004, p. 407) chamam de ‘Construgio
transitiva complexa’. Nesse tipo, o complemento direto apresenta um predicativo, que é um
sintagma adjetival, normalmente, ou um sintagma nominal com ‘como’ (Papa me cree
muerta). Garcia-Miguel e Comesarfia (2004, p. 408) explicam que o esquema anterior pode ser
parafraseado pela construcdo transitiva canénica com complemento clausal (Papa cree que
estou muerta).®! Os autores também acrescentam, com base em dados quantitativos, que o
objeto direto € na maioria das vezes ndo clausal, definido e em muitos casos representado
somente por um pronome clitico, dado seu alto grau de topicalidade. Assim, a posi¢do do
objeto direto é ocupada por referentes altamente acessiveis, ja estabelecidos no discurso em
andamento e no espaco mental, podendo servir como ponto de referéncia para uma
declaracdo/avaliacdo do sujeito da clausula principal, a qual sera expressa pelo complemento
predicativo (GARCIA-MIGUEL; COMESANA, 2004).

Comesana (2002) e Garcia-Miguel e Comesafia (2004) mencionam também uma
construcdo ditransitiva (Sujeito-Objeto Direto-Objeto Indireto) no uso dos verbos e cognigéo,
como ocorre no exemplo No es Facil creer esto a un hombre como ti. Esse esquema néo
parece ser muito significativo tendo em vista o nimero baixo de exemplos encontrados pela
autora.

Além dos esquemas descritos, Comesafia (2002) evidencia um tipo interessante de
construcdo que inclui um complemento adverbial modal (Sujeito-Complemento Modal). Esse
esquema também tem o sentido de expressar uma opinido, no entanto, difere do modelo
prototipico uma vez que o complemento direto é substituido por um complemento modal, que
em principio parece introduzir a forma em que se opina em vez da opinido. De qualquer
maneira, 0 complemento modal quase sempre equivalera a um complemento direto em razéo
de aparecer substituindo um elemento ja conhecido, isto €, introduzido anteriormente no

contexto.®” O complemento modal também aparece em um esquema sintético envolvendo um

81 De acordo com os autores, os verbos mais frequentes com esse tipo de construgdo sdo considerar, creer,

imaginar, estimar, entender e juzgar.

82 Comesafia (2002) apresenta a seguinte sequéncia para sustentar seu argumento: a. Rostand piensa como vos
(HISTORIAS 21); b. Pensaba que este dato podia cooperar en la interpretacion (BAIRES 62); c. Rostand
piensa como vos, que este dato puede cooperar en la interpretacion.
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complemento direto, como ocorre no exemplo Lo entendo todo al revés (COMESANA, 2002,
p. 247).

A expressdo de opinido é também possivel em um esquema transitivo contendo
um suplemento (Sujeito-Complemento Direto-Suplemento), que constitui a entidade a qual se
refere a opinido; contudo, conforme esclarece Comesafia (2002), essa leitura serd possivel
somente quando o complemento direto constituir uma clausula. Esse esquema coincide com a
construcdo denominada por Garcia-Miguel e Comesafia (2004, p. 414-415) ‘transitiva
obliqua’, em razao da adi¢ao de um complemento obliquo com preposi¢des como de, sobre ou
qualquer outra semelhante. A construcdo pode ser usada em sentencas interrogativas,
definindo o tépico discursivo que se espera que seja elaborado na resposta a pergunta, ou em
construcdes contendo pronomes relativos (lo que pienso/sé/opino sobre eso, clausulas (sobre
€s0 pienso que), etc.

Por fim, cabe mencionar que, embora o esquema envolvendo um complemento
ndo clausal ndo apresenta, via de regra, o significado de uma opinido, com verbos tais como
calcular, imaginar, presumir, sospechar e suponer, essa leitura é possivel, porém a opinido ndo
¢ dada como certa, mas como provavel; assim, os exemplos Presumi el feliz sucesso e
Montesano sospechaba el comienzo podem ser parafraseados respectivamente por consideré
probable la existéncia del feliz sucesso e Montesano consideraba probable la existéncia del
comienzo (COMESANA, 2002, p. 256).

Com base nas constatacdes e discussbes feitas nos estudos aqui tratados,
definimos um conjunto de caracteristicas dos usos evidenciais dos verbos de cogni¢do. Essa
etapa foi necesséria para que pudéssemos considerar na identificacdo das ocorréncias somente
a expressédo da evidencialidade. Considerando-se a amplitude da classe de verbos de cognigéo,
selecionamos apenas alguns com base em Comesafia (2002), cujo estudo, como Vvimos,
apresenta uma caracterizacdo sintatica dos verbos de conhecimento em espanhol. A lista de

Comesafia (2002), incluimos o verbo saber.®

Quadro 7 — Verbos de cognicao
em lingua espanhola
Calcular
Considerar
Encontrar

8 Ainclusdo do verbo saber se deu em razdo de sua particularidade semantica, que o afasta dos outros verbos
de cognicdo em geral. O verbo saber apresenta um significado mais passivo no sentido de ser ndo inferencial
(em principio) e de usar em maior grau informagfes da memoria, conforme vimos em Schwanenflugel et al
(1994).
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Entender
Estimar
Imaginar
Juzgar
Opinar
Pensar
Presumir
Sospechar
Suponer

Saber
Fonte: Elaborado pela autora.

No quadro 8, listamos as caracteristicas dos usos evidenciais dos verbos de

cognicdo em lingua espanhola que iremos considerar na anélise, com base nas consideracoes

feitas acima. Cabe ressaltar que se trata de um perfil mais geral, que pode ser aplicado em

certa medida aos verbos de cognicao listados.®*

Quadro 8 — Caracteristicas dos usos evidenciais dos verbos de cogni¢do
1. Tipo de construcéo
De complemento finito
Sujeito-Complemento Direto clausal introduzido pelo
complementizador que®
De complemento nao finito
Estruturas ecuacionales e ecuandicionales (sequéncias enfatizadas de um
esguema sintagmatico prototipico)
Construcéo transitiva complexa
Construcdo transitiva obliqua
Construcdo intransitiva com complemento de regime clausal®
Empregos parentéticos
2. Sujeito do predicado encaixador
12 pessoa
3. Sujeito do predicado encaixado
12 pessoa
22 pessoa
3% pessoa
4. Tempo verbal do predicado encaixador

84

85

86

E importante esclarecer que essas caracteristicas foram selecionadas para nortear a selegio de ocorréncias,
mas foram tomadas cuidadosamente, dado que ndo se aplicam de modo absoluto para todos os verbos de
cognicdo. Como exemplo, temos o caso de pensar + infinitivo, que ndo expressa evidencialidade, mas
modalidade volitiva. Além do que, nem todos 0s esquemas sintaticos ocorrem com todos os verbos de
cognicao.

Consideraremos também os casos em que a dependéncia sintatico-semantica entre a proposi¢do com o verbo
de cognicdo e a proposicao que contém a informacgdo evidencial ndo vier marcada pelo complementizador
que, dada a possibilidade de sua omissdo ou também de os verbos de cognigdo ocorrem dentro de uma
estrutura justaposta.

Inserimos esse tipo de oracdo haja vista encontrarmos na analise uma variante intransitiva do verbo encontrar
gue podia equiparar-se a variante transitiva em termos de seus usos evidenciais.
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Presente
Passado
Futuro
5. Modo verbal do predicado encaixador
Indicativo
6. Tipo de ilocugdo
Declarativa afirmativa

Fonte: Elaborado pela autora.

Além de construcfes complexas, revisaremos atentamente ocorréncias de verbos
como calcular, imaginar, presumir, sospechar e suponer com complementos ndo clausais, que,
conforme pontua Comesafia (2002), podem expressar opiniao.

Conforme vimos, todos os verbos listados acima admitem também completiva de
infinitivo, entretanto, os sujeitos sdo sempre correferenciais. Como ndo estamos considerando,
a principio, que a correferencialidade entre os sujeitos blogueia a leitura evidencial, incluimos
na analise também as completivas ndo finitas e, consequentemente, sujeitos correferenciais.

No que concerne ao sujeito do predicado encaixador, faremos um recorte e
analisaremos, enquanto fonte da informacdo evidencial, os sujeitos de primeira pessoa do
singular e do plural, com base no aspecto déitico da evidencialidade.

Analisaremos também todos os tempos verbais, pois acreditamos que a
manifestacdo da evidencialidade ndo esta apenas restrita ao presente e ao passado, mas pode
ocorrer também em contextos futuros, especialmente quando se trata de situacfes hipotéticas.

Acerca dos empregos parentéticos, é importante esclarecer que certos verbos dos
guais nos ocupamos sdo tratados como parentéticos, dada a possibilidade de ocorrer
livremente no enunciado, seja em posi¢cdes mediais ou finais.. Essa caracterizacdo é vista ja
desde Urmson (1952), quem provavelmente influenciou o tratamento de verbos tais como
‘crer’, ‘acreditar’, ‘pensar’, ‘supor’ enquanto ‘verbos parentéticos’. Segundo o autor, “Um
verbo que, na primeira pessoa do presente, pode ser usado [...] seguido por ‘que’ e uma
clausula indicativa, ou também pode ser inserido no meio ou no final da sentenga indicativa, é
um verbo parentetico [..] estes verbos sdo chamados parentéticos por causa desta
caracteristica gramatical de seu uso (URMSON, 1952, p. 481).8” As fungdes dessas formas
rendem muitas discussdes na literatura, algumas das quais, embora fujam do escopo do nosso

trabalho (que é o tratamento dos usos evidenciais dos verbos de cogni¢do), foram também

8 Tradugdo nossa de: “A verb which, in the first person present, can be used, as in the example above, followed
by 'that' and an indicative clause, or else can be inserted at the middle or end of the indicative sentence, is a
parenthetical verb. Note that this is a grammatical distinction, and that these verbs are called parenthetical
because of this grammatical feature of their use [...]” (URMSON, 1952, p. 481).
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relevantes para algumas tomadas de decisdo acerca do tratamento dessas construcfes na
presente pesquisa.

Uma das fungdes mais associadas aos usos parentéticos € a mitigacdo ou
atenuacdo. Urmson (1952) ja chamava a atencdo para esse aspecto ao afirmar que o ponto
principal de alguns verbos parentéticos &€ modificar ou enfraquecer a reivindicacdo da verdade
que estaria implicita por uma simples afirmacdo p. Fraser (1980) considera, dentre varias
outras estratégias, os ‘verbos parentéticos’®® enquanto formas usadas pelo falante para indicar
sua intencdo de mitigar a for¢a de um enunciado. Schneider (2007) observa diversas funcoes
das clausulas parentéticas reduzidas,®® denominacdo emprega por ele para as construgdes
parentéticas com verbos como ‘dizer’, verbos de cogni¢io™ e de percepcdo sensorial. A
funcdo mitigadora é uma delas e se aplica aos verbos de crenca/opinido. Segundo o autor, as
clausulas parentéticas reduzidas com esses verbos operam sobre o comprometimento do
falante com a verdade da proposicdo e diretamente aliviam a carga de responsabilidade do
falante. A funcdo mitigadora também é mencionada por Saeger (2007), a respeito dos verbos
creer e pensar ao final do enunciado. O autor pontua gque a estrutura parentética no espanhol
ndo limita as possibilidades de uso, isto €, inclusive em empregos parentéticos a interpretacao
de opinido é possivel, sendo a presenca do sujeito de primeira pessoa fundamental para a
diferenciacéo entre uma opinido e uma incerteza mitigada.

Posio (2013) também faz algumas consideracdes acerca dos usos parentéticos do
verbo creer relacionadas a presenga/auséncia do sujeito pronominal e a valores epistémicos e,
de certa forma, evidenciais. A forma creo, sem o pronome, expressa a reserva do falante ou
incerteza sobre a verdade do enunciado, fungdo que pode estar também associada a expressao
de polidez, ou seja, a0 marcar a proposi¢cdo como incerta, 0 uso da forma creo sem o sujeito
pronominal pode ser interpretado como uma cerca protegendo a face dos interlocutores. Ja a
expressao do sujeito em posicdo pré-verbal ocorre em contextos onde o falante esta disposto a
assumir a reponsabilidade do enunciado e ndo depende de uma fonte externa de informagéo; a
posicdo pos-verbal do pronome sujeito, dependendo de onde a construgdo ocorra, pode ser
interpretada como contrastiva, marcando o enunciado como representativo do ponto de vista
do falante, ndo necessariamente compartilhado por outros (POSIO, 2013). Consideragoes

analogas acerca da omissdo e expressao do sujeito pronominal do verbo creer sdo feitas

8 Fraser (1952) faz referéncia a Urmson (1952) a respeito do termo adotado.

8 Schneider (2007) usa o termo ‘reduzida’ uma vez que o verbo que elas contém carecem de um dos
argumentos requeridos por sua valéncia.

Schneider (2007) ndo usa o termo ‘verbo de cogni¢do’, mas menciona a classe de ‘belief verbs’ (verbos de
crenga/opinido) e, fora dela, verbos como ‘saber’ e ‘recordar’ dentre aqueles que expressam as fungdes
discutidas. Assim, tomamos a liberdade de agrupa-los no conjunto vasto de verbos de cognicao.

90
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também por Oliva e Serrano (2010).

Outras fungBes dos usos parentéticos dos verbos de cognicdo também sdo
observadas. Urmson (1952) destaca a funcdo evidencial do que ele chama ‘verbo parentético’.
De acordo com o autor, fazemos nossas declaragbes com evidéncias as vezes boas,
moderadas, ou ruins, 0 que nem sempre precisa estar 6bvio para o ouvinte, e seria complicado
sempre dizer explicitamente. Os verbos parentéticos constituem um conjunto de dispositivos
usados para lidar com essas questdes, embora ndo sejam os unicos. Mediante essas formas,
nos condicionamos 0 ouvinte a ver significado emocional, a relevancia ldogica, e a
confiabilidade de nossas declaragdes. Verbos como know, believe, guess, suppose, suspect,
estimate (saber, acreditar, achar, supor, suspeitar, estimar) séo usados para indicar a situacdo
evidencial em que a declaracdo é feita e sinalizam o grau de confiabilidade a respeito da
declaragdo ao qual estdo unidos (URMSON, 1952).%

A fungdo evidencial também é mencionada por Andersen (2007). A autora
considera os empregos parentéticos dos verbos que denomina ‘epistémicos’ enquanto
marcadores discursivos proposicionais que expressam diferentes fungdes. Na primeira pessoa,
constituem marcadores de distancia e comprometimento e de evidencialidade. Na segunda
pessoa eles marcam a interacdo e chamada ao interlocutor, geralmente para ter certeza de sua
participacdo (passiva). Hennemann (2016) também observa um significado evidencial, bem
como outras fungdes, no uso da construcdo (yo) pienso (que), que inclui a estrutura
parentética. Os usos observados sdo o de marcagdo da atitude do falante, que faz referéncia ao
uso epistémico e evidencial; o de particula cognitiva, cujo uso por parte do falante tem como
objetivo dispor de mais tempo para reestruturar o pensamento®; e o de marcador pragmatico,
que inclui usos corteses ou aqueles para chamar a atencdo do interlocutor ou interagir com
ele. A autora inclusive observa a presenca de mais de uma funcdo no uso de uma determinada
construcdo, demonstrando exemplo com a presenca da funcdo pragmatica além da evidencial.
Com base nas discussdes apresentadas, decidimos incluir os empregos parentéticos em virtude
de exercerem tambeém uma funcéo evidencial (observada por varios autores), além de outras

atribuidas. No entanto, dado o nosso foco e a profundidade das discussdes e a diversidade de

%1 para o autor, | guess that this is the right road to take (acho que este é o caminho certo a seguir) é uma

maneira de dizer que este é o caminho certo, mas ao mesmo tempo sinaliza falta de informacdes, de modo
que a declaracdo serd recebida com certa de cautela; com | know (Eu sei), mostra-se que ha todas as
evidéncias que se poderia precisar. Urmson (1952, p. 485) inclusive menciona, para certos verbos do inglés,
uma disposicdo escalar possivel mostrando a confiabilidade da declaracdo de acordo com a riqueza das
evidéncias, por exemplo: know, believe, suspect, guess.

De acordo com Hennemann (2016), a particula cognitiva possui um significado vago e um efeito retroativo
ao locutor. O falante, ao uséa-la, indica que esta ainda estruturando seu pensamento, o que é corroborado com
o fato de continuar seu enunciado com outra sintaxe.

92
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funcdes que desempenham os empregos parentéticos dos verbos de cognicdo, as quais sdo
sensiveis a uma série de fatores, ndo incluiremos tais ocorréncias na analise quantitativa.
Frisamos que por ‘emprego parentético’ entendemos os usos intercalado ou final dos verbos
em questdo sem estarem introduzidos por uma conjun¢do. Segundo Schneider (2017), tais
usos constituem as verdadeiras construcdes parentéticas.”

No que diz respeito as restricbes de modo e tempo, para que seja possivel uma
leitura evidencial, estamos considerando todos os tempos verbais do indicativo, tanto para 0s
predicados encaixadores quanto para os encaixados. No que tange ao tipo de ilocucdo,
baseamo-nos nas consideracdes feitas por Hengeveld e Hattnher (2015). Conforme explicam
0s autores, a evidencialidade estd na maioria dos casos limitada a sentencas declarativas e,
com certas restri¢des, interrogativas. Por motivos préaticos, devido a quantidade de verbos de
cognicdo selecionados para a analise, que pode resultar em uma grande quantidade de
ocorréncias, realizaremos um recorte selecionando ilocugdes do tipo Declarativa, somente.
Reforcamos a restricdo feita quanto ao tipo de ilocucdo e também quanto a polaridade a partir
de Vendrame (2010, p. 55), para quem “[...] os evidenciais servem para especificar a fonte das
afirmac0es feitas pelo préprio falante e 0 modo como ele chegou as informagodes que veicula”.

Analisaremos, entdo, enunciados declarativos afirmativos.

3.4 Sintese conclusiva

Iniciamos este capitulo com um panorama da evidencialidade nos estudos
linguisticos. Introduzimo-lo com algumas consideracdes acerca do estatuto ontoldgico da
categoria e sua relagdo com a modalidade epistémica.

Vimos que na literatura a evidencialidade pode ser definida como um fenémeno
puramente gramatical, semantico ou comunicativo-funcional/pragmatico. Quanto a sua
conexdo com a modalidade epistémica, pudemos distinguir quatro tipos de relacdo: (i)
disjungéo, em que os dominios conceituais da evidencialidade e modalidade sdo considerados
opostos; (ii) inclusdo, em que uma esta sobre 0 escopo semantico da outra; (iii) sobreposi¢ao;
(DENDALE; TASMOWSK, 2001) e (iv) epistemicidade, em que evidencialidade e
modalidade sdo categorias opostas que fazem parte de uma mesma categoria de ordem
superior (RUIZ ALEGRIA; LAMAS, 2016).

% Devemos mencionar também, com base em Schneider (2017) a possibilidade de ocorréncia dessa estrutura

intercalada ou final introduzida por construgdes como a lo que, segun, como.
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Neste capitulo, apresentamos também algumas tipologias evidenciais encontradas
nos estudos linguisticos sobre a categoria em questdo (WILLET, 1988; BOTNE, 1997;
AIKHENVALD, 2004; DE HAAN, 2005; PLUNGIAN, 2010; ROQUE; LOUGHNANE,
2012).

Abordamos o tratamento dado a categoria pelo suporte tedrico-metodoldgico da
GDF, base tedrica deste trabalho. A tipologia reformulada da teoria com relacdo a
evidencialidade distingue quatro subcategorias evidenciais, que atuam em camadas distintas
do Componente Gramatical: Reportatividade (camada do Conteido Comunicado); Inferéncia
(camada do Conteudo Proposicional); Deducéo (camada do Episddio) e Percepcéo de evento
(camada do Estado-de-Coisas) (HENGEVELD; HATTNEHR, 2015).

Este capitulo também apresentou brevemente algumas abordagens acerca das
nocbes de objetividade, subjetividade e intersubjetividade, incluindo as consideracBGes da
GDF. Detivemo-nos em trabalhos que relacionam as nogdes de (inter)subjetividade e
evidencialidade (NUYTS, 2001a; 2001b; 2014; CORNILLIE, 2007; 2009; HENNEMANN,
2018; ESTELLES; ALBELDA, 2018).

Vimos que, para Nuyts (2001a; 2001b), a (inter)subjetividade é considerada uma
dimensdo evidencial que se caracteriza pelo status compartilhado ou ndo compartilhado da
evidéncia. O autor, ao reformular seu entendimento sobre a nogdo, passa a considera-la mais
como uma qualificacdo seméntica em si, que provavelmente ndo pertence diretamente a
nenhuma das categorias qualificacionais como evidencialidade, modalidade epistémica,
debntica, etc., mas constitui uma camada extra na hierarquia dessas categorias, estando
intimamente associada a elas. O autor também afirma que a (inter)subjetividade ndo concerne
aos tipos de fonte de evidéncia ou a ‘confiabilidade’ da fonte da informag¢do ou, em termos
mais gerais, a avaliacdo do status existencial do Estado-de-coisas (ou sobre até que ponto o
assessor pode se comprometer com ele), mas, antes, diz respeito a posicdo/ao status do
avaliador, com relevancia para o Estado-de-coisas. Com isso, Nuyts (2014) conclui que a
'(inter)subjetividade' é muito mais sobre os individuos por trds das expressdes sobre 0s
Estados-de-Coisas do que sobre estes em si.

E crucial destacar também nesta sintese as nocBes de intersubjetividade
apresentada por Hennemann (2018), ja que sdo imprescindiveis para nosso estudo. A autora
distingue dois tipos de intersubjetividade: uma ligada ao conhecimento comum/geral, isto e,
compartilhado; e outra vinculada as fungfes discursivas de certos elementos linguisticos em
contextos de interacdo, em que o falante expressa sua consciéncia do ‘eu’ do interlocutor.

Outro aspecto importante para o estudo da evidencialidade, visto nesse capitulo,
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esta relacionado a nocéao de confiabilidade e comprometimento, discutido em Cornillie (2007,
2009). Nos referidos trabalhos, vimos que a evidencialidade € tratada em termos da
confiabilidade do conhecimento, e a modalidade epistémica, em termos do comprometimento
do falante. Ambas as categorias sdo tomadas pelo autor como pertencentes a dominios
diferentes: a evidencialidade se refere aos processos de raciocinio que levam a uma
proposi¢édo, enquanto a modalidade epistémica avalia a probabilidade de que tal proposicéo
seja verdadeira. Na GDF, evidencialidade e modalidade epistémica subjetiva, embora atuem
na mesma camada, também sdo tidas como categorias independentes, razdo pela qual
modalidades epistémicas podem ocorrer no escopo da evidencialidade.

Com base em Cornillie (2009), entendemos que a nocdo de confiabilidade é
central no estudo do fenbmeno da evidencialidade. A autora afirma que a informacdo é
considerada mais confiavel quando ha uma fonte compartilhada. Frisamos que concordamos
em parte com a afirmacdo do autor, ja que a confiabilidade é uma estratégia sensivel ao
contexto e escalar (ESTELLES; ALBELDA, 2018). Dessa forma, compreendemos que a
confiabilidade ndo depende somente do status compartilhado ou ndo compartilhado das
evidéncias, bem como das informacdes veiculadas, mas de uma série de fatores que podemos
identificar analisando atentamente o contexto.

No que tange a fonte de evidéncia, destacamos as consideracdes de Squartini
(2001; 2008), reinterpretadas na elaboracdo de uma de nossas categorias de analise.
Salientamos que essas contribuicdes sdo importantes na medida em que nos levam a observar
como os verbos de cognicdo interagem com as fontes de evidéncia, o que nos possibilita
discutir a relacdo entre esses verbos e os sentidos relacionados a (inter)subjetividade e a
confiabilidade.

Ratificamos, nesta sintese, que as contribuicGes de Nuyts (2001a; 2001b; 2014),
Cornillie (2007; 2009), Hennemman (2018), Estellés e Albelda (2018) e Squartini (2001;
2008) foram consideradas em nossa metodologia e também na interpretacdo e discussao das
ocorréncias.

Com relagéo aos estudos voltados para o espanhol, abordamos um panorama do
gue se tem desenvolvido sobre evidencialidade nessa lingua. Observamos que alguns
trabalhos constituem um esforgco em demonstrar um carater gramatical da categoria na lingua
espanhola, especialmente no ambito dos tempos verbais.

No tdépico sobre a expressdo da evidencialidade no espanhol, abrimos um

paréntese para abordar os tempos verbais como meios de expressdo também de modalidade
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epistémica, aspecto importante para nosso estudo, j& que consideramos a possibilidade de
coocorréncia de ambas as categorias nos usos evidenciais dos verbos de cognicéo.

Nos tdpicos finais do capitulo, apresentamos uma descricdo dos verbos de
cognicdo e de algumas caracteristicas pragmaticas, semanticas e sintaticas de seus us0S
evidencias. Na descri¢do semantica desses verbos, a no¢do de modalidade epistémica também
foi discutida, visto que essas formas sdo, com frequéncia, estudadas enquanto meios de
expressao desse subtipo modal. Por fim, descrevemos algumas caracteristicas dos empregos
parentéticos dos verbos de cognicdo, que serdo considerados nesse estudo apenas
qualitativamente.

Em sintese, das pesquisas apresentados neste capitulo, consideramos, em nossa
analise, a proposta tipologica de evidencialidade apresentada em Hengeveld e Hattnher
(2015), estudo no qual encontramos os desenvolvimentos da GDF acerca da categoria em
questdo. Desse modo, analisamos 0s usos evidenciais dos verbos de cognicdo na expressao
das subcategorias evidenciais Reportatividade, Inferéncia, Dedugdo e Percepcéo de evento,
levando em consideracdo os desenvolvimentos da teoria acerca da evidencialidade e tempo.
As discussdes sobre evidencialidade e (inter)subjetividade e confiabilidade também séo
consideradas em nosso estudo, tendo em vista nosso proposito também de relacionar os usos
evidenciais dos verbos as referidas nogbes. Os trabalhos sobre 0s usos modais dos tempos
verbais, bem como as considerac6es de Thegel (2017) e Miche (2018) também sdo explorados
em nosso trabalho uma vez que buscamos observar a interacdo dos usos evidenciais dos
verbos de cognicdo com as modalidades e como essa interacdo pode contribuir na validagédo

da leitura evidencial.
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4 METODOLOGIA

Este capitulo apresenta o caminho percorrido a fim de investigar o fenémeno da
evidencialidade em lingua espanhola. Descrevemos desde 0s primeiros passos, referentes a
escolha do universo de pesquisa e do corpus utilizado, até as etapas finais, relativas aos
aspectos de analise dos usos evidenciais dos verbos de cogni¢do no espanhol. Primeiramente,
apresentamos alguns aspectos referentes ao nosso universo de pesquisa. Fornecemos em
seguida uma descri¢cdo do material utilizado para a analise (Corpus del Espafiol del Siglo XXI
- CORPES XXI) e apresentamos os critérios adotados para sua delimitacdo. Nas ultimas
secOes, explicamos alguns procedimentos metodolégicos gerais de analise relacionados as
caracteristicas da pesquisa empreendida e apresentamos as categorias de andlise da
evidencialidade definidas a partir do suporte tedrico-metodolégico da Gramatica Discursivo-

Funcional.

4.1 Universo da pesquisa

O universo selecionado para a realizacdo de nossa investigacdo é a lingua
espanhola. O espanhol é apontado pelo Instituto Cervantes (2019) como a segunda lingua
materna por numero de falantes, com mais de 480 milhGes de falantes nativos, e a terceira em
um calculo global de falantes, que inclui dominio nativo, estudantes de espanhol e
competéncia limitada, namero que supera 0s 580 milhdes, estando detras somente do inglés e
do chinés. Esse nimero caracteriza 7,6% da populacdo mundial como falantes de espanhol, o
que € uma porcentagem relevante, haja vista a quantidade de linguas naturais que existem no
mundo. O relatério também aponta que cerca de 22 milhdes de pessoas estudam o espanhol
como lingua estrangeira (concretamente 21.882.448, em 2019). Consideramos pertinente
destacar em nosso trabalho tais caracteristicas a fim de justificar que nossa escolha por
analisar a categoria evidencialidade em espanhol vai alem do fator da formacgdo académica,
estando também motivada, a vista dos aspectos mencionados, pela importancia da lingua
espanhola no mundo, especialmente no que se refere a seu ensino e aprendizagem enguanto

lingua estrangeira, campo no qual nossa pesquisa pode vir a contribuir tambem.

4.2 Caracterizacdo do CORPES XXI
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O CORPES XXI est4 constituido por uma variedade de textos escritos e orais
procedentes da Espanha, da América, da Guiné Equatorial e das Filipinas.** A Gltima versdo
do CORPES XXI (0.91), disponivel desde dezembro de 2018, dispbe de 285 mil documentos
somando aproximadamente 286 milhGes de formas provenientes tanto de textos escritos
quanto de transcri¢des de textos orais.

O CORPES XXI consiste em um corpus de referéncia uma vez que contém textos
de todos os paises que conformam o mundo hispanico e uma diversidade grande de géneros
textuais e tematicas, dai sua representatividade e importancia. Trata-se de um corpus
semiaberto que tem sido incrementado desde sua primeira versao disponivel para consulta. No
que se refere a sua constituicdo, varios parametros foram levados em conta para a selecdo dos
textos. Tais parametros se diferenciam a depender do meio ao qual pertengam os textos (oral,
escrito).

No tocante ao meio, 0 CORPES XXI esta constituido 90% por textos escritos e
10% por textos orais. Os textos orais estdo organizados por tipologias textuais, sexo, faixa
etaria e nivel de escolaridade. Os textos escritos, por outro lado, estdo organizados em dois
grandes blocos, com suportes, tematicas e tipologias textuais especificos para cada um deles:
ficgéo e néo ficcéo.

A respeito da geografia, 30% do total do corpus procedem da Espanha, e 70%, da
América, que inclui também os Estados Unidos, além dos dezenove paises onde o espanhol é
lingua materna.*®

A seguir, apresentamos um detalhamento dos parédmetros utilizados para a
constituicdo o CORPES XXI.

Quadro 9 — Organizacdo do CORPES XXI
MEIO ORAL

Debate
Discurso
Entrevista
Tipologia Magazines e variedades
Outros
Retransmissdes esportivas
Sorteios e concursos
Tertulia
Mulher

% Sua primeira versdo proviséria para consulta foi disponibilizada em 2013. Posteriormente, outras foram
publicadas.
% O CORPES XXI também inclui textos da Guiné Equatorial e das Filipinas.
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Sexo Homem
Nao indicado
0-14
15-19

Faixa etaria 20-34
35-54
55 em diante
Baixo
Nivel de escolaridade Médio
Superior
Nao indicado
Tema Tematica diversificada™
MEIO ESCRITO
Bloco de Fic¢do
Suporte Livros
Novela
Tema Teatro
Relato
Roteiro

Bloco de néo ficcdo

Livros
Suporte Publicaces jornalisticas
Material da internet
Miscelanea
Atualidade, dcio e vida cotidiana
Arte, cultura e espetaculos
Tema Ciéncias sociais, crencas e pensamento
Ciéncias e tecnologias
Politica, economia e justica
Saude
Académico
Biografia memoria
Blog
Carta ao diretor
Tipologia® Carta oficial circular
Carta particular
Critica
Cronica
Divulgacéo
Documentag¢do administrativa

% No meio ‘oral’, os temas nao sdo especificados na ferramenta de busca, como ocorre com os textos do meio
escrito. Apenas se menciona no manual do CORPES XXI (REAL ACADEMIA ESPANOLA, 2013) que
todos os textos seguem uma classificagdo tematica comum, possibilitando a busca por materiais de uma
forma independentemente de sua realizagéo oral ou escrita.

% As tipologias variam a depender do suporte. Na op¢do ‘Internet’, estio disponiveis as tipologias textuais
‘Blog’, ‘Entrevista digital’, ‘Mensagem de correio eletronico’, ‘Mensagem em redes sociais’ ¢ ‘Pagina
eletronica’; no suporte ‘Livro’, as tipologias sdo ‘Académico’, ‘Biografia memoria’, ‘Divulgacdo’, ‘Juridico
administrativo’ e ‘Livro de texto’; em ‘Miscelania’, estdo disponiveis as tipologias ‘Carta oficial circular’
‘Carta particular’, ‘Documento administrativo’, “‘Manual de instrugdes’, ‘Outros’, ‘Propaganda publicidade’ e
‘Prospecto folheto’; e no suporte ’Imprensa’, as tipologias sdo ‘Académico’, ‘Carta ao diretor’, ‘Critica’,
‘Cronica’, ‘Divulgagao’, ‘Editorial’, ‘Entrevista’, ‘Noticia’, ‘Opinido’, ‘Reportagem’ e ‘Varios’.



Editorial
Entrevista
Entrevista digital
Juridico administrativo
Livro de texto
Manual de instrugdes
Mensagem de correio eletrdnico
Mensagem em redes sociais
Noticia
Opiniéo
Outros
Propaganda publicidade
Prospecto folheto
Pagina eletrbnica

América

Reportagem
Varios
GEOGRAFIA
Espanha
Zona Paises
Andina Bolivia, Equador, Peru

Antilhas (caribenha)

Cuba, Porto Rico,
Republica Dominicana

Caribe continental

Coldmbia, Venezuela

Chilena

Chile

México e América

Costa Rica, El Salvador,

Central Guatemala, Honduras,
México, Nicaragua,
Panama
Rio da Prata Argentina, Paraguai,
Uruguai

Estados Unidos

Guiné Equatorial

Filipinas

Fonte: Elaborado pela autora.”®
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A ferramenta de consulta do CORPES XXI possibilita o filtro desses parametros

para a delimitacdo do corpus de acordo com as necessidades e 0s critérios da pesquisa. Dessa

forma, o pesquisador pode selecionar, por exemplo, textos chilenos ndo ficticios, de

modalidade escrita, de tematica politica e tipo textual ‘noticia’. Enfim, é possivel a realizagdo

de uma busca seletiva afunilando cada parametro do corpus, seja ele o meio (oral/escrito), a

geografia, o tema, etc. Essa flexibilidade da ferramenta de consulta bem como a

representatividade do material, especialmente no que se refere a variedade de temaéticas e

% A elaboragdo deste quadro foi feita com base no Manual (REAL ACADEMIA ESPANOLA, 2013) e nos
textos disponiveis na aba de ‘ajuda’ da ferramenta de consulta (versdo beta 0.91) do CORPES XXI,
disponivel em: encurtador.com.br/ogAP6. Acesso em: 8 set. 2019.
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tipologias textuais, faz do CORPES XXI um material bastante adequado para realizagdo desta
pesquisa.

No que concerne a delimitacdo do material utilizado, definimos alguns critérios
antes da busca e selecdo de ocorréncias. O primeiro deles diz respeito ao periodo de coleta.
Conforme mencionamos, 0 CORPES XXI estd constituido por pouco mais de duzentos e
oitenta e seis milhdes de formas produzidas entre o periodo de 2001 a 2016, com um aumento
de quase onze milhdes de formas neste Gltimo ano.** Com base nesse dado e motivadas pela
necessidade de realizar um recorte, tendo em vista a escolha de um corpus de grande
proporgéo, restringimos a coleta ao intervalo de 2016, pois, além de constituir a etapa mais
recente do material, apresenta uma quantidade de formas significativa, se levarmos em conta
as noc¢des abordadas em Sardinha (2004) acerca de uma das caracteristicas mais relacionadas
a representatividade de um corpus: sua extensdo. A abordagem ‘historica’ apontada por
Sardinha (2004),"® que se baseia na monitoragdo dos corpora usados efetivamente pela
comunidade, classifica um corpus como pequeno (<80 mil), pequeno-médio (80 mil a 250
mil), médio (entre 250 a 1 milhdo), médio-grande (entre 1 milhdo a 10 milhdes) e grande (10
milhGes ou mais).

O segundo critério diz respeito ao “meio”, usando a terminologia do corpus.
Vimos que o CORPES XXI esta constituido 90% por textos escritos e 10% por textos orais.
Para nossa analise, restringimos a coleta a0 meio escrito, tendo em vista constituir a
porcentagem maior do material. Esse recorte também foi motivado pela exclusdo do Nivel
Fonoldgico para esta pesquisa de mestrado, ja que, ao trabalharmos com textos orais,
devemos levar em conta os aspectos do nivel em questdo para uma analise completa.

O terceiro critério delimitador esta relacionado a geografia. O CORPES XXI é um
corpus de referéncia uma vez que traz diversos tipos de textos procedentes de todos 0s paises
de lingua espanhola. Trata-se de uma quantidade consideravel de paises, o que nos levou a
necessidade de delimitar também o campo ‘origem’ da ferramenta de consulta do material em
questdo, restringindo as buscas somente a Espanha, cujo espanhol é tido como padrdo na
elaboracdo de materiais didaticos. Essa redugdo geografica foi determinada ndo apenas por

constituir a variedade padrdo, mas também pela superioridade, em termos quantitativos, dos

% Mais de noventa e sete milhdes de formas correspondem ao segmento 2001-2005; aproximadamente cento e
dez milhdes de formas foram produzidas no segmento 2006-2010; e, entre 2011 a 2015, o nimero de formas
alcanga quase setenta e cinco milhdes.

100 Acerca da extensdo de um corpus representativo, Sardinha (2004) menciona, além da abordagem histérica,
outras duas, a saber: (i) impressionistica, que se baseia em constatacdes derivadas da préatica da criagdo e da
exploragdo de corpora, feita em geral por autoridades da area, e (ii) estatistica, que se baseia na aplicagdo de
teorias estatisticas.
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textos produzidos no pais, que constituem pouco mais de 30%, sendo a outra parte (70%)
distribuida entre os véarios outros paises do mundo hispanico.

O quarto critério ¢ referente ao ‘suporte’, no caso dos textos do meio ‘escrito’ do
bloco de ‘ndo ficgdo’. Para a coleta de ocorréncias, restringimos a busca aos suportes
‘imprensa’ e ‘livro’, dada a maior proporcdo dos textos jornalisticos e dos oriundos de
livros.®! No caso do bloco de ficcéo, ndo fizemos nenhuma restrigéo.

Frisamos que ndo realizamos nenhuma delimitacdo quanto as tipologias textuais e
tematicas referentes aos suportes selecionados, a fim de manter a diversidade do material final
e, por conseguinte, sua representatividade, tendo em vista que, nas palavras de Biber (1993), a
representatividade de um corpus se relaciona a forma em que uma amostra inclui toda a gama
de variabilidade em uma populagdo. A ‘variabilidade’, para o autor, é considerada desde duas
perspectivas: uma situacional, que estd relacionada a gama de tipos de textos; e uma
linguistica, relativa a gama de distribuicGes linguisticas.

No Quadro 10, apresentamos uma sintese das decisdes tomadas com base nos
critérios supramencionados, retomando os elementos descritos no Quadro 9 que configuraram
0 nosso corpus delimitado. Ao lado, entre as aspas, assinalamos a codificacdo usada para
identificar cada uma das ocorréncias. Todos os exemplos ilustrados na analise recebem uma

codificacdo a partir da qual podemos recuperar as informacdes contextuais de cada um deles.

Quadro 10 — Organizagao do corpus delimitado
Periodo de coleta
Ano de 2016
Meio
Escrito
Geografia
Espanha
Suporte

Bloco de néo ficgdo “41” Livros “50”
Publicages jornalisticas
“515,

Bloco de ficgao “40” Livros

Tematica
Atualidade, dcio e vida cotidiana “90”
Arte, cultura e espetaculos “91”
Ciéncias sociais, crencas e pensamento “92”
Ciéncias e tecnologias “93”

101 A “imprensa’ esta representada no corpus com aproximadamente cento e quarenta e dois milhdes formas. Ja
os textos oriundos do suporte ‘livro’, o qual esta incluido nos dois grandes blocos (ficgdo e ndo ficgdo),
sup8em mas de cento e quarenta milhGes de formas.
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Politica, economia e justica “94”
Saude “95”
Tipologia textual/Tema
Bloco de néo ficcéo
Académico “70”
Biografia memoria “71”
Carta ao diretor “72”
Critica “73”
Cronica “74”
Divulgagao “75”
Editorial “76”
Entrevista “77”
Juridico administrativo “78”
Livro de texto “79”
Noticia “80”
Opinido “81”
Reportagem “82”
Viérios “83”

Bloco de ficcao
Novela “60”
Teatro “61”
Relato “62”
Roteiro “63”

Fonte: Elaborado pela autora.
4.3 Procedimentos metodoldgicos

Os usos evidenciais dos verbos de cogni¢do em lingua espanhola serdo analisados
neste trabalho quantitativa e qualitativamente.

Para a analise quantitativa, utilizamos o programa SPSS (Statistical Package for
Social Science), mediante o qual é possivel a elaboracdo de gréficos e tabelas, o cruzamento
de variaveis, bem como a realizacdo do teste qui-quadrado, que nos permite identificar se
existe uma relacdo significativa entre as categorias.'® Pretendemos, com a anélise
quantitativa, sustentar as discussdes feitas neste trabalho acerca das relagdes entre os aspectos
do Componente Gramatical e do Contexto (extralinguistico) e a expressao da evidencialidade
por verbos de cognicao.

Para a analise qualitativa, lancamos médo do funcionalismo linguistico, mais
especificamente do modelo da Gramatica Discursivo-Funcional (GDF). Definimos, com base
em sua arquitetura geral, categorias de anélise para os Niveis Interpessoal, Representacional e

Morfossintatico, as quais apresentaremos detalhadamente na préxima se¢do. Salientamos que,

192 para que haja uma significancia na relagdo entre variaveis, o valor do qui-quadrado deve ser <0,05 (GUY;
GILLES. 2007).
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para a discussdo e interpretacdo dos dados, consideramos 0s pressupostos tedricos gerais da
vertente funcionalista, além dos planteados pela GDF.

A seguir, apresentamos as etapas realizadas para a analise dos usos evidenciais

dos verbos de cognicdo em lingua espanhola:

a) selecdo das ocorréncias levando em consideragdo somente a manifestacdo dos
verbos de cognicdo como expressdo da evidencialidade, haja vista que nem
todas as ocorréncias das formas em questdo tém valor evidencial. Para que isso
seja possivel, aplicamos os critérios descritos no quadro 8;

b) codificacdo das ocorréncias, a fim de facilitar o tratamento e anélise dos dados;

c) organizacdo das ocorréncias e das categorias de analise diretamente no
programa estatistico, o Statistical Package for Social Science (SPSS);

d) analise qualitativa das ocorréncias a partir das categorias definidas para os
Niveis Interpessoal, Representacional, Morfossintatico e Contexto;

e) andlise quantitativa das ocorréncias mediante o SPSS;

f) sistematizacdo dos resultados acerca da relacdo entre os verbos de cognicédo e
os dominios da (inter)subjetividade e confiabilidade. Com essa sistematizacao,
visamos demonstrar como cada um dos verbos considerados se relacionam a

(inter)subjetividade e a confiabilidade.

4.4 Categorias de analise

Para a realizacdo do propdsito de estudar a evidencialidade em lingua espanhola,
mais especificamente os usos evidenciais dos verbos de cognicdo a partir do aparato tedrico-

metodoldgico da Gramatica Discursivo-Funcional, partimos do seguinte objetivo geral:

e elucidar as caracteristicas gramaticais que especificam os diferentes subtipos

de evidencialidade veiculados por verbos de cognicéo.

Esse objetivo de carater geral se desdobra em alguns objetivos especificos
centrados em (i) definir caracteristicas pragmaticas, semanticas e morfossintaticas dos usos
evidenciais dos verbos de cognigdo capazes de corroborar a referida funcéo evidencial; (ii)
mostrar a potencialidade dos verbos de cognicdo enquanto meios de expressdo da
evidencialidade em lingua espanhola. Além da anélise e descrigdo de aspectos relativos a

diferentes niveis do Componente Gramatical, um de nossos propdésitos lida com aspectos
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contextuais extralinguisticos, os quais nos permitem alcancar um terceiro objetivo: (iii)
relacionar os usos evidenciais dos verbos de cognicdo a (inter)subjetividade e a
confiabilidade. Com base, entdo, em objetivos centrados na caracterizagdo do comportamento
gramatical dos verbos de cognicdo em espanhol com uso evidencial e a relacdo desse uso com
0 contexto extralinguistico, estabelecemos categorias de andlise relativamente (i) a
Subcategoria evidencial; (ii) aos Aspectos relativos ao Nivel Interpessoal; (iii) aos Aspectos
relativos ao Nivel Representacional; (iv) aos Aspectos relativos ao Nivel Morfossintatico; e

103

(v) Aspectos relativos ao Contexto (extralinguistico).” Vejamos:

e Subcategoria evidencial

Conforme detalhamos na fundamentacdo tedrica, Hengeveld e Hattnher (2015)
reformulam a classificacdo dos tipos de evidencialidade na GDF e apresentam a nocao de
evidencialidade como pertencente a quatro subcategorias evidenciais, que sdo diferentes umas
das outras em termos de seu escopo semantico. Essas quatro subcategorias evidencias sao:
Reportatividade, Inferéncia, Dedugéo e Percepcao de Evento.

Para a analise dos usos dos verbos de cognicdo como expressao da
evidencialidade em lingua espanhola, estamos considerando as subcategorias evidenciais

Reportatividade, Inferéncia, Deducéo e Percepcao de evento.

e Categorias relativas ao Nivel Interpessoal

Para a analise dos aspectos relativos ao Nivel Interpessoal, estamos considerando
como categorias evidenciais (i) a funcdo pragmatica de focalizacdo; e (ii) a presenca de
modificadores.

Julgamos pertinente incluir uma categoria relativa a focalizagéo, tendo em vista as
consideracoes feitas por Oliva e Serrano (2010) acerca da realizagdo pronominal.

No tocante a segunda categoria do Nivel Interpessoal, pareceu-nos pertinente

considerar o uso de modificadores nas diferentes camadas, uma vez que essas informacoes

103 Usamos “Contexto’ em vez de ‘Componente Contextual’, uma vez que trabalhamos com uma nogio mais
ampla acerca de contexto, baseando-nos na proposta de Velasco (2014). ‘Componente contextual’ é um
termo da teoria e corresponde a um dos quatro Componentes que compdem 0 modelo teérico. Conforme ja
discutimos, a GDF faz um recorte da nocdo de contexto, abordando-o desde uma perspectiva mais restrita.
Por essa razdo, decidimos prescindir da terminologia da GDF e determinar as categorias enquanto aspectos
relativos ao Contexto.
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lexicais parecem desempenhar um papel importante na validacdo do uso evidencial de um

verbo de cognicao.

e Categorias relativas ao Nivel Representacional

Para a analise dos aspectos relativos ao Nivel Representacional, estamos
considerando como categorias evidenciais (i) o Tempo; e (ii) a presenca de modificadores.

Considerando-se a importancia das nogdes de tempo relativo e tempo absoluto na
expressao de subcategorias evidenciais, analisaremos o sistema temporal do verbo espanhol
dos dois predicados: o encaixador e 0 encaixado, a fim de (i) classificar a localizacdo
temporal absoluta do marcador evidencial e (ii) identificar a localizagcdo temporal da
informacdo evidencial com relacdo ao tempo do marcador evidencial (se anterior, simultaneo
ou posterior) para entdo verificar se as constatacdes feitas por Hengeveld e Hattnher (2015) e
corroboradas por Hattnher (2018) se aplicam a expressdo da evidencialidade no espanhol.

Quanto a presenca de modificadores do Nivel Representacional, eles também
serdo relevantes para demonstrar a produtividade dos usos evidenciais dos verbos de

cognicéo.

e Categorias relativas ao Nivel Morfossintatico

Para a analise dos aspectos relativos ao Nivel Morfossintatico, estamos
considerando como categorias evidenciais (i) o verbo de cognicgéo selecionado; (ii) o tempo
morfossintatico do marcador evidencial; (iii) o tempo morfossintatico do verbo da encaixada;
(iv) presenca de auxiliar modal na oracdo encaixada; (v) realizacdo pronominal; (vi); o
contexto morfossintatico do conhecimento veiculado e (vii) o formato da oragdo completiva.

No tocante as categorias (i)-(iii), tomamos as seguintes decisdes: (i) analisamos o
comportamento das formas calcular, considerar, encontrar, entender, estimar, imaginatr,
juzgar, opinar, pensar, presumir, sospechar, suponer e saber; (ii) consideramos todos 0s
tempos do modo Indicativo (Condicional simples, Pretérito perfeito composto, Pretérito mais-
que-perfeito, Futuro composto, Condicional composto Pretérito Imperfeito, Pretérito perfeito
simples, Futuro simples). Para a (iii), além dos tempos do modo indicativo, abrimos também a
possiblidade de tempos verbais do modo subjuntivo (Presente, Pretérito imperfeito, Pretérito
perfeito composto, Pretérito mais-que-perfeito).

Quanto a categoria relativa realizacdo pronominal, ela é importante por refletir um
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aspecto pragmatico, conforme ja pontuamos.

No que concerne a categoria referente ao contexto morfossintatico do
conhecimento veiculado, julgamo-la importante uma vez que o0s usos evidenciais dos verbos
de cognicdo incidem em diferentes contextos morfossintaticos, os quais podem ter relacdo
com as distintas subcategorias evidenciais e 0s sentidos veiculados em suas manifestagoes.
Dessa forma, acreditamos que os verbos de cogni¢do como marcadores evidenciais veiculam
Contetidos Comunicados, Conteudos Proposicionais, Estados-de-Coisas deduzidos e
testemunhados codificados por diferentes unidades morfossintaticas, podendo constituir
Oracdes (no formato finito ou ndo finito), Sintagmas, Palavras, etc. Tais representacfes
morfossintéticas sdo entendidas aqui como os Contextos morfossintaticos do conhecimento.

Por fim, a ultima categoria para este Nivel diz respeito ao Formato da oracéo
completiva, no caso em que o contexto morfossintatico seja Oracdo. As variaveis constitutivas
dessa categoria sdo formato ‘finito’ e ‘ndo finito’. Conforme discutimos no tépico sobre
Evidencialidade e verbos de cogni¢do em lingua espanhola, ambos os formatos sdo bastante
produtivos em lingua espanhola. A completiva finita introduzida por que é prototipica desses
verbos. A completiva ndo finita é bastante recorrente nos verbos listados, entretanto os
sujeitos sdo sempre correferenciais.’® (COMESANA, 2002).

e Categorias relativas ao Contexto

Para a analise relativa aos aspectos do Contexto, estamos considerando as
categorias (i) Perspectiva da informacdo; (ii) Tipo de fonte da evidéncia e (iii) Tipologia
textual/Tema.

A nocdo de perspectiva da informacdo esta relacionada a forma como o falante, na
conceituacdo pré-linguistica, decide marcar as informacdes que veicula, isto €, sob qual ética
0s conhecimentos sdo comunicados, podendo ser subjetiva, quando marca somente o falante,
ou intersubjetiva, quando aponta para o carater compartilhado das evidéncias e dos
conhecimentos veiculados pelos verbos de cognicdo. Esse aspecto € importante uma vez que
analisamos os verbos de cogni¢do na primeira pessoa e, sendo assim, devemos concordar que
as informagdes, embora possam ser retransmitidas no caso da evidencialidade reportativa,

sempre passam pelo crivo do falante, quem pode marcé-las desde uma perspectiva subjetiva

104 Nao correferencialidade entre os sujeitos ndo constitui um critério para nés, uma vez que estamos
considerando que nesses casos também ocorre uma leitura evidencial. Por este motivo, estamos considerando
na andlise também as completivas ndo finitas.



121

ou intersubjetiva, dependendo, ao nosso ver, do contexto comunicativo. Vimos que
Mackenzie (2017) fala de uma intersubjetividade conceitual. Segundo o autor, ocorre esse
tipo de intersubjetividade quando o impacto do Componente Contextual sobre a gramatica se
da via Componente Conceitual.

A inclusdo dessa categoria dentro do Contexto estd apoiada pela proposta de
Velasco (2014), acerca do Componente Contextual na GDF. A proposta do autor apresenta
uma nocao ampla de contexto com base na interacdo dos Componentes Conceitual e
Contextual. O modelo pressupde a existéncia de um contexto mental, o qual esta contido no
Componente Conceitual e corresponde a uma representacdo subjetiva do contexto objetivo,
que entendemos como o Componente Contextual, propriamente. Assim, 0 contexto
influenciara a gramatica através das representacGes mentais do falante (contexto subjetivo),
sendo 0 contexto objetivo relevante apenas em razdo do carater dinamico da interacdo
linguistica, que o alimentard sempre de informacdes linguisticas e ndo linguisticas, a depender
do cenério da interagdo. Uma vez que, segundo a proposta acima, o0 Componente Conceitual é
um tipo de contexto, estamos considerando a nocdo de perspectiva da informacdo como uma
categoria contextual.

A segunda categoria, o tipo de fonte da evidéncia, entendida como o l6cus onde a
informacdo é adquirida (SQUARTINI, 2008), e tem como base a proposta de Squartini
(2008), para quem a fonte da evidéncia pode ser interna ou externa, com respeito ao falante.'%®
De acordo com o autor, as inferéncias circunstanciais, que sdo aquelas feitas com base em

evidéncia sensorial,*® lancam mdo de evidéncia externa,*®’

engquanto que as inferéncias
genéricas e principalmente as conjeturas colocam o falante como o responsavel pelo processo

de raciocinio, lancando mao de um conhecimento geral do mundo, no caso das inferéncias

105 A proposta de Squartini (2008) &, na realidade, uma combinagdo dos tipos de evidéncia direta e indireta,
proposto por Willet (1988), e das fontes basicas da informagdo ‘self” e ‘other’, de Frawleys, (1992). A
adaptacéo que Squartini (2008) faz das propostas desses autores tem como ponto de partida seu entendimento
da nocdo de ‘fonte de evidéncia’ enquanto distinta de ‘modo de conhecer, ndo havendo uma total
equivaléncia entre elas, como propde Frawley (1992), para quem os processos inferenciais sdo derivados da
fonte ‘self’ e as reportativas derivam da fonte ‘other’. A relagdo proposta por Squartini é, por certo, bem
diferente, uma vez que seu estudo conclui que as inferéncias circunstanciais sdo marcadas pela caracteristica
[+ other], devido a influéncia da evidéncia externa, e [+self], tendo em vista o papel do raciocinio do falante,
ao passo que inferéncias genéricas e conjeturas podem ser representadas simplesmente como [+self], posto
que sdo somente produto do raciocinio do falante. As distingdes de self e other também sdo relevantes no
contexto de expressao da evidencialidade reportativa, dependendo de que fonte da evidencia estd em jogo
(SQUARTINI, 2001), conforme salientamos anteriormente.

Esse tipo de inferéncia corresponde a deducéo, nos termos de Hengeveld e Hattnher (2015).

As inferéncias circunstanciais, segundo Squartini (2008), sdo duplamente marcadas e termos de fonte de
evidéncia, visto que ndo ha somente o falante como iniciador do processo de raciocinio, mas também uma
fonte externa de evidéncia, que é crucial, uma vez que € a partir dela que o raciocinio é elaborado.

106
107
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genéricas, ou de um conhecimento mais intuitivo, no caso das conjeturas.'® Dessa maneira,
selecionamos alguns tipos de fonte de evidéncia possiveis, sdo elas: (i) o proprio raciocinio do
falante, em que a fonte da evidéncia possui uma base mais psicologica e um carater mais
cognitivo; (ii) o Estado-de-Coisas percebido; (iii) informacdo apresentada como disponivel
intersubjetivamente, (iv) informacdo de uma fonte indefinida; e (v) informacdo de uma fonte
definida (do tipo ‘terceiro’, ‘grupo’ ou ‘instituicdo’). Estamos considerando essa categoria
como pertencente ao Contexto em razdo da perspectiva ampliada acerca dessa nocdo, que
apreende um contexto de ordem mental (subjetivo) e, portanto, interno, e um de ordem
“extramental” (objetivo), que se atualiza devido ao carater dinamico da interagdo. Frisamos
que os critérios de classificacdo da evidencialidade definidos pelo referido autor séo
diferentes dos encontrados nos desenvolvimentos da GDF, que define evidencialidade em
termos de camadas tanto do nivel Interpessoal quanto do Representacional. Contudo, pareceu-
nos pertinente adotar a nocdo de ‘fonte de evidéncia’, tendo em vista um de nossos objetivos
de pesquisa, que esta centrado na analise de efeitos de sentido. Desse modo, pudemos
complementar nosso suporte tedrico, ja que a GDF, enquanto um modelo tipoldgico, ndo esta
orientada a esse proposito.

A {ltima categoria do Contexto diz respeito a ‘Tipologia textual’ ¢ ao ‘Tema’,'%°
fatores que consideramos condicionantes na escolha da perspectiva com a qual o falante
marca 0s conhecimentos veiculados na expressdo da evidencialidade por verbos de cognicao.
Utilizaremos como varidveis dessa categoria as tipologias textuais e temas presentes na
descricdo do CORPES XXI, que, para os suportes que selecionamos (livro e prensa), sdo 0s
seguintes: ‘Novela’, ‘Teatro’, ‘Relato’ e ‘Roteiro’, para o bloco de fic¢do; ‘Académico’,
‘Carta ao diretor’, ‘Critica, ‘Cronica’, °‘Editorial’, ‘Entrevista’, ‘Noticia’, ‘Opinido’,
‘Reportagem’, ‘Biografia memoria’, ‘Divulga¢do’, ‘Juridico administrativo’, ‘Livro de texto’
e “Varios’, para o bloco de ndo ficcao.

No Quadro 11, organizamos todas as categorias de analise descritas

anteriormente;

1% |nterpretamos as inferéncias genéricas e as conjeturas, de Squartini (2008), como equivalente ao subtipo
Inferéncia, da GDF, em razdo de veicularem Conte(idos Proposicionais, ja que ndo reagem a estimulos
perceptuais externos, critério para que constitua uma Deducao, segundo a GDF.

199 “Tipologia textual’ é a terminologia usada na descricdo do CORPES XXI, para os textos do bloco de no
ficgdo. O termo ‘Tema’ ¢ usado para o material do bloco de ficcdo. Adotamos esses termos uma vez que
usamos toda a classificacdo fornecida pelo material descritivo do corpus, portanto, respeitaremos as escolhas
terminoldgicas.
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1. SUBCATEGORIA EVIDENCIAL

Reportatividade (NI’ — camada do Conteido Comunicado)

Inferéncia (NR" — camada do Contetido Proposicional)

Deducéo (NR — camada do Episédio)

Percepcao de evento (NR — camada do Estado-de-Coisas)

2. ASPECTOS RELATIVOS AO NIVEL INTERPESSOAL — ASPECTOS
PRAGMATICOS

2.1 Presenca de focalizagcao Sim( )
N&o ()
2.2 Presenca de modificadores Sim( )
Nao ()
3. ASPECTOS RELATIVOS AO NIVEL REPRESENTACIONAL - ASPECTOS
SEMANTICOS
3.1 Presenca de modificadores ()sim
( ) néo
3.2 Tempo absoluto do marcador evidencial
Passado
Presente
Futuro
3.3 Localizacao temporal da informacéo evidencial
Anterior
Simultaneo
Posterior

4. ASPECTOS RELATIVOS AO NIVEL MORFOSSINTATICO

4.1 Verbo de cognicéo

Calcular

Considerar

Encontrar

Entender

Estimar

Imaginar

Juzgar

Opinar

Pensar

Presumir

Sospechar

Suponer

Saber

4.2 Tempo verbal do marcador evidencial

Pretérito Imperfeito

Pretérito perfeito simples

19 Njvel Interpessoal.
11 Nivel Representacional.
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Futuro simples

Condicional simples

Pretérito perfeito composto

Pretérito anterior

Pretérito mais-que-perfeito (Pluscuamperfecto)

Futuro composto

Condicional composto

4.3 Tempo verbal da encaixada

4.3.1 Tempos verbais do modo indicativo

Pretérito Imperfeito

Pretérito perfeito simples

Futuro simples

Condicional simples

Pretérito perfeito composto

Pretérito anterior

Pretérito mais-que-perfeito (Pluscuamperfecto)

Futuro composto

Condicional composto

4.3.2 Tempos verbais do modo subjuntivo

Presente

Pretérito imperfeito

Pretérito perfeito composto

Pretérito mais-que-perfeito

4.4 Presenca de auxiliar modal na encaixada

Sim ()

N&o ()

4.5 Realizacdo pronominal

Pronome sujeito

Dativo

4.6 Contexto morfossintatico do conhecimento

112

4.6.1 Oracgao

Simples

Composta

4.6.2 Sintagma

Nominal

Adjetival

Adverbial

A

dposicional

4.6.3 Palavra

Lexical

Gramatical

4.7 Formato da oragdo completiva

112 Faz-se necessario chamar a atencdo para a distincdo entre a nocéo de escopo evidencial e 0 que estamos
considerando aqui como contexto morfossintatico. Escopo € uma nocdo semantica que na classificacdo
evidencial adotada para este trabalho é usada para referir-se as camadas de atuacdo dos evidenciais. O
contexto morfossintatico, por outro lado, esta relacionado as formas como os Contelidos Comunicados, 0s
Contetdos Proposicionais e os Episodios sdo representados morfossintaticamente na codificagdo. Tendo em
vista nossa suposicdo de que os verbos de cognigdo expressariam diferentes subcategorias evidenciais uma
vez que podem ter sob seu escopo Contetdos Comunicados, Contetidos Proposicionais, Episodios e Estados-
de-Coisas, cujas representagcGes morfossintaticas podem consistir de Expressdes Linguisticas, Oracdes,
Sintagmas ou Palavras, ¢ fundamental a consideragdo da categoria de analise ‘Contexto morfossintatico do

conhecimento/informacéo’.



125

Finita
N&o finita
5. ASPECTOS RELATIVOS AO CONTEXTO
Perspectiva da informacéo Subjetiva
Intersubjetiva
Tipo de fonte da evidéncia Raciocinio do falante

Estado-de-Coisas percebido
Terceiro indefinido
Terceiro definido
Grupo
Instituicdo
Informacéo disponivel
intersubjetivamente

Tipologia textual/Tema

Fonte: Elaborado pela autora.

A seqguir, apresentamos uma sintese da metodologia empreendida para a analise

dos usos evidenciais dos verbos de cogni¢do em lingua espanhola.

4.5 Sintese conclusiva

Neste capitulo, mostramos as etapas realizadas ao longo da pesquisa. Antes de
adentrar no corpus utilizado, nos procedimentos metodoldgicos gerais e nas categorias de
analise, versamos de forma breve sobre a representatividade do espanhol no mundo, lingua
gue ocupa o segundo lugar em termos de falantes nativos, o terceiro no que se refere a um
calculo global de falantes, e é também estudada como lingua estrangeira por cerca de 22
milhGes de pessoas.

Acerca do material de analise, usamos o0 CORPES XXI, compreendido como um
corpus de referéncia, tendo em vista sua diversidade de textos, tanto orais quanto escritos,
oriundos de todos os paises que conformam o mundo hispanico. Delimitamos 0 CORPES XXI
obedecendo a alguns critérios definidos com base nas caracteristicas do material.
Selecionamos, entdo, apenas ocorréncias do periodo de 2016, do meio escrito, do espanhol da
Espanha e do suporte ‘imprensa’ e ‘livro’.

Como procedimentos metodologicos gerais, definimos dois tipos de anélise: uma
quantitativa, por meio do SPSS; e outra qualitativa, feita com base nos pressupostos teorico-
metodolégicos da GDF e também em nogbes gerais do funcionalismo linguistico,

consideradas para discusséo e interpretacdo dos dados.
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Para a andlise das ocorréncias, definimos categorias de andlise relativas as
subcategorias evidenciais (Reportatividade, Inferéncia, Deducgdo e Percepcéo de evento) e a
trés Niveis do Componente Gramatical do modelo tedrico em questdo: o Interpessoal, o
Representacional e o Morfossintatico. Além do mais, elaboramos categorias referentes a

dimensdo extralinguistica do contexto.
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5 USOS EVIDENCIAIS DOS VERBOS DE COGNICAO EM LINGUA ESPANHOLA

Neste capitulo, analisamos a expressdo da evidencialidade por verbos de cognicao
em lingua espanhola. A principio, tinhamos como proposito analisar o uso evidencial de 13
verbos de cognicéo: Calcular, Considerar, Encontrar, Entender, Estimar, Imaginar, Juzgar,
Opinar, Pensar, Presumir, Sospechar, Suponer e Saber. No entanto, devido a alguns
procedimentos de delimitacdo do CORPES XXI, determinados verbos de cogni¢do ou nao se
manifestaram uma Unica vez ou ocorreram pouco em Nnosso recorte, com duas ocorréncias, no

méaximo. Desse modo, ao final, centramo-nos em 8 verbos de cognicdo. Sao eles:

Quadro 12 — Verbos de cognicéo
analisados
CONSIDERAR
ENCONTRAR
ENTENDER
IMAGINAR

PENSAR
SABER

SOSPECHAR
SUPONER
Fonte: Elaborado pela autora.

Antes de partir para a analise de efeitos de sentido, dado um de nossos objetivos
de pesquisa, que ¢ analisar os usos evidenciais dos verbos de cogni¢cdo com relacdo as nocoes
de intersubjetividade e confiabilidade, discutiremos o comportamento gramatical da
evidencialidade expressa pelos referidos verbos para, entdo, partir para a analise da interacéo
do contexto com a gramatica e os efeitos de sentido resultantes dessa coercdo. Assim sendo,
este capitulo, dividido em 5 secBes, esta organizado da seguinte maneira: 5.1 Subcategoria
Evidencial; 5.2 Aspectos relativos ao Nivel Interpessoal; 5.3 Aspectos relativos ao Nivel
Representacional; 5.4 Aspectos relativos ao Nivel Morfossintatico; 5.5 Aspectos relativos ao
Contexto (extralinguistico). Em 5.1, analisamos o comportamento desses verbos no que diz
respeito a expressdo das quatro subcategorias evidenciais (HENGEVELD; HATTNHER,
2015); em 5.2-5.4, analisamos 0s usos evidenciais dos verbos em questdo a partir de
categorias de analise com base no Componente Gramatical da GDF (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008), seguindo a orientagdo top-down. Por fim, em 5.5, discutimos alguns

casos com base em aspectos da dimensédo extralinguistica do contexto, o que nos possibilitou
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relacionar os verbos de cognigdo as nocoes de intersubjetividade e confiabilidade no contexto
de expressdo da evidencialidade.
A seguir, apresentamos a analise da marcacdo das subcategorias evidenciais por verbos de

cognicdo em lingua espanhola.

5.1 Subcategoria Evidencial

Mencionamos ao longo da fundamentacéo tedrica que os verbos de cognicao, no
geral, além de serem apontados como meios de expressdo evidencial, sdo com frequéncia
relacionados a expressao de modalidade epistémica. Acerca da polissemia dos verbos de
cognicdo referente a expressdo de categorias qualificacionais como evidencialidade e
modalidade epistémica, consideramos importante ressaltar, no inicio deste capitulo analitico,
que a funcdo primordialmente verificada em nossa analise foi a evidencial. Essa constatacdo é
devidamente demonstrada a medida que discutimos as categorias de analise.

Antes de introduzir a discussdo das subcategorias evidenciais, apresentamos a
distribuicdo da totalidade de casos verificados nos usos evidenciais dos 8 verbos de cognicdo
que analisamos.

A partir dos critérios descritos no capitulo de metodologia, verificamos o total de

323 casos de usos evidenciais, distribuidos entre os 8 verbos da seguinte maneira:

Gréfico 1 — Distribuicdo dos verbos de cogni¢cdo com uso evidencial
EXPRESSAO LINGUISTICA

M consicerar
B Encontrar
CEntencier
W imaginar
[Pensar

] Sospechar
& Suponer
O saber

23,34%
i

3,08%
29

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.
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A partir dele, podemos verificar que os verbos saber, com 42,41%, e pensar
(23,84%) somaram a maior parte dos casos, seguidos de considerar e suponer, com 8,98%
cada, de entender (6,19%), imaginar (4,33%), encontrar (3,72%) e sospechar, com 1,55%.

De antemdo, esclarecemos que 0s verbos de cognicdo enquanto marcadores
evidenciais apresentaram um comportamento bastante diferenciado, motivo pelo qual
recorremos constantemente, ao longo deste trabalho, as tabelas de referéncia cruzada, em que
cruzamos a categoria dos verbos de cogni¢do com outras categorias de analise. Assim sendo,
frisamos que o objetivo da apresentacdo do Grafico 1 é apenas demonstrar como esta
distribuida a totalidade de ocorréncias evidenciais encontradas. Ndo é o escopo do nosso
trabalho discutir acerca da frequéncia de cada um com relagdo ao outro, mas sim com relagéo
as categorias de andlise.

Quanto a expressdo das subcategorias evidenciais, 0os 323 casos selecionados
expressaram 0s 4 subtipos preestabelecidos. Apresentamos, a seguir, a manifestacdo dessas 4
subcategorias verificadas nos usos evidenciais dos 8 verbos de cognigdo analisados.

Tabela 1 — Frequéncia de expressdo das subcategorias

evidenciais
SUBCATEGORIA EVIDENCIAL

N©° %
Inferéncia 195 60,4
Reportatividade 112 34,7

Deducdo 13 4,0

Percepcdo de evento 3 9
Total 323 100,0

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas analises da autora.

Na Tabela 1, € possivel observar que a subcategoria evidencial Inferéncia foi a
mais recorrente, totalizando 60,4% dos casos, seguida da Reportatividade (34,7%), da
Deducéo, com 4,0%, e da Percepcéo de evento (0,9%).

Tratando-se de uma analise de verbos de cognicdo enquanto meios de expressao
evidencial, o resultado que mostra a expressao predominante da Inferéncia € esperado, uma
vez que os verbos dessa classe se referem a atividades ou estados conhecidos pelo falante
somente; eles “[...] t€ém a caracteristica especial de se referirem a atividades disponiveis

apenas para percepgao pelo falante [...]” (PALMER, 1987, p. 73-74);*** além de que, em uma

13 Tradugdo nossa de: “[...]they refer to activities available for perception by the speaker only [...] (PALMER,
1987, p. 73-74).
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clausula de processo mental, ha sempre um participante (dotado de consciéncia) que é
humano, quem sente, pensa ou percebe (HALLIDAY: MATHIESSEN, 2004).** Sendo assim,
é de se esperar que tais formas na primeira pessoa expressem uma subcategoria evidencial que
indica que certa peca de informacéo foi inferida pelo falante com base em seu conhecimento
existente (HENGEVELD; HATTNHER, 2015).

O que nos chama a atencdo, em nossos dados, é a alta frequéncia do subtipo
Reportatividade, tendo em vista a caracteristica anteriormente mencionada desses verbos.
Retornamos a questdo na discussdo dos casos, em que demonstramos diferentes tipos de fonte
de evidéncia na expressdo dessa subcategoria evidencial.

No que tange a expressdo do subtipo Dedugéo, ndo tinhamos tantas expectativas
guanto uma alta ocorréncia, visto que sua expressao parece Ser mais recorrente em usos

evidenciais de verbos de percepcéo (ver, oir, sentir, etc.),**®

uma vez que a subcategoria se
caracteriza pela geragdao de um conhecimento a partir de um estimulo sensorial.

Quanto a Percepcdo de evento, parece obvio que se dé majoritaria ou
exclusivamente por verbos de percepcdo, em razdo de se caracterizar pelo testemunho direto
de um Estado-de-Coisas acontecendo. Nao é a toa que, dos 323 casos verificados em nosso
corpus, somente trés foram desse subtipo evidencial, tratando-se de casos particulares,
conforme demonstraremos.

A despeito do que afirmamos anteriormente sobre a Deducdo, ndo temos
informacBes acerca de sua relacdo com verbos de percepcdo na lingua espanhola. Contudo,
dados de Silva (2020) sobre verbos de percepc¢do e de cognicdo na expressao da Inferéncia e
da Deducéo, no portugués, embora ndo sejam suficientes para dizer com propriedade que a
Deducdo é ou ndo expressa preferencialmente por verbos perceptivos,™® mostram que tais
verbos corresponderam a maioria dos casos da expressdo da subcategoria evidencial em
questdo. Além do mais, Silva (2020) verificou que os verbos de cognicdo quase ndo
expressaram a Deducdo (dado que também atestamos nesta pesquisa, para o espanhol sob
analise, isto e, para as variedades constitutivas da Espanha). Segundo o autor, a preferéncia
por verbos de percepgdo na expressdo da Deducdo estd provavelmente relacionada a base a
partir da qual o calculo mental é feito, cuja natureza é perceptual. Informacdo com a qual

estamos de acordo. Seria necessario um estudo contrastivo dos verbos de cognicdo e

114 Reiteramos que Halliday e Mathiessen (2004) insertam os verbos de cognicdo na categoria de processos
mentais (aqueles de sentir, pensar e ver), dentro da qual trés constituem os subtipos principais: percepcéo
(ver, ouvir, etc.), afeicdo (gostar, temer, etc.) e cognigdo (pensar, saber, entender, etc.).

115 H
Ouvir.

16 poucos foram os casos de Deducdo verificados em Silva (2020), e, como salienta o préprio autor, sdo
insuficientes para uma afirmacédo segura.
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117

percepcdo em lingua espanhola™’ expressando a evidencialidade para que pudéssemos

verificar as tendéncias e relacGes entre cada classe dessa de verbo e os subtipos evidenciais.
Feitas as consideracGes acima e também levando em conta o parentesco entre as linguas,
enguanto uma hipotese, poderiamos afirmar que ha uma preferéncia por verbos de percepcéo
na expressdo da Dedugdo em lingua espanhola.

No tocante a relacdo entre as subcategorias evidenciais e 0s 8 verbos de cogni¢do
analisados, observamos que a ocorréncia dos 4 subtipos se deu de modo variado de acordo

com o marcador evidencial, isto €, a expressao linguistica usada. Vejamos:

Gréfico 2 — Subcategoria evidencial versus Verbo de cognicao

EXPRESSEO
LIOTGUISTICA
O saber
[JPensar
B Considerar
I:l Suponer
[C)Entender
B Encontrar
M .Imagjnar
607 M Sospechar

100

80

Contagem

40

204

LAl

Eeportattidade  Inferéncia Dedugde  Percepcfio de
evento

SUBCATEGORIA EVIDENCIAL
Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.

No Gréfico 2, vemos que a Reportatividade foi preferencialmente expressa por
meio da forma verbal saber. Entretanto, foi realizada também mediante considerar, pensar,
entender e sospechar.

Quanto a Inferéncia, todos os verbos de cognicdo constituiram, evidentemente,
meios de expressao.

A Deducéo ocorreu mediante 4 verbos: o pensar, seguido do saber, e, em menor
frequéncia, o imaginar, seguido do encontrar.

A Percepcéo de evento ocorreu com 0s verbos de cognigdo encontrar, seguido de

imaginar.

Y7 Outra proposta de estudo seria contrastar n&o s6 as classes verbais e os subtipos evidenciais, mas também a
relagdo destes com as variedades da lingua espanhola.
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Vimos que o saber, mesmo se tratando de um verbo de cognicdo, configurou-se
como uma forma bastante produtiva para a expressdo da Reportatividade. Constatamos
também que outros verbos de cognicdo expressaram tal subcategoria. O verbo pensar, por
outro lado, constituiu uma escolha para a expressdo da Inferéncia, diferentemente do verbo
anterior. Os verbos pensar, saber, imaginar e encontrar foram os Unicos a marcar a Deduc&o,
e 0s verbos encontrar e imaginar, 0s Unicos a marcar a Percepcdo de evento. Dado esse
comportamento diferenciado entre os verbos de cognicdo na expressao das subcategorias
evidenciais, decidimos discutir a categoria em tdpicos, apresentando 0s usos evidenciais de
cada verbo separadamente.

A seguir, discutimos a expressdo da evidencialidade mediante o verbo saber.*®

a) O verbo saber

Conforme pudemos observar, esse verbo expressou 3 subcategorias evidenciais:
Reportatividade, Inferéncia e Dedug&o.

Na andlise, observamos que alguns casos de saber ndo apresentaram uma
dimensao evidencial explicita ou recuperavel com base no contexto ou ndo deixaram claro o
subtipo evidencial, fato que nos levou a ndo considerd-los ocorréncias evidenciais.
Acreditamos que isso se deu haja vista que este verbo, em linguas como o portugués, é
multifuncional, isto &, desempenha diversos papeis no uso linguistico,** que ndo sdo sempre
evidenciais, e isso poderia ser também uma caracteristica do espanhol sob anélise.?

De fato, em apenas olhar para as caracteristicas semanticas listadas por um
dicionario, podemos verificar a multifuncionalidade do verbo saber. O Diccionario de la

lengua espafiola (2014), versdo on-line, apresenta as seguintes defini¢des:

1. tr. Tener noticia o conocimiento de algo. Supimos que se habia casado.

2. tr. Estar instruido en algo. Sabe quimica.

3. tr. Tener habilidad o capacidad para hacer algo. Sabe guardar un secreto.

4. tr. Estar seguro o convencido de un hecho futuro. Sabiamos que no nos
fallarias.

5. intr. Tener noticias o informacidn sobre alguien o algo. ¢Sabias de la crisis de
Gobierno? No sé de Ana desde hace tiempo.

6. intr. Ser muy astuto. Este nifio sabe mas que los mayores.

7. intr. Dicho de una cosa, especialmente de algo comestible: Tener un
determinado sabor. La salsa sabia muy fuerte. Esta sopa sabe a ajo.

18 Organizamos a apresentagdo dos topicos referentes aos verbos de cognicio obedecente & ordem decrescente
de frequéncia.
119 Kapp-Barboza (2017) evidencia diversas funcdes de saber, no portugués brasileiro.
° Reiteramos que restringimos as buscas a textos oriundos da Espanha.
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8. intr. Dicho de una cosa: Producir en el animo el efecto expresado. Le supo mal
que no vinieras.™

Consideramos que seu uso ndo é sempre evidencial apenas em primeiro plano,
visto que a nocdo de evidencialidade esta estreitamente ligada a forma verbal, por se tratar de
um verbo cognitivo de conhecimento, como define Archad (1998), e por ser a referéncia a
disponibilidade de evidéncias algo inerente ao potencial semantico do verbo, com base em
Cappelli (2007). Considerando-se sua dimensdo epistémica, esse verbo indicaria um grau
méaximo de comprometimento (ARCHAD, 1998). Mais bem deslindado por Cappelli (2007),
saber (know) € tomado para prototipicamente lexicalizar uma certeza suportada por
evidéncias, situando-se no extremo esquerdo de um eixo epistémico que vai de “Eu sei” a “Eu
ndo sei”, que indica, respectivamente, certeza com relagdo a p e incapacidade de avaliar
epistemicamente p.

Salientar as caracteristicas epistémicas de saber é importante uma vez que Seu uso
nem sempre explicitou uma justificativa que apontasse para o carater evidencial do verbo em
primeiro plano. Tais casos centram-se na apresentacdo da proposicdo como verdadeira, o que
indica total comprometimento numa perspectiva epistémica, estando a dimensdo evidencial
apenas pressuposta, pois o falante obteve aquele conhecimento de alguma maneira, seja por
meio de um célculo mental, seja mediante fontes externas de evidéncia. Além disso, alguns
usos pareceram representar um nivel de gramaticalizacdo mais avancado, por atuar mais a

nivel discursivo, como parece demonstrar o exemplo (1):

(1) VERONICA

Es verdad. Puede que el mito de la media naranja sea un poco loco.

Pero... Ami me gusta.

IVAN

Ya lo sé: "Busco un hombre que me enamore todas las mafianas con su sonrisa y
su mirada. Un hombre especial que me haga sentir especial”. (CORPESXXI -
OCOne.'??405061)

Mediante o0 uso da construcao “ya lo sé”, que indica uma confirmacéo, o falante
ndo esta transmitindo uma informacdo evidencial veiculada por saber, mas usa a lexia como
forma de reorientar o discurso, podendo até mesmo estar retomando algo que havia sido

interrompido anteriormente na conversagao.

121 REAL ACADEMIA ESPANOLA: Diccionario de la lengua espafiola, 23.2 ed., [versdo 23.3 on-line]. 2014.
Disponivel em: https://dle.rae.es. Acesso em: 07 de jul. 2020.

122 ¢~ - .
“nao evidencial”.


https://dle.rae.es/

134

Outra caracteristica desse verbo que explica alguns usos em nosso corpus é a que
ja havia sido apontada por Schwanenflugel et al. (1994). Conforme esses autores, verbos
como o saber apresentam as informacdes como certas e ndo inferenciais, uma vez que estdo
relacionadas a informacgdes facilmente disponiveis situadas em nossa memdria. 1sso
justificaria a alta frequéncia de uso da forma na expressdo da evidencialidade
Reportatividade, principalmente aquela cuja fonte da evidéncia possuia um carater
intersubjetivo. Em tais casos, as informacgdes constituiam um conhecimento externo e eram
apresentadas como amplamente compartilhadas socioculturalmente ou por um grupo
determinado, que, em alguns casos, foi identificado como algum tipo de instituicéo.

Quanto aos resultados da andlise dessa forma verbal, verificamos em nosso corpus
que saber, com 137 ocorréncias, expressou na maioria dos casos Reportatividade (89 casos),

seguida da Inferéncia, com 43 casos, e da Deducéo, com 5, conforme mostra o Gréafico 3:

Grafico 3 — Usos evidenciais de saber
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Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.

Vejamos, a seguir, alguns exemplos de expressdo da subcategoria evidencial

Reportatividade.

(2) —EI pobre Joxian. Que Dios se apiade de él. Yo no sé cOmo va a superar esta
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situacién. Por tu madre he sabido que lleva todo el dia en la huerta.'?® Ni siquiera
ha venido a comer. (CORPESXXI — OCOn°18.405060)

Em (2), temos a expressdo da subcategoria evidencial Reportatividade, uma vez
que a informacdo em italico corresponde a um Conteudo Comunicado por outro, “tu madre”.
O caso (2) pode adequadamente ser parafraseado por “Tu madre me ha dicho que lleva todo el
dia en la huerta (...)”, em que o0 uso do verbo dicendi torna o carater de Conteldo
Comunicado da informacao “/leva todo el dia em la huerta” bastante evidente.

Em (3), o marcador evidencial também veicula um Conteddo Comunicado, no
entanto, diferentemente do que ocorre em (2), a informacdo veiculada € um conhecimento
disponivel e amplamente compartilhado (conforme sugere o uso do pronome indefinido
“todos "), tratando-se de uma Reportatividade de carater genérico. Vejamos:

(3) —Se han forrado a base de explotar a la clase obrera y ahora les viene la
factura. No lo digo yo sélo. Lo dice la gente del pueblo. Te aviso porque todos
sabemos que tu y ella sois muy amigas. (CORPESXXI — OCOn°14.405060)

Nos seguintes exemplos, 0s usos reportativos de saber também veiculam
informacBes disponiveis e compartilhadas, mas diferente do que vemos em (3), o

compartilhamento é mais restrito.

(4) Los economistas sabemos que, en general, se pueden sefialar algunas virtudes
y algunos inconvenientes que casi siempre acompafan a la actividad reguladora
del Estado, y que unas y otros constituyen el balance sobre el que la sociedad
debiera pronunciarse en cada caso. (CORPESXXI — OCOn95.41509475)

Em (4), temos a apresentacdo de uma informacdo como disponivel
intersubjetivamente, mas para um grupo especifico, no qual o falante se inclui. Isso pode ser
verificado a partir do uso de uma figura de linguagem, a Silepse, construcdo sintatica em que
dois términos da oracdo concordam em género ou numero de forma légica e ndo segundo a

norma gramatical.*?*, tratando-se, portanto, de uma concordancia semantica.

123 As notacBes usadas desempenham as seguintes fungdes: grifo negrito — categoria analisada (marcador
evidencial -verbo de cognicdo-, modificadores, verbo da encaixada, etc.); grifo itdlico -
conhecimento/informacdo sob escopo do marcador evidencial (Conteddo Comunicado, Conteldo
Proposicional ou Estado-de-Coisas deduzido ou testemunhado); grifo sublinhado — justificativa evidencial
(elemento que corrobora a leitura evidencial do verbo de cognicdo).cor azul - Contetido Comunicado; cor
laranja- Contetdo Proposicional; cor verde — Parte do Episédio (Estado-de-Coisas deduzido); cor vinho -
Estado-de-coisas percebido;

124 REAL ACADEMIA ESPANOLA: Diccionario de la lengua espafiola, 23.2 ed., [versio 23.3 on-line].
Disponivel em: https://dle.rae.es. Acesso em: 07 de jul. 2020.
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Em (5)-(7), a informacdo é apresentada como disponivel e compartilhada pela

comunidade médica.

(5) El avance de la ciencia y la experiencia médica dice que hay problemas, como
los pies planos, que se solucionan sin intervencion. Ahora sabemos que se
corrigen de forma espontanea. (CORPESXXI — OCOn°65.41519582)

(6) Hoy sabemos que muchas enfermedades como la esclerosis, la fibromialgia,
la artritis —y puede, incluso, que algunas patologias neurodegenerativas como el
alzhéimer—'%, tienen un origen autoinmune: son causadas por un fallo en
nuestro sistema inmunitario'®®, que ataca por error a las células del propio
organismo. (CORPESXXI — OCOn°116.41519380)

(7) Ademas hoy sabemos que el ADN no es
inamovible sino que puede modificarse como han demostrado 10s numerosos
trabajos de Epigenética existentes. (CORPESXXI — OCOn®43.41519582)

Vemos em (5) e (7) que os fragmentos sublinhados corroboram o status de
Contetido Comunicado das informacbes em azul. Em (6), a mesma interpretacdo pode ser
127)' Jé que

ela pode perfeitamente receber a parafrase, “Hoy sabemos que muchas enfermedades como la

aplicada (embora nao tenhamos um fragmento explicito que corrobore essa leitura

esclerosis, la fibromialgia, la artritis (...) tienen un origen autoinmune (...), cOmo han
demonstrados los estudios/los avances cientificos”, o que ocorre exatamente em (7).
Exemplos como os citados acima foram por nos considerados usos reportativos de
saber, uma vez que podemos evocar um Conteido Comunicado. Esse tipo de ocorréncia,
conforme discutiremos nas categorias do Contexto, foi bastante recorrente em nosso corpus,
inclusive em empregos parentéticos do verbo. E evidente que as informagdes veiculadas sdo
conhecimentos relativos ao ambito cientifico, cuja fonte se perdeu, ou ja ndo ha necessidade
de especificar por ser amplamente conhecida, importando somente o fato de constituir um
conhecimento disponivel e compartilhado por uma comunidade dada. Trata-se de casos que
inclusive podem ser parafraseados por “sabemos, segun los estudios.../segun los avances de la
ciencia...”, “sabemos, por los libros...”. Enfim, uma série de estruturas que sinalizem a fonte
de evidéncia sdo possiveis na lingua espanhola, permitindo-nos visualizar melhor a camada de

atuacdo do verbo de cognicdo em seu uso evidencial. Mesmo sem esse tipo de sinalizacéo,

125 Enunciado parentético (adendo do falante, que est4, inclusive, modalizado).

126" Grifo em negrito pertence ao texto original.

27 Em outros momentos deste capitulo, no tépico em que discutimos os aspectos relativos ao Nivel
Representacional (a categoria de modificadores, especificamente) e ao Contexto, retomamos tais casos e
adentramos na discussdo desse perfil de ocorréncia.
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podemos pressupor fontes, com base no contexto, e reconhecer e validar esse uso evidencial
do verbo.

Acerca da expressdo da Inferéncia, vimos a partir do Grafico 3 que essa
subcategoria evidencial se manifestou em 43 casos dos usos evidenciais de saber. Esse
resultado, assim como seus usos dedutivos, mostram que o verbo em questdo também
pertenceria ao “Componente de Processamento” (SCHWANENFLUGEL et al, 1994), uma
vez que apresenta também a caracteristica de ser inferencial, muito embora sua principal
caracteristica seja pertencer ao ‘Componente de Memoria’ (SCHWANENFLUGEL et al,
1994), dado o predominio dos usos reportativos.

Nos exemplos seguintes, ilustramos alguns usos inferenciais do verbo de cognic¢ao

saber.

(8) —En el pueblo me asfixiaba. Ya sé que no me esta bien el decirlo,*® pues alli
naci y me crié y alli tenia mi cuadrilla. Pero no aguantaba mas. En el pueblo vive
mucha gente echada a perder por la politica. Gente que hoy te da un abrazo y
mafana, por lo que sea que le hayan contado, deja de dirigirte la palabra.
(CORPESXXI — OC0ON%9.405060)

A Inferéncia € justificada em (8) pela explicacdo que o falante da a informacao
evidencial veiculada por saber. O falante chega a conclusdo de que ndo é certo dizer que
estava sufocado na cidade, com base no fato de haver nascido e se criado 14, além de ter tido
ali seu grupo.

Em (9), o fragmento “eres um hombre” indica que o falante inferiu a informacéo
pelo simples fato de ser o possivel interlocutor um homem. Logo, baseia seu conhecimento no
estereotipo do homem como alguém que sé pensa em sexo. O fato de o falante “tutear” a seu
interlocutor sugere algum grau de intimidade, o que apontaria de certo modo para a dimenséo
das evidenciais, e, sendo assim, o falante pode ter tido também outras razdes para inferir tal

informacao.

(9) Estoy hasta los ovarios de hombres sosos, sin iniciativa, que lo Unico que
hacen es mirar con ojos de: me gustaria follarte...

Ya sé que te gustaria follarme, eres un hombre, dime algo que no sepa.
(CORPESXXI - OCOn°2.405061)

No exemplo (10), podemos recuperar pelo contexto o conhecimento usado pelo

128 Cor laranja — Contetido Proposicional.
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falante, uma vez que parece ter se baseado no comportamento da mée de estar talvez sempre
em casa e que ndo atendia porque pensava que era por engano ou eram ligacdes de

telemarketing.

(10) Su madre no se ponia al aparato. ¢Estara en el pueblo? Dejo que el teléfono
sonara un largo rato. Catorce, quince timbrazos. Si es preciso, el dia entero. Hasta
gue su madre comprendiese gue no la llamaban por equivocacién ni porque la
compafiia telefonica estuviera haciendo una encuesta entre 10s usuarios ni porque
el espabilado de turno tramara venderle el paraiso en forma de un ventajoso (¢ para
quién?) contrato, sino él, vamos, que ya se que estas ahi. Dieciséis timbrazos. Los
iba contando al par que con la punta del boligrafo daba un golpecito sobre el taco
de notas y en esto su madre se puso al aparato. (CORPESXXI — OCOn°5.405060)

Em (11), o falante afirma ja saber do éxito do irmdo no campeonato. O fragmento
sublinhado revela a dimensdo evidencial, uma vez que a inferéncia é feita a partir de sua
I6gica de que o competidor se sai melhor em um campeonato quando comeca mal porque a
pressao sobre ele diminui. J& em (12), a informacdo é inferida com base em um conhecimento
que o falante tem acerca de Salva y de Alejandro Hernandez, elucidado no fragmento

sublinhado.

(11) En Madrid, su otra hija, Laura, también patinadora, estaba mas confiada:
"Sabia que podia hacerlo. Siempre que empieza mal un campeonato, se quita la
presion de encima y entonces le sale lo mejor* (CORPESXXI -
OCOnN°78.41519082)

(12) ¢No tuvo miedo de que se convirtiera en una pelicula que ensalzara las
virtudes del imperio espafiol sin hacer critica? (grifo do texto)

Sabia de donde venia la propuesta, de Salva y de Alejandro Hernandez, su
guionista, lo que ya me daba una referencia positiva, porgue les conocia desde
hace un par de afios y habiamos conversado mucho y sabia que no iba a tirar por
ahi. No fue una sorpresa el enfoque. (CORPESXXI — OCOn°76.41519177)

No que tange a expressdo da Deducdo, ela foi pouco frequente nos usos
evidenciais de saber, apresentando somente 5 ocorréncias. Vejamos alguns exemplos da

expressao dessa subcategoria evidencial:

(13) Nerea se vio dentro de un taxi junto a un hombre que tenia una dentadura
perfecta, olia de maravilla, le manoseaba las tetas y mas no me preguntes, porque
no me acuerdo. Guardo, si, en la memoria imagenes borrosas. Se, por el ruido del
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agua, que ¢l se duch¢ a las tantas de la madrugada.*®® Luego vino y la desvistio,
Nerea tumbada boca abajo en una cama extrafia, borracha hasta el
desfallecimiento. Dedujo que el hombre la penetrd, ya que por la mafana se
encontro restos de esperma entre los muslos. (CORPESXXI — OCOn°19.405060)

Em (13), o fragmento “por el ruido del agua” nos permite recuperar o Estado-de-
Coisas observado, nesse caso, por um estimulo perceptual auditivo, a partir do qual o falante
deduz a informagao “que él se duché a las tantas de la madrugada”, confirmando, assim, o
cardter de Episodio da camada sobre a qual atua o verbo de cognicdo (HENGEVELD;
HATTNHER, 2015; HATTNHER, 2018).

No exemplo (14), os fragmentos sublinhados apontam também para o carater
“episodico” da camada na qual se encontra a informagdo proposicional “que lo has comprado
sin perguntarme”, posto que indicam uma sucessdo de Estados-de-Coisas “percebidos” pela

visdo, conforme indicam os verbos “mirar” e “descobrir”. Vejamos:

(14) EIl coche de Aranzazu bajo a poca velocidad la rampa. La primera en apearse
fue Bittori. Mird, cara enfurrufiada, hacia arriba; descubrié a su marido y su hijo
asomados al balcon. No espero a llegar al piso. Desde la calle, sin preocuparle que
la pudieran oir desde otras casas:

—Ya sé que lo has comprado sin preguntarme.

El Txato, en voz baja, a Xabier:

—Esta si que me da miedo. Tiene un cardcter! (CORPESXXI -
OCOnN°17.405060)

A leitura de Deducdo poderia ser percebida com mais forca se parafrasedssemos o
fragmento “Ya sé que” por “(Ya) veo que”, devido ao uso de um verbo de percepgao visual.

No caso (15), a informacdo proposicional “voy a venir em paz” foi obtida a partir
de um estimulo perceptual do tipo sentir, podendo adequadamente ser parafraseado por

“Ahora siento que voy a venir em paz”. \/lejamos:

(15) —Bien, ¢no? Yo tenia mucha necesidad de estas palabras. Cosas mias, Txato.
Pronto me reuniré contigo. Ahora sé que voy a venir en paz. Mientras tanto,
caliéntame la tumba como me calentabas en otros tiempos la cama. Te dejo, que
me esta esperando Xabier. (CORPESXXI — OCOn°20.405060)

Nesse exemplo, vemos que o falante, apOs escutar algumas palavras das quais

tinha uma necessidade intrinseca, “sente” que vira em paz juntar-se a0 marido, ou seja, que

123 Cor verde — Parte do Episddio (Estado-de-Coisas deduzido)
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morrera em paz. O uso de 'ahora' aponta para o estatuto “recente” e “sucessivo” do
saber/sentir e marca a existéncia de um episodio.**®

A partir dos exemplos (13)-(15), observamos que o verbo saber possui uma
relacdo intrinseca com o0s sentidos tais como ver, ouvir e sentir, uma vez que 0S
conhecimentos veiculados foram obtidos por meio destes sentidos mais o conhecimento de
mundo, o qual possibilita ao falante gerar conhecimento a partir dos estimulos perceptuais que
recebe.

Acerca de as informagdes serem “Proposicionais”, nos casos de Deducéo,
Hengeveld e Hattnher (2015) esclarecem que o processo dedutivo na expressé@o desse subtipo
evidencial € de natureza proposicional, assemelhando-se & Inferéncia, nesse sentido.
Inclusive, antes da reformulacédo, informacdes que eram elaboradas com base em estimulos
perceptuais ou com base em conhecimento de mundo se relacionavam a mesma camada, 0
Contetdo Proposicional (Cf. HENGEVELD; MACKENZIE, 2008). A diferenca entre ambas
as subcategorias reside no fato de que a Inferéncia é elaborada com base em um
conhecimento existente do falante em vez de ser uma reacdo a estimulos perceptuais externos.

A seguir, analisamos o0s usos evidenciais do verbo de cognicdo pensar.

b) O verbo pensar

De acordo com a Grafico 2, esse verbo expressou 3 subcategorias evidenciais:
Reportatividade, Inferéncia e Deducéo.

Seu comportamento enquanto meio de expressdo da evidencialidade foi
bastante singular devido a uma caracteristica que o configura como uma forma que marca
um alto grau de subjetividade, expressando em sua grande maioria Inferéncias.

Vimos, em Shinzato (2004), que o verbo pensar, assim como dizer codificam o
que se origina na mente do sujeito (a ‘realidade interna’). No entanto, diferentemente do
que ocorre com o verbo dicendi, cujos usos assumem a existéncia de um publico e
codificam essa realidade de forma externa, pensar reconhece essa realidade internamente, e
a executa em particular, no monologo, ndo assumindo um publico. Essa caracteristica de
pensar foi bastante evidenciada em nosso corpus, e, em alguns casos, é corroborada por
sua estrutura de discurso direto, 0 que ndo verificamos em nenhum dos outros verbos de

cognicgdo aqui analisados.

30 Discutimos mais acerca da presenca de modificadores na abordagem da categoria especifica para eles no
topico dos aspectos relativos ao Nivel Representacional.
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Dos 77 usos evidenciais de pensar, 65 foram Inferéncias. A Deducdo e a

Reportatividade ndo foram téo frequentes, conforme mostra o Gréfico 4. Vejamos:

Gréfico 4 — Usos evidenciais de pensar

EXFPRESSAC
LINGUISTICA
[JPensar

1007

&0

Contagem

40

o
I

20

[ H ]

o | T | T
Eeportatrndade  Inferfncia Dedugdo  Percepgiio de
evento

SUBCATEGORIA EVIDENCIAL

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.

A seguir, ilustramos alguns exemplos da expressdo da Inferéncia, subcategoria

mais recorrente nos usos evidenciais desse verbo de cognicéo.

(16) —A mi no me tienes que pedir nada. Lo que paso, paso. Ni td ni yo podemos
cambiar eso.

—¢Qué pasd? Yo sblo conozco una parte. He pensado: a lo mejor Joxian me
puede completar la historia. Esa esperanza me ha traido a tu huerta. S6lo quiero
saber y después me iré. Te lo prometo. (CORPESXXI — OCOn°152.405060)

(17) —¢ Ta eres el que jugaba a balonmano?

Muy astuto. Pensé: le han soplado la informacion, se hace el enterado. Pero por
lo visto, y segun cuentan otros que también hablaron con él, aquello no era mas
que deseo de agradar. De hecho, les dijo que ojala se sintieran a gusto formando
parte de un talde operativo. (CORPESXXI — OCOn°155.405060)

Em (16), o falante parece ter, pelo menos, uma evidéncia do tipo afetiva

(CAPPELLI, 2007), uma vez seu pensamento € motivado por uma esperanca. No exemplo
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(17), a informac&o é inferida a partir de um julgamento do falante acerca do comportamento
de seu interlocutor.

O que (16) e (17) ttm em comum € a caracteristica de o falante elaborar seus
enunciados na forma de discurso direto, lancando mao de marcas graficas como os dois
pontos. Dessa maneira, tais casos, que veiculam informacdes obtidas a partir de operacdes de
raciocinio, configuram-se como uma espécie de “autorreportatividade”, isto ¢, o falante
codifica o que se originou em sua mente (um construto mental), em seu soliléquio, na forma
de discurso direto, reportando, assim, o pensamento ocorrido em um dado momento. Mesmo
apresentando a caracteristica de “autorreportatividade”, tais usos ndo poderiam ser
classificados como Reportatividade, uma vez que o marcador evidencial veicula um Contetido
Proposicional do proprio falante, e, como sabemos, a Reportatividade ¢ uma subcategoria
evidencial que se caracteriza pela veiculacdo de Conteddos Comunicados por um outro
falante ou compartilhados por um dado grupo.

Os casos supramencionados nos chamaram a atencdo por ndo ocorrerem com 0S
outros verbos de cognicdo analisados, no entanto, o formato de discurso direto ndo foi tdo
recorrente comparado aquele em que a dependéncia sintatico-semantica entre a proposi¢ao
com o verbo de cognicao e a proposi¢do que contém a informacdo inferida vem marcada pela
presenca do complementizador que.

Em (18)-(24), ilustramos alguns usos inferenciais no formato prototipico, em que

essa dependéncia é marcada.

(18) —Tenia cita con el abogado. Un asunto de poca monta que apenas me ha
retenido unos minutos. Como me pillaba cerca, he pensado que podia hacerte
una visita y de paso sacarte sangre. Asi te libras de ir mafiana al hospital.
(CORPESXXI — OCOn°145.405060)

No exemplo (18), o falante considera conveniente fazer a visita, tendo em vista
estar nas redondezas e porque, ao fazé-la, livrard seu interlocutor de ir ao hospital no dia
seguinte. O interessante é que ha uma relagdo entre a justificativa evidencial e a modalizacéo
no escopo do verbo pensar, uma vez que podemos observar no exemplo que as circunstancias
evidenciadas nos fragmentos sublinhados, os quais funcionam como a justificativa evidencial,
sdo favoraveis a realizacdo das agdes “fazer a visita” e “tirar sangue”.

Em (19), o raciocinio do falante foi movido pela consciéncia de que o referido pai

ainda ndo havia voltado do bar. Temos, entdo, um conhecimento existente na mente do falante
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a partir do qual ele infere o Conteudo Proposicional sob escopo do verbo de cognicéo.

\Vejamos:

(19) Abrio6 la puerta. ¢Alegria? Ninguna. Antes al contrario, aquel entrecejo hosco,
aquel brillo enfadado de los ojos.

—Pensaba que era tu padre. Adn no ha vuelto del bar. Me va a oir. (CORPESXXI
—0CO0n°157.405060)

Em (20), o falante, por possuir afinidade ideoldgica com determinado grupo,

pensava que teria mais facilidade em negociar com ele, 0 que é bastante logico.

(20) Yo pensaba inicialmente que, por afinidad ideoldgica, iba a tener mas
facilidad en la negociacion con Podemos que con Ciudadanos (...) (CORPESXXI
—0C0N°®169.41519477)

Em (21), o Conteddo Proposicional € gerado a partir de um conhecimento que o

falante tinha a respeito de um costume das mulheres em pais: ter cabelo curto acima dos

quarenta anos.

(21) Y es que Vergara no lleva nada bien hacerse mayor. En su pais de origen —es
colombiana— las mujeres que superan los 40 suelen llevar el pelo corto. "Yo pensé
que también me lo iba a cortar a esa edad"”, cuenta la actriz. (CORPESXXI —
OCO0N°200.41519180)

Dos exemplos (22)-(24), temos o verbo de cognicdo veiculando uma opinido

pessoal do falante:

(22) "Pienso que una pelicula es una aventura, y si no es una aventura, no merece
la pena que la hagas"”, asegura. (CORPESXXI — OCOn°176.41519182)

(23) ¢Qué relacion tenian con La Pedrera? ¢Tenian la sensacion de que un
familiar habia encargado un monumento?**! No. Mi padre hablaba de su primo
con carifio pero con distancia. Estaba muy lejos de su modo de proceder. Eso
hacia que La Pedrera no nos gustara nada. Que la viéramos como un disparate, fea
y obra de un loco. Hasta que no entendi el valor que tenia me parecio horrible.
Hoy pienso que es la mejor obra de Gaudi junto con la cripta de la Colonia
Guell. (CORPESXXI — OCOn°182.41519177)

(24) Ahora me estdn empezando a llamar para que venga aqui a exponer mis
cuadros", afirma la pintora. "Pienso que es porque estamos en un momento en el

131 O grifo em negrito pertence ao texto original.
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que necesitamos ejemplos de personas que han salido adelante después de estar
en el pozo mas hondo, personas que vendan ilusion, y si mi arte puede inspirar y
dar aliento, yo seré muy feliz". (CORPESXXI — OCOn°184.41519182)

Frisamos que estamos considerando a expressdao de opinido um uso evidencial do
verbo, uma vez que, além de compromisso epistémico que podemos depreender, as opinides
implicam geralmente uma valoracdo, uma manifestacdo de subjetividade pragmaética
(SAEGER, 2007). Além dessa caracteristica que aponta para a fonte subjetiva do
conhecimento veiculado, a dimensdo evidencial é também pressuposta, uma vez que,
conforme explica Saeger (2007), em algo se baseia uma opinido pessoal, embora os indicios
sejam mais subjetivos com alguns verbos (opinar, creer, pensar, considerar) e o grau de
abstracdo de tais indicios seja maior.

Segundo o0 autor supracitado, a postulacdo tradicional de que o
sujeito/conceitualizador expressa sua (in)seguranca com relacdo ao conteido proposicional
ndo é sempre compativel com a expressdo de opinido também definida nos usos dos verbos de
cognicdo. Por isso, Saeger (2007) diferencia usos de ‘opinido’ daqueles que expressam
‘incerteza’. Para o autor, a expressdo de opinido desempenha uma funcdo argumental,
enquanto que a davida debilita a argumentacdo. Além disso, esclarece que hé casos em que 0
falante ndo parece estar avaliando o grau de probabilidade da proposicéo, ao contréario disso,
mostra-se totalmente seguro de sua opiniéo.

Com base nessas consideracdes, identificamos como expressdo de opinido e,
consequentemente, usos evidenciais, casos em que um carater argumentativo se destaca em
detrimento da expressdo de uma incerteza e da avaliacdo da probabilidade com relacdo a
informacdo contida em seu Conteudo Proposicional. Nesse sentido, consideramos que a
leitura evidencial (expressdo de opinido) estd em primeiro plano.

Acerca da expressdo da Reportatividade, verificamos que o verbo pensar se
prestou a manifestacdao desse subtipo em 8 da totalidade de seus usos evidenciais, veiculando
informaces cuja fonte se tratou de uma voz coletiva,**> uma empresa, uma associag#o, etc.'*®

\Vejamos:

(25) "Las nuestras son reuniones de jévenes de todas las clases sociales. El
lenquaije del fatbol es universal y a través de él nos conocemos.** Pensamos
gue nuestra aficion ayuda al renacimiento de Irak y a no sentirnos solos, lejos y

132 Esse tipo de fonte ¢ identificado na categoria Tipo de fonte da evidéncia como ‘Grupo’.
133 Empresas, associagdes, etc. sdo identificadas na categoria Tipo de fonte da evidéncia como ‘Instituigdo’.
134 O grifo em negrito pertence ao texto original.
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desconectados del resto del mundo”, arguye Abdelwahab. "La asociacion
comenzé por iniciativa de un ingeniero. Al principio formé un grupo pequefio
entre sus amigos y luego pasé a una pagina de Facebook a la que se le fueron
sumando hinchas", esboza (CORPESXXI — OCOn°205.41519480)

Em (25), o falante parece falar em nome da associa¢do, veiculando um
pensamento comum aos torcedores, isto é, ndo se trata de um pensamento apenas dele,
diferentemente do que ocorre nos usos inferenciais.

No caso (26), o verbo de cognicdo “pensar” veicula um posicionamento da
empresa. E possivel ver que, ao longo de todo o fragmento, o falante usa os verbos na
primeira pessoa do plural, o que valida nossa interpretacdo desse uso de pensar como

reportativo, veiculando um Contetdo Comunicado que representa 0 pensamento da empresa.

(26) "Tardamos hasta dos meses en elaborar nuestra lager, mientras que una
industrial puede estar lista en una semana”, asegura. "No decimos que una cerveza
industrial sea mejor o peor, pero pensamos que puede haber una alternativa para
la gente que valora las cosas naturales; nuestra cerveza no esta pasteurizada y
respetamos los tiempos de fermentacion”. (CORPESXXI — OCOn°®168.41519482)

Em (27), pensar veicula uma informacdo compartilhada por um grupo, cuja voz é

representada pela Gran Maestra.

(27) "Es bueno que haya logias solo para nosotras™, defiende la Gran Maestra.
"Me parece mas conforme a nuestra naturaleza profunda. La via iniciatica
masoénica desarrolla la consciencia y trasciende la condicion humana. Este es un
objetivo comun en ambos sexos, pero pensamos que se puede compartir con mas
facilidad cuando sus participantes son igualados por su condicién de género”.
(CORPESXXI —0C0On%213.41519282)

Em (28), o falante reporta uma decisdo que ndo foi tomada somente por ele, em

um passado. Dessa forma, configura-se como um uso reportativo.

(28) —EI viaje cuesta un ojo de la cara. De momento hemos pensado que vaya
ellay le lleve ropa y lo que haga falta. Lo tenemos lejos, pero al menos fuera de
peligro. Por fin vamos a poder dormir a pierna suelta. (CORPESXXI -
OCON°151.405060)

A expressdo da reportatividade com o verbo pensar, bem como com outros verbos,

que discutiremos mais adiante, diferencia-se dos usos reportativos de saber, tendo em vista 0s
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tipos de fonte de evidéncia utilizados. Com o verbo saber, vimos que o falante reporta um
Conteudo Comunicado ou por outro falante, como é o caso do exemplo (2), ou caracterizado
como uma informacdo amplamente conhecida, cuja fonte original se perdeu importando
somente o fato de constituir uma informacédo disponivel numa comunidade dada, conforme
ilustramos em (3)-(7). Nos usos reportativos de pensar ilustrados em (25)-(28), o falante
funciona como porta-voz de um pensamento coletivo. Sendo assim, a informacgéo sob escopo
do verbo de cognicdo em questdo, embora tenha status de Contetdo Proposicional, passa a
ser caracterizada como um Conteddo Comunicado na medida em que o falante ndo € o Unico
responsavel do construto mental.

Como discutem Hengeveld e Mackenzie (2008, p. 144), os Contetdos
Proposicionais podem ser vinculados a outros que ndo o falante. Uma vez que o Contetudo
Proposicional nos casos supracitados estd vinculado a uma coletividade, ndo teriamos,
portanto, a expresséo de uma Inferéncia do falante, mas sim a veiculagdo de um pensamento
intersubjetivo, que em termos de “camada”, passa a ser identificado como um Contetdo
comunicado, o qual pode ser facilmente evocado se olharmos para o tipo de fonte de
evidéncia utilizado. Em (25)-(28), podemos observar também que o falante ndo explicita o
percurso do processo inferencial que certamente teve lugar em algum momento anterior,
tendo em vista a funcéo evidencial do verbo nesses casos, que € a de reportar.

Nos usos evidenciais reportativos de pensar, podemos imaginar o seguinte
esquema de eventos, o qual nos permite visualizar melhor a funcdo reportativa do verbo nos

casos encontrados:

Evento 1 Evento 2

-------------- - |--mmmmmmmm >
Enunciador 1 Enunciador 2
Evento 1 = ocorréncia do calculo mental
Enunciador 1 = responsavel(eis) do calculo mental
Evento 2 = ocorréncia da retransmissao

Enunciador 2 = responsavel da retransmissao

Nos exemplos (25)-(28), tanto o Evento quanto o Enunciador 1 ndo sdo os alvos,
ja que o falante (Enunciador 2) atua como porta-voz nas situa¢fes comunicativas em pauta, as
guais marcam o Evento 2. Considerando-se que é uma caracteristica dos Conteldos

Comunicados o fato de que eles podem ser qualificados em termos de sua natureza reportada,
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de modo que um falante pode retransmitir certo Conteudo Comunicado de outra pessoa dentro
de seu proprio Ato Discursivo, mais o fato de que podemos evocar um Contetudo Comunicado
nos usos evidenciais dos verbos de cognicdo com os tipos de fonte de evidéncia encontrados
em (25)-(28) (ja& que ndo € uma conclusdo subjetiva do falante, ratificamos), defendemos o
carater reportativo dos usos evidenciais dos verbos de cognicdo com esse tipo de evidéncia.
Quanto a expressdo da Deducgdo, vimos que a forma funcionou como meio de
expressao dessa subcategoria evidencial em apenas 5 casos. llustramos, a seguir, alguns

desses usos.

(29) Cuando llegd la carne, y con la «tripada» que llevaba ya mi acompafiante,
pensé que me enfrentaba solo a aquel ingente chuleton, cuya pinta era
maravillosa. Gran error. Pepe dio cuenta de su parte de manera sobrada. Nunca
conoci a nadie que comiera tanto con tan escasa volumetria personal.
(CORPESXXI — OCOnN°190.41509075)

No exemplo (29), o falante deduz com base nas observaces feitas naquele espaco
e tempo absoluto passado (em um passado, o falante observa o estado de seu acompanhante
(Estado-de-Coisas percebido) e chega a conclusao (Estado-de-Coisas deduzido.). Embora nao
tenhamos um Estado-de-Coisas percebido elaborado com um verbo de percepc¢do, podemos
facilmente recupera-lo a partir do fragmento sublinhado.

Em (30)-(31), estimulos visuais também funcionam como ponto de partida para o
raciocinio do falante.

(30)_Tras las primeras observaciones, el astronomo José Prieto, que trabaja en el
Instituto Milenio de Astrofisica y la Universidad Diego Portales de Chile y es
miembro del equipo de ASAS-SN, fue el primero en proponer una explicacion.
“Penseé gue una posibilidad es que fuera una supernova superluminosa, una clase
de objetos muy poco frecuentes”, explica. (CORPESXXI — OCOn°197.41519380)

(31) —No, no. Vino un doctor, ignoro el nombre. Nunca antes lo vi. Y yo pensé
que el doctor tal vez fuera un allegado de ustedes, pues vino N0 mas que a ver a
Arantxa y al cabo de unos minutos la besd con ternura en la mejilla y ella se
mostré contenta y dichosa todo el tiempo. Conversaron. Bueno, el doctor
conversaba y Arantxa le respondia con el iPad, y por fin él la obsequi6é con la
pulsera de juguete. (CORPESXXI — OCOnN°147.405060)

Em (30), o conhecimento veiculado é deduzido com base nas primeiras
observagdes do fendmeno astrofisico. Em (31), o falante parece ter observado uma série de

Estado-de-Coisas. Essa percepgdo de evento pode ser recuperada com base na explicacéo
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dada apo6s a conclusdo veiculada por pensar. Em ambos os casos, o Estado-de-Coisas é
avaliado epistemicamente.

Nos exemplos (32) e (33), o estimulo sensorial também parece ser do tipo visual,
com base nas descricdes do contexto situacional apresentadas no fragmento onde ocorre a

Deducgéo. Vejamos:

(32) —Seguramente habian llegado a la taberna ondas negativas sobre mi padre. Y
yo sin enterarme. Una tarde de tantas entro y le pido a Patxi una bebida. Pensé
que, como estaba ocupado limpiando vasos, no me habia oido. Bueno, pues repeti
el pedido. EI no me miraba. Qué raro. (CORPESXXI — OCOn°153.405060)

Nesse uso de pensar, o falante deduz que ndo foi escutado, pois viu que seu
interlocutor estava empenhado em uma tarefa, a qual reteve sua concentragdo, ao ponto de
ndo lhe ter escutado. No caso (33), o falante parece ter associado as caracteristicas do homem
gue emerge em sua dianteira as de um guarda, nesse caso, de montes de Liébana. A conclusédo

é entdo tomada a partir de estimulos visuais.

(33) De repente, sin darnos tiempo a levantarnos del suelo y como saliendo del
centro de la tierra, emergié un hombre. Vestia ropa verde y un gran chaguetdn del
mismo color. Llevaba correajes cruzados al pecho y de cinturén, unas cartucheras.
En la mano, una especie de metralleta. Su cara era muy especial, porque le faltaba
un ojo. No senti miedo por su presencia, pero si temi haber fracasado en mi tarea.
Pensé que aquella persona era el guarda de montes de Liébana. (CORPESXXI —
OCO0nN°189.41509075)

A partir desses exemplos, vemos que o falante gera conhecimento a partir dos
estimulos perceptuais que recebe no mesmo tempo absoluto em que ocorre a operagdo de
raciocinio. Além disso, caracteristicas relativas aos Individuos e a Locacdo também sdo
compartilhadas pelos Estados-de-Coisas percebidos e as informag6es deduzidas. Salientamos
que o falante também lanca médo de um conhecimento de mundo para que possa gerar
conhecimento a partir de certos estimulos perceptuais.

Observamos também que os usos dedutivos dos verbos de cognicdo ocorrem
naturalmente sem a marcacdo da percepcdo de um Estado-de-Coisas mediante um verbo de
percepcdo. Dessa forma, devemos observar cuidadosamente os contextos de usos evidenciais
de um verbo de cognicdo de modo a verificar se ha indicios que denotem uma Percepcéo de
evento ndo marcada por verbo de cognicdo. Atentando-nos as caracteristicas da camada do

Episddio, em que hd uma unidade ou continuidade de Tempo (t), Locacéo (1) e Individuos (x),
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seguramente podemos verificar a expressdo da Deducdo sem a codificacdo evidencial da
Percepcéao de evento.
A seguir, analisamos o comportamento do verbo considerar enquanto meio de

expressao da evidencialidade.

c¢) O verbo considerar
Em nossas analises, a forma considerar se prestou a manifestacdo das
subcategorias evidenciais Inferéncia e Reportatividade. O Grafico 5 mostra a distribuicdo dos

casos no que tange aos referidos valores evidenciais. \ejamos:

Gréfico 5 — Usos evidenciais de considerar

EXPRESSAO
LINGUISTICA
M Considerar

100

80+

60

Contagem

40

204

d
I I
Eeportattidade  Inferéncia Dedugde  Percepcfio de
evento

SUBCATEGORIA EVIDENCIAL

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas anlises da autora.

Da totalidade dos usos evidenciais de considerar (29 casos), 21 corresponderam a
expressao da Inferéncia, e 8, da Reportatividade.

Nos proximos exemplos, ilustramos e discutimos alguns usos inferenciais desse
verbo de cognigdo, muitos dos quais constituiram a expressao do ponto de vista do falante,
com a apresentacdo de algum embasamento. Tais usos eram esperados, tendo em vista uma

caracteristica ja apontada pelo Diccionario de la lengua espafiola (versao on-line):

2. tr. Pensar o creer, basandose en algun dato, que alguien o algo es como se
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expresa. Consideran prioritarias las reformas econémicas.'*®

Essa acepcéo do verbo pode ser encontrada nos casos que ilustramos a seguir.

(34) En su intervencion como candidato ante el CGPJ destacd la situacion de los
jueces nombrados a propuesta de los parlamentos autondémicos que acaban
investigando a diputados aforados.

Lo considero una anomalia. La sociedad espera que todos los miembros de un
tribunal respondan a esquemas o parametros de imparcialidad y en esos casos esta
en su derecho de cuestionar la apariencia de imparcialidad. Pero esta opinién no
necesariamente se corresponde con el andlisis concreto de los magistrados
designados. (CORPESXXI — OCOn°224.41519477)

Vemos, em (34), que o falante, na posicdo de entrevistado, apresenta seu ponto de

vista embasando-o cataforicamente. No fragmento sublinhado, o falante apresenta uma

justificativa para a afirmacdo feita, em outras palavras, considera algo anémalo, uma vez que

0 esperado é que a situacdo se dé de outra maneira.

\Vejamos:

Alguns usos constituiram a expressdo da opinido do falante sobre si mesmo.'*

(35) —¢ Se considera una persona con suerte?

Me considero muy afortunado. No conozco otra persona gue el mismo dia, y con
solo una hora de diferencia, haya recibido dos llamadas telefénicas para
anunciarle la concesién de dos premios. (CORPESXXI — OCOn°225.41519377)

(36) Precursor y preindustrial, ¢su trabajo ha sido el de un inventor? Un poco si,
sin sacarlo de quicio, ¢eh? Me he dedicado a hacer objetos caseros. Y me
considero un artesano. Los artesanos inventaron las vajillas y la rueda, cosas
indispensables para la vida diaria. (CORPESXXI — OCOn®227.41519177)

(37) "Me considero feminista”, concluye la artista, "quiero y exijo la misma
puntuacidn gue mis comparieros artistas. Por esto lucho y reivindico el puesto que
debe y tiene que ocupar la mujer, en este caso en el mundo de la cultura”.
(CORPESXXI — 0OCO0n®230.41519182)

135 Acesso em: 1 dez. 2020.

136 \/eremos na analise dos aspectos do Nivel Morfossintatico que o verbo encontrar e até mesmo o saber
apareceram nesse tipo de construgdo, em nosso corpus. Conforme pontuam Garcia-Miguel y Comesafia
(2004), o esquema sintatico apresentado em (35), bem como em outros exemplos pode receber uma paréfrase
oracional (Considero que (...)). Desse modo, entendemos que em tais usos os verbos atuam em camadas mais
altas do Nivel Representacional (um Contelddo Proposicional ou um Episédio, caso haja um estimulo
perceptual como base para a operacédo de raciocinio). Com base na Nueva Gramatica de la Lengua Espafiola
(2009), varios autores tém sugerido que esses verbos transitivos que dao lugar a complementos predicativos
tidos como obrigatérios ou selecionados (motivo pelo qual se debate acerca de se eles fazem parte ou ndo de
uma estrutura oracional) constituem o correlato dos semiatributivos nas ora¢es de complemento direto.
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Nos exemplos (35)-(37), vemos mais uma vez o desenvolvendo cataférico das
afirmacdes sob escopo do verbo de cognicdo, que elucidam o aspecto inferencial ao
apresentarem uma explicacdo do porqué de se considerar de tal forma. Em (35), o falante
infere ser uma pessoa sortuda tendo em vista algumas situaces que viveu, as quais, de fato,
ndo poderiam sugerir que o falante seria outra coisa sendo o que afirma ser. Em (36), o falante
relaciona o que ele fez (Me he dedicado a hacer objetos caseros) ao que os artesdos fizeram

(inventaron las vajillas y la rueda, cosas indispensables para la vida diéria), o que o leva a

entender que ele seria um arteséo, portanto. Em (37), 0 mesmo ocorre: o falante se considera
“feminista” por querer e exigir a mesma pontuacao que seus companheiros, um dos principios
feministas, a igualdade de género.

Na expressdo da Inferéncia, verificamos alguns usos de considerar na primeira

pessoa do plural. Vejamos:

(38) No obstante, presentar de forma sucinta un panorama general de esta resulta
muy dificil, de ahi que hayamos optado por centrar nuestra mirada en aquellos
aspectos que consideramos mas relevantes en la actualidad, bien por tratarse de
sefiales que marcan la direccion futura de la tutela (tendencias), bien por constituir
importantes retos a superar (desafios) o, finalmente, por ser generadores de ilusion
y posibilidades (esperanzas). (CORPESXXI — OCOn°238.41509170)

(39) La propuesta de flipped classroom, clase invertida, incluye muchos de los
elementos de los que consideramos imprescindibles para conseguir el cambio de
paradigma educativo. (CORPESXXI — OCOn°239.41509270)

Tais exemplos constituem casos em que o falante marca um ponto de vista
mediante o verbo de cognicdo considerar no plural majestatico. Frisamos que estas sao
ocorréncias de textos pertencentes a tipologia académica, na qual sabemos que a primeira
pessoa do plural é uma forma bastante recorrente. Também compartilhamos a nocdo de que
Seu uso ndo representa necessariamente uma voz coletiva, mas constitui um emprego
estratégico do falante/escritor. A vista dessas consideracdes, classificamos tais ocorréncias
como meios de expressdo de Inferéncias, as quais apresentam um ponto de vista embasado do
falante, entretanto, séo realizadas sob uma perspectiva intersubjetiva, motivadas pela situacédo
de ocorréncia, o texto académico.

O verbo considerar também foi usado em operacBes de raciocinio, a partir das
quais o falante chega a uma certa conclusdo com base em um conhecimento existente.

\Vejamos:
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(40) Eso lo sabe bien Juan José Ontalva. A sus 86 afios, este relojero sigue ligado
a la ocupacion que hered6 de su padre y de su abuelo. "En mi época, los hijos
imitdbamos a nuestros mayores. Consideré que mi destino era ser relojero, y lo
acepté con mucho gusto. Hoy hay jubilados que, para pasar el rato, juegan al mus.
Yo, en cambio, sigo enganchado al oficio”, asegura. (CORPESXXI -
0OCO0nN°219.41519075)

Contrastando com 0s usos expressando um ponto de vista, 0 emprego acima se
configura uma Inferéncia menos subjetiva, uma vez que o tipo de conclusdo apresentada pode
ser facilmente obtido a nivel intersubjetivo e as evidencias também estdo disponiveis na

comunidade (En _mi época, los hijos imitdbamos a nuestros mayores), tratando-se de um

raciocinio previsivel e suscetivel de ocorrer intersubjetivamente.
Em menor ndmero, a forma considerar também se prestou a manifestacdo da
Reportatividade, conforme vimos no Grafico 5. Discutimos, a partir dos seguintes exemplos,

a expresséo de tal subcategoria evidencial.

(41) "Nos dimos cuenta de que vivimos en un pais con una sismicidad capaz de
matar, arruinar el patrimonio y paralizar una comarca desde el punto de vista
econdémico. Fue un shock tan grande que cambid completamente la mentalidad de
constructores y centros de investigacién. Ahora nos consideramos un pais mucho
mas sismico que en 2011", asegura Antonio Aretxabala. (CORPESXXI -
OCO0nN°220.41519375)

Em (41), o atributo veiculado pelo marcador evidencial referente ao “nos”
representa uma visdo coletiva, conforme sugere o fragmento posicionado anaforicamente ao
enunciado contendo verbo de cogni¢do e também o uso do modificador temporal “ahora”,
que reforca o caracter intersubjetivo.™*’

No seguinte exemplo, classificamos o uso do verbo como reportativo tendo em
vista tratar-se de fragmentos de uma carta aberta. No préprio contexto de ocorréncia, temos
citacOes feitas pelo jornalista, marcadas pelo uso evidencial da preposicao para, que evidencia

a “instituicdo” a qual a voz coletiva representada pelo verbo considerar se refere.

(42) Para la Federacion de Comunidades Judias de Espafia, resulta «totalmente
desconcertante» que Iglesias crea que «la instrumentalizacion legislativa y
burocréatica pueda convertir a un ser humano en el ejecutor del peor crimen de la
historia sin mas». «Ni fue un problema burocratico, ni en ningln caso puede
considerarse nunca como un «mero» problema. En este sentido, consideramos
que sus afirmaciones son aberrantes e impropias de un representante de la

1370 uso desse tipo de modificador é recorrente nos contextos de veiculagio de informagdes disponiveis e de
dominio comum, conforme evidenciamos nos usos reportativos do verbo de cognicédo saber.
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soberania popular de los espafioles comprometido con la Democracia y con los
Derechos Humanos, ha argumentado. (CORPESXXI — OCOn°242.41519280)

Em (42), encontramos a mesma situacdo discutida nos usos reportativos de
pensar, coma a adicdo de um terceiro Evento/Enunciador, que, ao estarem explicitos,
corroboram ainda mais o uso reportativo do verbo de cogni¢do considerar, pois definem a

coletividade da qual o falante, Enunciador 2, é porta-voz no Evento 2. Vejamos:

Evento 1 Evento 2 Evento 3

------------ - N

Enunciador 1 Enunciador 2 Enunciador 3

Evento 1 = ocorréncia do célculo mental
Enunciador 1 = responsavel(eis) do calculo mental
Evento 2 = ocorréncia da retransmissao 1
Enunciador 2 = responsével da retransmissao 1
Evento 3 = ocorréncia da citacdo (retransmissao 2)

Enunciador 3 = responsavel da citacdo (retransmissao 2)

A localizacdo temporal absoluta Presente é também mais um dado que corrobora
esse uso evidencial, pois marca o Evento 2, sinalizando, também, por consequéncia, 0
Enunciador 2.

Ja em (43), o verbo considerar veicula uma visdo amplamente compartilhada.

\Vejamos:

(43) Davide se considera una persona de naturaleza adictiva. Si uno se para a
pensarlo bien, la adiccion es algo mas bien extrafio. Sobre todo es extrafio porque
no deja de ser la cara negativa de otro comportamiento que normalmente
consideramos  constructivo, que es el habito. (CORPESXXI -
OCO0N235.41509375)

Nossa classificagdo enquanto um uso reportativo € corroborada pela presenca do
modificador de frequéncia “normalmente”, que imprime um carater genérico a fonte da
qualificacdo veiculada por considerar. O pensamento da comunidade poderia ter sido
codificado de forma impessoal, mediante 0 uso do verbo de cognigdo na passiva reflexiva

(“que normalmente se considera constructivo”), por exemplo, no entanto, opta por incluir-se
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uma vez que compartilha da ideia.
A seguir, analisamos o0 verbo suponer como meio de expressdo da

evidencialidade.

d) O verbo suponer

Observamos que esta forma verbal expressou exclusivamente a subcategoria
evidencial Inferéncia, apresentando 29 casos.

llustramos nos préximos exemplos os usos evidenciais de suponer, alguns dos

quais apontaram para a dimensdo do comprometimento. VVejamos:

(44) —No sé qué es la felicidad. Supongo que se trata de una ciencia que tu
dominas. Se te ve hecha una experta. Yo me limito a respirar, a cumplir con mi
trabajo, a hacer compafia a la ama. Con eso tengo suficiente. (CORPESXXI —
OCON247.405060)

(45) Donde vivimos no hay problema, es un sitio tranquilo, no hay problemas con
los poblados nubios. Y ademés hay otra circunstancia: ellos supieron que yo era
medico y hay verdaderas riadas de gente por la tarde que va a ver al doctor.
Supongo que nos trataran también bien por eso. (CORPESXXI -
OCON°261.41519277)

Em (44), o falante infere o Conteido Proposicional “se trata de una ciencia que
td dominas”, a partir de uma percepgao sua com relagdo ao interlocutor, o que ¢ também, a
titulo de informacdo, uma Inferéncia, marcada pelo verbo ver em sua forma impessoal (“Se te
ve hecha uma experta”). Em (45), a proposic¢do é inferida a partir do conhecimento do falante
acerca de um fato: “ellos supieron que yo era médico...”. Podemos observar, nesse tltimo
exemplo, que o falante modaliza epistemicamente o Conteudo Proposicional que esta sob
escopo do uso evidencial do verbo de cognicdo. A coocorréncia dessas duas categorias,
especialmente quando a avaliacdo epistémica € marcada gramaticalmente (usos ndao temporais
dos tempos verbais), caracterizou alguns usos evidenciais de suponer e de outro verbo de
cognicdo, o0 imaginar, como veremos na analise dos aspectos relativos ao Nivel
Morfossintatico. Esse dado sugere que esse meio de expressao, em seus usos evidencias,
associa-se ao dominio da modalidade epistémica e, consequentemente, a dimensdo do

comprometimento. Temos, entdo, uma sobreposicdo das dimensdes evidencial e epistémica, o
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que ndo ocorreu em todos os verbos.'*® Retomamos a discussdo na analise dos aspectos
morfossintaticos.

Em (46), o Conteudo Proposicional é inferido com base no conhecimento do
falante sobre a devocdo da ama a Ignacio de Loyola, como mostra o fragmento “tan devota de

Ignacio de Loyola”. Assim como em (46), o conteudo evidencial é avaliado

epistemicamente.*

(46) Supongo que la ama, tan devota de Ignacio de Loyola, sabra que también el

santo fue en su juventud un hombre de armas. ¢(Mat6? Joxe Mari anduvo
buscando el dato en una enciclopedia que habia en la biblioteca de la céarcel. No lo
encontrd, pero lo daba por seguro. Matd y es santo. Matd y estara en el cielo.
(CORPESXXI — OCOn°254.405060)

Em (47), a leitura evidencial de Inferéncia é determinada pelo fragmento

sublinhado “si no no serian...”, 0 qual nos revela que o falante possui o conhecimento de que
“s30 uma constante hd décadas...” e, por essa razdo, o falante supde que eles estdo certos e

que as massas gostam desses gestos.

(47) Supongo que estan en lo cierto, y que a las masas les caen bien esos gestos,
0 si_no no serian una constante desde hace décadas, en casi todos los paises
conocidos. (CORPESXXI — OCOnN°®271.41519480)

Em (48), a proforma “De lo contrdrio” se configura um motivo para que o falante

realize a suposicao.

(48) Escuchados los pormenores del asunto, la amiga preguntdé a Nerea sin
mayores preAmbulos si queria a Quique.

—Pues me temo que no va a ser que no. De lo contrario, supongo que ya lo
habria mandado a freir esparragos. El problema es que yo no quiero compartirlo.
Lo quiero entero para mi. (CORPESXXI — OCOn°249.405060)

O trecho “ya lo habria mandado a freir esparragos” é uma apodose de “si no le
quisiera”, como indica a proforma de carater condicional 'De lo contrario'. Trata-se de uma
‘procondicionante’/‘protese eliptica’, elemento de valor discursivo anaforico que funciona

como uma protese condicional eliptica, isto é, uma proforma de carater condicional

138 Quanto aos diferentes graus de comprometimento, ndo entraremos nessa questo aqui, uma vez que n&o é o

foco deste trabalho.

139 Trata-se de um caso de modalidade epistémica objetiva, que indica o resultado da avaliac&o objetiva do valor
de realidade de um episodio. (HENGEVELD; HATTNHER, 2019, p. 2). Tradugdo nossa de: the outcome of
the objective evaluation of the reality value of un episode (HENGEVELD; HATTNHER, 2019, p. 2).
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(MONTOLIO, 1990). Esses elementos, segundo a referida autora, recolnem elipticamente
uma informacdo anterior e apresentam-na como uma suposic¢ao, a partir da qual se interpreta a
proposicdo seguinte. A lingua espanhola dispde de sintagmas ‘procondiconantes’, como “de lo
contrdario”, parafraseavel por “si no es asi”/si las circunstancias no son las que acaban de
exponerse” (MONTOLIO, 1999, p. 3713).

A adicdo de suponer no contexto de uma construgdo condicional aponta para a
fonte subjetiva, enquanto que o processo inferencial € sinalizado pela oracdo condicional, que
por si s ja tem um carater “inferencial”, por estabelecer uma relacdo causal entre protese e
apodose ou porque o falante parte do conteudo da protese, a qual se apresenta como uma
informacdo fidedigna e sensivel para a conclusdo veiculada na apddose (NUEVA
GRAMATICA DE LA LENGUA ESPANOLA, 2010). Hennemann (2014), em seu estudo
sobre o futuro como meio de expressao de inferéncia, também menciona o carater evidencial
do condicional. Retornando ao exemplo (48), o falante, mediante o verbo, chama a atengéo
para si como o responsavel pelo raciocinio, sinalizando seu papel de fonte da informacé&o.

Em (49), o falante parece inferir o Contelddo Proposicional a partir da
consideracdo de que é natural/légico que algumas coisas daquele ambiente onde passou uma

temporada (o verdo) escrevendo o roteiro “se impregnem” nele.

(49) Aparte, si_que es cierto que pasé alli un verano escribiendo el guién y
supongo que hubo cosas que se impregnaron de aquel ambiente. No era un
escenario imprescindible pero fue tomando fuerza. Ahora ves la peli y piensas...
"tenia que pasar alli". (CORPESXXI — OCOn°264.41519177)

Em (50), constatamos mais uma vez, a partir de outra escolha linguistica do

falante, a sobreposicao das dimensdes evidencial e epistémica.

(50) ¢Usted lo estaria con un hijo religioso? (grifo do autor) No te lo sé decir.
Pero supongo que si. Tengo tendencia a aceptar la voluntad de mis hijos.
(CORPESXXI — OCOnN%267.41519177)

Em (50), vemos que o falante transparece sua incerteza (“no te lo sé decir”) com
relacdo as informagdes que veicula. Se observarmos o enunciado evidencial, encontramos que
h& pouca complexidade estrutural, ou seja, a oragdo subordinada ¢ menos elaborada, uma
caracteristica tipica da expressdo de modalidade epistémica no contexto de uso dos verbos de

cognicdo (SAEGER, 2007). A dimenséo evidencial, que € entendida como pressuposta na
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modalidade epistémica,**° est4 explicita em (50), como demonstra o fragmento sublinhado, e
por isso 0 consideramos na analise quantitativa como um uso evidencial.

Os casos em que a dimensdo evidencial ndo pdde ser explicada ndo entraram na
analise quantitativa, mesmo sendo aparentemente pressuposta quando o uso € epistémico.
Salientamos que nossa classificagdo enquanto evidencial € feita a partir de uma “garantia”,
explicita ou que pode ser contextualmente recuperada, de que se trata de um contedo
evidencial, e ndo meramente porque ¢ “pressuposto”.

Nos exemplos apresentados, o uso evidencial € corroborado pela apresentacdo da
justificativa das inferéncias marcadas por suponer, como evidenciam o0s fragmentos
sublinhados. O mesmo pudemos verificar em alguns empregos parentéticos do verbo.

\Vejamos:

(51) Pero si la regulacion del trafico estd en manos de la direccion general
correspondiente (y, supongo, de organismos supranacionales, para que, al menos
en lo bésico, no haya grandes disparidades de un pais a otro), ¢a quién compete la
regulacion ortogréafica? La respuesta a esta pregunta es sumamente compleja (...)
(CORPESXXI — OCOup.**'41519281)

Em (51), o emprego parentético do verbo de cognicdo, que ocorre dentro de um
enunciado também parentético, indica que se trata de um comentério do falante, um ponto de
vista seu, aparentemente racional, uma vez que o esclarece, em seguida, apresentando uma
finalidade para o que diz, 0 que parece apontar para o carater ativo do processo inferencial.

Interpretamos o fragmento em paréntese como um enunciado parentético com
base nas caracteristicas apresentadas por Fuentes Rodriguez (2014). Um enunciado, segundo a
autora, corresponde a um s6 ato de fala de um locutor que transmite sua subjetividade com
relacdo ao que diz, apresentando-o como um ato de enunciagdo, com curva entonativa
completa e marca de completude ou fechamento. A autora chama a atencdo para o fato de
haver casos da presenca de estruturas com entonacdo completa que interrompem um
enunciado, podendo aparecer de forma intercalada ou entre pausas na introducdo de
comentarios, argumentos, explicacdes ou justificativas (FUENTES RODRIQUEZ 1998 apud
FUENTES RODRIQUEZ, 2014). Tais estruturas sdo definidas pela referida autora como

‘enunciados parentéticos’. Sdo tidos como enunciados uma vez que sdo apresentados pelo

0 Interpretamos dessa maneira, considerando-se que a posicdo ocupada no eixo epistémico (+/- certeza e +/-
probabilidade) depende, entre outras coisas, da evidéncia que o falante tem para apoiar sua avaliacdo
(CAPPELLI, 2008).

#1 “yso parentético”.
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falante como autdbnomos e suficientes semantica e sintaticamente. Além disso, representam
um desdobramento do falante em outro enunciador e cobrem uma fungdo macroestrutural e
metadiscursiva, em que o falante mostra com esses comentarios sua atitude, introduzem
argumentos orientadores e apoiadores da argumentacdo, explica, esclarece, adiciona dados
(FUENETS RODRIQUEZ, 2014).

Dentro do enunciado parentético, em (51), hd um emprego parentético do verbo
de cognicdo suponer que, em nossa interpretacdo de Fuentes Rodriguez (2014; 2015),
configura-se uma oracdo de comentario ou comment clauses. De acordo com a referida autora,
essas construgfes possuem caracteristicas parecidas aos marcadores pragmaticos ao pondo de
constituir um estagio prévio da evolucdo destes. Com base em Fuentes Rodriguez (2015),
algumas caracteristicas das comment clauses sdo sua distribuicdo parentética,
extraposicionalidade sintatica, mobilidade e marginalidade sintatica e entonativa, podendo
haver situacdes intermediarias nas quais ainda ha marcas de subordinacéo, situacdo recorrente
em ditas construcfes que procedem de verbos epistémicos em primeira pessoa (FUENTES
RODRIGUEZ, 2015). Estas construcdes possuem uma origem clausal, funcionam como um
comentéario afetando toda a oracdo. Quanto a funcdo das comment clauses, estas unidades
apresentam o dito como assumido pelo falante/enunciador (responsavel do dito), reforcando
seu papel enquanto falante.**?

De todas as funcbes parentéticas descritas nos trabalhos citados
(mitigacdo/atenuacdo com relacdo ao comprometimento do falante, expressdo de opinido, uso
evidencial, particula cognitiva e, por fim, marcador pragmatico, que inclui usos corteses ou
aqueles para chamar a atencdo do interlocutor/interagir com ele (HENNEMANN, 2016)), a
funcdo evidencial parece explicar melhor o uso de suponer em (51), um uso que parece
focalizar a fonte subjetiva, marcando que o que esta no enunciado parentético de fato
corresponde ao ponto de vista do falante.

Outro uso parentético que tem uma funcdo claramente evidencial ocorre no
exemplo (52). Nesse caso, o falante infere 0 Conteddo Proposicional com base no estado
descrito da vitima, que respirava “nas ultimas” e que parecia ter a cabega arrebentada.

\Vejamos:

142 Também podem atuar, conforme verifica Fuentes Rodriguez no discurso do Parlamento (apud FUENETS
RODRIGUEZ, 2015), como atenuadores da forga da assercio, o que se confira uma estratégia argumentativa
e de autoimagem do falante, no sentido de que o dito ndo é imposto, o que faz o falante é limitar sua validez a
sua opinido. Trata-se de um uso estratégico que pode ser usado para reforcar a identidade no discurso
confrontacional (o do Parlamento, por exemplo).
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(52) —Lo sé. Cuando lo he visto, aun respiraba; pero ya en las ultimas. Te aseguro
yo que de esta no sale. Me parece que tenia la cabeza reventada. Se acabd el
Txato, ya lo veras.

—Lo han trasladado al hospital, supongo. (CORPESXXI — OCOup.405060)

O emprego parentético de suponer, em (52), ndo parece ser do tipo mitigador, ja
que aponta para um processo inferencial ativo realizado pelo falante logo apds inteirar-se do
estado em que se encontrava a vitima.

A seguir, analisamos o comportamento do verbo entender na expressdo das

subcategorias evidenciais.

e) O verbo entender
Verificamos no corpus o total de 20 usos evidencias do verbo em questdo. Em sua
grande maioria, considerar expressou a subcategoria Inferéncia, e em um ndmero menor de

casos, Reportatividade, conforme demonstra o Gréafico seguinte:

Grafico 6 — Usos evidenciais de entender
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Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.

No que se refere a expressdo da Inferéncia, o verbo veiculou pontos de vista,
cujos indicios, lembramos, sdo mais subjetivos e apresentam um maior grau de abstracdo
(SAEGER, 2007), e operacdes de raciocinio. Verificamos também alguns usos parentéticos,

0S quais nao entraram na contagem por razdes ja justificadas.
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\Vejamos, a seguir, alguns exemplos dos usos inferenciais desse verbo.

(53) La vida de Aleix no fue facil y el camino de su carrera deportiva, aln menos.
De la Escola de Futbol de Valls a las categorias inferiores del Barca —"no me
llevaron al torneo infantil de Brunete y entendi que no tenia futuro"— (...).
(CORPESXXI — OCO0On°289.41519080)

(54) "Yo no sé si alguno estaba apostando o no, pero como se oyen muchas cosas,
y tenemos una plantilla muy joven, entendi que era necesario transmitir ese
mensaje y asi evitar problemas”. (CORPESXXI — OCOn°292.41519080)

(55) Cuando un sistema inmune esta programado para responder a los cacahuetes
con una respuesta alérgica es dificil cambiar esa respuesta presentandole
simplemente el alérgeno una y otra vez, hecho que es la base de la inmunoterapia
oral. Por eso entendi que por si sola su efecto es necesariamente limitado.
(CORPESXXI — OCONn°®276.41519582)

Em (53)-(55), o falante marca uma operacdo de raciocinio com o verbo de
cognicdo entender. A conclusédo veiculada é feita a partir de um conhecimento que pode ser
recuperado pelos fragmentos precedentes ao marcador evidencial. Vemos que, em (54), temos
um Contetdo Proposicional modalizado por um adjetivo em posicéo predicativa, que exprime
uma necessidade logica, tendo em vista seu carater inferido. O mesmo ocorre em (55), pela
presenca do modificador necessariamente.

Evidenciaremos, ao longo deste capitulo (mais especificamente na discussdo dos
aspectos do Nivel Representacional), que a modalidade defntica, assim como outras
modalidades, ao estar no escopo de um verbo de cognicéo, corrobora seu uso evidencial.

Conforme mencionamos, a Inferéncia também ocorreu quando o falante usou o

verbo entender para expressar uma opiniao.

(56) Desde un punto de vista democratico, yo entiendo que haber sufrido
persecucion por la defensa de la democracia y los derechos humanos es un titulo
de gloria y un atributo digno de homenaje civico. (CORPESXXI -
OCOnN°288.41519277)

Quanto a expressdo da Reportatividade, de modo semelhante a outros verbos ja
discutidos (pensar e considerar), a forma entender veiculou informagdes cuja fonte se tratava

de uma “institui¢do”, a qual o falante representa em seu discurso. Exemplificamos a seguir.

(57)_En Ia revista entendemos que no hay vacuna eficaz e inocua alguna y por
tanto no se justifica ninguna pero respetamos su parecer; hecho este inciso
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permitanos una ultima pregunta: ¢qué acciones internacionales de interés han
tenido lugar recientemente que convendria dar a conocer? (CORPESXXI —
OCOnN®278.41519577)

Em (57), o falante esta veiculando uma posi¢do da revista que entende que nao
existe nenhuma vacina que seja eficaz e inécua e que, portanto, ndo se justificaria. O
enunciado poderia ser parafraseado por “Para la revista, no hay vacuna eficaz...”, N0 entanto,
o falante, que integra a revista, opta pelo uso de um verbo de cogni¢do na primeira pessoa do
plural.

No exemplo (58), a posicdo do falante como porta-voz de uma instituicdo é
reforgada pela realizagdo pronominal.

(58) Nosotros entendemos que no solamente tenemos que ser éticos, sino
parecerlo y también ir un paso mas alla de lo que permite la ley y plantearnos la
prohibicidn total a recibir dinero de empresas privadas.

No sois solo una oficina de tramitacion de reclamaciones. ;,Qué es FACUA?
(CORPESXXI — OCO0nN281.41519477)

Em (59), o verbo veicula uma posicdo do Ahora Madrid, conforme indica a

citacdo do jornalista (Evento 3), o qual é descrito aqui em termos de um Enunciador 3.4

(59) Ahora Madrid ha hecho publico este miércoles un comunicado apoyando a su
edil. En él, defienden «el pasado activista de las personas que conforman el
gobierno municipal y denuncia el uso politico que se estd haciendo del mismo»
(...) «Un edificio abandonado es un edificio muerto y supone riesgos para la
seguridad del resto de edificios colindantes. En consecuencia, un edificio habitado
es un edificio vivo que limita la degradacion del propio barrio. Entendemos que
habitar estos espacios en tanto que no estan siendo utilizados ni cuidados por sus
propietarios minimiza el riesgo en la seguridad», argumentan desde Ahora
Madrid. (CORPESXXI — OCOn°®290.41519480)

Esse verbo também se configurou uma escolha para veicular um conhecimento
compartilhado por um determinado grupo, uma vez que o falante parece veicular um dado

atestado em pesquisas. Vejamos:

(60) "La combinacion de la inmunoterapia oral y el probiotico ?afirmé al dar a
conocer los resultados? ha demostrado ser un tratamiento seguro y eficaz para la
alergia al cacahuete; ahora bien, es importante advertir que este tratamiento sélo
debe seguirse bajo estrecha supervision médica ya que se dan cacahuetes a nifios

143 cf. discusséo dos exemplos (25)-(28) e (42).
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alérgicos a ellos y pueden pues presentarse reacciones adversas. En cualquier caso
la probabilidad de éxito es alta: entendemos que al menos siete de cada nueve
nifios que reciban la terapia conjunta se beneficiaran de ella. Parece que hemos
sido capaces de modificar la respuesta alérgica y hacer que el sistema inmune
responda de forma protectora y no de forma nociva". (CORPESXXI -
OCOnN°275.41519582)

Vemos, com base no contexto linguistico da ocorréncia evidencial, que o falante
parece veicular um dado atestado em pesquisas.

A seguir, analisamos o0s usos evidenciais do verbo de cognicdo imaginar.
f) O verbo imaginar
Com 14 usos evidencias, esse verbo de cognicdo se prestou a manifestacdo de 3

subcategorias evidenciais: Inferéncia, Deducéo e Percepc¢ao de evento. Vejamos:

Gréafico 7 — Usos evidenciais de imaginar
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Fonte: Elaborado pelo SPPSS.

O Grafico 7 mostra que a forma imaginar expressa preferencialmente a
Inferéncia, com 11 casos. Discutimos, nos proximos exemplos, a expressdo dessa
subcategoria evidencial.

Acerca dos usos inferenciais desse verbo de cognicdo, observamos um
comportamento parecido a forma suponer, haja vista sua relagdo com o dominio da

modalidade epistémica, conforme ilustra (61):
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(61) Que por cierto, he sabido que vas todos los dias al pueblo y me parece muy
bien. Imagino que tu también andaras buscando algo. (CORPESXXI -
OCO0ON°306.405060)

Em (61), vemos que o falante modaliza o Contetido Proposicional veiculado pelo
verbo de cognigcdo imaginar, ja que o futuro simples ndo estd expressando temporalidade.
Uma vez que essa coocorréncia de evidencialidade e modalidade epistémica objetiva
(HENGEVELD; HATTNHER, 2019) caracterizou alguns usos do verbo em questdo,
concluimos que a forma se configura uma opcdo, dentre os varios verbos de cognicdo que sao
usados evidencialmente, para expressdo das reservas do falante na expressdo da fonte e do
modo de obtencdo do conhecimento, 0 que aponta para a dimensdo de comprometimento
guando a forma é usada, ja que a informacdo ndo € apresentada de modo assertivo.
Retomamos essa discussdo no topico sobre os aspectos do Nivel Morfossintatico, mas
especificamente na analise das variaveis ‘tempo verbal’ ¢ ‘tipo de verbo’ da encaixada.

A seguir, apresentamos outros usos inferenciais, dessa vez, sem um Conteudo

Proposicional modalizado epistemicamente.

(62) —Vivo con la persona que me ama y a la que amo. Imagino que para fti
hablo en chino. ;Qué va a entender de amor un pistolero? (CORPESXXI —
OCOnN°311.405060)

Em (62), o conhecimento base para a Inferéncia pode ser recuperado pelo
fragmento sublinhado. O falante infere que “est4 falando grego” para seu interlocutor uma vez
que este é um pistoleiro e, portanto, ndo entenderia nada sobre amor.

No exemplo seguinte, o verbo ocorre dentro de um enunciado parentético, que

constitui um comentario do falante.

(63) Y concluye: «también me ha interesado muchisimo, como imagino que a
todos los historiadores, los detalles de la carta de Pilar Primo de Rivera mostrando
la preocupacién de la Falange por la educacion del Principe». (CORPESXXI —
0OCOn°314.41519281)

Em (63), a dimensédo evidencial pode ser recuperada com base no contexto, pelo
fato de o proprio falante ser historiador, e é na posi¢do de um que emite o julgamento.
Quanto a expressdo da Deducéo, classificamos duas ocorréncias com esse uso

evidencial, de forma atenta as caracteristicas da camada do Episodio.
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(64) Incluso ahora, recordando aquello, los nombres de los sitios, la cara de
algunos individuos, se me pone como un nudo de repugnancia en la boca. Perdona
gue me exalte. No me gustaban ciertas miradas. Imagino que Josune hizo
propaganda contra mi. Pero no sélo ella. (CORPESXXI — OCOn°307.405060)

Nesse exemplo, podemos visualizar pelo contexto alguns estimulos perceptuais do

tipo visual a partir dos quais o falante deduz a informacéo que esta sob o escopo de imaginar.

Trata-se de estimulos recebidos em um passado, mas que sdo rememorados pelo falante. Ao

atualizar algumas cenas no momento da enunciagao, conforme marca o modificador de tempo

relativo ahora, o falante recupera Estados-de-Coisas percebidos com base nos quais chega a

conclusdo de que foi feita uma propaganda contra ele. Ambos os Estados-de-Coisas estdo

localizados no tempo absoluto presente, com a caracteristica de que um deles é transportado

para essa localizacdo temporal através de um processo de rememoracéo.

visual.

No seguinte exemplo, a apreciacdo do falante também parte de um estimulo

(65) Observa fascinado sus labios y por un momento le resulta indiferente que ella
lo note. Esos labios cuando Ardnzazu habla y cuando le da una calada elegante,
ccoqueta?, al cigarrillo. Labios frescos, femeninos, bien torneados, que se mueven
naturales y, al pronunciar la u, insindan un beso fugaz en el aire. Labios
encantadores por los que él, ahora mismo, pasaria despacio la lengua. Lo estan
atormentando esos labios en la cara agraciada de Aranzazu. Y yo, que trabajo con
cuerpos, que tengo que hacer esfuerzos para no ver en ellos solamente drganos y
vasos sanguineos y tejido muscular y huesos, me veo arrastrado por un irresistible
impulso erotico.

—¢Qué miras?

—Imagino que te habran dicho con frecuencia que eres muy guapa.

—O sea, que no me estas escuchando.

—Imposible. (CORPESXXI — OCOn°®308.405060)

Em (65), o falante deduz que a mulher ja recebeu com frequéncia o referido elogio

apos passar um tempo observando-a com fascinio e identificar certas caracteristicas, com base

nas quais ocorre a Dedugéo.

Com relacdo a Percepcdo de evento, verificamos sua expressao em uma Unica

ocorréncia. \Vejamos:

(66) A primera hora de la noche, encerrado en la habitacion con Patxo, evocd
nostalgico las comidas de su madre.
—No he conocido a nadie que cocine mejor que ella. Me la imagino en estos
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momentos friendo pescado en casa.*** Nosotros siempre cenamos pescado. Hasta
aqui me llega el

olor. ¢(No lo hueles? ¢(No hueles los salmonetes rebozados y el ajo frito?
(CORPESXXI — OCOn°310.405060)

O falante, em (66), testemunha um Estado-de-Coisas que €, em realidade, fruto de
sua imaginacao. Essa subjetividade ¢ reforcada pelo uso do pronome “me” com funcao de
dativo.

De acordo com Bermudez (2005), o que ocorre em casos como (66) é um tipo de
evidéncia direta que ndo provém dos sentidos, denominada endoforica. Trata-se de casos em
que “em referéncia a uma situacdo descrita S, o falante experimentou S diretamente, mas nao
mediante um contato sensorial. E o caso, por exemplo, da imaginacdo ou dos desejos.”
(BERMUDEZ, 2005, p. 148).**°> Segundo o autor, esse dominio pode ser visto também como
tendo relagdo com a “criagdo” e a “abertura de mundos”, incluindo ndo somente a imaginagao
ou os desejos.

A seguir, analisamos 0s usos evidenciais do verbo de cognicao encontrar.

g) O verbo encontrar
De modo similar a forma imaginar, verificamos que o verbo de cognicdo
encontrar se prestou a manifestacdo das subcategorias evidenciais Inferéncia, Deducdo e

Percepcao de evento. O Grafico 8 mostra a frequéncia desses usos evidenciais.

144 Cor vinho — Estado-de-Coisas percebido.

1 Tradugdo nossa de: “en referencia a una situacion descrita S, el hablante ha experimentado S directamente,
pero no mediante un contacto sensorial. Es el caso por ejemplo de la imaginacién o los deseos”
(BERMUDEZ, 2005, p. 148).

146 Como exemplo de formas que se prestariam a esse uso, 0 autor cita verbos como pintar, componer,
fotografar,
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Grafico 8 — Usos evidenciais de encontrar
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SUBCATEGORIA EVIDENCIAL
Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas analises da autora.

Da totalidade dos usos evidenciais de encontrar, 9 constituiram a expressdo da
Inferéncia, seguida da Percepc¢ao de evento, com 2 casos, e da Deducéo, com 1 caso.

A seguir, discutimos alguns usos inferenciais do verbo.

Esclarecemos no capitulo de metodologia que, para esse verbo em questdo,
abririamos uma excec¢do no que se refere as caracteristicas sintaticas que norteariam a selecéo
de ocorréncias evidenciais dos verbos de cognicdo em geral, uma vez que alguns usos da
variante intransitiva de encontrar poderiam equiparar-se aos usos da variante transitiva.

Acerca dessa sinonimia, a Nueva Gramética de la Lengua Espafiola (2010, p.
4114-4115) afirma que um grupo nutrido de verbos da lugar a um esquema (V1 ~ V2 + se)
em que um verbo transitivo alterna com sua variante intransitiva pronominal, seguida de um
complemento de regime ou de adjunto. Conforme explica a Nueva Gramaética de la Lengua
Espafiola (2010, p. 4114-4115), essa alternancia ndo constitui uma sinonimia absoluta, mas ha
sim uma notavel proximidade entre os significados que sdo expressos por ambas as variantes,
como ocorre com o exemplo dos pares encontrar a alguien e encontrarse con alguien, e que
acreditamos ocorrer tambeém no uso do verbo em construgdes encontrar + que e encontrarse
con que.

Nos exemplos seguintes, apresentamos alguns usos inferenciais do verbo
encontrar em sua forma transitiva e intransitiva e ilustramos essa proximidade semantica em

termos de seus usos evidenciais.
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(67) ¢Podria pensarse en ese caso que la principal mision de esa ONG es dar
empleo a ese grupo de profesionales? De nuevo encontramos que lo que justifica
a esa organizacion ante la opinion publica, ante la comunidad local, ante la
Administracién Puablica, ante sus clientes, ante sus destinatarios y ante el sector
social es el recurso al que se dedican. (CORPESXXI — OC0On°299.41509475)

(68) En plena crisis del PC nos encontramos que paradojicamente las versiones
mas amables de Linux tienen mucho futuro por delante. Mientras que tanto
Microsoft como Apple han hinchado sus sistemas de caracteristicas gue se ven
muy bien en los anuncios publicitarios pero que en la practica tienen una utilidad
dudosa, los desarrolladores de Linux sigue apostando por la fiabilidad, el
rendimiento y la sequridad. (CORPESXXI — OCOn°®295.41519373)

Em (67) e (68), temos um uso transitivo do verbo de cogni¢do na expressdo de
Inferéncias, este tultimo com um pronome dativo. Em ambos os exemplos, encontrar expressa
uma conclusdo do falante. Podemos visualizar claramente essa conclusdo em (68) ao
observarmos o fragmento sublinhado, que fornece uma explicagdo do motivo pelo qual,
paradoxalmente, as versdes mais amaveis do Linux tém muito futuro pela frente (porque,
diferentemente da Microsoft e da Apple, os desenvolvedores da Linux continuam apostando na
fiabilidade, no rendimento e na seguranca).

Outros usos inferenciais sdo ilustrados em (69) e (70), com o verbo de cognicédo

marcando a opinido pessoal do falante.

(69) Encuentro que muchas de las opiniones de los llamados «materialistas», de
los defensores de una supuesta vision «cientifica» de la vida, incluso de los
Ilamados «ateos» o0 autoproclamados «ilustrados» (aunque la semiotica es, desde
luego, hija directa de la llustracion), se basan en una comprension defectuosa,
bidimensional y carente de matices porque no tiene en cuenta el signo y porque no
se para a considerar la importancia (jla existencia!) de los sistemas de signos.
(CORPESXXI — 0OCO0OnN298.41519273)

(70) "Seguiremos haciendo camisetas y pijama de nifios, pero ¢por qué vamos a
limitarnos a eso? Lo encuentro injusto. Yo personalmente he insistido mucho en
esta evolucion, porque me encanta vestirme con los personajes de Disney".
(CORPESXXI — OCOn°303.41519080)

A seguir, ilustramos usos intransitivos do verbo de cognicgéo encontrar.

(71) Si a esto unimos el consenso alcanzado en las reuniones preparatorias para
excluir cualquier referencia a la religién, nos encontramos con que los principios
éticos (y religiosos) se convierten en un factor de seleccion patrimonial de primer
orden, por lo que resulta inevitable que los mismos acaben extendiéndose al
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conjunto del Patrimonio Intangible (y, por qué no, al resto del Patrimonio
Cultural). (CORPESXXI — OCOn°®300.41509170)

Nesse exemplo, a construgdo em negrito expressa uma Inferéncia, uma vez que o
complemento de regime verbal configura-se um construto mental do falante. O formato de
oracao condicional corrobora o carater inferencial do uso do verbo.

O Unico uso dedutivo de encontrar também ocorreu com a variante intransitiva do

verbo. Vejamos:

(72) El objetivo de esta iniciativa es, segun Fernandez, «experimentar», ya que «la
Gran Via es una via emblematica de Madrid y cuando se camina por alli nos
encontramos con que este espacio publico no esta destinado a andar, sino al
coche». En ese sentido, recuerda que en Madrid «solo un 28% de la gente se
mueve en coche». (CORPESXXI — OCOn°304.41519080)

Em (72), temos a expressao de uma Deducdo, posto que o verbo de cognicdo
marca um raciocinio feito com base em Estados-de-Coisas percebidos que, embora nao
codificados, sdo resgataveis na situacao apresentada na oracdo temporal subordinada.

Os exemplos apresentados constituem dados mediante os quais podemos explicar
a proximidade semantica dos usos transitivos e intransitivos do verbo encontrar do ponto de
vista da evidencialidade, seja na expressdo de uma Inferéncia ou de uma Deducdo. Ao
observar esses usos, também percebemos que a variante intransitiva marcou, na totalidade dos
casos, uma operacdo de raciocinio, porém de forma intersubjetiva. J& a variante transitiva
alterna entre usos subjetivos e intersubjetivos, veiculando também a opinido pessoal do
falante, conforme demonstra (69) e (70).

Discutimos anteriormente 0s usos evidenciais do verbo de cognicdo encontrar na
expressdo da Inferéncia e da Deducdo. A seguir, apresentamos alguns exemplos em que a
forma funciona como meio de expressédo da subcategoria evidencial Percepcéo de Evento.

(73) —¢ Que pasa con ella?

—Que no esta, que se ha escapado. He bajado un momento a por el pan y al
volver he encontrado la puerta del piso abierta y ella habia desaparecido.
(CORPESXXI — OCO0nN°293.405060)

(74) Hasta ahora era inconsciente. Segun dice mi sicéloga estaba metida en una
cueva y ahora estoy empezando a intentar salir a mirar, pero no me doy mucha
cuenta de lo que hago, asi que cada dia me encuentro una zapatilla tirada en el
suelo, escondida debajo de la cama (...) (CORPESXXI — OCOn°294.405061)



169

Nos dois exemplos, o falante testemunha diretamente Estados-de-Coisas, 0s quais
sdo descritos na forma de oracOes reduzidas de participio. Ao que parece, tais Estados-de-
Coisas foram percebidos por meio do sentido da visdo: em (73), o falante vé que a porta do
apartamento esta aberta; em (74), vé que um ténis esta jogado no chao, escondido debaixo da
cama.

A seguir, analisamos o verbo de cognicdo sospechar como meio de expressao da

evidencialidade.

h) O verbo sospechar

Esse verbo apresentou um ndmero bastante reduzido de ocorréncias,
impossibilitando uma analise e descricdo mais ampla de seus usos evidenciais. Dito isso,
destacamos que a discussdo apresentada aqui é feita com base no que pudemos observar a
partir das ocorréncias existentes, o que pode compreender somente uma pequena amostra da
potencialidade dos usos evidenciais desse verbo.

A seguir, ilustramos e discutimos exemplos do verbo sospechar na expressdo da

Inferéncia, que caracterizou a grande maioria dos usos evidenciais do verbo.

(75) Claro que... ¢hay algun activista politico, de un signo o del contrario, que no
se vea a si mismo de tal forma? Y si centramos el foco en su actividad bursatil uno
acaba esbozando una sonrisa al recordar el discurso de Johnny Caspar en Muerte
entre las flores... ¢ Fue el mundo un lugar mejor en el que vivir el 16 de septiembre
de 1992, después de que Soros tumbara la libra en una jugada especulativa que le
hizo embolsarse mil millones de délares en un solo dia? Sospecho que muchos
britanicos discrepan. (CORPESXXI — OCOn°®319.41519481)

(76) Fondos, formas, géneros, ombligos, lenguajes, plazas, ideas, distancias y
todas sus intersecciones... Sospecho que nuestro trabajo consiste en repensar todo
esto con el colmillo retorcido. O como aprendices. (CORPESXXI -
OCOn°322.41519181)

Mediante os exemplos (75) e (76), verificamos que a forma sospechar constitui

7

uma escolha do falante para encerrar um Move,**" indicando a subjetividade do

47 Sobre essa afirmacéo, tomamos como base o que estd na GDF acerca da completude de um Move na lingua
escrita: “A completude de um Move na lingua escrita sera tipicamente refletida na divisédo estratégica do texto
reconhecida como pardgrafo. Em um género argumentativo, a declaracdo introdutéria do paragrafo, as
unidades (tipicamente sentencas) desenvolvendo essa declaracdo e sua conclusdo serdo Atos Discursivos
dentro de um Move (..)” (HENGEVELD; MACHENZIE, 2008, p. 51). Tradugdo nossa de “The
completeness of a Move in the written language will typically be reflected in the strategic division of the text
recognized as the paragraph. In an argumentative genre, the introductory statement of the paragraph, the units
(typically sentences) developing that statement and its conclusion will each typically be Discourse Acts
within that Move (...)” (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 51).
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falante/escritor, que é uma caracteristica dos textos jornalisticos de carater argumentativo,
como € o caso da tipologia textual opinido, dos referidos exemplos.
Em (77), o verbo de cogni¢do também marca a voz do escritor dentro de um texto

jornalistico argumentativo, dessa vez, a critica. Vejamos:

(77) Como si el mismo Jorge de Arco la hubiera invocado, con esa lentitud suya
tan perspicaz, con esa calma profunda de los que son inmortales, ayer estuvo la
lluvia todo el dia cayendo sobre las casas y las almas de Fontiveros, celebrando
ella también el dia de San Juan de la Cruz, el dia de los poetas. Me preguntaron
por qué él entre todos y yo dije en mi humildad que Juan de Yepes es un hombre
en cuyas palabras me quedaria. Sospecho que esta admiracion, esta residencia
espiritual es compartida por el poeta madrilefio-gaditano. Alto, con el largo pelo
rubio, con los ojos azules rompiéndolo todo, con la prudencia y la emocion apenas
contenidas en el gesto, Jorge de Arco entra como el viento por los portalones del
convento sanjuanista o corre las bdvedas de la iglesia que antes fue mezquita o se
enfrenta a la cellisca abulense o dice «cierro los ojos/ y me encadeno a las
palabras». (CORPESXXI — OCOn°320.41519373)

Nesse exemplo, podemos observar que sospechar veicula um adendo do falante,
interrompendo a descri¢cdo que vinha apresentando e que continua posteriormente ao seu
“comentario”.

A Inferéncia também ocorreu em (78), no entanto, ndo pudemos deslindar suas
caracteristicas tendo em vista ndo alcancarmos seu real contexto de realizacdo, ja que 0 uso

ocorre dentro de um fragmento reportado.

(78) Dice el director filipino Lav Diaz que apenas conocemos la superficie banal
de la existencia. Lo comenta con gesto grave y sin reparar en lo raro que suena, y
pesa, una frase asi en el escenario de por si fatil de un festival de cine. "Las cosas
que hacemos puede que tengan algo que ver unas con otras, pero sospecho que
todo es una ilusion y que, en realidad, no son mas que el producto del azar, de la
casualidad". (CORPESXXI — OCOn°321.41519173)

Nesse exemplo, o falante expressa a probabilidade de que as coisas que fazemos
tenham algo a ver umas com as outras, e, em seguida, apresenta seu ponto de vista acerca
disso.

Outra subcategoria evidenciada foi a Reportatividade. Ilustramos a seguir 0 unico

caso encontrado.

(79) Espania era solo la base de operaciones. Los narcos holandeses introdujeron
la cocaina en el pais a través de Galicia, procedente de Sudamérica.
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"Sospechamos que utilizaron una embarcacion nodriza y planeadoras para
desembarcarla”, apuntan fuentes policiales. (CORPESXXI -
0OCO0nN°323.41519080)

Em (79), interpretamos a informacéo veiculada pelo verbo de cognicdo como um
Conteudo Comunicado tendo em vista que a ‘suspeita’ apresentada ndo representa uma
conclusdo do falante somente, mas de uma equipe de policiais. O mesmo esquema ja

apresentado pode ser aplicado nesse uso de sospechar.

Evento 1 Evento 2 Evento 3

------------------------- B

Enunciador 1 Enunciador 2 Enunciador 3

Evento 1 = ocorréncia do célculo mental
Enunciador 1 = responsavel(eis) do calculo mental
Evento 2 = ocorréncia da retransmissao 1
Enunciador 2 = responsavel da retransmissao 1
Evento 3 = ocorréncia da citacdo (retransmissao 2)
Enunciador 3 = responsavel da citacdo (retransmissao 2)

A localizacdo temporal absoluta Presente, bem como a recuperacdo do Evento e
Enunciador 3 legitimam a classificacdo desse uso como reportativo. Ao especificar, no Evento
3, a fonte do fragmento reportado (“fientes policiales”), 0 Enunciador 3 revela o carater
coletivo da fonte de evidéncia usada pelo Enunciador 2 na retransmissdao da “suspeita”
(relativa ao Evento 2) elaborada em um evento anterior, 0 1, que ndo é o foco, nesse caso, 0
que fica bastante evidente pela localizacdo temporal absoluta Presente do uso evidencial do
verbo de cognicao sospechar.

Neste primeiro tdpico, discutimos os usos evidenciais dos verbos de cognicdo no
que se refere a expressdo dos subtipos evidenciais como a Reportatividade, a Inferéncia, a
Deducéo e a Percepgdo de evento. Evidenciamos que os 8 verbos de cognic¢do analisados se
comportam de modo diferente quanto ao tipo de informagdo que veiculam: Conteudos
Comunicados, Contetdos Proposicionais, Estado-de-coisas fruto de uma operagdo de
raciocinio ou de um testemunho direto.

O verbo saber se caracterizou pela veiculacdo de informagdes disponiveis

intersubjetivamente, relacionando-se, dessa forma, ao ‘Componente de Memoria’
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(SCHWANENFLUGEL et al, 1994). Em menor medida, veiculou também informacdes
recuperadas de sua memoria cuja fonte era um terceiro. O verbo também apresentou um uso
mais ativo, veiculando informacdes resultantes de elaboracGes de raciocinio. Observamos
também uma relacdo intrinseca de saber com os sentidos ver, ouvir e sentir, ao veicular
informacdes geradas a partir de estimulo perceptual.

O verbo pensar contrasta fortemente com saber, devido a sua caracteristica mais
subjetiva, expressando uma alta frequéncia de Inferéncias e, em menor namero, Deducdes.
Essa forma também apontou para a dimensédo da intersubjetividade em seus usos evidenciais,
ao veicular um pensamento de dado grupo ou algum tipo de instituicdo. Verificamos também
sua relacdo intrinseca com o verbo ver na expressao de Deducdes.

Quanto ao verbo considerar, que expressou as subcategorias Inferéncia e
Reportatividade, verificamos sua aproximacdo com a dimensdo da intersubjetividade, mesmo
na expressao de Inferéncias, dados seus usos em plural majestatico. O verbo entender também
expressou as mesmas subcategorias que considerar, aproximando-se dele pela frequéncia de
seus usos intersubjetivos. Ambos os verbos também veicularam opiniGes do falante.

O verbo suponer se mostrou um marcador evidencial bastante subjetivo,
expressando exclusivamente Inferéncias. O verbo também se relacionou a dimensdo do
comprometimento, coocorrendo com a modalidade epistémica, o que evidencia a expressao
das reservas do falante em usos evidenciais. Com caracteristicas proximas, temos a forma
imaginar, que também coocorreu com esse tipo de modalizacéo.

O verbo imaginar expressou a Inferéncia, a Deducéo e a Percepcdo de evento,
um tipo particular dela, ja que o Estado-de-Coisas “testemunhado” € fruto de sua imaginag3o.

A forma encontrar se caracterizou pela expressdo de inferéncias
intersubjetivamente. Seus usos evidenciais também expressaram as subcategorias Deducéo e
Percepcdo de evento. De modo interessante, observamos que sua Vvariante intransitiva
apresentou todos os usos intersubjetivos. Na expressao da Deducéo, verificamos uma relagéo
intrinseca com o sentido ver.

Acerca do verbo sospechar, que apresentou uma frequéncia baixa de ocorréncia,
observamos que alguns de seus usos se caracterizaram pelo encerramento de um Move,
marcando a subjetividade do falante/escritor em textos da tipologia Opini&o. O verbo também
marca essa subjetividade caracteristica dos textos jornalisticos argumentativos com a tipologia
Critica. ldentificamos um Unico uso reportativo, no qual o verbo veicula uma ‘suspeita’ de um
grupo de policiais.

No Quadro 13, apresentamos um esquema com o0s achados da andlise da
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expressao das subcategorias evidenciais pelos verbos de cognicdo estudados.

Quadro 13 — Sintese dos usos evidenciais dos verbos de cogni¢do

Reportatividade | Inferéncia Deducéo Percepcao de
evento

Saber + + + -
Pensar + + + -
Considerar + + -
Suponer - + - -
Entender + + - -
Imaginar - + + +
Encontrar - + + +
Sospechar + + - -

Fonte: Elaborado pela autora.

Visto que ja dedicamos um espaco separado para cada verbo de cognicdo na
andlise da categoria dos subtipos evidenciais, de modo a ilustrar detalhadamente, discutir e
justificar os variados empregos das formas enquanto meios de expressdo da evidencialidade,
optamos por apresentar a analise dos aspectos relativos ao Nivel Interpessoal,
Representacional, Morfossintatico e a dimensdo extralinguistica do Contexto com relacao aos
verbos de cognicdo em geral, sem secciona-los, uma vez que nos interessa 0 comparativo do
comportamento dos 8 verbos com relacdo as caracteristicas pragmaticas, semanticas,
morfossintaticas e contextuais de seus usos, estabelecidas como categorias de analise neste
trabalho.

Apresentamos, a seguir, a analise dos aspectos relativos ao Nivel Interpessoal nos
usos evidenciais dos verbos de cognigéo.

5.2 Aspectos relativos ao Nivel Interpessoal

Para a andlise dos aspectos relativos a esse Nivel, selecionamos duas categorias:
(i) a focalizacdo da fonte (inter)subjetiva, que esta relacionada diretamente a
expressdo/omissdo do sujeito pronominal de primeira pessoa ou de um dativo; e (ii) 0 uso de
modificadores do Nivel Interpessoal.

No tocante a focalizacdo da fonte (inter)subjetiva, categoria relacionada a

realizacdo pronominal, observamos que ela ndo é tdo recorrente nos usos evidenciais dos
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verbos de cognicdo analisados, visto ocorrer em apenas 30 dos 323 casos da expressdo da

evidencialidade, o que representa 9,29%.%

Conforme mostra a Tabela cruzada, os verbos de cognicdo tendem a ndo marcar a
fonte subjetiva mediante realizacdo pronominal, no entanto, apresentam algumas

particularidades. Vejamos:

Tabela 2 — Focalizacdo da fonte (inter)subjetiva versus expressdo linguistica
FOCALIZACAO DA FONTE
(INTER)SUBJETIVA

Sim Nao Total
N° % N° % N° %
EXPRESSAO Pensar 11 [ 367% | 66 | 225% | 77 | 23,8%
LINGUISTICA  gaper 7 | 233% | 130 | 444% | 137 | 42,4%
Imaginar 5 16,7% 9 3,1% 14 4,3%
Entender 5 16,7% 15 5,1% 20 6,2%
Considerar 2 6,7% 27 9,2% 29 9,0%
Sospechar 0 0,0% 5 1,7% 5 1,5%
Encontrar 0 0,0% 12 4,1% 12 3,7%
Suponer 0 0,0% 29 9,9% 29 9,0%

Total 30 | 100,0% [ 293 | 100,0% | 323 | 100,0%

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.

O verbo com o maior nimero de casos de realizacdo pronominal foi pensar,
correspondendo a 36,7% do total. Conforme mostra a Tabela 2, essa forma verbal foi a
segunda em termos de frequéncia dos usos evidenciais (23,8% do total). Se comparada ao
verbo com maior numero de ocorréncias (o saber), temos que pensar tende a focalizar mais a
fonte, nesse caso, subjetiva, j& que se tratou do pronome sujeito Yo. No entanto,
proporcionalmente, ndo seria 0 verbo com uma tendéncia maior a essa focalizacdo. Se o
compararmos as outras formas com um numero bem menor de frequéncia, vemos que 0s
verbos como imaginar (5 casos de focalizagdo, de um total de 14 ocorréncias),
principalmente, e entender (5 casos, de um total de 20 ocorréncias) tendem a focalizar mais a
fonte que pensar.

Ainda de acordo com a Tabela 2, vemos que o verbo considerar ndo tende a essa
focalizacdo, tendo em vista que ela ocorreu em apenas 2 dos 27 casos. Os resultados também

mostram que as formas sospechar, encontrar e suponer nao focalizaram uma Unica vez a

148 Conferir ANEXO A.
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fonte, dado que é mais expressivo nos usos evidenciais de suponer, que apresentou 29
ocorréncias de expressao da evidencialidade.

A fim de verificar as motivacdes extralinguisticas que levaram o falante a
focalizacdo da fonte (inter)subjetiva, cruzamos essa categoria pragmatica com uma do

contexto, referente & tipologia textual/tema.'*®

A partir desse cruzamento, observamos que,
quando ocorre, a focalizacdo tende a relacionar-se aos contextos de Entrevistas e de Novela.
No caso deste ultimo “tema”, a focalizagdo estd relacionada aos contextos dialogicos,
conforme demonstraremos em alguns exemplos. Esse dado parece estar mostrando-nos as
motivagdes contextuais dessa focalizagdo. Podemos corroborar ainda mais os dados acerca da
influéncia do contexto, com relacdo a tipologia Entrevista, a partir de algumas ocorréncias

parentéticas que encontramos do verbo entender. VVejamos:

(80) Tu eres antropologo forense, que es una figura diferente a la de médico
forense, aunque también has realizado trabajos de arqueologia.

Si, empecé con la arqueologia y después hice Medicina, porque estaba claro que la
arqueologia, entiendo yo, se quedaba corta. Y es que la arqueologia habla de
contextos culturales, de casas, de muros, de ceramicas, pero no habla de personas.
Y entonces hay que ver la realidad de como era aquella gente. (CORPESXXI —
OCOup.41519277)

(81) P. ¢Cree que las proximas elecciones resolveran la situacion politica?

R. Se puede solucionar, entiendo yo, si se deja de mirar por los beneficios
personales, y se deja de radicalizar todo en general, si se deja eso de que todo lo
que hace uno esta bien, todo lo que hace el otro esta mal. Las cosas no son ni
blanco ni negro, y para llegar a pactos uno no puede estar criticando siempre lo
que hace otro. (CORPESXXI — OCQOup.41519077)

O falante, mediante esse verbo de cognicdo, apresenta seu ponto de vista acerca de
determinado assunto, desenvolvendo-o cataforicamente. A realizagdo pronominal posposta ao
marcador evidencial chama a atencdo para o fato de ser a opinido pessoal do falante.

A seguir, apresentamos um dado acerca da relacdo entre Focalizacdo da fonte

(inter)subjetiva e Tipologia textual.

149 Conforme j& mencionamos, usaremos as denominagdes Tipologia textual e Tema, obedecendo & terminologia
utilizada pelo CORPES XXI, mas, em realidade, trata-se de géneros.
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Gréafico 9 — Focalizacdo da fonte (inter)subjetiva versus Tipologia textual/Tema
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Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.

Segundo os dados quantitativos, vemos que as tipologias/temas Novela e
Entrevista somam 70% dos casos em que houve focalizacdo da fonte (inter)subjetiva. Em
menor ndmero, essa focalizagdo ocorreu nas tipologias/temas Noticia Divulgacdo e Teatro. E
importante salientar que os casos que ocorreram na tipologia Noticia foram de fragmentos
reportados, cujo real contexto de realizacdo ndo € possivel recuperar.

Nos seguintes exemplos, ilustramos alguns casos em que a fonte é focalizada
subjetiva ou intersubjetivamente nos usos evidenciais dos 8 verbos de cognigéo analisados.

Em (82), temos a expressdo a Reportatividade na veiculagdo de um pensamento

de uma instituicdo, da qual o falante € porta-voz. O uso ocorre no contexto da Entrevista.

(82) Nosotros entendemos que no solamente tenemos que ser éticos, sino
parecerlo y también ir un paso mas alla de lo que permite la ley y plantearnos la
prohibicion total a recibir dinero de empresas privadas.

No sois solo una oficina de tramitacion de reclamaciones. (Qué es FACUA?
(CORPESXXI — OCOnN281.41519477)

Podemos observar que a fonte intersubjetiva é focalizada mediante a realizacdo do
pronome sujeito na primeira pessoal do plural no uso evidencial do verbo de cognicéo

entender.
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Em (83), também no contexto da Entrevista, temos a expressao da Inferéncia.
Nesse uso evidencial, o verbo entender ocorre com realizagdo pronominal, ressaltando a fonte

subjetiva.

(83) Desde un punto de vista democratico, yo entiendo que haber sufrido
persecucion por la defensa de la democracia y los derechos humanos es un titulo
de gloria y wun atributo digno de homenaje civico. (CORPESXXI -
OCOnN°288.41519277)

Si revisamos as observacOes feitas acerca da realizacdo/omissdo do pronome
sujeito, vemos que esse fator esta relacionado a evidencialidade inferencial. Alguns estudos
repararam que a realizacdo pronominal da énfase a fonte subjetiva. Oliva e Serrano (2010)
afirmam que a elaboragdo do pronome esta relacionada a uma tendéncia a colocar o falante
como protagonista da situacdo de comunicacao, propiciando que 0s enunciados se interpretem
através dele (OLIVA; SERRANO, 2010). Tal conclusdo é ratificada por Alzate (2015), para
guem a realizacdo pronominal enfatiza a fonte pessoal, enquanto sua omissdo aponta para o
modo de acesso cognitivo da inferéncia.

Vejamos, em (84) e (85), a fungdo do pronome de focalizar a fonte subjetiva no

uso evidencial de pensar no contexto da Entrevista.

(84) —A menudo se critica a Italia con el argumento de que si no hace
reformas es porque es muy reacia al cambio y al pais le esta bien que las cosas
sigan como estan. ¢Por qué esta resistencia al cambio?

—YOo pienso que es necesario cambiar. El padre de esta reforma se llama Giorgio

Napolitano, quien en la sesion parlamentaria de su confirmacion por segunda vez

como presidente en abril 2013, pidi6 un compromiso para las reformas (...)
(CORPESXXI — OCOn°®188.41519477)

(85) Yo pensaba inicialmente que, por afinidad ideoldgica, iba a tener mas
facilidad en la negociacion con Podemos que con Ciudadanos. La sorpresa que
me he llevado es que en Rivera me he encontrado una persona que ha antepuesto
los intereses generales a los intereses partidistas. (CORPESXXI -
0OCON°169.41519477)

Em (84), o falante usa o verbo pensar para expressar sua opinido. Em (85), a
Inferéncia é feita a partir de um dado conhecimento, conforme demonstram os fragmentos
sublinhados.

Alguns casos nos chamaram a atencdo devido a que a focalizagcdo se deu em

contextos de evidencialidade Reportatividade como as exemplificadas em (86) e (87).
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\Vejamos:

(86) —Yo sé que tu padre estd amenazado. ¢Es esa la cuestion?

Nerea asintio.

—No conozco los detalles. En mi casa se habla mal de vosotros. Y es que mi
madre ha perdido la cabeza desde que Joxe Mari se escapd a Francia. La he oido
decir cosas feisimas del Txato. (CORPESXXI — OCOn°11.405060)

(87) —No, si es lo mismo que piensa mi padre. Me van a matar cualquier dia, dice
con toda frialdad. Le insisto para que se venga a vivir al piso que le ayudamos a
comprar td y yo en San Sebastian. Dice que pronto tomara una decision. Se hace
el fuerte, pero yo sé por mi _madre que algunas noches llora en la cama.
(CORPESXXI — OCON°15.405060)

Podemos observar, pelos fragmentos sublinhados, que as informagdes veiculadas
por saber sdo retransmissdes de outros, no entanto, constituem um recorte/interpretacdo do
falante das informacGes recebidas. Em (86), a informacdo parece tem sido adquirida, em
algum momento, a partir das conversas presenciadas em sua casa ou pelas cosas feias ditas
pela mae sobre o pai de Nerea, Txato. Em (87), o conteudo foi comunicado pela mde. Ambas
0s casos ocorreram no contexto da Novela. Com a realizagdo pronominal, o falante aponta
para o que € de seu conhecimento, isto €, diz do que ele tem ciéncia naquele momento.

Ha diferentes meios de expressdo evidenciais para indicar que uma informacéo é
de terceiros. O uso de verbos dicendi, preposicdes como segtn, para, verbos de percepcéo™°
e cognicdo como o saber, entre outras formas. A op¢do por um verbo de cognigdo para marcar
uma informac&o reportada produz um efeito diferente de quando a escolha é uma preposicdo
como segun, para, ou por um verbo dicendi, por exemplo, uma vez que o foco ndo é colocado
sobre o falante, mas nas fontes responsaveis pelas informac@es retransmitidas, ja que, segundo
Reyes (1996), construcdes como parece que, segun dicen, dicen que, por exemplo,
resguardam a responsabilidade do falante. Ao optar por um verbo de cogni¢do como saber, o
efeito que se tem € o de que a informagdo esta revestida pela subjetividade do falante.

Assim como a escolha por um verbo de cognicéo, a realizagdo do pronome sujeito
ndo estaria desprovida de significados. Considerando-se que o sistema do espanhol,
diferentemente do que ocorre em linguas como o inglés e o francés, dispensa 0 uso do
pronome, sua realizacdo ndo poderia ser aleatoria, como ja observado por alguns autores no
contexto de expressdo de subtipos evidencias que envolvem o raciocinio do falante e a
expressao de opinido pessoal (SAEGER, 2007; OLIVA; SERRANO, 2010; POSIO, 2013;

150 \/endrame (2010) verifica usos reportativos dos verbos de percepcao, no portugueés.
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ALZATE, 2015). Entendemos que hd um realce da perspectiva (inter)subjetiva quando a
primeira pessoa é remarcada no uso reportativo de um verbo de cognicéo.

Observamos que a focalizacdo da fonte se deu também mediante a presenca do
pronome dativo.

Em (88) e (89), a presenca do dativo ocorre nos usos evidenciais do verbo

imaginar, na expresséo de uma inferéncia e de uma Percepgdo de Evento, respectivamente.

(88) P. Lo de no tirar raquetas, ni de nifio. Pero me imagino que alguna vez habra
tenido la tentacion de hacerlo. (CORPESXXI — OCOn°313.41519077)

(89) —No he conocido a nadie que cocine mejor que ella. Me la imagino en estos
momentos friendo pescado en casa. Nosotros siempre cenamos pescado. Hasta
aqui me llega el olor. ¢{No lo hueles? {No hueles los salmonetes rebozados y el ajo
frito? (CORPESXXI — OCON°310.405060)

Na categoria de realizacdo pronominal, que sera discutida na analise dos aspectos
do Nivel Morfossintatico, veremos que, a depender do verbo, essa funcdo de carater
pragmatico € marcada linguisticamente pela realizacdo dos pronomes sujeito ou dativo.

No que tange a categoria de modificadores, destacamos a relevancia de analisar
sistematicamente tais elementos uma vez que seu uso evidencia uma complexidade relativa
aos contextos de expressao da evidencialidade.

Saeger (2007) comenta sobre uma complexidade nos usos evidenciais dos verbos
de cognicdo quando comparados aos usos epistémicos. Em nosso estudo, resolvemos explorar
esse aspecto da complexidade, que, no nivel estrutural, reflete nada mais nada menos que uma
complexidade da etapa de formulagdo, tanto seméntica quanto pragmatica, que parte da
intencdo do falante originada no Componente Conceitual, “forga motriz” que esta por detras
das escolhas gramaticais do falante (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008).

Seguindo o modelo da GDF, analisamos essa categoria de acordo com cada Nivel,
evidenciando as camadas na medida em que sejam relevantes para a discussdo dos usos
evidenciais, uma vez que, no geral, esses modificadores nos respaldam na classificacdo dos
usos dos verbos de cognicdo enquanto meios de expressdo da evidencialidade em lingua
espanhola, podendo apontar também para a nogdo de “confiabilidade”, conceito relativo a
dimensdo evidencial (CORNILLIE, 2007; 2009).

Em nossa analise, observamos que os modificadores do nivel pragmatico néo
ocorreram com frequéncia. Além disso, nem todos os verbos apresentaram usos evidenciais

com a presenca dessas construcdes. No entanto, os dados quantitativos revelam que quando
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essas informacOes lexicais adicionais se fizeram presentes nos usos evidenciais de alguns
verbos a frequéncia se deu de modo variado.
A seguir, mostramos uma Tabela cruzada das categorias expressao linguistica

(verbos de cognicédo) e modificadores do NI.

Tabela 3 — Presenca de modificadores do NI versus Expressao linguistica

PRESENCADE
MODIFICADORES DO NIVEL
INTERPESSOAL
Sim Nao Total
) N° % N° % N° %
EXPRE§SAO Saber 11 73,3% 126 40,9% 137 42,4%
LINGUISTICA Entender 2 133% | 18 5,8% 20 6,2%
Considerar 1 6,7% 28 9,1% 29 9,0%
Pensar 1 6,7% 76 24,7% 77 23,8%
Encontrar 0 0,0% 12 3,9% 12 3,7%
Imaginar 0 0,0% 14 4,5% 14 4,3%
Sospechar 0 0,0% 5 1,6% 5 1,5%
Suponer 0 0,0% 29 9,4% 29 9,0%

Total 15 100,0% | 308 |100,0% | 323 |100,0%
Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas anélises da autora.

Os dados mostram que o uso de modificadores do nivel pragmatico ocorreu com
0s verbos saber, entender, considerar e pensar.

No Nivel Interpessoal, os modificadores podem atuar em diferentes camadas,
trazendo informacGes lexicais adicionais acerca dos Moves, dos Atos Discursivos, dos
Contetidos Comunicados, por exemplo. Advérbios como finally, briefly e additionally
(finalmente, brevemente, além disso) podem atuar na camada do Move ou do Ato Discursivo,
com funcdo organizacional-discursiva/estilistica; advérbios como sadly (lamentavelmente)
podem atuar na camada do Ato discursivo, quando usado para expressar 0 estado de espirito
do falante enquanto produz um enunciado, enquanto que um advérbio ilocucionario como
frankly (francamente) tém escopo sobre a llocucé@o; na camada do Contedo Comunicado, ha
aqueles advérbios que expressam a atitude do falante com relacdo a mensagem veiculada
((un)fortunately, (un)surprisingly, etc. — (in)felizmente, (ndo)surpreendentemente) ou que
indicam a retransmissdo do ponto de vista de alguém (KEIZER, 2020).

Nos usos evidenciais de alguns verbos de cognicdo, observamos a presenca de

adveérbios como finalmente e ademas, e da locugéo adverbial en primer lugar. Vejamos:
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(90) Finalmente, sabemos también que casi todos los factores suelen ser
recursos estratégicos o de una gran trascendencia social. El trabajo es la fuente
Unica de ingreso y satisfaccion de la inmensa mayoria de la poblacion (...)
(CORPESXXI — OCOnN%93.41509475)

(91) En primer lugar, sabemos que la regulacion es la unica forma de hacer
frente a las externalidades que conlleva a menudo la actividad econdémica, bien
haciendo que los costes se internalicen por unos sujetos u otros, bien
garantizando que se haga transparente la informacion y, en general, que los
costes de transaccion (los que lleva consigo cualquier intercambio por el simple
hecho de realizarlo) sean los menores posibles. (CORPESXXI —
OCON®96.41509475)

Em (90) e (91), o uso evidencial de saber ocorre com o0s modificadores
Finalmente e En primer lugar na veiculagdo de informacdes apresentadas como disponiveis e
compartilhadas. Tais modificadores atuam no nivel pragmatico como organizadores textuais.

Nos exemplos (92) e (93), os verbos de cognicdo considerar e pensar interagem

com o modificador ademas, indicando o status do Ato Discursivo dentro do Move.™*

(92) Y procuro estar muy al dia. Ademas, pienso que el acontecimiento que mas
ha transformado esta ciencia fue el descubrimiento del primer antipsicético en
1952. (CORPESXXI — OCOn°®167.41519577)

(93) Por un lado, la asimetria es una de las condiciones necesarias del concepto de
«nuevas guerras», pero al mismo tiempo, la propia asimetria cobra tanta
relevancia actualmente, que no solo es vista y percibida como parte integrante de
un concepto redefinido de guerra, —el de «nuevas guerras»—, sino que
consideramos ademas que se la puede elevar a la categoria misma de concepto
generandose el «conflicto asimétrico». (CORPESXXI — OCOn®222.41519470)

Na camada do Conteddo Comunicado, algumas construcdes sugeriram o carater
reportado da informacdo sob escopo do verbo de cognicdo. De acordo com Hengeveld e
Mackenzie (2008), modificadores tais como according to reliable sources, in Bill B words,
etc. sdo mais especificos que adveérbios como reportedly, purportedly e dizque no que se
refere as fontes. Essa especificagdo ocorreu nos casos verificados. Ilustramos a seguir essa
interacdo de modificadores de Conteddo Comunicado com usos evidenciais de alguns verbos

de cognigéo.

31 De acordo com Hengeveld e Mackenzie (2008), os modificadores na camada do Ato discursivo permitem que
o falante comente sobre esses atos podendo indicar propriedades estilisticas deles (o uso de briefly, por
exemplo) ou seu status dentro do Move (ex.: in addition).



182

(94) ««Sabemos de primera mano que un monton de camiones aparecieron
repentinamente y transfirieron un cargamento de alta seguridad al buque. Lange
vio todo cuando bajo al muelle para fumarse un cigarrillo», ha explicado el buzo.
(CORPESXXI — 0OCO0nN79.41519282)

(95) —También he sabido por Ramén que después del paseo con Arantxa, la
ama sufridé un desvanecimiento en la calle y la tuvieron que ayudar. Fue entonces,
como te he contado por teléfono, cuando decidi intervenir. (CORPESXXI —
OCOnN°137.405060)

(96) Nos parecié importantisimo dejar eso claro, porque entendemos que jamas
esa obra fue delictiva, desde nuestro punto de vista. (CORPESXXI —
OCON®284.41519477)

Nos exemplos acima, vemos que as informacGes lexicais de primera mano, por
Ramoén e desde nuestro punto de vista trazem informag6es sobre a fonte do conhecimento
veiculado em contextos de expressdo da evidencialidade Reportatividade. Em (94), de
primera mano indica que a informacéo foi obtida por uma fonte original. Em (95), especifica-
se exatamente a fonte, Ramén. Em (96), desde nuestro punto de vista reitera o carater
intersubjetivo da fonte da informacédo sob escopo do verbo de cognicdo entender.

O uso de uma construcao semelhante ocorre em (97).

(97) Desde un punto de vista democratico, yo entiendo que haber sufrido
persecucion por la defensa de la democracia y los derechos humanos es un titulo
de gloria y un atributo digno de homenaje civico. (CORPESXXI -
0OCOnN°288.41519277)

Em (97), o falante faz uma afirmacdo do ponto de vista democratico, mas se
coloca como fonte, mediante o uso do verbo de cognicdo entender, indicando que é uma
interpretacdo sua.

A partir dos dados quantitativos e da discussdo com base em algumas casos
ilustrados ao longo desta sec¢do, observamos que a focalizagdo da fonte (inter)subjetiva e a
presenca de modificadores do nivel pragmatico, embora pouco frequentes nos usos
evidenciais dos verbos analisados, contribuem, assim como outros aspectos que abordaremos
ao longo do capitulo, para elucidar o carater evidencial dos verbos de cognicdo, uma vez que
apontam para algumas dimensdes atreladas a nogdo da evidencialidade, como a de fonte,
conceito intrinseco a categoria, e a de funcdo argumentativa (SAEGER, 2007; 2009), além de
indicar também uma complexidade nos contextos de expressédo da evidencialidade (SAEGER,

2007) , em termos de realizacdo pronominal e da presenca de advérbios no enunciado.
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Na seguinte secdo, discutimos as categorias de analise relativas ao Nivel

Representacional.

5.3 Aspectos relativos ao Nivel Representacional

As duas categorias de andlise estabelecidas para este nivel foram: (i) a categoria
semantica de Tempo; (ii) a presenca de modificadores.

Para a analise da categoria semantica de Tempo, observamos o tempo do
marcador evidencial (tempo absoluto) e a localizagéo temporal do conhecimento veiculado
(tempo relativo). Salientamos que o tempo da clausula subordinada, que é responsavel por
codificar a informacéo evidencial, é visto como relativo, uma vez que a localizacdo temporal
do Estado-de-Coisas apresentado tem como ponto de referéncia a localizacdo temporal da
clausula principal. Em Naus asked if we whether would go today (Naus me perguntou se eu
iria hoje), por exemplo, a clausula principal est4 no passado remoto, mas a subordinada esta
no tempo futuro, que mostra que este € um tempo relativo, em que o Estado-de-Coisas é
apresentado como posterior ao ponto de referéncia estabelecido pelo marcador temporal
(passado remoto) da clausula principal (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008, p. 368).

Essa categoria € pertinente tendo em vista que a relacdo entre esses dois
momentos nos indica se hd ou ndo uma conexdo temporal, que, sabemos, de acordo com o0s
desenvolvimentos da GDF sobre evidencialidade e tempo (HENGEVELD; HATTNHER,
2015; HATTNHER, 2018), é um aspecto relevante para a descri¢cdo de subcategorias do Nivel
Representacional, como a Inferéncia, a Deducgdo e Percepcdo de evento, especialmente as
duas Gltimas, pelas restricdes que se d&o.™

Apesar de ser uma categoria pertinente somente para os subtipos do Nivel
Representacional, analisamos o tempo do marcador evidencial das ocorréncias que expressam
Reportatividade, em razdo de observarmos, em alguns casos, que o simples fato de a
localizagdo temporal absoluta do marcador evidencial ser o passado levou-nos a interpretar o
verbo de cognicdo como um marcador de Reportatividade. Além disso, o tempo presente se
mostrou caracteristico de usos reportativos que veiculam informagdo disponivel e

compartilhada e informacdes cuja fonte € algum tipo de grupo ou de instituicdo. A relacdo

152 34 explicamos com base nesses autores que as subcategorias Dedugéo e Percepcdo de evento se diferenciam
da Inferéncia, pois enquanto esta é livre no que se refere as modificagdes de tempo absoluto e relativo, as
outras apresentam algumas restricdes: o escopo da deducéo ndo permite modificagcBes de tempo absoluto,
apenas de tempo relativo, em virtude da necessidade de haver uma conexdo temporal; o escopo da Percepgéo
de evento ndo permite modificacBes nem de tempo relativo nem de tempo absoluto, em razdo de implicar
simultaneidade entre 0 momento da percepcdo e 0 momento da realizacdo do Estado-de-Coisas.
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entre o tempo do marcador evidencial e a localizagdo temporal do conhecimento veiculado
ndo foi levada em conta para a analise desse subtipo evidencial, j& que, em Hengeveld e
Hattnher (2015), a interacdo entre as categorias de tempo relativo e absoluto sdo vistas
somente com relacao as subcategorias do Nivel Representacional.

No que tange a categoria de Tempo absoluto, a localizacdo temporal Presente foi a
mais recorrente, com 212 casos. De acordo com a tabulagéo cruzada, tal localizac&o temporal
absoluta caracteriza a expressdo das 4 subcategorias verificadas, representando a grande
maioria dos casos no que se refere aos subtipos Inferéncia e Reportatividade. O tempo
absoluto passado representou 91 casos e ocorreu também no contexto de expressao dos 4
subtipos evidencias. Os dados também mostram que, nos usos evidenciais dos verbos de
cognicdo, ocorre com relativa frequéncia situacbes em que o tempo absoluto ndo pode ser
classificado. Tais casos correspondem a situacGes habituais, hipotéticas e genéricas nas quais
o0 verbo ndo esté localizado nos tempos absolutos presente e passado com relagdo ao momento
da enunciacao, isto €, o falante ndo reporta, infere, deduz ou testemunha concretamente uma
situacdo num presente ou num passado, mas apresenta algumas situacdes genéricas,
hipotéticas e habituais em que um conhecimento é retransmitido ou alcancado mediante uma

operacdo de raciocinio.

Tabela 4 — Tempo absoluto versus Subcategoria evidencial

TEMPO ABSOLUTO
Né&o se

Presente Passado aplica Total

N° % N° % N° % N° %
SUBCATE- Inferéncia 122 | 57,5% | 58 | 63,7% | 15 | 75,0% | 195 | 60,4%
GORIA Reportatividade 83 | 39,2% | 26 | 28,6% | 3 | 15,0% | 112 | 34,7%
EVIDENCIAL "peqycao 6 | 28% | 6 | 6.6% | 1 | 50% | 13 | 4,0%
Percepcéo de 1105 1] 11% (1] 50% 3 0,9%

evento

Total 2121100,0% | 91 [100,0% | 20 | 100,0% | 323 [100,0%

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.

Na expressdao da Inferéncia, o Presente se configura a localizacdo temporal
absoluta ndo marcada, totalizando mais da metade dos usos evidenciais dos verbos de
cognigéo.

O dado parece justificar-se tendo em vista 0s contextos de realizacdo mais

frequentes desse subtipo evidencial: a Entrevista e a Novela, com varios casos ocorrendo em
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situacbes de dialogo, nesta ultima. Dos 72 casos ocorridos no contexto da Entrevista, 56
caracterizaram a expressao de Inferéncias, 41 dos quais apresentaram a localizacao temporal
Presente. No caso da tipologia textual Novela, do total de 66 casos, 45 foram inferéncias, 23
dos quais ocorreram no tempo absoluto Presente. E importante frisar que a localizagdo
temporal presente das Inferéncias, nessas duas tipologias textuais, corresponde a mais da
metade do total de usos inferenciais dos verbos de cognicao verificados.'*?

Além da relevancia supramencionada para justificar a frequéncia das Inferéncias
no tempo absoluto presente, tendo em vista que sdo contextos condizentes com 0 momento da
enunciagdo, relembramos que, nas analises, também consideramos casos de expressdo de
opiniBes, as quais ocorreram em tipologias textuais diversas.

Ainda com base na Tabela 4, podemos ver que a localizacdo temporal Presente
também caracterizou um namero alto de ocorréncias da Reportatividade. Acerca dos casos de
expressao dessa subcategoria no referido tempo absoluto, observamos que a fonte de
evidéncia era, em sua grande maioria, apresentada como sendo uma instituicdo, um grupo ou
conhecimento  externo  de  dominio  comum,  disponivel e  amplamente
conhecido/compartilhado.™™* Alguns destes casos apesentaram também modificadores de
tempo™° reforcando a localizag&o temporal absoluta presente, ja marcada gramaticalmente, e
o caréater intersubjetivo das informagdes veiculadas. Um verbo que caracterizou bastante esse
tipo de uso foi o saber, veiculando informac6es disponiveis intersubjetivamente inclusive em
empregos parentéticos.

Quanto as outras subcategorias evidenciais, a localizacdo absoluta Presente ndo
parece caracterizar nem a Deducdo nem a Percepcdo de Evento, tendo em vista apresentarem
a mesma frequéncia.

Um dado relevante que merece ser discutido diz respeito a relagdo entre o tempo

absoluto Passado e a subcategoria Reportatividade. \Vejamos 0s seguintes exemplos:

(98) —Hace mucho gue no he oido hablar de ella. Lo Gltimo que supe es que se
habia ido de cooperante a Ghana, pero no me hagas caso, no estoy muy sequro.
¢Por qué me lo preguntas? (CORPESXXI — OCOn°13.405060)

153 No tocante aos outros casos de expressdo da Inferéncia com localizacdo temporal absoluta presente, 17 deles
ocorreram na tipologia Divulgacdo, 15 em Noticias, em fragmentos reportados, cujo real contexto de
realizacdo ndo podemos recuperar, 10 em Reportagens, 5 na tipologia teatro, em contextos dialdgicos, assim
como os que ocorreram nas Novelas , 5 na Critica, 4 em Opinido e 2 na tipologia Académico (Cf. ANEXO

154 A expressdo da Reportatividade no presente ocorreu com uma frequéncia superior no contexto das tipologias
Divulgacéo, Reportagem, Noticia, Entrevista e Académico. (Cf. ANEXO B)

1% Retomamos a discussio acerca desse dado na analise da categoria especifica para os modificadores do Nivel
Representacional.
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Em (98), o contexto de uso do verbo de cognigdo indica que a informagao
veiculada por ele € um Contedtdo Comunicado, ja que o falante menciona que faz muito
tempo que ndo ouve falar “dela”. Entao, o uso da construgdo “lo ultimo que supe...” significa
que a informacao sob o escopo do verbo de cognicéo corresponde a ultima coisa que o falante
ouviu sobre a pessoa a quem se refere. Essa ocorréncia se mostra particularmente interessante
uma vez que o falante expressa sua inseguranga com relacdo ao conteudo veiculado. A nédo
especificacdo da fonte de evidéncia, bem como a hesitacdo do falante apontam para o carater
de “boato” do Conteido Comunicado.

Em (99), ndo hd um detalhamento do modo como a informacdo veiculada foi
adquirida, mas o contexto de uso do saber sinaliza para um emprego reportativo desse verbo
de cognicdo, pois teriamos uma aproximacdo em termos sintaticos com relacdo ao caso

anterior. Vejamos:

(99) Lo dltimo que hemos sabido sobre sus vehiculos sin _conductor, que
aterrizaran en nuestras carreteras en apenas tres afios, es que la firma les estaba
ensefiando cuando es un buen momento para tocar el claxon y que, quizas,
incorporaran un adhesivo 'atrapa peatones' que minimizaria cualquier impacto si
se produjera un atropello (...) (CORPESXXI — OCOn°130.41519380)

Em (100), o verbo pensar veicula uma decisdo do falante + outro, como se o
falante estivesse reportando exatamente as palavras que foram ditas anteriormente (le hemos

dicho que vayaellay...):

(100) —EI viaje cuesta un ojo de la cara. De momento hemos pensado que vaya
ellay le lleve ropa y lo que haga falta. Lo tenemos lejos, pero al menos fuera de
peligro. Por fin vamos a poder dormir a pierna suelta (CORPESXXI —
OCOnN°151.405060)

Em (101) e (102), ndo h& duvidas quanto ao carater reportativo do uso do verbo

saber, em razdo da especificacdo das fontes de evidéncia:

(101) La primavera pasada, la publicacion de los llamados «papeles de Panamé»
Ilend paginas de periddicos y espacios de television. Gracias a ellos supimos que
un solo bufete de abogados manejaba cuentas opacas de millares de clientes de
todo el mundo, entre ellas bastantes espafiolas. Carnaza para el pueblo y
fariseismo. (CORPESXXI — OCOn°81.41509075)

(102) La leyenda rock and roll de Oasis parece concebida para tener una camara
pegada al cogote dia y noche. Desde que arrancaron en 1993, hemos asistido a
través de los periddicos a cada una sus peleas, lios de camerino y coqueteos con el
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cristal. Las primeras planas ofrecian con lujo de detalles los desenlaces. Supimos
que fueron a la carcel después de lanzar todo el mobiliario de su habitacién de
hotel por la ventana en Birmingham y que provocaron la ira de los politicos en
los 90 por hacer apologia de las drogas. (CORPESXXI — OCOn°59.41519173)

Nesses casos, 0 contexto deu pistas suficientes para uma classificacdo
incontestavel do uso evidencial de saber. No entanto, verificamos um nimero de casos sem
especificacdo das fontes de evidéncia, cuja classificacdo foi corroborada pela localizacao
temporal da marca evidencial. Os exemplos seguintes demonstram que 0 uso dos pretéritos
perfeitos simples e composto, ao localizar o momento da obtencdo da informacéo no tempo

absoluto passado, sugerem a expressao Reportatividade.

(103) Lo cierto sin embargo es que apenas dos dias después ingresd
una joven con la misma sintomatologia y resulta que también acababa de recibir la
segunda dosis de la misma vacuna. Con lo que se reafirmé nuestra conviccion de
que sufria una reaccion adversa a ella. De hecho luego supimos que un facultativo
habia pedido discrecion a los padres de la otra joven al informarles del caso de
nuestra hija. (CORPESXXI — OCOn®41.41519577)

Em (103), saber parece veicular um Conteddo Comunicado, cuja fonte é de
carater indefinido. A informacdo ndo parece tratar-se de um construto mental do falante, ja
gue contém um evento testemunhado ou experimentado por alguém (a fonte indefinida
responsavel por transmitir a informacdo), ou sobre o qual este alguém foi informado, que
pode ser localizado no tempo e no espaco e avaliado em termos de sua ocorréncia. As
informagdes veiculadas por saber nos casos seguintes também ndo parecem tratar-se de

Contetdos Proposicionais do falante:

(104) Que por cierto, he sabido que vas todos los dias al pueblo y me parece muy
bien. Imagino que tu también andards buscando algo. (CORPESXXI -
OCOnN°6.405060)

(105) Enrique Casas era un hombre de izquierdas. Gente del PCE cargaba a
hombros su féretro. Me fui conmocionado del lugar. Luego supe que el obispo
Setién se habia negado con argumentos falaces a oficiar la misa de funeral en la
catedral del Buen Pastor. (CORPESXXI — OCOn°22.405060)

(106) Mire, he sabido que en 1995 la vacuna se retiré temporalmente en Francia
a raiz del trabajo de un grupo de enfermeras francesas que la relacioné jcon la
esclerosis mdaltiple! pero volvio a comercializarse porque la Organizacion
Mundial de la Salud (OMS) dijo que ""no habia evidencias suficientes". Evidencias
que, por supuesto, no se buscaron. (CORPESXXI — OCOn°40.41519577)
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(107) "El calendario ha evolucionado. Hasta el domingo pasado habia una puerta
abierta para que yo fuese investido. Entonces supimos que a pesar del empate de
la asamblea de la CUP, su Consejo Politico decidié que no me investiria”
(CORPESXXI — OCOn®45.41519474)

(108) Primero recomendaron cambiar las contrasefias a todos los usuarios, una
semana después supimos que les habian hackeado. Dropbox también se unio al
club a finales de agosto de este afio con 68 millones de cuentas robadas y
preparadas para ser vendidas en la Deep Web. (CORPESXXI -
OCON°®58.41519382)

Os usos supramencionados apontam para uma caracteristica da expressdo da
subcategoria Reportatividade mediante verbos de cognicdo no espanhol. De acordo com
Kapp-Barboza (2017),"° quando o verbo esta no passado perfeito do portugués, que, segundo
a autora, é 0 tempo prototipico da marcacdo quantitativa do aspecto télico,™’ néo é necessério
explicitar a fonte, ja que uma informac&o recebida estd necessariamente ligada a uma situacéo
télica. Dessa maneira, quando o verbo saber estiver no passado perfeito, o seu complemento
pode representar um Contetido Comunicado.*®® Essa observacéo corrobora o porqué dos casos
citados anteriormente parecerem casos de Reportatividade

Mais interessante do que estar no passado e parecer um caso de Reportatividade é
o fato de ndo representar qualquer uso reportativo, o que nos leva indagar se 0s tempos
verbais ndo seriam marcadores de diferentes “tipos” de Reportatividade no espanhol. Tal
indagacdo € reforcada pelo fato de saber na primeira pessoa do plural, quando no presente do
indicativo, veicular de forma recorrente informac6es de dominio comum, isto &, disponiveis
socioculturalmente ou compartilhada por uma dada comunidade, ou cuja fonte é uma
instituicdo/grupo, conforme elucidamos.

Salientamos que ndo houve uma correlacdo absoluta entre a localizacdo presente e
a veiculacdo de informacdes disponiveis na comunidade ou cuja fonte era uma
instituicdo/grupo do qual o falante atuou como um “porta-voz” na situagdo comunicativa, €
entre a localizacdo passado e informagdes cuja fonte era um terceiro (in)definido.

Devemos mencionar que houve uma relativa frequéncia de informacoes
apresentadas como disponiveis e compartilhadas marcadas pelo verbo em localizacdo

temporal absoluta passado, no entanto, veremos, na analise dos aspectos relativos ao Nivel

1% Reforcamos que o estudo analisa a multifuncionalidade do verbo saber no portugués brasileiro.

57 Com base na Nueva Gramética de la lengua Espanhola, a telicidade esté relacionada & existencia de final ou
de limite intrinseco das a¢des e dos processos.

158 E importante frisar que essa caracteristica apontada no referido estudo se aplica aos usos do verbo saber na
primeira pessoa do singular.
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Morfossintéatico, que o tempo verbal nesses casos é o pretérito imperfeito do indicativo,
caracterizado com um presente do passado.
Acerca dessa caracteristica do Imperfeito, Castro (2006, p. 108) defende que ele

3

deve ser concebido “[...] como um ‘presente del pasado o lo no actual’ com o qual
designamos um processo vigente no momento da reconstrucdo narrativa, coincidente com o
ato da enunciacdo e do qual ndo representamos seu término [...]”.*° Nesse sentido, ainda com
base no referido autor, ele pode ser entendido como o equivalente do Presente em um espaco
passado ou ndo atual, designando fatos que ocorrem, ou melhor dizendo, “ocorriam” no
momento da histéria em que nos encontramos quando a estamos contando, do mesmo modo
como faz o Presente, com a diferenca de que este designa fatos que ocorrem no momento em
que estamos falando. Para Castro (2006), o tempo subjetivo correspondente ao recorrido
mental da histéria que reconstruimos sequencialmente nos permite entender os fatos que
expressamos em Imperfeito como realidades localizadas no ‘presente da historia’. Os fatos
que expressamos sdo percebidos como simultaneos ao momento de sua enunciagdo, posto que
ocorrem, no tempo do processamento, N0 momento em que 0S expressamos, isto é, vemo-los
mentalmente no momento em que contamos (CASTRO, 2006). O autor afirma que desde esse
ponto de vista o Imperfeito adiciona ao significado do Presente tanto o deslocamento a um
espaco néo atual quanto a nocdo do tempo subjetivo da reconstrucdo mental dos fatos.'®

Retomando os tempos verificados nos usos reportativos que veiculam
informacBes apresentadas como disponiveis e compartilhadas, também identificamos um
unico caso no pretérito perfeito composto, cuja caracteristica principal é sua conexdo temporal
com o presente. Vemos, entdo, que o traco temporal presente caracteriza esse tipo de uso
reportativo, ndo importando o tempo verbal usado.'®*

Quanto aos casos que receberam a classificagdo ‘ndo se aplica’, conforme
mencionamos, referimo-nos a tais situagdes em que ndo houve, efetivamente, a realizacao de

uma Inferéncia, por exemplo. Vejamos:

9 Tradugdo nossa de: “[...] como un “presente del pasado o lo no actual” con el que designamos un proceso
vigente en el momento de la reconstruccion narrativa, coincidente con el acto de la enunciacion y del que no
representamos su término [...] (CASTRO, 2006, p. 108).

Em gramaticas do espanhol, leituras andlogas do imperfeito também sdo divulgadas. Segundo a Nueva
Gramética de la Lengua Espafiola (2009, p. 2773), o pretérito imperfeito tem sido descrito como um
presente que aparece formalmente como passado por razdes sintaticas, concretamente, quando esta sob a
influencia de um pretérito perfeito. Sendo ainda morfologicamente um pretérito, tem-se defendido sua
equivaléncia a um presente, um PRESENTE NO PASSADO. De acordo com a referida gramatica, embora
essa analise do pretérito imperfeito seja considerada bem orientada, deve ser matizada, tendo em vista que
mais que um presente no passado, este tempo parece denotar um PRESENTE COEXISTENTE COM UM
PASSADO.

161 Cf. exemplo (191).
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(109) Por todo ello, los economistas también hemos tratado de desarrollar técnicas
de prediccion para que los sujetos econémicos puedan tomar sus decisiones con la
mayor dosis posible de certidumbre y seguridad. Algo que, a tenor de la fama que
tenemos, no parece que hayamos conseguido con demasiado éxito, pues se dice
que los economistas no sabemos predecir ni siquiera el pasado. Unas veces, los
sujetos econdémicos sabremos con certeza que un determinado fenémeno se
producira en el futuro y querremos saber con qué efecto concreto ocurrird, y otras
veces necesitaremos conocer en qué momento exacto se producird algo cuyo
efecto sabemos con antelacion. (CORPESXXI — OCOn°97.41509475)

(110) Y propone que gracias a esa actividad es posible la retroalimentacion y la
obtencion de nuevos aprendizajes. En consecuencia, el aprendizaje es compartir
conocimientos que favorezcan a toda la sociedad. Esta retroalimentacion se
percibe en la medida en la que obtengamos un feedback del resto de usuarios. Asi
sabremos que nuestra informacion compartida genera interés, emocion o
reflexiones. (CORPESXXI — OCOn°®109.41509270)

De acordo com os fragmentos sublinhados, percebemos que o verbo de cognicdo é
usado inferencialmente. Em (109), séo as técnicas de predicdo que permitem que 0s sujeitos
econémicos saibam com seguranca que um determinado fendmeno ocorrerda no futuro. Tais
técnicas langam mdo de dados que possibilitam levantar hip6teses dentro da éarea da
economia. E o verbo saber o responsavel por veicular um conhecimento que é resultado de
um célculo mental a partir de dados disponiveis para os economistas. Em (110), o verbo
cognitivo também desempenha o mesmo papel, pois veicula uma informacéo que é resultado
de um processo inferencial feito a partir de um feedback. Nao ha davidas quanto a funcéo
evidencial e camada em que atuam os dois usos de saber. Tratam de Conteldos
Proposicionais e a dimensdo evidencial esta visivelmente presente nesses contextos de
ocorréncia do verbo.

Em (111), o uso do condicional localiza o saber no futuro.

(111) Su prediccion agorera sobre el futuro de Joxe Mari ahora que esta en
busqueda y captura: o le explota una bomba mientras la transporta o la manipula,
y tenemos funeral con ataud envuelto en la ikurrifia, danza tradicional y el resto
del programa folclorico, o lo pillan las fuerzas de seguridad en cualquier
momento. Esto Ultimo seria o mejor para todos: para sus victimas potenciales,
que salvarian el pellejo; para sus parientes, porque sabriamos que donde lo van a
encerrar no causara dafo ni correra peligro, y para él mismo, que asi conocera
la soledad que ayuda a los hombres a volverse serenos y reflexivos. (CORPESXXI
— 0CO0N°8.405060)

Caso a segunda situacdo hipotética se torne realidade em (111) (“lo pillan las

fuerzas de seguridad™), o falante saberia que Joxe Mari nao causara dano nem correra perigo
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onde o vao prender, o que explica sua afirmacdo de que essa situacdo seria 0 melhor para
todos. O fato de o falante situar a situacdo num marco hipotético ja indica uma operagéo

inferencial ao mesmo tempo que indica que ele tem razdes para criar esse mundo possivel.
Retomando os apontamentos de Silva-Corvalan (1995), a morfologia verbal tem-se
mostrado modal na medida em que pode contribuir com significados de "mais ou menos
assertividade”. Assertividade, para a autora, esta relacionada & crenga e confianca sobre a
proposicdo. Com base na escala de assertividade e hipoteticidade com relacdo aos tempos
verbais (SILVA-CORVALAN, 1995), o condicional exprime um grau maior de hipoteticidade
que o futuro. O fato de a forma futura em contextos de predicdo poder combinar-se com

elementos que indicam a certeza do falante (109) demonstra seu valor de menos hipotético.
A expressdo da Reportatividade que veicula conhecimento disponivel e

compartilhado também ocorre dentro de um mundo possivel.

(112) De hecho entre los siglos XV y XVII, los seres marinos con formas
semihumanas que habitaban el océano —que hoy considerariamos fantasticos—
incluso pagaban impuestos. El rey de Portugal y el gran maese de Santiago
pleitearon durante un tiempo sobre quién debia cobrar el tributo a dichos tritones
y sirenas del mar; y quedd reflejado en el Archivo de Portugal que el de las ninfas
correspondia a la corona, y el de los tritones, al gran maese. (CORPESXXI —
0OCO0On®218.41519273)

Em (112), o falante marca a avaliacdo intersubjetivamente, uma vez que
“fantastico” ¢ um termo hoje reconhecido para fazer referéncia a esse tipo de figura. A
expressdo da evidencialidade ocorre dentro de uma situacdo hipotética, indicando o que
aconteceria em outras condicdes (se esses seres existissem).

Muitos desses casos que receberam a classificagdo “ndo se aplica” tiveram o
marcador evidencial codificado no Presente do indicativo. Esse tempo tem a caracteristica de
ser multifuncional, podendo indicar ndo apenas situagdes que ocorreram simultaneamente ao
momento da enunciagdo. Os valores de passado, futuro, habitualidade, iteratividade,
genericidade e atemporalidade também caracterizam esse tempo verbal. Assim, os 20 casos
que receberam o referido rotulo foram caracterizados pela marcacgdo da evidencialidade com o
verbo de cognicdo nesse tempo verbal no contexto de situagdes genéricas, habituais e em
clausulas condicionais.

Vejamos alguns exemplos em que o uso do tempo verbal Presente do indicativo
ndo marcou uma Reportatividade, Inferéncia, Dedugdo ou Percepcéo de evento que ocorreu

efetivamente no momento da enuncia¢do ou num tempo especifico.
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(113) "El sector empresarial que mas dinero mueve, por delante del sexo, es el de
la alimentacion. En el primer mundo todos los dias sabemos que vamos a comer y
hay mucho interés en que comamos de una forma y no de otra (CORPESXXI —
OCON®67.41519582)

(114) Davide se considera una persona de naturaleza adictiva. Si uno se para a
pensarlo bien, la adiccion es algo mas bien extrafio. Sobre todo es extrafio porque
no deja de ser la cara negativa de otro comportamiento que normalmente
consideramos  constructivo, que es el habito. (CORPESXXI -
0OCO0ON°235.41509375)

Nos exemplos (113)-(114), os modificadores todos los dias e normalmente
indicam o carater habitual do uso do Presente do indicativo na expressdo da Reporatividade
referente a veiculacdo de informag6es compartilhadas.

A expressdo de Inferéncias foi recorrente dentre os 20 casos que receberam essa
classificacdo. A seguir, ilustramos algumas situacGes em que 0 tempo presente ndo marcou a
realizacdo da operacdo mental no momento da enunciacdo, mas ocorreu dentro de situacdes

hipotéticas, de valor genérico e habituais.

(115)«Cada dia me miro en el espejo y me pregunto: "'Si hoy fuese el ultimo dia d
e mi vida, ¢querria hacer lo que voy a hacer hoy?". Si la respuesta es "no" durante
demasiados dias sequidos, sé que necesito cambiar algo». (CORPESXXI -
OCOnN°87.41509275)

(116) "Si consideramos el IVVA por persona en vez de por hogar, nos encontramos
con gue el tramo de entre 16 y 29 afios dedica a este gravamen mas que el de 30 a
44 anos  (1.328,71 frente a 1.259,26 euros). (CORPESXXI -
0OCO0ON°302.41519480)

(117) Si a esto unimos el consenso alcanzado en las reuniones preparatorias para
excluir cualquier referencia a la religién, nos encontramos con que los principios
éticos (y religiosos) se convierten en un factor de seleccion patrimonial de primer
orden, por lo que resulta inevitable que los mismos acaben extendiéndose al
conjunto del Patrimonio Intangible (y, por qué no, al resto del Patrimonio
Cultural). (CORPESXXI — OC0On°300.41509170)

Em (115)-(117), os verbos de cogni¢do ocorrem nas apddoses condicionais, que
por si sO tém carater inferencial, conforme ja discutimos.

Nos exemplos (118)-(120), temos o uso do presente com valor genérico, que, nas
duas primeiras ocorréncias, é ainda mais refor¢ado pelo uso do verbo de cognicdo na primeira

pessoa do plural.
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(118) La doctora Paula Rosso, médico y nutricionista del Centro Médico Lajo
Plaza de Madrid, asegura que no son adictivos, "pero al ser pequefios pensamos
que por muchos que comamos no pasara nada, y tardamos demasiado en parar".
(CORPESXXI — 0OCO0OnN°180.41519575)

(119) Cuando adquirimos un medicamento para tratar el ardor de estobmago, el
dolor de cabeza o cualquier molestia que nos incordie, pensamos que aquello que
nos ofrece el farmacéutico es 100% seguro. Ma&s adn si el medicamento en
cuestion nos lo ha recetado nuestro doctor de cabecera. (CORPESXXI —
0OCOnN°166.41519382)

(120) Lo mejor de la vida es el cambio. Por eso, siempre que algo cambia, pienso
que es para mejor. (CORPESXXI — OCOn°173.41519281)

Vemos que, nos fragmentos sublinhados, os Estados-de-Coisas apresentam uma
congruéncia com a informacdo contida nos Contetidos Proposicionais, uma vez que algo
neles leva o falante a inferir certa informag&o. Isso fica evidente em (120), quando o falante
afirma que o melhor da vida é a mudanca, assim sendo, sempre que algo muda, é para melhor
(para o falante, a ideia de ‘mudanga’ é o melhor da vida, portanto, se hda mudanca, ndo poderia
ser outra coisa sendo algo bom, isto €, “para melhor”). Ser o alimento pequeno, por exemplo,
favorece que o falante pense que ndo ocorrerd nada, por mais que ele coma.

Em (121), temos um presente com valor iterativo.

(121) A veces pienso que lo mejor seria pegarles fuego y quemarme yo con ellos,
un funeral vikingo, con mis cuadros.

VERONICA

iNo digas eso!

MARTIN

Suicidio igual a revalorizacién. En este pais los artistas que gustan son los que
estan _muertos: medallas, homenajes, retrospectivas. Lo mejor seria fingir un
suicidio, vender todos los cuadros y después volver a la vida. Esa seria una gran
performance. (CORPESXXI — OCOn°138.405064)

O falante pensa que o melhor seria queimar suas obras e a si com base em sua
ideia de que suicidio é igual a valorizacdo. J& que no pais os artistas apreciados sdo aqueles
que estdo mortos, matar-se seria, portanto, o melhor a se fazer.

A Deducédo também ocorreu em uso genérico do tempo morfossintatico Presente,

motivo pelo qual ndo recebeu a classificacdo de localizagcdo temporal absoluta Presente

(tempo semantico). Vejamos em (122):%2

162 Uso evidencial ja discutido (Cf. (72)).
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(122) El objetivo de esta iniciativa es, segln Fernandez, «experimentar», ya que
«la Gran Via es una via emblemaética de Madrid y cuando se camina por alli nos
encontramos con que este espacio publico no esta destinado a andar, sino al
coche». En ese sentido, recuerda que en Madrid «s6lo un 28% de la gente se
mueve en coche». (CORPESXXI — OCON°®304.41519080)

Um caso de Percepcdo de evento apresentou um uso de presente como valor

habitual. O exemplo (74), repetido aqui como (123), ¢ ilustrativo desse caso.

(123) Hasta ahora era inconsciente. Segun dice mi sicologa estaba metida en una
cueva y ahora estoy empezando a intentar salir a mirar, pero no me doy mucha
cuenta de lo que hago, asi que cada dia me encuentro una zapatilla tirada en el
suelo, escondida debajo de la cama (...) (CORPESXXI — OCOn°294.405061)

Com base nas constatacdes, concluimos que a localizacdo temporal absoluta
Presente é o tempo ndo marcado da expressdo da Inferéncia com verbos de cognigdo. Esse
traco temporal é também caracteristico da expressdo da evidencialidade Reportatividade por
verbos de cognicdo na veiculacdo de informacdes disponiveis, compartilhadas ou cuja fonte
de evidéncia é uma instituicdo/grupo. O passado, por outro lado, é a localizacdo temporal
absoluta que caracteriza os contextos de retransmissdo de informacéo cuja fonte de evidéncia
é um terceiro, definido ou ndo. Tanto a localizacdo Presente como Passado parecem
caracterizar a expressao da Deducéo e da Percepcdo de Evento com relacdo aos verbos de

cognicdo no geral,'®®

mas veremos a seguir que uma ou outra localizacdo temporal é
caracterizadora de um marcador evidencial em especifico. Quanto aos casos classificados
como “ndo se aplica”, destacamos a importancia de considerar ndo somente formas no
presente e no passado na analise da expressdo verbal da evidencialidade, tendo em vista a
possibilidade de marcacdo de uma operacdo de raciocinio prevista a ocorrer, dada certas
circunstancias. Além disso, tais casos serviram para evidenciar alguns contextos de realizacédo
dos usos evidenciais dos verbos de cognicdo em que € possivel visualizar a decorréncia da
operacao de raciocinio, como € o caso, por exemplo, de ora¢Ges condicionais e temporais, em
gue a clausula subordinada fornece a dimensdo evidencial, contendo Estados-de-Coisas
sensiveis e congruentes as conclusdes veiculadas nas clausulas principais. Essa caracteristica
mais complexa e elaborada das construgdes no contexto dos usos evidenciais dos verbos de

cognicgdo aponta, também, para algo que buscamos elucidar ao longo deste capitulo de anélise:

163 Manifestamos nossa cautela quanto a essa Gltima afirmagao tendo em vista o niimero reduzido de ocorréncias
de expressao desses subtipos.
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a complexidade caracteristica da expressdo da evidencialidade por tais verbos (SAEGER,

2007).

Acerca da relacdo entre a categoria semantica de Tempo e 0s marcadores

evidencias, a Tabela 5 mostra como ocorreu a interacdo entre 0s verbos usados para marcar

diferentes subtipos evidenciais e a localizagdo temporal absoluta.

Tabela 5 — Tempo absoluto versus Expressao linguistica

N° (%) em TEMPO ABSOLUTO

SUBCATEGORIA

EXPRESSAO LINGUISTICA

EVIDENCIAL Saber Pensar Suponer | Considerar | Encontrar | Entender | Imaginar | Sospechar | Total
Inferéncia TA'™ Presente  30(24,6%) 18 29 18| 5(4,1%) | 8 (6,6%) | 10 (8,2%) | 4 (3,3%) | 100,0%
(14,8%) | (23,8%) (14,8%)
Passado 8 (13,8%) 39 2(34%)| 2(3,4%) 6| 1(1,7%) 100,0%
(67,2%) (10,3%)
Néo se 5(33,3%) | 7 (46,7%) 1 (6,7%) | 2 (13,3%) 100,0%
aplica
Total 43 (22,1%) | 64(32,8%) 29 21| 9(4,6%) 14| 11 (5,6%) | 4 (2,1%) | 100,0%
(14,9%) (10,8%) (7,2%)
Reportati- TA  Presente 65 (78,3%) | 5 (6,0%) 6 (7,2%) 6 (7,2%) 1(1,2%) | 100,0%
vidade Passado 23 (83,5%) | 3 (L1,5%) 100,0%
Nao se 1 (33,3%) 2 (66,7%) 100,0%
aplica
Total 89 (79,5%) | 8 (7,1%) 8 (7,1%) 6 (5,4%) 1 (0,9%) | 100,0%
Dedugcdo TA  Presente 4 (66,7%) 2 (33,3%) 100,0%
Passado 1 (16,7%) | 5 (83,3%) 100,0%
Né&o se 1 100,0%
aplica (100,0%)
Total 5 (38,5%) | 5 (38,5%) 1 (7,7%) 2 (15,4%) 100,0%
Percepcdo TA  Presente 1 100,0%
de evento (100,0%)
Passado 1 100,0%
(100,0%)
Né&o se 1 100,0%
aplica (100,0%)
Total 2 (66,7%) 1 (33,3%) 100,0%
Total TA  Presente 99 (46,7%) 23 29 24| 5(2,4%) 141 13 (6,1%) | 5 (2,4%) | 100,0%
(10,8%) | (13,7%) (11,3%) (6,6%0)
Passado 32 (35,2%) 47 2(22%)| 3(3,3%)|6(6,6%)| 1(1,1%) 100,0%
(51,6%)
Néo se 6 (30,0%) | 7 (35,0%) 3(15,0%) | 4 (20,0%) 100,0%
aplica
Total 137 771 29 (9,0%) | 29 (9,0%) | 12 (3,7%) 20| 14 (4,3%) | 5(1,5%) | 100,0%
(42,4%) (23,8%) (6,2%)

Fonte: adaptado do SPSS, com base nas analises da autora.

De acordo com a Tabela 5, o saber ocorreu no Presente em 99 casos. A andlise

quantitativa mostra que esse valor representou a expressao da Reportatividade, em sua grande

maioria (65 casos), dada a alta frequéncia do verbo nessa localizacdo temporal na veiculacéo

de informacdes tidas como disponiveis e amplamente conhecidas/compartilhadas. O restante

se subdividiu entre as subcategorias Inferéncia, com 30 casos, e a Dedugdo, com 4. No

164 Tempo absoluto.
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Passado, o verbo apresentou 32 casos, 0s quais veicularam, preferencialmente, também a
Reportatividade, com 23 casos. A Inferéncia e a Deducao apresentaram, respectivamente, 8 e
1 casos. A Tabela 5 também mostra que esse verbo recebeu a classificacao “ndo se aplica” em
6 casos, nos quais expressou Inferéncia™®, em 5 deles, e Reportatividade.'®®

O verbo pensar mostra um comportamento diferente da forma saber, dada a
frequéncia maior de seus usos evidenciais no passado. Do total de 77 casos, 47 ocorreram no
passado, sendo 39 usos inferenciais, 5 usos dedutivos e 3 reportativos. Quando 0 uso
evidencial apresentou a localizacdo temporal presente, que ocorreu em 23 casos, prestou-se a
manifestacdo da Inferéncia em 18 casos, correspondendo 0s outros 5 a expressdao da
Reportatividade. O verbo também apresentou 7 casos “nao se aplica” (cf. (118)-(121)), todos
0s usos inferenciais.

O verbo suponer chamou a atencdo por sua localizacdo temporal absoluta presente
na totalidade dos casos, que correspondeu a expressao da Inferéncia, conforme ja discutimos
no tépico do verbo.

O marcador evidencial considerar se caracterizou pela localizacdo presente na
quase totalidade dos casos. Dos 24 usos, 18 corresponderam a expressao da Inferéncia, sendo
0 restante usos reportativos. No passado, ocorreu em apenas 2 casos, expressando a
subcategoria Inferéncia. 3 casos receberam a classificagdo “ndo se aplica”, dois usos
reportativos e 1 inferencial.*®’

O verbo entender também ocorreu com mais frequéncia no presente, com 8 casos
de expressao da Inferéncia e 6 de Reportatividade. No Passado, o verbo apresentou 6 usos,
todos inferenciais.

A forma imaginar recebeu a localiza¢do no tempo absoluto presente quase que na
totalidade dos casos, com 10 usos inferenciais, 2 dedutivos e 1 caso de Percepcdo de evento.
Um dnico uso ocorreu no passado, o qual corresponde a expressao da Inferéncia.

O marcador evidencial encontrar apresentou a localizagdo presente em 5 casos,
todos correspondendo a expressao da Inferéncia, No passado, ocorreu em 3 casos, 0S quais
corresponderam a expressao da Inferéncia, em 2 de seus usos evidenciais, e da Percepgdo de
evento, em 1 uso. Em 4 casos, o verbo recebeu a classificagdo “ndo se aplica”, nos quais se

prestou & manifestacdo das trés subcategorias evidenciais do Nivel Representacional.*®®

165 Cf. (109)-(111)

166 Cf. (113).

167 Cf (112), (114) e (204).

168 Cf. (116)-(117) e (122)-(123).



197

Por fim, temos o verbo sospechar, que ocorreu no tempo absoluto presente, com 4
usos inferenciais e um reportativo.

Podemos concluir que os usos evidenciais da grande maioria dos verbos de
cognicdo apresentam o tempo absoluto Presente como localizacdo temporal ndo marcada.
Observamos também que o comportamento deles no que se refere ao tempo semantico néo é o
mesmo. Todos 0s usos evidenciais dos verbos suponer e sospechar ocorreram no presente, o
que indica que é essa a localizacdo temporal selecionada por esses verbos. Os verbos
imaginar e considerar também estdo relacionados a essa localiza¢do temporal, visto que ela
correspondeu a quase totalidade dos casos, relacionando-se a expressdo de diferentes
subcategorias evidenciais. O verbo entender também tem uma tendéncia a essa localizacdo
temporal. Varios usos evidenciais de saber mostraram uma alta preferéncia pela localizacdo
presente (com destaque para um tipo de uso reportativo), mas esse verbo também apresenta
uma certa frequéncia no passado. O verbo pensar se destaca pela sua localiza¢do no passado,
embora tenha apresentado também alguns usos no presente. A forma encontrar, embora
ocorra com mais frequéncia no presente, relacionou-se também a usos cuja localizacdo
temporal recebeu a classificacdo ndo se aplica e passado, visto que o nimero de ocorréncias
com as referidas classificacdes ndo se distanciam tanto, diferentemente do que ocorreu com
outros verbos, por exemplo, as formas imaginar, considerar e saber, com relacdo ao total de
casos. Os verbos entender, imaginar, sospechar e suponer, pelo visto, tendem a ocorrer
sempre numa localizacdo temporal especifica (preferencialmente, tempo absoluto Presente),
em razao de nenhum caso ter recebido a classificacdo “ndo se aplica”. Na categoria de tempo
morfossintético, discutimos o modo como tais localizagcBes temporais e 0S casos “ndo se
aplica” sdo codificados.

A sequir, discutimos os resultados referentes a categoria de tempo relativo, que
corresponde a analise da localizacdo temporal do verbo da encaixada com relacdo ao tempo
do marcador evidencial. Esclarecemos que a analise do tempo do verbo da encaixada, que é
relativo com relacdo ao tempo do marcador evidencial, ocorreria somente nos casos em que 0s
verbos de cognicdo expressassem as subcategorias do Nivel Representacional, de modo que
pudessemos verificar as considera¢fes de Hengeveld e Hattnher (2015) acerca da interacéo
entre o tempo semantico e os tipos de evidencialidade localizados no Nivel em questéo.

Além dos casos de expressdao da Reportatividade, também ndo analisamos o
tempo semantico do verbo da encaixada nos casos em que o marcador evidencial recebeu a

classificacdo ndo se aplica para a localizagdo temporal absoluta. Assim, restringimo-nos a
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anélise do tempo relativo das Inferéncias, Deducbes e Percepgdes de evento que foram
efetivamente realizadas e tiveram lugar em um tempo absoluto especifico.

Além das duas situacdes descritas anteriormente, ndo classificamos o tempo
relativo dos usos evidenciais cujo contexto morfossintatico era um sintagma. Restou-nos, ao
final, o total de 147 ocorréncias a partir das quais podemos afirmar com seguranca as
tendéncias de localizacdo temporal relativa dos eventos da encaixada, que foram inferidos
deduzidos ou testemunhados efetivamente pelo falante, em um tempo absoluto especifico.

Na sequéncia, analisamos a localizacdo temporal relativa na expressdao das
subcategorias do Nivel Representacional e discutimos as consideracdes da GDF acerca da
relacdo destas com a categoria semantica de tempo.

Na Tabela cruzada, apresentamos a frequéncia das localiza¢6es temporais do
evento contido na subordinada (localizacdo relativa em relagdo ao ponto de referencia

temporal da clausula principal) com relacdo as subcategorias evidenciais. Vejamos:

Tabela 6 — Tempo relativo versus Subcategoria evidencial

SUBCATEGORIA EVIDENCIAL
Percepcéo de
Inferéncia Deducéo evento Reportatividade Total
N° % N©° % N° % Ne° % N©° %

TEMPO Simultaneidade 46| 23,6% 1 7,7% 1 33,3% 0 0,0%| 48| 14,9%
RELATIVO no presente

Posterioridade 30| 15,4% 2| 15,4% 0| 0,0% 0] 00%| 32| 99%

com relacdo ao

passado

Anterioridade 18 9,2% 3| 23,1% 0| 0,0% 0] 00%| 21| 6,5%

com relacdo ao

presente

Simultaneidade 15| 7,7% 3 23,1% 11 33,3% 0] 00%| 19| 5,9%

no passado

Uso ndo 12| 6,2% 1 7,7% 0f 0,0% 0] 00%| 13| 4,0%

temporal do

verbo

Posterioridade 71 3,6% 1| 7,7% 0| 0,0% 0] 0,0% 8| 2,5%

com relacdo ao

presente

Anterioridade 5 2,6% 1 7,7% 0| 0,0% 0 0,0% 6 1,9%

com relacdo ao

passado

N&o se aplica 62| 31,8% 1l 7,7% 1| 33,3% 112]100,0% | 176| 54,5%
Total 195(100,0% | 13]100,0% 31100,0% 112]100,0% | 323]100,0%

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.
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De acordo com a Tabela 6, a localizacdo temporal relativa mais frequente foi a de
simultaneidade no presente, com 48 casos, dos quais 46 corresponderam a expressdo da

Inferéncia. llustramos em (124) esse tipo de ocorréncia.

(124) "Sé que la bata es especial porgue ni Amancio la tiene. Solo esta a la venta
para él si la quisiera, por el valor sentimental que le pueda aportar, si no a mi me
es indiferente porque moriré igual de rica que ahora", afirma entre risas.
(CORPESXXI — 0OCOn%26.41519082)

No caso acima, temos a expressdo de uma Inferéncia localizada no tempo
absoluto presente cuja dimensdo evidencial é recuperada a partir do fragmento sublinhado,
tendo em vista que nele o falante fornece uma explicacdo para o Conteudo Proposicional
veiculado pelo marcador evidencial saber. Conforme podemos observar no exemplo, a
localizacdo temporal relativa do conhecimento é a de simultaneidade.

No que se refere as outras subcategorias do Nivel Representacional, para as quais
0 tempo semantico € uma nocdo importante, dada as restricGes que caracterizam a expressao
de cada uma delas, verificamos somente um caso de simultaneidade no presente. Os seguintes

exemplos ilustram cada ocorréncia.

(125) —Esta muerto. Ve haciéndote a la idea.

—¢Quién te lo ha dicho?

—Lo sé. Cuando lo he visto, aln respiraba; pero ya en las ultimas. Te aseguro yo
que de esta no sale. Me parece que tenia la cabeza reventada. Se acabo el Txato,
ya lo veras. (CORPESXXI — OCOn°16.405060)

(126) A primera hora de la noche, encerrado en la habitacion con Patxo, evoco
nostalgico las comidas de su madre.

—No he conocido a nadie que cocine mejor que ella. Me la imagino en estos
momentos friendo pescado en casa. Nosotros siempre cenamos pescado. Hasta
aqui me llega el olor. ;| No lo hueles? ;{No hueles los salmonetes rebozados y el ajo
frito? (CORPESXXI — OCOn°310.405060)

Em (125), o verbo de cognicéo saber se presta a manifestacdo de uma Dedugéo
visto que o falante elabora seu raciocinio a partir de uma percepgéo de evento. No caso (126),
temos um testemunho direto de um Estado-de-Coisas.

Com base em Hattnher (2018), ha sempre trés eventos envolvidos na expressao
lexical de uma Deducgdo. Séo eles: (i) a percepcdo de uma evidéncia, (ii) a deducdo de um
evento e (iii) o relato do evento deduzido. Para a autora, as combinagdes logicas dos

intervalos temporais desses eventos sdo: (i) a percep¢do da evidéncia é anterior ao evento
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deduzido, ambos anteriores ao momento da fala; (ii) a percepcdo de uma evidéncia é anterior
ao evento deduzido que é simultdneo ao momento da fala. Em (125), temos uma percepcao de
uma evidéncia anteriormente ao evento deduzido, o qual é simultaneo ao momento da fala.
Para a analise dos usos dedutivos dos verbos de cognicdo e sua interagdo com a nogédo
semantica de tempo, destacamos aqui a importancia do momento da Deducgdo, que podemos
recuperar a partir da localizagdo temporal absoluta do marcador evidencial na clausula
principal. No exemplo (125), o tempo absoluto € o presente, no entanto, a percepcdo da
evidéncia esta localizada em um passado, como podemos recuperar a partir do fragmento
sublinhado. Isso é possivel porque o verbo saber utiliza do componente de memodria,
recuperando um conhecimento que aparentemente ja estava internalizado (o falante
“percebeu”, no sentido de “deduziu”, no passado, a partir da percep¢ao direta de um evento —
“o falante respirando nas ultimas” - que a pessoa a quem se refere morreria). \Veremos, mais
adiante, uma outra situacdo em que o verbo saber se comporta do mesmo modo. Com 0s
outros verbos de cognicdo, demonstraremos que o tempo absoluto da Deducgdo é sempre 0
mesmo da percepcdo de uma evidéncia a partir do qual a operacéo de raciocinio é feita. Tendo
em vista que o0 momento da percepcdo de uma evidéncia esta estreitamente relacionado ao
momento da Deducéo, analisamos o tempo do marcador evidencial e o tempo do verbo da
encaixada, de modo a verificar as conexdes temporais.

A partir de (125), obtemos o seguinte esquema temporal dos eventos evolvidos na
expressao da Deducdo com um verbo de cognicdo: marcacdo da percepcdo de evento no
passado > marcacdo da Deducdo no presente > localizacdo do evento deduzido em um
momento simultaneo a Deducdo.

Em (126), a Percepgéo de evento ocorre com um verbo de cognigéo a partir de um
processo criativo.'®® A simultaneidade implicada na expressdo dessa subcategoria evidencial
pode ser verificada a partir do formato néo finito da completiva.

A segunda localizagdo temporal relativa mais frequente foi a de posterioridade
com relacdo ao passado, com 32 casos. Conforme mostra a Tabela 6, a grande maioria

correspondeu a expressao da Inferéncia, com dois casos apenas de Deducdo. Vejamos:

(127) «Pensé gue haber trabajado en la juventud me aprovecharia para que, en
la vejez, tuviera descanso. Y asi ha cuarenta afios que me he preocupado en no
dormir, malcomer [...] dilatando el nombre y el patrimonio de mi Rey». Con estas
palabras se lamentaba —durante la Gltima fase de su vida— Hernan Cortes.
(CORPESXXI — OCOnNf207.41519282)

169 ¢f. discusséo de (66).
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Em (127), a Inferéncia é marcada no tempo absoluto passado e a ocorréncia do
evento contido no Conteldo Proposicional é suposta a ocorrer em um momento posterior,
conforme indica o uso do tempo relativo condicional simples. Quanto a discussao de se (127)
¢ um uso evidencial, o enunciado como um todo, que por sinal apresenta uma oragdo
subordinada bastante elaborada e complexa, revela uma operacgdo de raciocinio por parte do
falante tendo em vista que o fato dele ter trabalhado na juventude € favoravel a ideia de
aproveitar num futuro, descansando em sua velhice, por exemplo.

Em (128), o falante observa alguns Estados-de-Coisas no passado e,
posteriormente a essa Percepcdo de evento, deduz a informacéo cuja localizagdo temporal
relativa é a de posterioridade, em que nesse uso retrospectivo o Pretérito imperfeito alterna

com o Condicional simples.!™

(128) Cuando lleg6 la carne, y con la «tripada» que llevaba ya mi acompafiante,
pensé que me enfrentaba solo a aquel ingente chuletén, cuya pinta era
maravillosa. Gran error. Pepe dio cuenta de su parte de manera sobrada. Nunca
conoci a nadie que comiera tanto con tan escasa volumetria personal.
(CORPESXXI —0OCOnN°190.41509075)

De acordo com Hengeveld e Hattnher (2015), o Estado-de-Coisas deduzido ndo
necessariamente precisa ter ocorrido antes daquele que fornece a evidéncia. Um Estado-de-
Coisas previsto a ocorrer em um momento posterior aquele que fornece a evidéncia €
exatamente o que ocorre em (128). Com base nas combinacdes logicas de Hattnher (2018)
para a Deducdo, temos, em (128), uma percep¢do de uma evidéncia anteriormente ao evento
deduzido (o qual estd previsto ocorrer posteriormente ao momento da Deducdo), ambos
anteriores a0 momento da fala. Vemos que, diferentemente do que ocorre em (125), o tempo
absoluto dos Estados-de-Coisas envolvidos € o passado.

Dessa ocorréncia, obtemos outro esquema temporal dos eventos envolvidos na
expressao da Deducdo com um verbo de cognicdo: marcacdo da percepcdo de evento no
passado > marcacdo da Deducdo no passado > localizagcdo do evento deduzido em um
momento posterior a Deducao.

A localizacdo anterior do evento contido na subordinada com relacdo ao tempo
absoluto presente apresentou 21 ocorréncias. 18 corresponderam a expressdo da Inferéncia, e
3, da Deducéo. A seguir, exemplificamos em (129) e (130).

(129) Nos parecié importantisimo dejar eso claro, porque entendemos que jamas

170 Retomamos essa alternancia na discussio dos aspectos do Nivel Morfossintético.
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esa obra fue delictiva, desde nuestro punto de vista.
En cualquier caso, la negligencia entiendo fue de la Concejalia de Cultura.

Claro. (CORPESXXI — OCOn285.41519477)

Em (129), o falante, que estd na posicdo de entrevistador, infere o Contetdo
Proposicional sob escopo do verbo de cognicéo entender com base na conversa tida durante a
entrevista, até entdo. A localizacdo temporal relativa do evento contido no Conteldo

Proposicional é, conforme indica o uso de pretérito perfeito simples, de anterioridade.

(130) Me sentia muy incomoda. Incluso ahora, recordando aquello, los nombres
de los sitios, la cara de algunos individuos, se me pone como un nudo de
repugnancia en la boca. Perdona que me exalte. No me gustaban ciertas miradas.
Imagino que Josune hizo propaganda contra mi. Pero no solo ella. (CORPESXXI
—0CO0n°307.405060)

No exemplo (130), o falante rememora no momento da enunciagédo alguns eventos
percebidos num passado, a partir dos quais deduz a informagdo “Jozune hizo propaganda
contra mi...”, cujo evento contido esta localizado em um momento anterior ao tempo da
Deducdo. Aqui vemos a seguinte combinacdo: a percepcéo da evidéncia € anterior ao evento
deduzido, ambos anteriores ao momento da fala (HATTNHER, 2018, p. 106).

Desse caso, obtemos outro esquema temporal dos eventos envolvidos na
expressdao da Deducdo com um verbo de cognicdo: marcacdo da percepgdo de evento no
presente (eventos rememorados) > marcacdo da Deducéo no presente > localizagdo do evento
deduzido em um momento anterior a Deducao.

Em (131), também observamos a localizacdo posterior do evento contido na
subordinada com relacdo a um presente, no entanto, o esquema temporal dos eventos

envolvidos supracitados ndo se aplicaria. Vejamos:

(131) Nerea se vio dentro de un taxi junto a un hombre que tenia una dentadura
perfecta, olia de maravilla, le manoseaba las tetas y mas no me preguntes, porque
no me acuerdo. Guardo, si, en la memoria imagenes borrosas. Se, por el ruido del
agua, que él se ducho a las tantas de la madrugada. Luego vino y la desvistio,
Nerea tumbada boca abajo en una cama extrafia, borracha hasta el
desfallecimiento. Dedujo que el hombre la penetrd, ya que por la mafana se
encontrd restos de esperma entre los muslos. (CORPESXXI — OCOn°19.405060)
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Conforme evidenciamos, o verbo saber esta relacionado os aspectos da memdria
no processamento de informacdes (SCHWANENFLUGEL et al., 1994). Nesse sentido, (131)
se aproxima de (125), tendo em vista que o falante parece recuperar eventos percebidos e
deduzidos no passado quando localiza 0 marcador evidencial no mesmo tempo da enunciacéo.
Obtemos, entdo, a partir de (131), o seguinte esquema temporal dos eventos envolvidos na
expressdao da Deducdo com um verbo de cognicdo: marcacdo da percepcdo de evento no
passado (o barulho da agua que o falante escuta num passado) > marcacdo da Deducgdo no
presente (s€) > localizacdo do evento deduzido em um momento anterior a Deducéo (se duchd
(..).

Verificamos também, conforme aponta a Tabela 6, a simultaneidade entre o
marcador evidencial e o evento contido na subordinada, mas em um passado. 15 casos
corresponderam a expressdo da Inferéncia, 3 da Deducdo e 1 da Percepcdo de evento.

\Vejamos:

(132) A mi la noticia me lleg6 en un e-mail publicitario y al principio pensé que
era una broma o quiza el anuncio de una comedia, porque no podia
concebir que alguien hiciera en serio esa gansada digna de ganar un premio Ig
Nobel, que, como saben, son esos galardones concedidos en Estados Unidos por
una revista de humor cientifico a los 10 inventos o0 proyectos de investigacion mas
disparatados del afio. (CORPESXXI - 0OCOn°186.41519081)

No caso (132), o falante infere em um passado 0 Conteiido Proposicional ‘“‘era
una broma o quiza el anuncio de una comedia” (também localizado em um passado), que
estabelece uma relacdo de simultaneidade com relagdo ao tempo do marcador evidencial. O
estatuto evidencial do uso de pensar é corroborado pela explicacdo que o falante fornece, em
seguida, acerca da informacao inferida.

Em (133), o momento da Deducdo e a informacdo deduzida também estdo
localizados em um passado. Os fragmentos sublinhados revelam que houve a percepc¢éo direta
de Estados-de-Coisas a partir dos quais o falante deduz a informacéo sob escopo do verbo
pensar. A combinacdo é a seguinte: a percep¢do da evidéncia é anterior ao evento deduzido,
ambos anteriores ao momento da fala (HATTNHER, 2018, p. 106).

(133) —No, no. Vino un doctor, ignoro el nombre. Nunca antes lo vi. Y yo pensé
que el doctor tal vez fuera un allegado de ustedes, pues vino no mas gque a ver a
Arantxa y al cabo de unos minutos la besd con ternura en la mejilla y ella se
mostré contenta y dichosa todo el tiempo. Conversaron. Bueno, el doctor
conversaba y Arantxa le respondia con el iPad, y por fin él la obsequié con la
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pulsera de juguete. (CORPESXXI — OCOn°®147.405060)

A partir de (133), visualizamos o seguinte esquema dos eventos envolvidos na
expressdao da Deducdo com um verbo de cognicdo: marcacdo da percepgdo de evento no
passado > marcacdo da Deducdo no passado > localizacdo do evento deduzido em um
momento simultaneo a Deduc¢do. Vemos que tudo ocorre no tempo absoluto passado.

E importante frisar que o uso do imperfeito do subjuntivo, em (133), carrega além
de sua funcdo de tempo relativo, uma funcdo modal, estando no extremo direito de uma escala
que vai de maior assertividade a maior hipoteticidade (SILVA-CORVALAN, 1995).}™ Esse
valor modal é reforcado pelo uso do modificador epistémico tal vez.

Em (134), a Percepcao de evento é localizada em um passado, mediante o uso do
pretérito perfeito composto. O evento testemunhado ocorre, como € logico, simultaneamente a

percepcao.

(134) —¢Qué pasa con ella?

—~Que no esta, que se ha escapado. He bajado un momento a por el pan y al
volver he encontrado la puerta del piso abierta y ella habia desaparecido.
(CORPESXXI — OC0On°293.405060)

Em 8 casos, a localizacdo temporal relativa dos eventos contidos na subordinada
foi a de posterioridade com relacdo ao presente, dos quais 7 corresponderam a expressdo da
Inferéncia. llustramos esse caso em (135).

(135) —Os deseo toda la felicidad del mundo. De verdad. Aunque no va a ser
facil. Lo sé por experiencia. (CORPESXXI — OCOn°12.405060)

Em (135), o falante infere, com base em um conhecimento de mundo advindo de
sua propria experiéncia de vida, o Contetdo Proposicional “no va a ser facil”, cujo evento
contido recebe a localizagdo temporal relativa de posterioridade, conforme indica a perifrase
de futuro “Ir + a + infinitivo”.

O Unico caso na expressdo da Deducéo é ilustrado em (136).

(136) —Bien, ¢no? Yo tenia mucha necesidad de estas palabras. Cosas mias,
Txato. Pronto me reuniré contigo. Ahora sé que voy a venir en paz. Mientras
tanto, caliéntame la tumba como me calentabas en otros tiempos la cama. Te dejo,
gue me esta esperando Xabier. (CORPESXXI — OCOn°20.405060)

71 cf. discusséo de (31).
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Conforme j& discutimos,'’? vemos nesse exemplo uma relagdo intrinseca entre o
verbo saber e a percepc¢do do tipo sentir, que foi ocasionada apds o falante ouvir algumas
palavras das quais tinha necessidade. Temos, entdo, a percepcdo de uma evidéncia ocorrendo
anteriormente ao evento deduzido, que € previsto ocorrer em um momento posterior ao da
Deduc&o,'" que ocorre no tempo absoluto presente, uma vez que coincide com o0 momento da
enunciagdo. O caso (136) mostra outra possibilidade: marcacdo da percepgéo de evento no
presente (o falante sente) > marcacdo da Deducdo no presente > localizacdo do evento
deduzido em um momento posterior a Deducéo.

Verificamos, por fim, a relagdo de anterioridade com relacdo ao passado entre o
evento contido na subordinada e o tempo do marcador evidencial. Vejamos:

(137) Como refiere Shelly Buffington, «cultivamos una cepa de 'L. reuteri’
originalmente aislada de leche materna humana y la introducimos en el agua de
los ratones. Y lo que encontramos es que el tratamiento con esta Unica cepa
bacteriana fue capaz de revertir sus comportamientos anémalos». (CORPESXXI
—0CO0N°301.41519580)

(138) —Seguramente habian llegado a la taberna ondas negativas sobre mi padre.
Y yo sin enterarme. Una tarde de tantas entro y le pido a Patxi una bebida. Pensé
que, como estaba ocupado limpiando vasos, no me habia oido. Bueno, pues repeti
el pedido. EI no me miraba. Qué raro. (CORPESXXI — OCOn°153.405060)

Nesse uso de pensar, o falante deduz que ndo foi escutado, pois viu que seu
interlocutor estava empenhado em uma tarefa, a qual reteve sua concentragdo, ao ponto de
ndo lhe ter escutado. Em (138), temos a percep¢do de um evento no passado que é anterior ao
evento deduzido, ambos anteriores ao momento da fala (HATTNHER, 2018, p. 106). Nesse
caso, temos um evento deduzido como concluido, uma vez que o uso do tempo relativo
pretérito mais-que-perfeito indica a ocorréncia passada do Estado-de-coisas anteriormente a
percepcdo, também em um passado, da evidéncia.

Visualizamos, a partir de (138), o seguinte esquema temporal dos eventos

envolvidos na expressdo da Dedugéo com um verbo de cogni¢do: marcacgdo da percepgédo de

172 Cf. (15).

7% Reiteramos que o Estado-de-Coisas deduzido ndo precisa necessariamente ter ocorrido antes daquele que
fornece a evidéncia. Em (136), temos uma situagdo deduzida, mas que ainda vai ocorrer. Em Hengeveld e
Hattnher (2015, p. 491), a previsdo de um Estado-de-Coisas ¢ demonstrada a partir do exemplo “Eu posso
ver que ele vai chegar.” Como contexto, os autores descrevem uma situagdo em que alguém que estd
esperando outra pessoa, em um corredor onde ha elevadores, esta ciente do fato de que essa pessoa tem de vir
do segundo andar. Nesse caso, sdo as luzes do elevador que forneceriam evidéncias a partir das quais a
pessoa que esta na espera pode deduzir a chegada da pessoa esperada.
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evento no passado > marcagdo da Deducéo no passado > localizag¢do do evento deduzido em
um momento anterior & Deducé&o e a percepg¢do da evidéncia.

Verificamos também, conforme mostra a Tabela, alguns casos em que a
morfologia verbal ndo se prestou ao estabelecimento da localizagdo temporal dos eventos. Em
todos esses casos, 0s tempos verbais foram utilizados como modalizadores. Diferentemente
do que ocorre em (133), em que temos as fun¢des de tempo relativo e modal do pretérito
imperfeito do subjuntivo, nos 13 casos evidenciados na Tabela 6, os verbos apresentaram uma
funcdo exclusivamente modal. Na andlise dos aspectos relativos ao Nivel Morfossintéatico,
mais especificamente na categoria de tempo morfossintatico do verbo da encaixada,
discutimos tais usos, tendo em vista que essa € a razao pela qual essa categoria € pertinente.

A partir da discussdo acerca dos usos evidenciais dos verbos de cognicdo e sua
relacdo com o tempo semantico, demonstramos algumas tendéncias de localizacdo temporal
absoluta dos verbos de cognigdo. Vimos que a grande maioria dos verbos tem preferencia pela
localizagéo presente. O verbo pensar se comporta diferentemente, dada sua preferéncia pela
localizagdo passada. No tocante as contribui¢fes de Hengeveld e Hattnher (2015) e Hattnher
(2018) acerca da Deducéo e a Percepcdo de evento e sua interagdo com o tempo, ilustramos a
conex&@o temporal e a simultaneidade implicadas na expressdo de tais subcategorias quando
marcadas por verbos de cognicdo no espanhol.

No que tange & presenca de modificadores do Nivel Representacional, os
resultados nos surpreenderam por demonstrar uma relativa frequéncia dessas construcdes nos
usos evidenciais da grande maioria dos verbos de cognicdo (89 casos, 0 que correspondeu a
27,6% do total). De antemdo, destacamos que 0s verbos suponer, imaginar e sospechar nédo
coocorreram com esses modificadores. A seguir, apresentamos uma Tabela cruzada indicando
a frequéncia dessas informacdes lexicais adicionais com relacdo as subcategorias evidencias e

aos verbos de cognicéo.

Tabela 7 — Modificadores do Nivel Representacional versus Subcategoria evidencial

EXPRESSAOQ LINGUISTICA

SUBCATEGORIA EVIDENCIAL Saber | Pensar | Considerar | Entender | Encontrar | Imaginar | Sospechar | Suponer | Total
Reportatividade =~ PRESENCA DE Nao N° 51 7 4 5 1 68
MODIFICADORES %  455% | 6,3% 3,6% 4,5% 0,9% 60,7%
(NR) Sim Ne° 38 1 4 1 0 44
% 33,9% 0,9% 3,6% 0,9% 0,0% 39,3%
Total N° 89 8 8 6 1 112
%  79,5% 7,1% 7,1% 5,4% 0,9% 100,0%
Percepcéo de PRESENCA DE Nao N° 1 1 2
evento MODIFICADORES % 33,3% 33,3% 66,7%
(NR) Sim  N° 1 0 1
% 33,3% 0,0% 33,3%
Total Ne 2 1 3
% 66,7% 33,3% 100,0%
Deducdo PRESENCA DE Nao N° 2 5 1 2 10
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MODIFICADORES % 154% | 38,5% 77% | 154% 76,9%
(NR) Sim  N° 3 0 0 0 3

% 231% | 0,0% 0,0% 0,0% 23,1%

Total NP 5 5 1 2 13

% 385% | 38,5% 77% | 15.4% 100,0%

Inferéncia PRESENGA DE Nao N° 24 47 20 12 7 11 4 29 154
MODIFICADORES %  12,3% | 24,1% 10,3% 6,2% 3,6% 5,6% 21% | 149% | 79,0%

(NR) Sim  N° 19 17 1 2 2 0 0 0 41

%  97% | 87% 0,5% 1,0% 1,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 21,09%

Total NP 43 64 21 14 9 11 4 29 195

%  221% | 32,8% 10,8% 7,2% 4,6% 5,6% 21% | 14,9% | 100,0%

Total PRESENCA DE Nao N° 77 59 24 17 9 14 5 29 234
MODIFICADORES % 23,8% | 18,3% 7,4% 5,3% 2,8% 4,3% 1,5% 90% | 72,4%

(NR) Sim N° 60 18 5 3 3 0 0 0 89

% 18,6% | 56% 1,5% 0,9% 0,9% 0,0% 00% | 00%]| 276%

Total Ne 137 77 29 20 12 14 5 29 323

% 42,4% | 23,8% 9,0% 6,2% 3,7% 4,3% 1,5% 9,0% | 100,0%

Fonte: Adaptado do SPSS, com base nas andlises da autora.

Na expressdo da Reportatividade, os modificadores se fizeram presentes em 44
casos do total de 112, o que correspondeu a 39,3% do total. Tais usos reportativos se
caracterizaram em sua grande maioria pela veiculacdo de informacdo disponivel
intersubjetivamente, o que justifica a relacdo deles com saber, forma usada na veiculacdo
desse tipo de informacdo. O que pudemos concluir ao observar a interagdo desses
modificadores na expressdo desse tipo de Reportatividade € que eles contribuem para o efeito
de sentido de maior confiabilidade.

Vimos que, no contexto de expressdo da evidencialidade, a nocdo de
confiabilidade é um efeito que o falante busca empregar em seu enunciado e que pode estar
relacionado a intersubjetividade. Para Cornillie (2009), a confiabilidade esta relacionada ao
status compartilhado ou ndo da evidéncia, sendo mais confiaveis aquelas informacdes em que
o falante compartilha a fonte com outros sujeitos. O autor também comenta que as formas
linguisticas podem diferir quanto a confiabilidade. Em nossos dados, por exemplo, o verbo
saber se mostrou uma escolha recorrente para exprimir o sentido de maior confiabilidade no
contexto de expressao da subcategoria evidencial Reportatividade. Para Estellés e Albelda
(2018), a nocédo é escalar e sensivel ao contexto. De fato, veremos que alguns contextos
propiciam o aparecimento da tentativa do falante de empregar o efeito de confiabilidade.™

Os seguintes exemplos ilustram o papel dos modificadores de reforcar a
intersubjetividade no contexto de expressdo da evidencialidade uma vez que apontam para o
carater disponivel e compartilhado das informacdes e das evidencias, imprimido, assim, um

efeito de confiabilidade alta. Vejamos:*"

74 Discutimos esse dado na analise dos aspectos relativos ao Contexto.
175 Cf. também (5)-(7).
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(139) Es paradojico y lamentable ya que por eso muchas familias han tenido que
recurrir a la justicia a fin de que se reconozca el dafio provocado. Hoy sabemos
que la mayor parte de los efectos adversos producen patologias neuroldgicas.
(CORPESXXI — 0OCOnNn°42.41519577)

(140) Con toda la buena intencion y con la informacion que se tenia entonces, se
desaconsejaba tomarlo. Pero ahora sabemos que contiene grasas 'buenas’ y que
su alto contenido en omega-3 lo hace mas que recomendable"”, asegura Revenga
(CORPESXXI — OCOnN%69.41519582)

(141) Ya sabemos como [siclindican Ferre y Irabau (2002) que el cuerpo calloso
une los dos hemisferios cerebrales e interviene de forma muy directa en la
memoria, junto con las areas corticales cerebrales. (CORPESXXI — OCOn°110.
41509270)

(142) Hoy dia ya sabemos que lo que mas placer produce es la «sensacion de
lucha» positiva —el conocido estado de flow— que experimentamos cuando
trabajamos en un proyecto retador que nos apasiona. (CORPESXXI — OCOn°8e6.
41509275)

(143) Antes se metia a todas las grasas en el mismo 'bote' y se pensaba que
eran malas, asi que el pescado azul, que es el mas graso, se consideraba el peor.
Sin embargo, ahora sabemos que hay distintos tipos de grasas, con distinto perfil
lipidico, con diferente repercusioén sobre el metabolismo, etc (CORPESXXI —
OCON%68. 41519582)

(144) Si las jornadas se le hacen eternas, quizas sea una cuestion personal. Ya
sabemos que el tiempo es relativo. Pero, en el fondo, va a tener razdn. Aungue sea
solo por casualidad. En efecto, los dias de la Tierra son cada vez més largos.
(CORPESXXI — OC0On°126.41519380)

Em (139)-(144), vemos que o saber evidencial coocorre com modificadores
temporais como ahora, ya, hoy, hoy dia. Tais construcdes, para além de situar temporalmente
0 “saber”, servem para imprimir no enunciado um efeito de confiabilidade, uma vez que
reforcam o caréater instaurado, aceito, disponivel e compartilhado do conhecimento que, nos
casos supracitados, sdo relativos ao &mbito cientifico.

Em algumas situagdes, a juncdo do saber mais um modificador temporal, 0 ya
(que tem também uma funcdo enfatizadora), constituiu um recurso por meio do qual o
falante/escritor buscou interagir com o interlocutor, como uma estratégia didatica, veiculando
informagdes compartilhadas intersubjetivamente, ou que haviam sido mencionadas
anteriormente, ou que o falante pressupde que constituiam parte da informacdo pragmatica do

ouvinte/leitor. Nesse mesmo contexto, foi recorrente 0 uso de uma estrutura parentética
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formada com o verbo saber.!”® A seguir, ilustramos alguns exemplos em que 0s usos

evidenciais de saber apresentaram as caracteristicas supramencionadas:

(145) A partir de que se realiza un gasto publico de cualquier cantidad, lo que
sucede es, como decimos, que se produce un ingreso en algun sujeto, y que éste, 0
bien lo ahorra, o bien lo consume en funcion (ya lo sabemos) de su propension
marginal al consumo, la cual refleja la proporcion de cada nuevo euro en que se
incrementa su renta que es destinada al consumo, tal y como ya explicamos en el
caso de la inversion. (CORPESXXI — OCOn98. 41509475)

(146)0tra via por la que el banco central puede hacer que aumente el dinero en cir
culacion es prestando al sector publico (ya sabemos que esto no puede ocurrir en
Europa) (CORPESXXI — OCON°®100. 41509475)

(147) Ya sabemos que el dinero legal es hoy dia una cantidad muy pequefia del
dinero en circulacion (alrededor del 5 por ciento, aunque pueda variar algo arriba
0 abajo segun los paises y el momento en el que se encuentre la economia).
(CORPESXXI — OCOnN99. 41509475)

(148)Y, como ya sabemos, para ello se suele utilizar el producto interior bruto (P
IB), que registra el valor monetario de la produccion total de bienes y servicios pr
oducidos en un pais durante un periodo determinado. (CORPESXXI — OCOup.
41509475)

(149)Como ya sabemos, los sujetos econémicos tienen ingresos y gastos, y puede
n ahorrar o necesitar endeudarse. (CORPESXXI — OCOup. 41509475)

(150)En primer lugar, se define el objetivo final, que, como ya sabemos, en el cas
o del banco central en cuestion es la estabilidad de los precios. (CORPESXXI -
OCOQup. 41509475)

Em (145)-(150), temos um uso reportativo de saber marcando o carater
compartilhado da informacdo apresentada. Nos referidos exemplos, ilustramos o verbo
ocorrendo dentro de uma estrutura parentética, marcando também o status disponivel e
intersubjetivo da informacg&o. A partir desses exemplos, vemos que 0 saber reportativo que
veicula informagbes disponiveis intersubjetivamente funciona também como um recurso
estratégico do falante (com um propdsito pedagdgico) para interagir com interlocutor no
repasse de informacdes.'”’

Com outros verbos de cognicdo, os modificadores do Nivel Representacional

176 19 do total de 21 usos em que o verbo saber aparecia em uma estrutura parentética apresentaram essa
caracteristica e também o mesmo contexto de uso, isto é, foram tiradas do mesmo texto de ocorréncia.

Y7 Todos os casos com tais caracteristicas apresentam o mesmo contexto de ocorréncia. S&o do suporte Livro,
cuja tipologia é classificada pelo corpus como Divulgagdo. A julgar pela referéncia (Torres Lopez, Juan:
Economia para no dejarse engafiar por los economistas. Barcelona: Deusto, 2016.) e pelos usos de saber
ilustrados em (145)-(150), o material tem um caréter instrutivo.
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serviram para corroborar o uso evidencial da forma. Em (41), vemos o modificador temporal
“ahora” reforca o cardcter intersubjetivo no emprego de considerar veiculando uma visdo
coletiva, conforme ja discutimos. O modificador de frequéncia “normalmente” imprime um
carater generico a fonte da qualificacdo veiculada por considerar (cf. (43)). Algo interessante
ocorre em (57), em que o modificador “en la revista” aponta para o uso reportativo de
entender, indicando que a informacdo sob o escopo do verbo tem como fonte uma
“Instituicao” (o verbo veicula a posicdo da revista acerca de um determinado assunto). No
exemplo seguinte, os dois modificadores também sinalizam o carater em grande escala

intersubjetivo no uso evidencial de saber. Vejamos:

(151) En el primer mundo todos los dias sabemos que vamos a comer y hay
mucho interés en que comamos de una forma y no de otra. (CORPESXXI —
OCON®67.41519582)

No exemplo seguinte, temos o modificador ‘evidentemente’ apontando para o
carater disponivel da informacéo veiculada por saber. O uso desse advérbio mais o verbo de
cognicdo saber indica que a informacéo evidencial é um conteddo intersubjetivo e, portanto,
reportado, no sentido de constituir um conhecimento disponivel e compartilhado pelos

falantes da lingua acerca de uma das possibilidades de uso do termo “louco”.

(152) —¢"Loco" es un término politicamente correcto? (grifo do autor)

—Para mi es un término muy, muy carifioso. Evidentemente sé que puede
utilizarse de forma peyorativa, pero yo jaméas lo he empleado peyorativamente.
(CORPESXXI — OCOn®51.41519577)

No que se refere a expressdo da subcategoria evidencial Inferéncia, a Tabela 7
mostra uma relativa frequéncia da presenca de modificadores do Nivel Representacional. Do
total de 195 usos inferenciais, 41 coocorreram com essas informacdes lexicais adicionais,
referente a 21% do total. Desse percentual, 18,4% corresponderam aos verbos saber (9,7%) e
pensar (8,7%).

Em casos como os ilustrados em (153) e (156), a presenca de modificadores
pertencentes ao Nivel Representacional serviu para demonstrar a interacdo da evidencialidade

com a dimensdo do comprometimento epistémico.

(153) D. V.: Hay muy buenos libros que no se van a vender, porque el lector al
que esta destinado ese libro es escaso. Pero eso no quiere decir que el libro no sea
bueno, porque es buenisimo, y a lo mejor no es el momento en que va a ser
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reconocido. A lo mejor lo es veinte afos despueés, eso lo pienso a pies juntillas.
Los libros se van ayudando de otros libros, del catdlogo y del mismo autor, que va
labrando su carrera y dando sentido a su obra segun va avanzando. (CORPESXXI
—0CO0N®161.41519277)

(154) Lo Gnico que sé con certeza es que lo que das vuelve a ti.'"}(CORPESXXI
~ OCON®125.41509275)

(155) Entonces, ¢no volvera a presentarse a unas elecciones? (grifo do autor)
No me empuje usted a tratar de decir si voy a ser candidato o no. Yo no soy duefio
del futuro, pero si sé que Per( Posible necesita un liderazgo joven, nuevo.
Mujeres y hombres que enfrenten el reto de América Latina para jugar un papel
importante en los desafios que va a confrontar el mundo incluyendo Espafia.
(CORPESXXI — OCOnN°135.41519477)

(156) Una de las consecuencias colaterales mas inquietantes de leer historia es que
siempre te estds preguntando: ¢Y yo qué hubiera hecho? Como inglés sé muy
bien que, si hubiera nacido veinte o treinta afios antes, habria sentido que esta
era una guerra de la que tenia que ser parte. Me habria alistado, habria ofrecido
mis servicios. (CORPESXXI — OCOn®32.41519277)

Em todos os exemplos, a expressao da evidencialidade mediante um verbo de
cognigdo coocorre com um modificador que codifica a seguranca do falante em suas
afirmacgoes.

Em alguns casos, também verificamos modificadores temporais que, ao nosso ver,
corroboram o carater evidencial do verbo de cogni¢do, uma vez que comprovam uma

dimensao evidencial. Vejamos:

(157) —Tuve un conflicto en casa. Se me escaparon algunas palabras que no debi
decir. Lo reconozco apenada. Bah, mi padre me lo perdona todo. Ese no es el
problema. Por otro lado, y esto me sirve de atenuante, mis padres no querian
contarme lo que estaba ocurriendo. Para protegerme. Lo supe despueés. Al
principio yo no les entendia. Pero vamos a ver, aita, ¢para qué cofio me tengo que
ir a estudiar fuera? Aqui me va bien, en mi ambiente, con mi cuadrilla.
(CORPESXXI —OCOnN°10.405060)

(158) —Fui a la cita. Llegué puntual, ya me conoces. No me gusta hacer esperar.
El que esper6 fui yo. Mas de hora y media. No vino nadie. Se conoce que desde
aquel asunto de los GAL andan muy desconfiados. Vete tl a saber si me siguio
algin policia de civil sin yo darme cuenta y ellos lo reconocieron. Pedi otra cita.
Me la han denegado jMenuda putada! Ahora, pienso que han podido ver en mi
buena intencién y por eso, de momento, me dejan en paz mientras se ocupan de
amargar la vida a otros. (CORPESXXI — OCOn°®150.405060)

178 O grifo em negrito pertence ao texto original.
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(159) A mi la noticia me lleg6 en un e-mail publicitario y al principio pense que
era una broma o quiza el anuncio de una comedia, porque no podia concebir que
alguien hiciera en serio esa gansada digna de ganar un premio Ig Nobel, que,
como saben, son esos galardones concedidos en Estados Unidos por una revista de
humor cientifico a los 10 inventos o proyectos de investigacion mas disparatados
del afio. Pero no. Lo miré con atencién, lo lei con minucia buscando la trampa, y
nada. Era todo cierto. (CORPESXXI — OCOn°186.41519081)

(160) Hasta que no entendi el valor que tenia me parecié horrible. Hoy pienso que
es la mejor obra de Gaudi junto con la cripta de la Colonia Guell. (CORPESXXI
—0CO0nN°182.41519177)

Podemos observar, a partir de (157)-(160), que os modificadores temporais como
después, ahora, al principio e hoy especificam o momento ou marco temporal em que 0
falante parece ter tido acesso a algum tipo de evidéncia que o faz chegar a determinada
conclusdo. Em (160), por exemplo, mesmo se tratando de uma opinido pessoal, cujos indicios
apresentam um grau maior de abstracdo, o modificador hoy especifica a dimensdo temporal na
qual o falante passa a opinar de determinada forma, que € diferente de antes, quando nao
entendia o valor que a obra tinha. O Hoy marca, entdo, uma dimensdo temporal em que o
falante tem novas percepcdes, as quais alicer¢cam sua opinido.

Em alguns usos inferenciais, verificamos a presenca do modificador siempre, que
parece iluminar a dimensdo das evidéncias (se “sempre”, a vida, a experiéncia e o
conhecimento de mundo do falante parece ter dado boas ou suficientes razdes para que se
pense/opine como tal).

(161) «Siempre he pensado que un hombre debe hacer las cosas lo mejor que
puede, a pesar de cuanto reciba por sus servicios o el nl nejor que puede, a pesar
de cune como taladcla e de personas a las que sirve». (CORPESXXI —
0OCO0ON°192.41509275)

(162) "Siempre he pensado que al final la CUP ayudaria a hacer realidad el
mandato democratico del 27S. No ha sido asi", ha afiadido en un mensaje colgado
en su cuenta de Twitter. (CORPESXXI — OCOn°198.41519480)

(163) Siempre he entendido que el disefio debia ayudar y no molestar. No me
han interesado los objetos que complican, prefiero los que simplifican, y
considero que la estética estda por encima de todo. (CORPESXXI -
OCOn°287.41519177)

No contexto de expressédo das subcategorias evidenciais Deducgéo e Percepcao de
evento, também observamos a presenca de tais modificadores. A Tabela 7 demonstra que, dos

trés usos de Percepcdo de evento, um caso (com 0 verbo encontrar) apresentou um
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modificador do Nivel Representacional, o que caracteriza 33,3% desse total.'”® Dos 13 usos

de Deducéo, verificamos 3 casos com modificadores, o que correspondeu a 23,1% desse total.

180

O verbo que caracterizou a totalidade desse percentual foi o saber.™" A seguir, ilustramos

outro exemplo da Deducéo coocorrendo com um modificador.

(164) El coche de Aranzazu bajé a poca velocidad la rampa. La primera en
apearse fue Bittori. Mir0, cara enfurrufiada, hacia arriba; descubrié a su marido y
su hijo asomados al balcdn. No esper6 a llegar al piso. Desde la calle, sin
preocuparle que la pudieran oir desde otras casas:

—Ya se que lo has comprado sin preguntarme.

El Txato, en voz baja, a Xabier:

—Esta si que me da miedo. Tiene un cardcter! (CORPESXXI -
OCOnN°17.405060)

Vemos que em (164) os fragmentos sublinhados apontam para o carater
“episodico” da camada na qual se encontra a informagao proposicional “que lo has comprado
sin perguntarme”, posto que indicam uma sucessdo de Estados-de-Coisas “percebidos” pela
visdo, conforme indicam os verbos “mirar” e “descobrir”. Poderiamos parafrasear o
fragmento “Ya sé que” por “(Ya) veo que”, em que a leitura de Deducgéo é percebida com mais
forca, devido ao uso de um verbo de percepg¢éo visual. O uso do modificador temporal nesse
caso aponta para o carater sucessivo e quase que imediato da deducdo apds a percepcao da
evidéncia (o falante percebe a evidéncia e ja conclui).

Demonstramos na discussdo da categoria de modificadores do Nivel
Representacional que essas constru¢des coocorrem com relativa frequéncia na expressdo de
diferentes subtipos evidenciais em lingua espanhola e, de acordo com nossos dados, estiveram
associadas a alguns verbos, como saber, pensar, encontrar, considerar e entender. Na
expressao de diferentes subcategorias, os modificadores, especialmente aqueles que trazem
informacBes temporais, serviram para corroborar a leitura evidencial, conforme discutimos.
Na expressdo da Reportatividade, eles contribuem para o efeito confiabilidade em contextos
de veiculacdo de informacdes disponiveis e compartilhadas.

Na proxima secdo, apresentamos a analise dos aspectos relativos ao Nivel

Morfossintatico nos usos evidenciais dos verbos de cognigdo no espanhol.

19 ¢t (74).
180 ¢t (15).
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5.4 Aspectos relativos ao Nivel Morfossintatico

Conforme expusemos e justificamos em nossa metodologia, selecionamos as
seguintes categorias para a analise dos aspectos relativos a esse nivel: (i) Tempo verbal do
marcador evidencial; (ii) Tempo verbal da encaixada; (iii) Tipo de verbo da encaixada; (iv)
Realizacdo pronominal (pronome sujeito ou dativo); (v) Contexto morfossintatico do
conhecimento; e (vi) Formato da oragdo completiva.

Acerca do tempo verbal do marcador evidencial, verificamos que o Presente do
indicativo foi o mais recorrente, com 227 casos. Na anélise da categoria semantica de tempo,
demonstramos que a localizacdo temporal absoluta mais recorrente foi o presente, a qual é
codificada pelo referido tempo morfossintatico. Esse tempo verbal caracterizou a grande
maioria das Inferéncias e da Reportatividade do tipo que veicula informacgdes disponiveis
intersubjetivamente ou cuja fonte se trata de um grupo ou instituicdo. Evidenciamos também
alguns usos os quais receberam a classificagdo “ndo se aplica”. Alguns deles configuraram
situacbes genéricas e habituais, codificadas também pelo Presente do indicativo. A seguir,
apresentamos, na Tabela 8, um cruzamento referente a codificacdo do tempo morfossintatico

em relacdo as subcategorias evidenciais expressas.

Tabela 8 — Tempo verbal do predicado encaixador versus Subcategoria evidencial

SUBCATEGORIA EVIDENCIAL
Percepcéo
Inferéncia | Reportatividade | Dedugdo | de evento Total
Ne % Ne° % Ne[ % [N°| % Ne° %

TEMPO Presenta do 133| 58,6%| 85 374%|( 7] 3,1%| 2| 0,9%| 227| 100,0%
VERBAL DO indicativo
PREDICADO Pretérito 26| 61,9%| 10 23,8%| 6[14,3%| 0] 0,0%| 42| 100,0%
ENCAIXADOR perfeito

simples

Pretérito 21| 67,7%| 10 32,3%( 0] 0,0%| Of 0,0%| 31| 100,0%

imperfeito do

indicativo

Pretérito 12| 63,2% 6 31,6%| 0] 0,0 1| 53%( 19| 100,0%

perfeito

composto

Futuro 2(100,0% 0 0,0%| 0| 0,0%| O 0,0% 2| 100,0%

simples

Condicional 1| 50,0% 1 50,0%( 0] 0,0%| Of 0,0% 2| 100,0%

simples
Total 195| 60,4%| 112 34,7% | 13| 4,0%| 3| 0,9%| 323| 100,0%

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.

Em segundo lugar na frequéncia, temos o Pretérito perfeito simples, com 42
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casos, codificando a expressao da Inferéncia, da Reportatividade e da Dedugéo.

O Pretérito imperfeito foi o terceiro tempo verbal mais recorrente (31 casos) e
codificou a Inferéncia e a Reportatividade, esta Ultima caracterizada pela veiculacdo de
informacdes disponiveis e compartilhadas em um “presente do passado”, conforme ja
haviamos adiantado.

O Pretérito perfeito composto, com 19 casos, ocorreu no contexto de todas as
subcategorias evidenciais menos da Deduc&o.

Com 2 casos, o Futuro simples codificou a expressdo de Inferéncias no contexto
de predigdes, e o Condicional simples, também com dois casos, ocorreu em uso reportativo e
inferencial em situacdes hipotéticas.'®

Retomando algumas consideracGes feitas na discussdo da localizacdo temporal
absoluta dos marcadores evidenciais, vimos que, na expressdo da Reportatividade, o simples
fato de o marcador evidencial encontrar-se em uma localizacdo temporal absoluta passado
revela sua funcdo evidencial de veicular informagGes de terceiros. De acordo com o0s
exemplos que ilustramos, isso ocorre quando essa localizacdo temporal é codificada pelos
tempos Pretérito perfeito simples e Pretérito perfeito composto nos usos evidenciais de
saber.*®

Acerca dessa alternancia de pretéritos observada em nossos dados, consideramos
imprescindivel mencionar o trabalho de Pfander e Palacios (2006). Embora o estudo se centre
no espanhol da serra equatoriana e envolva linguas em contato, ndo estando relacionado
especificamente a verbos de cognicdo, mas a opcdo por uma ou outra forma do pretérito em
contexto de evidencialidade reportativa,'®® suas verificagdes ampliaram nossa perspectiva

quanto a presenca desses tempos verbais nos usos evidencias reportativos de saber.

181 Cf. (109)-(112).

182 Cf. (99)-(108).

83 Ha também outros estudos evidenciais em espanhol envolvendo os pretéritos (BERMUDEZ, 2006;
AZPIAZU, 2016). De acordo com Bermldez (2006, p. 190), todos os tempos verbais ndo possuiriam uma
funcdo essencial de expressar tempo; sua fungdo mais basica seria a modal/evidencial. Tal fungdo permitiria
explicar naturalmente os usos do pretérito perfeito composto. O autor, que analisa essa forma verbal no
espanhol rio-platense, afirma que os usos desse tempo podem ser parafraseados por “de acuerdo con/a partir
de la evidencia disponible, conluyo que...”. Azpiazu (2016) contesta essa visdo “antitemporalista” do autor e
defende que a dupla vetorialidade temporal ([+anterioridade] [+simultaneidade]) é capaz de explicar de modo
satisfatorio as interpretacGes atribuidas a forma verbal, inclusive as modais. A autora discute 0s usos do
pretérito perfeito composto em contextos considerados a priori proprios da forma simples. O uso da forma
composta em detrimento da simples ocorre devido a sua capacidade de atualizar eventos j& perdidos no
tempo. Enquanto que a forma simples situa os fatos em um momento inacessivel para os interlocutores, a
forma composta permite recuperar e recriar esses eventos no mesmo ato elocutivo. Dessa maneira, a
“relevancia no presente” e a “subjetividade” associadas funcionam como uma estratégia discursiva uma vez
gue estdo relacionadas ao desejo do falante de outorgar maior verossimilitude e realismo a narracao, ja que
podem “presenciar-se cognitivamente”, envolvendo o interlocutor compartindo e criando com ele um ato de
fala (AZPIAZU, 2016). Para a autora, evidencialidade do pretérito perfeito composto constitui uma
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Pfander e Palacios (2006) observam que a forma simples caracteriza 0s contextos
reportativos em que o falante mostra valores de certeza com relagdo as informacGes que
transmite. Com a forma composta, por outro lado, os valores ja sdo de ndo comprometimento
com a veracidade da informacao transmitida. Para os autores, é essa avaliacdo, mais do que 0s
significados evidenciais sobre a fonte da informacdo direta, reportada ou inferida, que
condiciona a escolha da forma passada.

Pfander e Palacios (2006) entendem que os valores epistémicos fazem parte do
dominio da evidencialidade, adotando o ponto de vista de que o0s evidenciais seriam
marcadores de atitude epistémica, visto que o falante, além de transmitir a informacéo, esta
também avaliando a validez e solidez dela em funcéo da evidéncia possuida, podendo a fonte
de conhecimento pesar consideravelmente. Apesar de os autores mesclarem as dimensdes de
confiabilidade e comprometimento, ao apontarem para essa caracteristica epistémica dos
evidenciais e ao afirmarem que estes constituem a expressao da avaliagdo subjetiva do falante
em termos de mais ou menos confidvel, o estudo nos chamou muito a atengdo pelo fato de

observar a relacdo entre +/-confiabilidade'®*

e 0s pretéritos simples e composto.

Destacamos aqui a necessidade de uma andlise mais aprofundada dos usos
reportativos de saber nos referidos tempos passados de modo a verificar se as distin¢des de
uso das formas simples e composta estdo relacionadas a retransmissdo de informagdes mais
confidveis e precisas, com especificacdo de fonte, por exemplo, ou com um matiz de
rumor/boato, o que sinalizaria uma distincdo de subtipos de reportativa.’® Para tanto, seria
necessario ir alem da nocdo de camada como € proposto na GDF. Considerando-se que a
proposta tipolégica de evidencialidade deste modelo esta centrada nas camadas e niveis que
constituem a gramatica de uma lingua, ndo haveria como classificar subtipos de
Reportatividade, em razdo de acreditarmos ndo ser possivel distinguir, no Nivel Interpessoal,
camadas para cada um deles. Obviamente, estamos cientes de que a tipologia de
evidencialidade fornecida pela GDF esta direcionada a camada, o que a torna diferente das

demais tipologias evidencias. Como frisam Hengeveld e Hattnher (2015), a classificacdo da

implicatura conversacional que é atualizada quando o contexto obriga a interpretar o vetor de simultaneidade
em termos de “subjetivizacdo”. Cabe salientar que essas consideragdes sdo feitas com relacdo & forma em si e
exemplificadas em contextos especificos de uso, como aqueles em que a forma composta substitui a simples.
Cabe observar atentamente como essas observacfes podem ser aplicadas aos usos dos verbos de cognigédo
conjugados no pretérito perfeito composto.

Ao final do trabalho, pretendemos propor uma relagdo entre os usos evidenciais dos verbos de cognicéo
analisados e a expressdo dos sentidos de +/- confiabilidade.

Pelos poucos dados que obtivemos, ndo foi possivel levantar nenhuma hipotese solida, j& que ambos 0s
tempos foram usados na apresentagdo da informacgao sem especificacdo da fonte de evidéncia (ou até mesmo

com nuance de boato) e com a especificagdo de fontes precisas.

184

185
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GDF ndo apresenta nenhuma novidade com relagdo a outras propostas, apenas se diferencia
no sentido de definir subcategorias evidenciais em termos de camadas de atuacdo (Conteudo
Comunicado, Conteudo Proposicional, Episédio e Estado-de-Coisas). Foi exatamente essa
atuacdo em camadas dos subtipos evidenciais 0 que nos motivou a trabalhar com esse modelo
tedrico, o qual nos permite visualizar melhor o comportamento dos usos evidenciais desses
verbos e a interacdo entre evidencialidade e outras categorias qualificacionais em um mesmo
enunciado.

As observacdes feitas até aqui apontam para a necessidade de analisar mais a
fundo o fenémeno de modo que possamos ver as tendéncias da lingua espanhola em distinguir
subtipos reportativos nos usos evidencias do verbo de cognicdo saber e também verbos de
outra classe ja que aparentemente sdo sim refletidas no sistema da lingua, tanto a Nivel
Representacional, pelas localizagcdes temporais que observamos frequentemente associadas a
casos especificos de retransmissdo de informac@es e os respectivos efeitos de sentido gerados,
guanto a Nivel Morfossintatico, devido & alternancia das formas simples e composta.*®

Quanto a analise do tempo verbal da encaixada, esclarecemos que a pertinéncia da
categoria se da em razdo de os tempos verbais serem também meios de expressdao modais. Em
Silva-Corvaléan (1995), os tempos verbais podem ser vistos como modais uma vez que trazem
significados de mais ou menos assertividade/hipoteticidade. Vimos na Figura 7 que, em uma
escala de maior assertividade a maior hipoteticidade, o Presente e o Pretérito do indicativo sdo

tidos como mais assertivos, enquanto o Condicional*®’

e 0 Imperfeito do subjuntivo sdo mais
hipotéticos. Para a autora, assertividade é entendida como a crenca ou a confianca com
relacdo a verdade da proposicdo. Dai que podemos perceber que para a autora 0s tempos
verbais se relacionam aos significados epistémicos de (in)certeza.

Acerca da possibilidade dessa ocorréncia, que, como ja esclarecemos, foi o
motivo pelo qual decidimos analisar quantitativamente os tempos verbais da encaixada nos
usos evidenciais dos verbos de cognicdo, verificamos que os verbos imaginar e suponer
apresentaram com certa recorréncia usos modais dos tempos verbais da encaixada. Mostramos
na Tabela 6 que, na expressdo da Inferéncia, os usos ndo temporais dos verbos apresentaram
13 casos. Ao cruzarmos tais usos com a categoria de Expressdo linguistica, obtivemos os

seguintes resultados:

186 Ou até mesmo a Nivel Interpessoal, se consideramos as observacdes de Azpiazu (2016), sobre o pretérito
perfeito composto do espanhol.

187 Com base em Azzopardi (2013), Vatrican (2014) e Thegel (2017), descrevemos vérios significados modais e
até mesmo evidenciais do Condicional.
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Tabela 9 — Uso ndo temporal do verbo versus Verbo de cognigéo

N° (%)
TEMPO RELATIVO
Uso nédo temporal do
_ verbo Total
EXPRESSAO  Suponer 6 (46,2%) 29 (9,0%)
LINGUISTICA  |maginar 4 (30,8%) 14 (4,3%)
Entender 1 (7,7%) 20 (6,2%)
Pensar 1 (7,7%) 77 (23,8%)
Saber 1(7,7%) 137 (42,4%)
Sospechar 0 (0,0%) 5 (1,5%)
Encontrar 0 (0,0%) 12 (3,7%)
Considerar 0 (0,0%) 29 (9,0%)
Total 13 (100,0%) 323 (100,0%)

Fonte: Adaptado do SPSS, com base nas anlises da autora

O verbo Suponer, que apresentou 29 ocorréncias evidenciais, coocorreu com 0
uso modal do tempo verbal em 6 casos, que corresponde a 46,2% do total dos usos ndo
temporais do verbo da encaixada. O verbo imaginar, com 14 ocorréncias, coocorreu com 0
uso ndo temporal em 4 casos (30,8%). Em terceiro lugar, temos o verbo pensar, cujo tempo
verbal da encaixada apresentou funcdo modal em 1 caso (7,7%). Para esse Ultimo verbo, o
resultado ndo se mostra nada saliente tendo em vista a quantidade de 77 ocorréncias
evidenciais. Os verbos entender e saber apresentaram também 1 ocorréncia, cada. No caso
deste Gltimo, tratou-se de um condicional de cortesia.'®® Na grande maioria dos usos modais,

o tempo verbal usado foi o Futuro simples.'*® Vejamos:

(165) "Muchas cosas que se estan diciendo en los medios de comunicacion sobre
el caso de Belén Esteban son verdad", comenta una persona que le ha visto
trabajar durante afios. "Supongo que estara muy afectado con esta situacion,
pero se lo ha ganado. Tofio es una persona desequilibrada”.**® (CORPESXXI —
OCOnN270.41519080)

(166) Supongo que la ama, tan devota de Ignacio de Loyola, sabra que también
el santo fue en su juventud un hombre de armas. ¢Mat6? Joxe Mari anduvo
buscando el dato en una enciclopedia que habia en la biblioteca de la carcel. No lo
encontrd, pero lo daba por seguro. Maté y es santo. Mat6 y estara en el cielo.
(CORPESXXI — OCOn®254.405060)

188 Cf. (9).

1% Cf. ANEXO C.

%0 Os grifos em negrito em “(...) sobre el caso de Belén Esteban son verdad” e “Supongo que estara muy
afectado con esta situacion, pero se lo ha ganado ” sdo do proprio texto.
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(167) Donde vivimos no hay problema, es un sitio tranquilo, no hay problemas
con los poblados nubios. Y ademés hay otra circunstancia: ellos supieron que yo
era médico y hay verdaderas riadas de gente por la tarde que va a ver al doctor.
Supongo que nos trataran también bien por eso. (CORPESXXI -
0OCOnN%261.41519277)

(168) Ahora tenemos cinco mil, incluyendo nifios. Y tenemos desde el Neolitico
hasta la época actual.

Entonces, entiendo que sereis un referente en la técnica forense de nifos.
Si. Y de adultos (CORPESXXI — OCOn°273.41519277)

(169) —Vengo a decirte que soy la hermana de un asesino.

La invitd a entrar, pero Arantxa ya lo habia hecho por su cuenta; a sentarse, pero
ella declino.

—Imagino que lo estaréis pasando muy mal. Lo siento de veras, Xabier. Barkatu.
(CORPESXXI — OCOn°305.405060)

(170) Que por cierto, he sabido que vas todos los dias al pueblo y me parece muy
bien. Imagino que t0 tambien andaras buscando algo. (CORPESXXI -
OCON°306.405060)

Em (165)-(170), o futuro é usado para empregar um significado exclusivamente
modal, ja que ndo exerce funcdo temporal nenhuma de ulterioridade. Observamos nesses
casos a coocorréncia da evidencialidade, que é marcada pelo verbo de cognigdo, com a
modalidade epistémica objetiva,'** marcada pelo tempo verbal. Em tais casos, parece haver,
no uso evidencial do verbo, uma sobreposicdo da evidencialidade com a modalidade
epistémica subjetiva,’®* que também atua na camada do Contetido Proposicional
(HENGEVELD; HATTNHER, 2016), visto que o falante opta por modalizar o evento contido
no Contetdo Proposicional inferido em vez de apresenta-lo de modo assertivo (“Supongo que
nos tratan....”), expressando, assim, suas reservas, momento em que a dimensdo do
comprometimento se faz presente no uso evidencial do verbo de cogni¢do. Essa coocorréncia
das categorias qualificacionais de evidencialidade e modalidade epistémica objetiva e
consequente sobreposicdo entre os dominios da evidencialidade e do comprometimento no
uso do verbo de cognicdo caracteriza bem 0s usos evidenciais de imaginar e suponer, ndo

sendo tdo frequente com os outros verbos.

191 Caracterizagdo de um Episédio em termos de sua (im)possibilidade de ocorrer & vista de um conhecimento de
mundo; avaliacdo objetiva do valor da realidade de um Episédio (HATTNHER; HENGEVELD, 2016, p. 2,

192 A modalidade epistémica subjetiva é compreendida como o grau/tipo de comprometimento com relagéo ao
Contetdo Proposicional (HATTNHER; HENEGVELD, 2016, p. 4).
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Nos exemplos anteriores, € evidente que o uso do futuro simples ndo expressa
temporalidade, visto que as ages nédo estdo localizadas em um momento posterior ao da

enunciacao, diferentemente do que ocorre em (171).

(171)—Adun no se lo he contado. Supongo que estos dias, en Londres, habra
ocasion. Lo he pensado bien. No tengo ningin derecho a exigirle que sea infeliz.
(CORPESXXI — OCOn°244.405060)

Em (171), o modificador temporal estos dias aponta para o valor temporal do
Futuro simples. Devemos fazer algumas consideracdes acerca desse tempo verbal.

De acordo a gramaética da Real Academia Espafiola (2009), a interpretacdo modal
ocorre em contextos que permitem também uma leitura temporal, situacdo mais caracteristica
do espanhol europeu que do americano, no qual ha uma marcada tendéncia a substituir o
futuro simples pelo perifrastico na expressdo de temporalidade. Essa afirmacédo é corroborada
por Czopek (2012), para quem o futuro simples é na maioria das vezes modal sendo a forma
perifrastica a responsavel por substituir seu valor temporal.

Acerca do uso apresentado em (171), consideramos que a forma “habrd ”, além de
indicar uma ac¢dao no futuro, tem um valor modal. A localizagdo posterior de ‘“haver
oportunidade” é recuperada a partir da constru¢do “estos dias, que indica uma situacao
préxima, um acontecimento vindouro. O significado modal se d& uma vez que a informacdo é
proposicional em natureza, isto é, trata-se de um calculo mental do falante, ao estar no escopo
de um verbo de cognicdo. Mediante suponer, o falante projeta uma situacdo futura, devendo
ter razGes para fazé-lo (dai seu carater evidencial) e a avalia em termos de possibilidade,
justamente porque é um célculo mental, podendo ndo corresponder a realidade e o falante
deixa isso marcado ao optar pela forma simples (habrd). Em outras palavras, sé o fato de
localizar um contetdo de carater inferido em um tempo futuro, o valor temporal ganha uma
nuance modal porque esse conteddo € um construto mental, cujo valor de verdade, sabemos,

pode ser questionado.'®®

Quando a codificagdo de futuro é feita a partir do tempo
morfossintatico Futuro simples, essa nuance temporal fica ainda mais evidente, dada as
caracteristicas supramencionadas.

Tendo em vista que, no escopo de um uso evidencial de um verbo de cognicdo, o

Futuro simples emprega significados exclusivamente modais na maioria de seus usos, Como

1% Contetido Proposicional: entidade de terceira ordem que constitui um construto mental que n&o pode ser
localizado no espaco e no tempo, mas pode ser avaliado em termos de sua verdade (HENGEVELD;
MACKENZIE, 2008).
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vimos em alguns exemplos, parece-nos bastante razoavel pensar que o referido tempo trara
também uma nuance modal quando expresse ulterioridade, ja que seu uso €, reiteramos,
predominantemente modal nesse contexto (estar no escopo de um verbo de cognicéo
evidencial). O seguinte dado quantitativo mostra que o futuro apresentou significado temporal
em apenas 3 casos, dois dos quais ocorreu com o verbo suponer, forma que se relaciona bem

aos usos ndo temporais desse verbo.

Tabela 10 — Tempo relativo versus Tempo verbal da encaixada

N (%)
TEMPO RELATIVO
Posterioridade com | Uso ndo temporal
relacdo ao presente do verbo Total
TEMPO VERBAL Presente do 5 (62,5%) 0 (0,0%) 149
DA ENCAIXADA indicativo (46,1%)
Futuro simples 3 (37,5%) 6 (46,2%) 16
(5,0% )194
Total 8 13 323
(100,0%) (100,0%) (100,0%)

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.

Para localizar temporalmente um evento em um momento posterior ao da

enunciacao, selecionou-se mais a forma em Presente do indicativo, na forma de um verbo

195

pleno (presente com valor de futuro),”™ na forma de auxiliar construindo o futuro

perifrastico®®

197

ou na expressdao da modalidade debntica, a qual estd ligada a nocdo de
futuridade.

O Futuro composto também apresentou uso modal, o qual ocorreu com os verbos
imaginar e suponer. Os seguintes exemplos correspondem a totalidade de ocorréncias desse
tempo verbal, o que quer dizer que ele veiculou um significado modal em todos os seus

empregos.

194 Devemos esclarecer que esse total inclui a codificacdo em futuro simples do verbo da encaixada na expressdo
da Reportatividade e também dentro de situacdes hipotéticas e genéricas. Nesses casos, ndo classificamos a
localizagdo temporal relativa, conforme ja explicamos. Temos, entdo, que, no contexto de expressao de
Inferéncias e DeducOes efetivamente realizadas, o uso do futuro no verbo da encaixada tende a veicular
valores modais em vez de temporais.

195 Cf. (153).

196 cf. (135).

W7 ct. (84).
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(172) —Supongo que tu madre te habra contado que he venido a despedirme. Es
verdad. Igual que se lo dije ayer a ella, te lo digo a ti ahora. (CORPESXXI —
OCO0N°250.405060)

(173) (...)

—¢Qué miras?

—Imagino que te habran dicho con frecuencia que eres muy guapa.
—O sea, que no me estas escuchando.

—Imposible. (CORPESXXI — OCOn°308.405060)

(174) P. Lo de no tirar raquetas, ni de nifio. Pero me imagino que alguna vez
habra tenido la tentacion de hacerlo. (CORPESXXI — OCOn°313.41519077)

(175) —Bueno, supongo que algo habra hecho. No creo que esté en la cércel por
Ilevar un pendiente. (CORPESXXI — OC0251.405060)

Nestes exemplos, vemos que o valor de temporalidade é abstraido maximamente

nesses contextos de uso, configurando-se o futuro composto em um tempo que veicula um

significado tdo somente modal, uma vez que é evidente que ndo esta indicando um tempo

anterior a outro posterior com relacdo ao momento da fala, isto é, uma acdo vindoura, mas
anterior a outra de igual modo futura (NUEVA GRAMATICA DE LA LENGUA
ESPANOLA, 2010).

Verificamos também usos modais do Condicional simples e Condicional

composto, que coocorreram com 0s verbos suponer e saber, no caso da forma simples, e

pensar, quando na forma composta.

(176) Supongo que en algin momento Luis y Mariano mantendrian
conversaciones sobre el asunto. Eran intimos amigos. (CORPESXXI -
0C0255.41509075)

(177) Xabier, excitado. Ama, ama. Que encendiese el televisor.
—Ya me lo han dicho. ¢{Quién? La de arriba.
—ANh, pensaba que no te habrias enterado. (CORPESXXI — OCOn°®144.405060)

Em (176)-(177), o Condicional simples, bem como o composto ndo indicam,

respectivamente, “pospretérito” e “antepospretérito.”*®® Dessa forma, ndo imprimem

significados temporais, mas, sim, modais.

1% De acordo com a Nueva Gramatica de la Lengua Espanhola (2010), o condicional e simples e o composto
sdo, respectivamente, pospretérito e antepospretérito, usando o sistema terminolégico de Bello. A nogéo de
pospretérito designa um ponto posterior a um pretérito, ja 0 antepospretérito denota um tempo anterior a um
condicional.
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Acerca do condicional simples, que, enquanto tempo relativo, refere-se a um
futuro com relacdo a um passado, sua utilizagdo se deu com mais frequéncia como
Condicional hipotético, que, apesar de ser considerado modal (AZZOPARDI, 2013), ndo ha
uma abstracdo do valor de ulterioridade em grau maximo como é o caso do que a autora
denomina Condicional conjetural.*® Para a codificacdo da localizagdo temporal relativa de
posterioridade com relacdo a um passado, o tempo verbal mais utilizado foi o pretérito
imperfeito do indicativo, na formacéo de perifrase ou de modo bem menos frequente na forma
de verbo pleno em contextos nos quais se da a alternancia do pretérito imperfeito em lugar do

200
l.

condicional.” Vejamos:

Tabela 11 — Posterioridade com relacdo ao passado versus Tempo verbal da encaixada
N (%)

TEMPO RELATIVO

Posterioridade com relagdo ao passado Total
TEMPO VERBAL DA Pretérito imperfeito do 20 49
ENCAIXADA indicativo (62,5%)| (15,2%)
Condicional simples 9 19
(28,1%) 5,9%
Presente do indicativo 2 149
(6,3%)| (46,1%)
Pretérito imperfeito do 1 3
subjuntivo (3,1%) (0,9%)
Total 32 323
(100,0%) | (100,0%)

Fonte: Adaptado do SPSS, com base nas analises da autora.

Com base no Tabela 11, vemos que o pretérito imperfeito foi a forma

predominante para indicar o tempo relativo de posterioridade com relacdo ao tempo do

1

marcador evidencial. O condicional com esse valor apareceu em 9 casos,®! enquanto o

199 0 caso (176) serve como exemplo do que Azzopardi (2013) denomina Condicional Conjetural.

200 Cf, (128).

201 Reforcamos que essa Tabela traz a frequéncia do condicional apenas como tempo relativo com relagéo ao
tempo do marcador evidencial. No total, considerando todos os usos do condicional (este que citamos, o
condicional hipotético e o conjetural (usando os termos de Azzopardi (2013)), o referido tempo verbal
apresentou 19 ocorréncias (Cf. tabela de frequéncia em anexo). A titulo de informacdo, o Condicional
composto teve somente 3 casos, um modal, exemplificado em (174), e outros dois que ocorreram no contexto
de uma orag8o condicional (Cf. 48).
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pretérito imperfeito ocorreu em 20. A Tabela também mostra que o presente e 0 pretérito
imperfeito do subjuntivo também marcaram essa posicao temporal relativa.?%?

Quanto a categoria do tipo de verbo da encaixada, verificamos uma relativa
frequéncia de um auxiliar modal ocorrendo no escopo do uso evidencial do verbo.

Assim como a categoria de tempo verbal, a anélise do tipo de verbo da encaixada
é relevante para a verificagdo da interacdo entre a expressdo da evidencialidade e outras
categorias qualificacionais como a modalidade epistémica e debntica. A seguinte Tabela
mostra que 0s usos evidenciais dos verbos de cogni¢do coocorreram com a expressdo da

modalidade em 34 casos.

Tabela 12 — Verbo auxiliar modal no escopo versus Expressao linguistica
TIPO DE VERBO DA ENCAIXADA

Total de casos com verbo auxiliar modal Total de casos evidenciais
SUB. EVIDENCIAL SUB. EVIDENCIAL
Inferéncia | Reportatividade Total Inferéncia |Reportatividade Total
N° % N° % N° % N° % N° N° %
EXPRESSAO  Pensar 11| 84,6% 2| 154%[13[100,006| 64| 83,1% 8[10,4% | 77100,0%
LINGUISTICA  saber 3| 30,0% 7| 70,0% |10[100,09 | 43| 31.4%| 89]65,0% |137|100,0%
Entender 3| 60,0% 2| 40,0% | 5(100,0% | 14| 70,0% 6]30,0% | 20|100,0%
Suponer 3(100,0% 0] 0,0%| 3]|100,0% | 29]|100,0% 0| 0,0% | 29]100,0%
Considerar 0| 0,0% 2100,0% | 2[100,0% | 21| 72,4% 8[27,6% | 29|100,0%
Imaginar 1| 100,0% 0| 0,0%| 1]100,09%| 11| 78,6% 0| 0,0%| 14|100,0%
Total 21| 61,8% 13| 38,2%|34[100,0% | 195| 60,4% | 112|34,7% | 323]100,0%

Fonte: Adaptado do SPSS, com base nas anélises da autora.

A subcategoria que mais ocorreu com um auxiliar modal foi a Inferéncia,
conforme demonstram os dados. Quanto aos verbos, pensar e saber, com 13 e 10 casos,
foram os mais recorrentes. O verbo entender apresentou 5 casos, seguido de suponer, com 3, e
considerar, com 2 casos. A forma imaginar coocorreu em uma Unica vez. Os verbos
sospechar e encontrar ndo apresentaram a ocorréncia de um auxiliar modal em seu escopo.
Os dados também mostram que os verbos que coocorrem com a modalidade sob seu escopo
se comportam diferentemente quanto aos valores evidenciais que expressam. As formas
considerar e saber, por exemplo, relacionaram-se a subcategoria Reportatividade na
modalizacdo da informacdo veiculada.

A seguir, ilustramos alguns exemplos e os discutimos, apresentando a relevancia

desse dado para a analise da expressdo da evidencialidade por verbos de cognigéo.

202 Cf. os exemplos (16) e (195), que ilustram, respectivamente, o uso do presente do indicativo e do pretérito
imperfeito do subjuntivo na marcacao dessa localizagdo temporal relativa. No caso desse Gltimo tempo, ha,
além do valor temporal, um significado modal.
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(178) En una de las escenas de la pelicula Una proposicion indecente (1993),
dirigida por Adrian Lyne, y con Robert Redford, Demi Moore y Woody Harrelson
como actores protagonistas, se dice: «Supongo que si haces un pacto con el
diablo, antes o después tienes que pagarlo». Suele suceder asi, en la vida y en los
negocios. El diablo no tiene principios ni escrupulos. La lealtad no es su mejor
virtud. Se sirve de los demés estrictamente en funcién de sus intereses, y cuando
ya no le sirven, los utiliza como un kleenex de usar y tirar (...) (CORPESXXI —
OCON°256.41509275)

Em (178), temos a expressdo de uma Inferéncia mediante suponer, corroborada
pela presenca de uma oracdo condicional no escopo do verbo, cuja protese constitui
informacdo fidedigna e sensivel para a conclusdo veiculada na clausula principal. (NUEVA
GRAMATICA DE LA LENGUA ESPANOLA, 2010). A perifrase tener + que + infinitivo
veicula o valor modal de obrigacdo. Nesse uso, cujo carater evidencial €, ao nosso ver,
indiscutivel, a presenca da modalidade dedntica reforca o carater inferencial uma vez que a
informacao é apresentada como sendo uma necessidade logica e inexoravel.

Nos exemplos (179)-(186), temos igualmente a ocorréncia da modalidade
deontica no escopo de uma Inferéncia.

Em (180), ilustramos a coocorréncia da evidencialidade com a modalidade

debntica com o verbo suponer. Vejamos:

(179) Supongo que cuando te traen los huesos de los Colon los sistemas de
seguridad tienen que ser como en las peliculas. (grifo negrito do texto)
(CORPESXXI — OCOnN262.41519277)

O falante modaliza deonticamente seu enunciado mediante a perifrase tener + que
+ infinitivo”. A suposicao é motivada pelo fato de tratar-se dos ossos de um “Colén” e ndo de
qualquer pessoa, o que requereria um elaborado sistema de seguranca.

Nos exemplos (180) e (181), o verbo saber veicula um Contedo proposicional
modalizado em termos de uma obrigacédo (180) e uma permissao (181) com relacdo a qual se
encontra o falante (participante) para envolver-se no tipo de Estado-de-Coisas designado pelo

predicado.

(180) «Cada dia me miro en el espejo y me pregunto: "Si hoy fuese el Gltimo dia
de mi vida, ¢querria hacer lo que voy a hacer hoy?". Si la respuesta es "no"
durante demasiados dias sequidos, sé que necesito cambiar algo». Hay una forma
de saber si tu vida esta encauzada. Si a menudo repites «por fin es viernes»
(CORPESXXI — OCOnN87.41509275)

(181) También cuento con un reducido nimero de amigos incondicionales, a los
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que sé que puedo acudir siempre que sea necesario, como ellos a mi.
(CORPESXXI — OCOn®80.41509075)

Tanto em (180), que é uma situagdo parecida a (178), quanto em (181), a presenca
da modalidade reforca o valor evidencial do verbo de cogni¢do, uma vez que o principio que
baseia a obrigacdo e a permissao, seja ele subjetivo ou intersubjetivo, serve de evidéncia para
o falante. Em (181), esse principio/norma parece ser uma espécie de “contrato” intersubjetivo
entre o falante e seus amigos (podem contar uns com 0s outros sempre que precisarem, Sao
amigos incondicionais).

Para que fique mais claro o que queremos dizer acima, referir-nos-emos aos
estudos de Thegel (2017) e Miche (2018), nos quais encontramos uma discussao envolvendo
as nocoes de (inter)subjetividade, evidencialidade e modalidade deontica.

Em Thegel (2017), fala-se de uma interacdo entre a modalidade debntica e a
evidencialidade no contexto de uso de modais dednticos codificados em um tipo de
condicional que a autora denomina inferencial. Segundo o estudo, o condicional inferencial,
em caso de contextos dednticos, fortalece a declaracdo, oferecendo uma justificativa da
atitude do falante enquanto um resultado baseado em um processo cognitivo (dai o aspecto
inferencial), fundado em conhecimentos compartilhados pelos interlocutores, como, por
exemplo, uma norma compartilhada.?®® Dessa maneira, a evidencialidade e a modalidade
dedntica se combinam e a primeira pode ser usada como estratégia para justificar a atitude
dedntica, convencendo o0 ouvinte sobre a necessidade da agdo (THEGEL, 2017). Aqui vemos
claramente o dominio da intersubjetividade interagindo com as categorias qualificacionais de
evidencialidade e modalidade debntica (NUYTS, 2014), uma vez que atua sobre a inferéncia

(que serd feita a partir de conhecimentos compartilhados),?*

e sobre o valor dedntico, quando
uma norma estiver por tras de sua instauracdo. Sendo assim, ha uma fonte de evidéncia, isto é,
normas compartilhadas intersubjetivamente, fundamentando as inferéncias e também a
modalidade dedntica, aquelas inclusive podendo funcionar como estratégia que justifique a
atitude dedntica, como salienta Thegel (2017).

Miche (2018) tambem relaciona as nocgdes de (inter)subjetividade com a
modalidade debntica expressa pelos auxiliares modais tienes que + infinitivo e debes +

infinitivo.?®® Sua analise demonstra como a expressdo da necessidade implica um julgamento

203 Nesse momento, a autora demonstra que a relagéo entre condicional e modalidade dedntica ndo envolve
necessariamente cortesia, conforme ja havia pontuado.

24 No caso do estudo de Thegel (2017), o marcador dessa evidencialidade inferencial seria o condicional, no
qual estaria codificado o modal de6ntico.

205 A titulo de informag#o, o contexto de analise sdo féruns da internet.
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axioldgico (epistémico). No caso de tienes que, o falante faz uma avaliagdo em termos de algo
"muito importante” ou "altamente recomendavel™ qualificando seu conselho como 'necessario'
de acordo com seu proprio cddigo, ou seja, o falante se apresenta como a pessoa responsavel
pela necessidade, que se expressa subjetiva e fortemente, com um grau alto de adesdo. No
caso de debes, o falante ndo se coloca como a pessoa responsavel pela necessidade, mas atua
como porta-voz de uma série de regras (um julgamento compartilhado ou intersubjetivo)
(MICHE, 2018). Um valor evidencial também é identificado nos usos desses auxiliares
modais. De acordo com Miche (2018), a apresentacdo de opinides sob modalidade de
necessidade implica que o falante possui boas evidéncias, isto é, uma fonte, que justifica ou
apoia essa necessidade. No caso da construcdo tienes que, essa fonte é apresentada como uma
opinido pessoal e subjetiva; no caso de debes, a fonte se apresenta como uma regra
compartilhada ou intersubjetiva. A funcdo evidencial também funciona como estratégia para
convencer os interlocutores, visto que os falantes ddo seus depoimentos pessoais diretos,
garantindo aos interlocutores que o que estd sendo recomendado foi experimentado
pessoalmente por eles (MICHE, 2018).

Mesmo que os trabalhos supramencionados estejam centrados na analise da
modalidade dedntica em formas auxiliares modais e ndo na anlise da evidencialidade em si, 0
principio relativo a existéncia de fontes de evidéncias (sejam elas de carater mais subjetivo ou
intersubjetivo), as quais justificam ou apoiam a necessidade, e também a nocdo relativa a um
julgamento axiologico feito por parte do falante acerca do que € importante ou altamente
recomendavel sdo validos para a expressao da modalidade debntica em geral (sem referéncia a

um marcador em especifico),?*

e também para as Inferéncias que escopam a modalidade uma
vez que havera sempre um conjunto de conhecimentos (‘“normas” subjetivas ou
intersubjetivas) com base nas quais uma obrigacdo, proibicdo ou permissdo modal é
instaurada ou a partir das quais o falante infere a necessidade, permissibilidade ou proibicéo
da realizacéo das acoes.

Em (182)-(185), temos mais casos de modalidade dedntica ocorrendo no escopo

de um evidencial, dessa vez, a forma pensar. Trata-se também da expressao da Inferéncia.

(182) Pero claro, todo eso era mas que efimero. Finales de 2010, 2011 empez6 la
crisis y 2012 fue un afo terrible. También el siguiente, yo pensaba que habia
que cerrar. (CORPESXXI — OCOn162.41519277)

206 Claro que alguns marcadores de modalidade podem relacionar-se melhor a certos tipos de evidéncia, como
discute Miche (2018).
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(183) Pensé que debia hacer algo, pero no pude, me quedé parado. Cuando no
crees en lo que haces, no haces las cosas bien. (CORPESXXI -
OCOn°183.41519177)

(184) Como ciudadana pienso que no debe haberlas, los politicos elegidos tienen
que jugar las cartas que los ciudadanos les hemos dado. (CORPESXXI —
OCOnN°172.41519477)

(185) «Siempre he pensado que un hombre debe hacer las cosas lo mejor que
puede, a pesar de cuanto reciba por sus servicios o el nl nejor que puede, a pesar
de cune como taladcla e de personas a las que sirve». (CORPESXXI —
0OCOnN°192.41509275)

Nesses exemplos, o falante langa méo de fontes de evidéncia que justificam a
necessidade dedntica e que sdo usadas também no processo inferencial. No exemplo (182),
isso fica mais evidente ja que os fragmentos sublinhados apontam para essas evidéncias: “o
inicio de uma crise”, “o fato de ano ter sito terrivel”, o que levaria 4 necessidade de fechar
uma empresa. Nos casos (184)-(185), a opinido do falante também lanca mao de
conhecimentos que fundam valores dednticos.

Verificamos também alguns casos com o verbo entender em usos inferenciais. O
exemplo (163) e também (186), no qual o marcador evidencial ocorre no contexto de uma

oragéo condicional. Vejamos:

(186) Yo no comparto que todo el mundo tenga derecho a saber lo que cobra todo
el mundo, pero si mi sueldo viene total o parcialmente de dinero publico,
entiendo que deberia ser obligatorio que se conozca. (CORPESXXI —
OCOnN°282.41519477)

Os usos evidenciais dos verbos de cognicdo também coocorreram com a
modalidade epistémica objetiva veiculada por um auxiliar modal. Demonstramos nos

exemplos seguintes esse tipo de modalidade no escopo de Inferéncias.

(187)%°" Joven: ;De qué huye?

Marina: La verdad es que precisamente hoy me enfadé mucho con ellos porque
hablaban de mi como si yo hubiera perdido el juicio o algo parecido, ya no lo
recuerdo bien, no sé, supongo que puede ser que también huya de mi misma o
que huyo para llamar su atencion... (CORPESXXI — OCOn°259.405061)

207 Os grifos em “Joven™ e “Marina” sdo do texto original.
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(188) Porgue imagino que, como nosotros, Adan y Eva, a pesar de sus
complicaciones, deben de sentirse en cierta medida aliviados. (CORPESXXI —
OCOnN°317.41509375)

Vemos que o0 modal epistémico ocorre no escopo dos verbos suponer e imaginatr,
0s quais, conforme demonstramos, coocorrem com certa frequéncia com esse tipo de
modalidade marcada pelo uso modal de um tempo verbal. A dimensdo do comprometimento
também pode ser evidenciada em (187)-(188) pelos mesmos motivos apresentados
anteriormente na discussao da categoria de tempo morfossintatico. Em (187), observamo-la de
modo mais saliente em raz&o da presenca de construgfes que refor¢cam a incerteza do falante
(“ya no lo recuerdo bien” e “no s€”.). Essa coocorréncia se deu também com o verbo
pensar.?%

De acordo com Hengeveld e Hattnher (2016), a modalidade epistémica objetiva
caracteriza um Episédio em termos de sua (im)possibilidade de ocorrer a vista de um
conhecimento de mundo (grifo nosso), correspondendo, assim, a avaliacdo objetiva do valor
da realidade de um Episodio. A partir dessa definicdo, vemos que existe uma dimensdo
evidencial pressuposta, no sentido de haver um certo conhecimento de mundo com base no
qual o falante avalia objetivamente um episédio em termos da (im)possibilidade de sua
ocorréncia. Temos, entdo, que a presen¢a da modalidade epistémica objetiva no escopo de um
verbo de cognicdo por si sé justifica seu carater evidencial, pois aponta para a existéncia de
evidéncias, que podem ndo estar presentes no contexto da ocorréncia. Em (187), ha marcas
gue apontam para a incerteza, relacionando-se a dimensdo do comprometimento, hd um
marcador de Inferéncia e, no escopo desta, marca de modalidade epistémica objetiva.

Verificamos também, no contexto de inferéncias, a coocorréncia da

evidencialidade com a modalidade facultativa:

(189) "Sabia que podia hacerlo. Siempre que empieza mal un campeonato, se
quita la presion de encima y entonces le sale lo mejor (...).(CORPESXXI —
OCOnN°78.41519082)

(190) Y como sabiamos que el Lactobacillus rhamnosus se habia asociado a
determinadas citoquinas relacionadas con la tolerancia pensamos que su
administracion como probiotico junto con el alérgeno podia crear un ambiente
que permitiera al sistema inmune responder de manera diferente ante éste
(...)">(CORPESXXI — OCON°164.41519582)

208 Cf. (158).
29 O grifo em italico pertence ao texto original.
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Vimos até aqui alguns casos da coocorréncia de diferentes modalidades com a
subcategoria evidencial Inferéncia. Verificamos em menor ndmero essa interacdo também

com outra subcategoria evidencial, a Reportatividade. Vejamos.?*°

(191) "Sabemos desde hace afios que este tipo de farmacos deben ser utilizados
con precaucion por pacientes en riesgo de sufrir problemas de corazon, en
particular las personas mayores". (CORPESXXI — OCOn°66.41519582)

(192) Ademas si se quiere dar informacién rigurosa sobre la vacuna que nos ocupa
hay que apreciar las diferencias: incluidas las epidemiologicas entre los distintos
paises. No se pueden comparar las necesidades de algunas naciones
subdesarrolladas con las del nuestro donde la probabilidad de sufrir y morir de
cancer de Utero es muy baja. Eso si, entendemos que los sistemas de
comercializacion y post comercializacion de las vacunas deberian ser mas
rigurosos que los estudios que se realizan para su aprobacion en el calendario
vacunal. (CORPESXXI — OCOn°277.41519577)

Ao estar a modalidade dedntica no escopo de um saber reportativo como 0s
ilustrados acima, coloca-se a dimensdo da (inter)subjetividade ainda mais em evidéncia. Em
(191), o saber veicula um conhecimento disponivel, consolidado ja ha anos e amplamente
compartilhado. O alvo debntico é do tipo dominio comum (um determinando grupo). Em
(192), o falante, que atua como porta-voz de um grupo, veicula um julgamento intersubjetivo
gue contém uma obrigacdo destinada aos sistemas de comercializacdo e p6s-comercializacdo
de vacinas em geral.

A partir das discussoes feitas, temos, entdo, que a presenca de modalidades no
escopo de um uso evidencial de um verbo de cognicdo contribui para seu valor evidencial,
apontando a dimensdo do conhecimento a partir do qual o falante se baseia em sua operacao
de raciocinio. No dominio da Reportatividade relacionada a veiculagdo de informacGes
disponiveis e compartilhadas, a modalidade dedntica em especifico contribui para o valor
evidencial em razdo de veicular normas/obrigacdes intersubjetivas a alvos dednticos também
de carater intersubjetivo.?!Além da expressio de modalidade nos escopo do marcador
evidencial mediante o tempo verbal e auxiliares modais, verificamos também sua presenca a
partir de meios lexicais como 0s adverbios necessariamente e quiza. Tais casos, embora néo
tenham sido quantificados, somam-se as categorias ‘Tempo morfossintatico’ e ‘Tipo de verbo
da encaixada’ para demonstrar a interacdo entre a evidencialidade e modalidades nos usos

evidenciais dos verbos de cognicao.

210 Cf. Também (4).
21 Nos exemplos, temos alvos dednticos do tipo ‘dominio comum’. Esse tipo de alvo dedntico é apontado por
Pessoa (2011) e se refere a comunidade na qual esta inserido o falante, ou seja, € um alvo genérico.
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(193) Cuando un sistema inmune estd programado para responder a los
cacahuetes con una respuesta alérgica es dificil cambiar esa respuesta
presentandole simplemente el alérgeno una y otra vez, hecho que es la base de la
inmunoterapia oral. Por eso entendi que por si sola su efecto es necesariamente
limitado.?'? (CORPESXXI — OCOn°®276.41519582)

(194) "Pensé que algun dia quiza tuviera que subir con ellos al cadalso, pues no
podria romper la ley de la solidaridad de clase (...), y la compafiia con la que debi
compartir mi destino me suponia un castigo mas grave que el cadalso en si".
(CORPESXXI — 0OCOnNn°187.41519173)

Nos exemplos (193) e (194), temos, respectivamente, a expressdo lexical da
modalidade debntica e da modalidade epistémica subjetiva no escopo do uso evidencial dos
verbos entender e pensar.

No que concerne a categoria relativa a realizacdo pronominal, que, conforme ja
explicamos, reflete um aspecto do Nivel Interpessoal, verificamos que alguns verbos
selecionaram um sujeito pronominal de primeira pessoa, jd outros, um pronome dativo.

\Vejamos:

Tabela 13 — Expressdo pronominal versus Expressdo linguistica
EXPRESSAO PRONOMINAL

Pronome | Pronome Omissao

sujeito dativo Ambos [ pronominal Total

Nl 9% |N°[ 9% ([N°| % |N°| % |[N° %
EXPRESSAO Imaginar 0 [ 0,0% | 4 [28,6%| 1 |7,1%| 9 [64,3%| 14 [100,0%
LINGUISTICA Encontrar 0 | 0,0% | 3 [25,0%| 0 |0,09%]| 9 [75,0%| 12 |100,0%
Entender 5 [25,0%| 0 | 0,09 | O |0,0% ]| 15 [75,0%| 20 |100,0%
Pensar 11114,3% | 0 | 0,09% [ O |0,0%| 66 |85,7% | 77 |100,0%
Considerar 2 | 6,9% | 0 | 0,09 | O |0,0%| 27 [93,1%]| 29 |100,0%
Saber 7 (151% | 0 |0,0% | 0 [0,0%[13094,9% |137(100,0%
Total 251 77% | 7 122% | 1 |0,3%|290|89,8% [323|100,0%

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas analises da autora.

A Tabela 13 mostra que 0s usos evidenciais dos verbos de cogni¢do no espanhol
tendem a ocorrer sem realizacdo pronominal. Uma vez que esta lingua dispensa o uso do
pronome, sua realizagdo ndo poderia estar isenta de significados, conforme ja discutimos no
topico para o qual essa categoria foi pertinente. Podemos observar que o0s verbos pensar,
saber, entender e considerar selecionam o pronome sujeito, enquanto 0s verbos imaginar e

encontrar, um pronome dativo ndo selecionado pelo verbo e, portanto, sem funcdo

212 0 grifo em italico pertence ao texto original.
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argumental.
O tipo de dativo que encontramos nos usos evidenciais dos referidos verbos é o

chamado aspectual ou concordado,?*®

que constitui uma variante dos denominados dativos
ético e de interés. De acordo com a Nueva Gramatica de la Lengua Espafiola (2009), esse
dativo possui um valor enfatico. Faz-se necessario mencionar que com verbos como
encontrar essa funcdo de dativo é um tanto controversa, visto que sua presenga pode ser
reinterpretada como sendo um morfema do verbo, 0 que permite estabelecer distin¢bes de
significado entre sua presenca e auséncia: encontrar a alguien (‘hallarlo’) ~ encontrarse a
alguien (‘tropezarselo, dar con él sin buscarlo (NUEVA GRAMATICA DE LA LENGUA
ESPANOLA, 2010, p. 4233).2* Nos exemplos (196) e (197), realmente, o uso de encontrar
parece coincidir com a noc¢do presente na forma com pronome. Pelo fato de sua presenca
representar uma funcdo semantica, ndo considerados tais usos ocorréncias de focalizacdo da
fonte (inter)subjetiva, que é uma funcdo pragmatica. Salientamos que essa distincdo
representacional ndo parece ocorrer com o verbo imaginar, motivos pelo qual consideramos a
presenca do dativo como marca de focalizacéo da fonte.?*

Em (195), mesmo se tratando de um uso inferencial, o verbo encontrar + o
pronome me traz a ideia de algo inesperado, ja que o falante ndo esperava encontrar a

“versao” de Riviera a qual enxergou, conforme sugere o fragmento sublinhado.

(195) La sorpresa que me he llevado es que en Rivera me he encontrado una
persona gque ha antepuesto los intereses generales a los intereses partidistas. Y en
el caso de lIglesias, lo Unico que he visto en él ha sido tactica electoral.
(CORPESXXI — OCO0OnN296.41519477)

23 As denominagdes “aspectual” se da uma vez que sua presenca vai depender do aspecto léxico ou modo de
acdo do predicado verbal; j4 o termo ‘“concordado” estd relacionado ao fato deles apresentarem
necessariamente os mesmos tracos do sujeito com relagio ao niimero e a pessoa (NUEVA GRAMATICA DE
LA LENGUA ESPANHOL,A 2010, p. 4231-4232).

La Nueva Gramatica de la Lengua Espafiola (2010, p. 2712) explica o seguinte: “ [...] Son asimismo
escurridizos los limites entre el llamado se aspectual (variante de los tradicionales dativos ético y de interés)
y el morfema caracteristico de los verbos pronominales [...]”.

O par verbal imaginar ~ imaginarse esta entre os varios que sdo citados na Nueva Gramaética de la Lengua
Espafiola (2009) como exemplo de verbos que ndo parecem aceitar essa reinterpretacdo do pronome como
um morfema verbal, que é o que ocorre com os verbos pronominais. Diz-se o seguinte: [...] No obstante,
existen al menos dos razones para no generalizar este analisis, es decir, para no reinterpretar todos los dativos
aspectuales como morfemas de verbos pronominales. Una de ellas es el hecho de que la mayor parte de los
verbos pronominales son intransitivos; la otra estriba en que dar una solucion léxica a estas alternancias (en
el sentido de definir por separado cada uno de los miembros de estos pares) conlleva perder generalizaciones
en no pocos casos en los que parece necesario establecerlas. Se trata de pares como los siguientes, entre otros
muchos similares en los que los significados de los verbos no parecen por completo independientes (NUEVA
GRAMATICA DE LA LENGUA ESPANHOLA 2010, p. 4234-4235).

214
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No exemplo, vemos que a conclusédo a qual o falante chega acerca de Rivera como
uma pessoa que antepds 0s interesses gerais aos partidarios ndo era o que ela esperava, mas
foi o que “enxergou”, ndo no sentindo de uma Percepcdo de evento, mas sim de um
julgamento, isto €, uma conclusdo que faz acerca de Rivera. O interessante é que, quando o
falante comenta sobre Iglesias, utiliza o verbo ver com a mesma fungao que utilizou o verbo
de cognicdo encontrar.

O emprego com a mesma nog¢ao de algo com o qual o falante “tropeca” pode ser

observado em (196), com o uso de encontrar antecedido de me:

(196) Hasta ahora era inconsciente. Segun dice mi sicologa estaba metida en una
cueva y ahora estoy empezando a intentar salir a mirar, pero no me doy mucha
cuenta de lo que hago, asi que cada dia me encuentro una zapatilla tirada en el
suelo, escondida debajo de la cama (CORPESXXI — OCOn°®294.405061)

Acerca do verbo imaginar, que ocorreu com frequéncia antecedido de um dativo,

verificamos um caso de concomitancia dos pronomes sujeito e dativo. A seguir, ilustramo-lo:

(197) —La ama estaba preocupada porque no volvias.

—Ya le he dicho que tenia asuntos que resolver antes de dejar Zaragoza.
—Es lo que yo me imaginaba. ;Asuntos de la universidad?

—Asuntos del corazén. (CORPESXXI — OCOn°309.405060)

\oltando a Tabela 13, chamou-nos a atengcdo o fato de os verbos suponer e
sospechar ndo apresentarem realizacdo pronominal, tendo em vista que 0s outros 6
coocorreram, mesmo que de maneira distinta, com um pronome. O caso do verbo suponer €
ainda mais chamativo dado seu nimero de ocorréncias (29 casos).

A respeito especificamente do verbo suppose (suponer), Cappelli (2007) afirma
que a forma geralmente indica um processo inferencial em curso, podendo marcar inferéncias
provisorias e repentinas. Essa caracteristica também foi mencionada por Hennemann (2012),
para o espanhol. Podemos também corroborar esse dado, uma vez que o0 verbo ocorreu
exclusivamente na localizacdo temporal presente, além de que, os exemplos ilustrados ao
longo do capitulo mostram que o verbo se relaciona a situacdes dialdgicas na veiculacéo de
inferéncias.

Cappelli  (2007) também afirma que suppose indica baixo grau de
comprometimento e pouca confiabilidade. Conforme expusemos, esse verbo de fato se

relaciona & dimensdo do comprometimento tendo em vista ocorrer em situagdes em que o
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falante marca suas reservas ao avaliar a possibilidade de ocorréncia do Estado-de-Coisas
contido no Contetdo Proposicional inferido, situacdo que pode ser recebida pelo ouvinte
como pouco confidvel. Realmente, isso e também o fato de indicar conclusdes “subitas” e
“provisorias” o convertem em uma escolha pouco provavel para marcar alto grau de
confiabilidade. Tais dados podem constituir razbes que expliqguem a auséncia da realizacdo
pronominal e do consequente efeito pragmatico caracteristicos dos usos evidencias desse
verbo.

Outro aspecto da codificacdo analisado foi o contexto morfossintatico da
informacdo evidencial. Na grande maioria dos casos, a informacéo veiculada foi codificada na

forma de uma construgéo clausal,**°

0 que ja era esperado, tendo em vista que essa (Sujeito-
Complemento Direto clausal, introduzido por que) € a construcdo prototipica para os verbos
de cognicdo na expressdo de percepcdes ou opinides ante informacgdes dadas sobre 0 mundo
(COMESANA, 2002). A construcdo basica para os verbos de cognicdo é a transitiva, cujo
subesquema mais frequente descreve uma relagdo entre um sujeito humano e um contetdo
proposicional expresso por uma clausula ou referido por meio de um pronome clitico
(GARCIA-MIGUEL: COMESANA, 2004). Tanto a construcdo clausal quanto a referéncia a
ela por meio de um pronome clitico (o lo) foram constatadas em nossas ocorréncias. Além
desse tipo de construcdo, verificamos também a codificacdo da informacdo sob um verbo de
cognicdo evidencial na forma de sintagma, tanto adjetival quanto nominal. Houve também um
unico caso no qual a codifica¢do da informacéo sob escopo foi um sintagma adjetival seguido
de um nominal, motivo pelo qual prescrevemos a variavel ndo se aplica. Embora ndo
tenhamos quantificado e feito um mapeamento dos esquemas morfossintaticos verificados nos

217

usos evidenciais dos verbos de cognicdo,”" observamos, conforme demonstram alguns

exemplos, que a expressdo da Reportaividade e da Inferéncia ocorreram em um nimero maior
de esquemas que a Deduc&o e a Percepcao de evento.?*®
A Tabela 14 mostra os tipos e a frequéncia dos contextos morfossintaticos

verificados:

218 \/eremos, na andlise da categoria Formato da orac&o completiva, que esse complemento clausal é introduzido
por que.

217 Cf. ponto 1 do Quadro 8.

28 0s exemplos (98), (99), (204), (154) e (34) evidenciam outros esquemas morfossintaticos nos usos
reportativos e inferenciais dos verbos de cognicdo, além do prototipico (com ou seu referéncia ao
complemento por meio de um pronome clitico), que foi o mais recorrente. No caso da Deducdo, deu-se
sempre o esquema prototipico ( “verbo + complemento oracional), com ou sem referéncia por meio de um
pronome clitico. Na Percepcéo de evento, o esquema foi sempre o mesmo: verbo + clausula reduzida.
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Tabela 14 — Contexto morfossintatico do conhecimento

N©° %
Oragéo simples 158 48,9
Oragéo composta 142 44,0
Sintagma adjetival 10 3,1
Sintagma nominal A 8 2,5
Sintagma nominal B 3 9
Nao se aplica 1 3
Sintagma nominal C 1 3
Total 323 100,0

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas analises da autora.

Os dados revelam que a oracdo simples foi a mais recorrente, no entanto, o tipo
composto de oracdo nao ficou muito aquém, considerando-se que houve um percentual alto de
sua ocorréncia, muito préximo aos 48,9% das orac¢fes simples. Temos, entdo, outro dado que
aponta para a complexidade estrutural nos contextos de expressao da evidencialidade.

O fato de a totalidade de 158 ocorréncias ndo veicular um conhecimento na forma
de uma construcdo complexa ndo as torna menos evidenciais, tendo em vista que a dimensao
da evidéncia se fazia presente do mesmo modo, cataférica ou anaforicamente a ocorréncia
evidencial. Os casos a seguir ilustram o que ja poderia ser verificados a partir de exemplos

anteriores. \ejamos:

(198) Soy un hombre de fatbol y sé que estas cosas pasan en la vida de un
entrenador”, dijo a los medios franceses. (CORPESXXI — OCOn°121.41519080)

(199) Pero corre mucho riesgo.?? Lo sé.”° Aunque solo sea porque el director de
Radio Maria ha sugerido que debo ahorcarme. (CORPESXXI -
OCOnN°120.41519480)

Em (198), o fragmento sublinhado aponta para a dimensdo evidencial uma vez
gue revela uma experiéncia de vida do falante no &mbito do futebol, com base na qual ele
“sabe” que “essas coisas ocorrem na vida de um treinador”. Em (200), o entrevistado infere
que corre muito risco com base na sugestdo do diretor da Radio Maria de que ele deveria
enforcar-se.

Conforme demonstra a Tabela 14, além das completivas oracionais, verificamos

tambeém algumas ocorréncias que codificaram o contexto morfossintatico na forma de

219 Fala do entrevistador.
220 Fala do entrevistado, assim como o fragmento seguinte.
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sintagmas nominais e adjetivais. Trata-se de um tipo de constru¢do denominada por Garcia-
Miguel e Comesana (2004) ‘Construgao transitiva complexa’, na qual o complemento direto
apresenta um predicativo, o qual pode ser um sintagma adjetival ou um sintagma nominal
com ‘como’. Esse esquema sintatico é bastante recorrente, segundo os referidos autores. De
fato, em verbos como encontrar e, principalmente, considerar, ele ocorreu com frequéncia.
Com o verbo saber, um Unico caso foi verificado. Garcia-Miguel e Comesafia (2004)
comentam que o referido esquema pode ser parafraseado pela construcdo transitiva candnica
com complemento clausal. Em nossa analise, decidimos classificar como sintagma em vez de
adotar a parafrase, pois é a construgdo que efetivamente ocorreu. Visto que verificamos
diferentes ordenacdes do objeto direto e de seu predicativo com relagdo ao marcador
evidencial, definimos variantes de sintagma nominal na analise quantitativa. Os exemplos
(200)-(204) ilustram a codificacdo do conhecimento mediante os sintagmas A, B e C.

Vejamos:

(200) No porque sea religioso. No, no. Vamos, lo fui mucho, durante un tiempo.
Bueno..., sigo siendo creyente. Me gusta el personaje de Jesucristo, lo considero
de izquierdas. Los restos de mi creencia son esos. (CORPESXXI -
OCOn°228.41519177)

A maioria dos casos cujo contexto de ocorréncia recebeu a codificagdo sintagma
se encaixa no formato de (200), em que temos o objeto direto antecedendo ao verbo de
cognicdo. No caso especifico de (200), o falante faz uma declaragdo acerca de Jesus cristo,
que corresponde a complemento nominal. Por certo, a grande maioria correspondeu a
complementos ndo oracionais. Essa é uma caracteristica sintatica ja apontada por Garcia-
Miguel e Comesafia (2004). Com base em dados quantitativos, os autores verificam que
nesse esquema sintatico o objeto direto é na maioria das vezes nao oracional e definido. Além
do mais, sdo, com frequéncia, representados somente por um pronome clitico, pois
apresentam um alto grau de topicalidade, isto €, ja estdo estabelecidos no discurso e na mente
podendo servir de ponto de referéncia para uma declaracdo que é o préprio complemento

predicativo. Em (201) e (202), o objeto direto corresponde a um complemento oracional.

(201) En su intervencion como candidato ante el CGPJ destaco la situacion de los
jueces nombrados a propuesta de los parlamentos autondmicos que acaban
investigando a diputados aforados.

Lo considero una anomalia. La sociedad espera que todos los miembros de un
tribunal respondan a esquemas o parametros de imparcialidad (...) (CORPESXXI
—0CO0N°224.41519477)
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(202) Yo colaboro impartiendo algunas sesiones en diferentes Masteres. Lo
considero un honor, puesto que la Universidad Complutense es mi Alma Mater.
(CORPESXXI — OCOnN%229. 41519177)

Em ambos os exemplos, a declaracdo/avaliacdo do falante é referente a
informac&o topica recuperada pelos fragmentos sublinhados. Em (201), a situagdo colocada
pelo entrevistador ¢ “andémala” do ponto de vista do entrevistado. Em (202), ¢ uma honra,
para o falante, colaborar dando algumas aulas em diferentes Mestrados.

O exemplo (203) ilustra outro formato na ocorréncia de um sintagma nominal

codificando a informagé&o evidencial. Vejamos:

(203) Si un irlandés o una estadounidense produce, gasta o recibe rentas en
Espafia consideramos su valor correspondiente como parte del PIB espafiol. (CO
RPESXXI — OCOn°236.41509475)

Nesse caso, temos primeiro 0 verbo de cognicéo, em seguida seu complemento, o
qual contém um predicativo codificado na forma de um sintagma nominal com “como”.

O terceiro formato relacionado ao sintagma nominal é ilustrado em (204). Nele,
temos um sintagma nominal bastante complexo, pois o individuo “uma persona” ¢ modificado

por uma oracéo relativa.?*:

(204) La sorpresa que me he llevado es que en Rivera me he encontrado una
persona que ha antepuesto los intereses generales a los intereses partidistas.
(CORPESXXI — OCOnN296.41519477)

Verificamos também alguns casos de sintagma adjetival. O exemplo (70) ilustra
esse tipo de contexto morfossintatico. Em (205), fornecemos outro exemplo.

(205) En Espafia sufren hipertension unas 15 millones de personas. Y se medican
a diario para evitar los problemas que sabemos asociados a ésta: infartos de
miocardio, ictus y, en general, una mayor mortalidad. (CORPESXXI -
OCOnN°117.41519480)

Em (206), ilustramos o caso que recebeu a classificacdo “ndo se aplica”.

(206) Al ser un equipo con muchos jovenes, cometemos errores, a veces mas de

22! Dentre as possibilidades de modificador na camada do individuo, Hengeveld e Mackenzie (2008) citam os
adjetivos e as oraces relativas restritivas.
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una vez. Me considero bastante experimentado y un poco el lider del equipo y
quiero tirar adelante y ser positivo. (CORPESXXI — OC0On°241.41519380)

A declaragdo feita pelo falante, que sdo suas percep¢des sobre si mesmo, é
expressa pelo predicativo, constituido de um sintagma adjetival seguido de um nominal.

Por fim, como ultima categoria do Nivel Morfossintatico, analisamos o formato
da oracdo completiva. A andlise dessa categoria pode ndo parecer pertinente tendo em vista
que o formato prototipico dos verbos de cognicdo com funcdo evidencial é Sujeito-
Complemento Direto clausal, introduzido por que (COMESANA, 2002).7%

No entanto, dada a possibilidade dos verbos de cognicdo encaixarem
complementos na forma finita, a condicdo de que os sujeitos sejam correferenciais
(COMESANA, 2002), decidimos analisar o formato da completiva.

Realmente, a quase totalidade das ocorréncias de complemento clausal apresentou
o formato finito. Os verbos saber e pensar + infinitivo ja descartam a possibilidade de
expressar evidencialidade, pois se relacionam as modalidades facultativa e volitiva,
respectivamente. Os Unicos casos de completiva ndo finita ocorreram com o0s verbos
imaginar e encontrar na expressdo da subcategoria evidencial Percepcao de evento.

A categoria relativa ao formato da oracdo completiva foi muito relevante para
demonstrar que certos verbos considerados “cognitivos”, especificamente as formas encontrar
e imaginar, quando expressam Percepcdo de evento, escopam um Estado-de-coisas
codificado na forma de uma oragéo nao finita; quando expressam outros valores evidenciais, 0
formato selecionado é o finito.?? Isso significa dizer que, nos usos evidenciais desses verbos,
as distincbes semanticas em termos de valores evidenciais expressos sdo refletidas na
codificacdo morfossintatica em distingdes no formato da oracéo.

Ainda sobre os aspectos morfossintaticos, destacamos que 0s enunciados
evidenciais ocorreram ligados a varios tipos de oracdes, estabelecendo uma relacdo de
dependéncia (tanto na posicdo de clausula matriz quanto na de clausula subordinada) e de
coordenacdo. Embora ndo nos tenhamos centrado em quantificar e fazer esse mapeamento, o
dado apenas observado elucida a complexidade estrutural que caracteriza os contextos de
expressdo da evidencialidade, e também aponta para sua fungdo argumental (SAEGER,

2007). Para um proximo estudo, seria interessante esse mapeamento envolvendo tanto o

222 Ressaltamos que a autora nio menciona ‘fungio evidencial’, mas se refere a expressdo de percepcdes ou
opinides ante informagdes dadas sobre o mundo, o que, a nosso ver, pode ser parafraseado por ‘funcao
evidencial’.

22 O proprio fato de estar a oragéo na forma ndo finita corrobora o valor evidencial de Percepcdo de evento, ja
gue aponta para a caracteristica temporal de simultaneidade implicada na expressdo desse subtipo evidencial.
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enunciado evidencial quanto o seu contexto circundante, ampliando para 0s usos evidenciais
dos verbos de “atividade cognitiva” em geral,”** dentro dos quais estdo os verbos de
percepcédo, de modo a verificar padrdes morfossintaticos que caracterizam a expressao verbal
da evidencialidade em lingua espanhola e, a partir disso, observar se ha distincdes
caracterizadoras de um ou outro subtipo evidencial. Silva (2020) apresenta uma analise nessa
perceptiva, com relagdo as formas inferir, deduzir, concluir, perceber, observar e ver,
descrevendo caracteristicas semanticas e morfossintaticas da expressdo da Inferéncia e da
Deducdo desses verbos no portugués.

Na proxima secéo, analisamos 0s aspectos relativos ao Contexto.

5.5 Aspectos relativos ao Contexto

Em uma pré-analise, observamos a necessidade de analisar alguns aspectos
contextuais de modo sisteméatico, uma vez que poderiam ser refletidos na gramaética. Para
tanto, selecionamos as seguintes categorias: (i) Perspectiva da informacdo; (ii) Tipo de fonte
da evidéncia; (iii) Tipologia textual.

A consideracao do contexto nos permite explicar o modo como o falante marca as
informagdes que veicula, isto é, sob qual dtica os conhecimentos sdo comunicados, Si
subjetiva ou intersubjetivamente. A perspectiva que o falante da a informacdo evidencial,
além de ser inerentemente um aspecto do contexto (mental), € condicionada, a nosso ver, por
fatores contextuais, como o género, bem como por outros fatores abarcados pela defini¢do de
contexto, de Cornish (2009). Ao trabalharmos somente com usos déiticos dos verbos de
cognic¢do, o falante sera sempre a “fonte” dos conhecimentos veiculados. Mesmo no caso da
Reportatividade, as informacdes sdo reelaboracdes do falante, visto que sempre passam pelo
Seu crizo, 0 que é mais acentuado quando um verbo de cognicdo na primeira pessoa é usado,
em vez de, por exemplo, uma preposic¢do, verbos em formas impessoais ou um verbo dicendi.
Tal reflexdo nos levou a necessidade de definir, nas analises, o l6cus onde a informagéo foi
adquirida (SQUARTINI, 2008), isto &, o tipo de fonte de evidéncia.

A diferenga entre ‘evidéncia’ e ‘informacdo’ é mencionada em Cornillie (2007). O
autor afirma que a dimensdo de evidéncia corresponde a uma parte pequena e limitada das
informacdes disponiveis para um grupo mais amplo de pessoas, ou seja, a parte que envolve a

propria base da declaracdo evidencial. Sendo assim, entende-se que nem todos aqueles que

224 Na acepgdo de Cano Aguilar (1981).
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tiveram acesso a mesma fonte de evidéncia, compartilham, necessariamente, a mesma
conclusdo ou (observacdo nossa) o mesmo recorte ou interpretacdo de informacoes
retransmitidas. Esse fato leva Cornillie (2007) a diferenciar o status compartilhado ou néo
compartilhado das informacGes de referéncia compartilnada (intersubjetiva) ou ndo
compartilhada (subjetiva) a evidéncia especifica usada para a declaracéo.

E importante esclarecer uma vez mais que a visdo de contexto adotada neste
trabalho corresponde a proposta de Velasco (2014), que traz a nogdo de contexto mental,
entendido como a compreensdo dos participantes do discurso acerca do Componente
Contextual objetivo. O interessante € que essa no¢do de contexto ndo choca com a arquitetura
da GDF, ao contrério, poderia facilmente ser incorporada no modelo tedrico em questao
(dentro do Componente Conceitual, especificamente) se assumirmos que a geracdo de uma
expressao linguistica comeca com uma intencdo comunicativa, que é construida com base na
representacdo mental do cenario, a qual é criada a partir de informacdes decorrentes do
contexto situacional e discursivo circundante (VELASCO, 2014).

Salientamos que a proposta de \Velasco (2014) apresenta uma correspondéncia
com as nocBes de Cornish (2009) sobre Texto, Contexto e Discurso. O Texto é definido como
uma sequéncia conectada de sinais verbais e ndo verbais em termos dos quais o discurso é
coconstruido pelos participantes no ato de comunicacdo. O Contexto corresponde (i) ao
dominio de referéncia de um dado texto (isto €, o dominio do discurso em questdo), (ii) ao
cotexto, (iii) ao género do evento de fala em curso, (iv) ao discurso ja construido a montante,
assim como o ambiente sociocultural assumido pelo texto e a situacdo de enunciacao
especifica em questdo. Segundo o autor, 0 Contexto estd sujeito a um processo continuo de
construgéo e revisdo a medida que o discurso se desenrola.?*J4 o Discurso é entendido como
0 produto hierarquicamente estruturado e mentalmente representado da sequéncia de atos de
enunciacdo, atos proposicionais, ilocucionarios e indexicais que 0s participantes estdo
realizando conjuntamente a medida que a comunicagdo se desenrola. Todos esses atos sao
realizados em busca de algum objetivo comunicativo e integrados dentro de um determinado
contexto (CORNISH, 2009).

Em relacéo a perspectiva da informagdo, observamos uma frequéncia superior do
tipo ‘subjetiva’, que representou 54,5% dos casos. Entretanto, o tipo ‘intersubjetiva’ ndo ficou
nada aquém. Na Tabela a seguir, apresentamos um cruzamento dessa categoria com a de

expressao linguistica e subtipo evidencial.

225 Cornish (2009) também acrescenta que é pela invocacdo de um contexto apropriado que o destinatario ou
leitor pode criar o Discurso com base na sequéncia conectada de sinais textuais que é o Texto.
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Tabela 15 — Perspectiva da informacdo versus Expresséo linguistica e Subcategoria evidencial
N° (%)

EXPRESSAO LINGUISTICA

SUBCATEGORIA EVIDENCIAL Saber Pensar Considerar | Suponer | Entender | Imaginar | Encontrar | Sospechar Total
Inferéncia PdI?®  Subjetiva 28 54 | 18 (85,7%) 24 12 | 6 (54,5%) | 3 (33,3%) 4 149
(65,1%) | (84,4%) (82,8%) | (85,7%) (100,0%) | (76,4%)
Intersubjetiva 15 10| 3(14,3%) | 5(17,2%) | 2 (14,3%) | 5 (45,5%) | 6 (66,7%) | 0 (0,0%) 46
(34,9%) | (15,6%) (23,6%)
Total 43 64 21 29 14 11 9 4 195
(100,0%) | (100,0%) (100,0%) | (100,0%) | (100,0%) | (100,0%) | (100,0%) | (100,0%) | (100,0%)
Reportatividade ~ Pdl Subjetiva 141 0(0,0%) 0 (0,0%) 0 (0,0%) 0 (0,0%) 14
(15,7%) (12,5%)
Intersubjetiva 75 8 | 8(100,0%) 6 1 98
(84,3%) | (100,0%) (100,0%) (100,0%) | (87,5%)
Total 89 8 | 8(100,0%) 6 1 112
(100,0%) | (100,0%) (100,0%) (100,0%) | (100,0%)
Dedugéo Pdl  Subjetiva 4 (80,0%) 5 1(50,0%) | 0 (0,0%) 10
(100,0%) (76,9%)
Intersubjetiva 1 (20,0%) | 0 (0,0%) 1 (50,0%) 1 3
(100,0%) (23,1%)
Total 5 5 2 1 13
(100,0%) | (100,0%) (100,0%) | (100,0%) (100,0%)
Percepcéo de Pdl Subjetiva 1 2 3
evento (100,0%) | (100,0%) (100,0%0)
Total 1 2 &
(100,0%) | (100,0%) (100,0%0)
Total Pdl Subjetiva 46 59 18 24 12 8 5 | 4 (80,0%) 176
(33,6%) | (76,6%) (62,1%) | (82,8%) | (60,0%) | (57,1%) | (41,7%) (54,5%)
Intersubjetiva 91 18 11 5] 8 6 7| 1(20,0%) 147
(66,4%) | (23,4%) (37,9%) | (17,2%) | (40,0%) | (42,9%) | (58,3%) (45,5%)
Total 137 7 29 29 20 14 12 5 323
(100,0%) | (100,0%) | (100,0%) | (100,0%) | (100,0%) | (100,0%) | (100,0%) | (100,0%) | (100,0%)

Fonte: Adaptado do SPSS, com base nas analises da autora.

Os dados mostram que, na expressdo da Reportatividade, as informacdes foram
apresentadas de modo intersubjetivo em 98 casos, de um total de 112 usos reportativos, o que
correspondeu a 87,5%. Esse resultado esté relacionado a recorréncia de fontes de evidéncia de
carater intersubjetivo, as quais estiveram associadas aos verbos saber, sobretudo, e entender,
considerar, sospechar e pensar.

Na expressao da Inferéncia, as informacdes foram apresentadas subjetivamente na
grande maioria dos casos (em 149, de um total de 195 expressdes desse subtipo evidencial, 0
que correspondeu a 76,4% do total). Em 46 casos, verificamos uma perspectiva intersubjetiva
na veiculacdo das informacg6es. Os seguintes exemplos ilustram diferentes situacbes em que 0
falante coloca a informacao intersubjetivamente.

Em (207) e (208), o falante usa suponer “intersubjetivamente”, deixando a sua
Inferéncia aberta ao interlocutor. E uma situacdo proxima a um tipo de intersubjetividade
mencionado por Hennemann (2018), que ndo estd ligada a um tipo de conhecimento
comum/geral e compartilhado, mas a presengca do interlocutor. Ambos os casos foram

extraidos de Entrevistas. Vejamos:

(207) P—Tras cuatro afios bailando ballets neoclasicos y abstractos con Ullate

226 perspectiva da informagao.
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pasd a encarnar roles dramaticos en el Ballet de Marsella comandado por Roland
Petit. Supongo que sintio mucho vértigo...

R—Si, mi primer rol fue el de Esmeralda en Nétre-Dame de Paris; llegué con 18
afios y tuve que bailar dos actos con la estrella de la Opera de Paris en la época.
De no haber interpretado nada pasé a un papel superdramatico donde mueres
ahorcada, ja, ja. Roland vio en mi un talento innato para la interpretacion y eso me
dio mucha confianza. (CORPESXXI — OCOn°272.41519177)

(208) Supongo que cuando te traen los huesos de los Colon los sistemas de
seguridad tienen que ser como en las peliculas. (grifo negrito do texto)

Esto tuvo mucha gracia. Naturalmente para abrir la urna de Col6n hizo falta un
permiso del Cabildo de Sevilla y un notario dando fe de lo que alli habia. Y
después, cuando se iba a trasladar a Granada, lo sell6 el notario, hizo un acta, y
vino custodiado hasta aqui y otro notario comprobd que era auténtico. Y una vez
gue se acabd aquello, lo dejaron en mi departamento, lo dejaron seis dias y ahi
estuvo, y nadie controlé nada. Nadie vino a comprobar nada. Luego cuando
hicimos la entrega, otra vez los notarios volvieron a actuar, pero vamos, fue muy
gracioso. (CORPESXXI — OC0On°262.41519277)

Nos casos acima, 0 entrevistador usa suponer evidencialmente, como comprovam
os fragmentos sublinhados: em (207), a suposicdo do falante é sustentada pelo fato de seu
interlocutor, apés ter dancado por alguns anos um estilo de balé, experimentar uma mudanca
radical ao encarnar um papel dramaético; e em (208), a suposicdo é motivada pelo fato de
tratar-se dos ossos de um “Colén” e ndo de qualquer pessoa, o que requereria um elaborado
sistema de seguranca. Entretanto, podemos observar que suas inferéncias sdo colocadas em
aberto, para que possam ser corroboradas ou refutadas pelo entrevistado. O sentido
intersubjetivo é comprovado pelo fato de os entrevistados direcionarem suas respostas a
informacdo inferida mediante suponer. Vemos que, na ocorréncia (207), o interlocutor
corrobora a “suposicdo” do falante, enquanto que em (208), o entrevistado refuta, de certa
maneira, pois ndo houve muito controle de seguranca, e alguns deles Ihe pareceram mais uma
“atuacao”, motivo de ter achado graca da situagao.

Em (209)-(212), ha também essa expectativa do falante, no que se refere ao seu
Contetdo Proposicional, dirigida a seu interlocutor. Ambos os casos ocorrem também no

contexto de uma Entrevista.
(209) Ahora tenemos cinco mil, incluyendo nifios. Y tenemos desde el Neolitico
hasta la época actual.
Entonces, entiendo que seréis un referente en la técnica forense de nifios.

Si. Y de adultos (CORPESXXI — OCOn°273.41519277)
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(210) Nos parecié importantisimo dejar eso claro, porque entendemos que jamas
esa obra fue delictiva, desde nuestro punto de vista. (CORPESXXI -
OCON®284.41519477)

(211) En cualquier caso, la negligencia entiendo fue de la Concejalia de Cultura.
Claro. (CORPESXXI — OCOnf285.41519477)

(212) P. Lo de no tirar raquetas, ni de nifio. Pero me imagino que alguna vez
habra tenido la tentacion de hacerlo.

R. No, tentacion de golpearme la cabeza, si, de romper la raqueta no. Al final la
raqueta no tiene ninguna culpa. (CORPESXXI — OCOn°313.41519077)

Em outras situacdes dialdgicas, observamos uma expectativa do falante com
relacdo ao interlocutor, acerca de seu Conteddo Proposicional. Os casos sdo da tipologia

textual Novela.

(213) —¢Qué tienes tu que decir de mi hijo, de un gudari que se ha jugado la vida
por Euskal Herria?

—Pues vete a casa de las victimas de tu hijo y, hala, explicales. A ver si te atreves
a mirarles a los 0jos.

—Esos son los amigos de tu marido. Que vaya él.

—¢Por qué nunca llamas a Guillermo por su hombre? ; Te quema la palabra? Para
ti supongo que €l es un opresor.

—NMuy vasco no es. (CORPESXXI — OCOn°248.405060)

(214) Tengo un bote de pepinillos en la nevera, le dije apostando todo lo que me
quedaba, y he pensado que, bueno, que seria bonito si estuvieras aqui y nos los
tomaramos cuando dieran las doce campanadas, ¢no lo crees td?, porque si te
digo la verdad lo unico que tengo pensado hacer cuando den las doce en punto es
meter una sola bala en el cargador y cuando suene el Gltimo repique pienso
hacerlo girar y cerrarlo de golpe y jugar a la ruleta rusa con el cafién apuntando a
la sien, ya sabes, como hacen en las peliculas, porque estoy harto de llevar una
vida de mierda donde no ocurre nada o todo lo que ocurre es una puta mierda,
¢sabes, querida?, no aguanto mas. Pero ella no decia nada. Quiza ya habia
colgado, empecé a pensar que nunca llegué a Illamarla. (CORPESXXI —
OCO0nN°141.405060)

Em (215)-(216), o falante se refere a um erro de alguma crenga sua (TRAVIS,
2006), isto €, percebe um “equivoco”, ali, no momento da enunciagdo, em sua concep¢ao de
casamento. O falante parece estar esperando uma reacdo de seu interlocutor acerca do

comentario que acaba de realizar.

(215) —Yo pensaba que en el matrimonio nos lo contamos todo o por lo menos
lo importante.
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Sentado en la silla, el Txato se desataba, flematico, los cordones de los zapatos sin
levantar la vista hacia Bittori, que, parada ante él, la cara roja de enfado
, no callaba. Y venga y dale. Y él, al término de una larga jornada de trabajo, lanzé
un suspiro hacia el suelo como diciendo: a ver cudndo hostias para el
chaparrén.

—¢Cbmo te has enterado? (CORPESXXI — OCOn°148. 405060)

(216) —¢Por qué no me lo contaste entonces? Yo pensaba que hay confianza.
—Tenia dieciséis afios. Me asusté mucho. Fijate que cuando unos dias después
registraron la casa de los aitas, yo estaba convencido de que venian a por mi,
no a por Joxe Mari, que a fin de cuentas ya se habia dado el piro. jLa de noches
que habré estado sin dormir por eso! (CORPESXXI — OCOn°209. 405060)

Acerca dessa intersubjetividade relacionada ao interlocutor, Hennemann (2018)
vai relaciona-la a expressdo do sujeito pronominal. Segundo a autora, 0 uso do pronome

sujeito para as linguas romanas®’

é considerado um indicador de intersubjetividade no
sentido de convidar o interlocutor a comentar ou fazer uma pergunta sobre [p]. Esse tipo de
intersubjetividade estd relacionado a consciéncia do falante do ‘eu’ do interlocutor. Na
auséncia do pronome, a construcao expressaria subjetividade.

E importante frisar que as conclusdes da autora estio relacionadas aos usos dos
verbos creer/achar e pensar no discurso oral, com especial aten¢do a empregos parentéticos e
posposicao do pronome sujeito, conforme ilustram a grande maioria de seus exemplos. Em
nossa analise, trabalhamos com a lingua escrita e pudemos observar o que entendemos
corresponder a esse tipo de intersubjetividade também com auséncia do pronome sujeito,
conforme demonstramos em algumas ocorréncias acima.

Neste trabalho, buscamos relacionar a realizacdo pronominal a focalizacdo da
fonte subjetiva, entretanto, em alguns contextos em que havia uma expectativa do falante para
com o interlocutor, com relacdo a seu Contetido Proposicional, pudemos verificar a realizagdo
pronominal. Sendo assim, dependendo das circunstancias em que ocorre, a realizacdo
pronominal pode apontar também para o dominio da intersubjetividade.

Outra situacdo em que o falante apresenta intersubjetivamente seu Conteldo
Proposicional esta relacionada a intersubjetividade de conhecimento compartilhado. Tratou-se
de casos em que 0 verbo de cognicdo ocorreu na primeira pessoa do plural.

\Vejamos:

(217) "Si consideramos el IVVA por persona en vez de por hogar, nos encontramos
con que el tramo de entre 16 y 29 afios dedica a este gravamen mas que el de 30 a
44 afos  (1.328,71 frente a 1.259,26 euros). (CORPESXXI -

227 Em seu estudo, as linguas romanas compreendem o portugués e o espanhol.
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OCOnN°302.41519480)

(218) Y como sabiamos que el Lactobacillus rhamnosus se habia asociado a
determinadas citoquinas relacionadas con la tolerancia pensamos que su
administracion como probiotico junto con el alérgeno podia crear un ambiente
que permitiera al sistema inmune responder de manera diferente ante éste
(...)*3(CORPESXXI — OCOn°164.41519582)

Nos exemplos acima, o falante marca as informacdes intersubjetivamente, mas
ndo estd veiculando um conhecimento consolidado e disponivel na comunidade - como
observamos, por exemplo, em (139)-(144) - cuja fonte se perdeu, importando somente o fato
de que sdo informacgdes de dominio intersubjetivo, amplamente conhecidas. O foco do verbo
de cognicdo estd no aspecto inferencial. Em (217), os verbos de cognicdo ocorrem no

229 também se revela um

contexto de uma oracdo condicional. Em ocorréncias anteriores
percurso inferencial mesmo na primeira pessoa do plural. No exemplo (218), “pensamos”
marca um calculo mental feito com base em um conhecimento existente (0 de que 0s
lactobacilos haviam sito associados a...). Esse tipo ocorreu também com a Deducdo®° e com
0 uso do plural majestéatico.”®*

Por fim, outro tipo de situacdo que verificamos esta relacionado ao uso do

adverbio ya. A seguir, ilustamos alguns exemplos:

(219) —En el pueblo me asfixiaba. Ya sé que no me esta bien el decirlo, pues alli
naci y me crié y alli tenia mi cuadrilla. (CORPESXXI — OCOn©9.405060)

(220) Estoy hasta los ovarios de hombres sosos, sin iniciativa, que lo Unico que
hacen es mirar con ojos de: me gustaria follarte...

Ya sé que te gustaria follarme, eres un hombre, dime algo que no sepa.
(CORPESXXI — OCOn®2.405061)

Nesses casos, 0 falante infere um Contetido Proposicional e o apresenta como se
ndo tivesse sido o Unico a té-lo alcancado. Esse tipo ocorreu também com a Deduc&o.**

No tocante a categoria ‘tipo de fonte de evidéncia’ (o l6cus onde a informacéo é
adquirida), verificamos que o tipo ‘Raciocinio do falante' correspondeu a maioria dos casos.
Tal fonte caracteriza a expressdo da subcategoria evidencial Inferéncia, posto que, nela, a

responsabilidade pelo processo de raciocinio € concentrada no falante, diferentemente do que

228 O grifo em italico pertence ao texto original.
229 Cf, (109)-(111).

20 Cf(72).

L cf., por exemplo, (38)-(39).

22 Cf. (14).
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ocorre na Deducgdo, em que h& uma forte influencia de evidéncias percebidas por meio dos
sentidos (visdo, audicéo, olfato...) na operacdo mental. A seguir, apresentamos na Tabela 16 os

tipos de fonte de evidéncia verificados na analise.

Tabela 16 — Tipo de fonte da evidéncia

N° %

Raciocinio do falante 195 60,4
Conhecimento disponivel 60 18,6

compartilhado
Terceiro definido 19 59
Estado-de-Coisas 16 5,0
percebido

Grupo 13 4,0
Terceiro indefinido 12 3,7
Instituicdo 8 2,5

Total 323 100,0

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas analises da autora.

De acordo com a Tabela 16, observamos que o “Raciocinio do falante”
correspondeu a 195 casos, a quantidade de casos de expressdo da subcategoria evidencial
Inferéncia. Em segundo lugar, temos o ‘Conhecimento disponivel intersubjetivamente’, com
60 casos. Tal fonte tem sido evidenciada ao longo deste capitulo de andlise e, como sabemos,
estd relacionada a expressdao da subcategoria evidencial Reportatividade. Esse tipo de
evidéncia se relaciona estreitamente ao verbo de cognicao saber, cujo uso evidencial veiculou
com frequéncia conhecimentos tidos como consolidados e disponiveis intersubjetivamente.
Com 19 casos, a fonte ‘Terceiro definido’ foi a terceira mais recorrente. Esse tipo de fonte

pode ser visualizado em varios exemplos ilustrados anteriormente.?** \iejamos outros casos:

(221) He rastreado en su curriculum y sé que acabd la licenciatura en Derecho
con el ndmero uno de su promocion y premio extraordinario fin de carrera.
(CORPESXXI — OCOn%84.41509075)

(222) Muy cerca del nimero uno, en una calle que cruza, una vez me atracaron a
punta de navaja, cuando era sélo un nifio. También recuerdo algo que sali6 tiempo
atras en los periédicos. En esa misma calle Mayor, a un par de manzanas de donde
vive Pedro, hubo un incendio. Hard cosa de un afio. No se logré saber si fue
provocado o no, pero el fuego se cobrd dos victimas. Al final, me viene a la
cabeza algo que lei en un libro de historia. En esa misma calle se atrincherd
durante la Guerra Civil un grupo de republicanos. Las consecuencias fueron

Z3.Cf. (2) e (95).
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trdgicas. En una casa antigua, que linda con la de Pedro, veo agujeros en la pared
y me viene a la cabeza que podrian ser de bala. Todos estos destellos nada 0 muy
poco tienen que ver con Pedro y el emplazamiento poco afortunado de su casa.
Meros accidentes tragicos. Sucesos que me ocurrieron por casualidad o que sé que
acontecieron en las proximidades. (CORPESXXI — OCOn°89.41509375)

Em (221), a fonte de evidéncia é o curriculo. J& em (222), o falante sabe que
alguns sucessos ocorreram nas proximidades pelos periddicos e livro de historia.

O tipo ‘Estado-de-Coisas percebido’ totalizou 16 casos. Esse tipo de fonte se
relaciona as subcategorias Deducéo, tendo em vista funcionar como ponto de partida para o
calculo mental dedutivo, e Percepcdo de evento, que constitui o proprio testemunho do
Estado-de-coisas acontecendo.

O tipo ‘Terceiro indefinido’ apresentou 12 ocorréncias e caracterizou aqueles
casos do verbo saber que indicavam claramente a expressdo da Reportatividade, mas sem
indicacdo nenhuma de fonte. Casos como (99) ilustram esse tipo de fonte.

O tipo ‘Grupo’ e ‘Instituicdo’ apresentaram o total de 13 e 8 casos,
respectivamente. Consideramos importante frisar que as referidas fontes de evidéncia
veiculam informacdes que tém status de Conteddo Proposicional, no entanto, ndo um
Contetdo Proposicional do falante, somente. Retomamos dois exemplos ja discutidos para

ilustrar os referidos casos.

(223) En la revista entendemos que no hay vacuna eficaz e inocua alguna y por
tanto no se justifica ninguna pero respetamos su parecer; hecho este inciso
permitanos una ultima pregunta: ¢qué acciones internacionales de interés han
tenido lugar recientemente que convendria dar a conocer? (CORPESXXI —
OCOnN®278.41519577)

(224) Nosotros entendemos que no solamente tenemos que ser éticos, sino
parecerlo y tambien ir un paso mas alla de lo que permite la ley y plantearnos la
prohibicion total a recibir dinero de empresas privadas.

No sois solo una oficina de tramitacion de reclamaciones. (Qué es FACUA?
(CORPESXXI — OCOnN281.41519477)

(225) "Es bueno que haya logias solo para nosotras™, defiende la Gran Maestra.
"Me parece mas conforme a nuestra naturaleza profunda. La via iniciatica
masonica desarrolla la consciencia y trasciende la condicion humana. Este es un
objetivo comun en ambos sexos, pero pensamos que se puede compartir con mas
facilidad cuando sus participantes son igualados por su condicién de género".
(CORPESXXI — 0OCO0On213.41519282)

Em (223) e (224), o verbo de cognicdo entender veicula uma pensamento de uma
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“institui¢do”. No caso (225), pensar veicula um pensamento de um grupo, o de magonicos.

Acerca da categoria Tipologia textual/Tema,?*

verificamos que os verbos
analisados ocorrem com frequéncia em contextos de difusdo de informacdo, dada sua
recorréncia em publicacdes jornalisticas diversas e nos suportes Divulgacédo e Académico, ja
que das varias tipologias textuais/Temas que caracterizaram 0 nosso corpus delimitado,® as
do suporte ‘imprensa’, principalmente a Entrevista, a Noticia e a Reportagem, e as tipologias

Divulgacao e Académico somaram 76,6% dos casos.

Tabela 17 — Tipologia textual/Tema

N° %
Entrevista 72 22,3
Novela 66 20,4
Divulgacéo 60 18,6
Noticia 47 14,6
Reportagem 41 12,7
Académico 9 2,8
Critica 9 2,8
Teatro 8 2,5
Opiniéo 7 2,2
Cronica 2 ,6
Relato 2 6
Total 323 100,0

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas anélises da autora.

A partir da Tabela 17, podemos observar também que a Novela apresentou certa
recorréncia, mas foi o Unico Tema do bloco de ficgdo que apresentou uma relativa frequéncia.
No geral, foram as tipologias textuais do bloco de nédo ficcdo do suporte Livro e Publicagdes
jornalisticas que corresponderam a grande maioria dos casos.

Ao cruzarmos a categoria de Tipologia textual com a de Tipo de fonte da
evidéncia, verificamos que as fontes de evidéncia de caréater intersubjetivo se relacionam bem

a contextos de difusdo de informac&o. Vejamos:

Tabela 18 — Tipologia textual versus Tipo de fonte da evidéncia

TIPO DE FONTE DA EVIDENCIA
Conhecimento Estado-
Raciocinio |  disponivel Terceiro | de-Coisas Terceiro
do falante intersubyj. definido | percebido | Grupo | indefinido | Instituicdo | Total

234 |_embramos que Tema é a terminologia usada pelo CORPES XXI para fazer referéncias aos textos do bloco de
ficcdo (Novela, Teatro, etc.)
2% Cf. Quadro 10.
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TIPOLOGIA Entrevista ~ N° 56 6 2 0 1 3 4 72
TEXTUAL/TEMA % 28,7% 10,0% 10,5% 00%| 7,7% 25,0% 50,0% | 22,3%
Novela Ne° 45 1 5 11 1 3 0 66

% 23,1% 1,7% 26,3% 68,8% 1,7% 25,0% 0,0% | 20,4%

Divulgagdo N° 27 21 4 2 5 1 0 60

% 13,8% 35,0% 21,1% 12,5% | 38,5% 8,3% 0,0% | 18,6%

Noticia Ne° 24 14 0 2 2 2 3 47

% 12,3% 23,3% 0,0% 12,5% | 15,4% 16,7% 37,5% | 14,6%

Reportagem N° 18 15 4 0 2 1 1 41

% 9,2% 25,0% 21,1% 0,0% | 15,4% 8,3% 125% | 12,7%

Académico N° 4 1 2 0 2 0 0 9

% 2,1% 1,7% 10,5% 0,0% | 15,4% 0,0% 0,0% 2,8%

Critica Ne° 7 1 0 0 0 1 0 9

% 3,6% 1,7% 0,0% 0,0% 0,0% 8,3% 0,0% 2,8%

Opinido N° 6 0 1 0 0 0 0 7

% 3,1% 0,0% 5,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 2,2%

Teatro N° 7 0 0 1 0 0 0 8

% 3,6% 0,0% 0,0% 6,3% 0,0% 0,0% 0,0% 2,5%

Relato N° 1 0 1 0 0 0 0 2

% 0,5% 0,0% 5,3% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,6%

Cronica N° 0 1 0 0 0 1 0 2

% 0,0% 1,7% 0,0% 0,0% 0,0% 8,3% 0,0% 0,6%

Total N° 195 60 19 16 13 12 8 323
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0%

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas analises da autora.

A fonte ‘Conhecimento disponivel intersubjetivamente’ ocorre com mais
frequéncia nas tipologias textuais Divulgacdo (21 casos), Reportagem (15), Noticia (14) e
Entrevista (6). Nas outras tipologias ou ndo ocorreu uma Unica vez ou apresentou somente um
caso. A fonte ‘Grupo’ ocorreu mais em Divulgacdo, com 5 casos, e em Académico, Noticia e
Reportagem, com dois casos cada. A fonte ‘Instituigdo’ se relacionou mais frequentemente as
tipologias Entrevista, com 5 casos, e Noticia, com 3. Tipologias textuais relacionadas ao
ambito literario como a Novela, Teatro e Relato e também a Opinido, a Critica e a Cronica
ou ndo ocorreram ou apresentaram uma frequéncia muito baixa com os tipos de fonte de
evidéncia de carater intersubjetivo. Essas tipologias se relacionam melhor a outros tipos de
fonte na grande maioria dos casos.

A fim de ver a relacdo entre as fontes de evidéncia e os verbos de cognicao,
cruzamos essas duas categorias. Esse dado juntamente com o anterior, relativo as tipologias
textuais e sua relacdo com as fontes de evidéncia, foram importantes para relacionar os verbos
de cognicdo as nocOes de intersubjetividade e confiabilidade. A Tabela a seguir mostra os

resultados desse cruzamento.

Tabela 19 — Tipo de fonte da evidéncia versus Expresséo linguistica
TIPO DE FONTE DA EVIDENCIA

Conhecimento Estado-
Raciocinio disponivel Terceiro | de-Coisas | Terceiro
do falante intersubj. definido | percebido | indefinido | Grupo | Instituicdo | Total
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EXPRESSAO  Saber No 43 58 19 5 12 0 0 137
LINGUISTICA % 22,1% 96,7% | 100,0% 31,3% | 100,0% | 0,0% 0,0% | 42,4%
Pensar Ne 64 0 0 5 0 6 2 77

% 32,8% 0,0% 0,0% 31,3% 0,0% | 46,2% 25,0% | 23,8%

Considerar N° 21 2 0 0 0 4 2 29

% 10,8% 3,3% 0,0% 0,0% 0,0% | 30,8% 25,0% 9,0%

Suponer N° 29 0 0 0 0 0 0 29

% 14,9% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 9,0%

Entender N° 14 0 0 0 0 2 4 20

% 7,2% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% | 15,4% 50,0% 6,2%

Imaginar N° 11 0 0 3 0 0 0 14

% 5,6% 0,0% 0,0% 18,8% 0,0% 0,0% 0,0% 4,3%

Encontrar Ne° 9 0 0 3 0 0 0 12

% 4,6% 0,0% 0,0% 18,8% 0,0% 0,0% 0,0% 3,7%

Sospechar  N° 4 0 0 0 0 1 0 5

% 2,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 7,7% 0,0% 1,5%

Total N° 195 60 19 16 12 13 8 323
% 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0% 100,0% | 100,0% 100,0% | 100,0%

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas analises da autora.

Com o verbo saber, o tipo de fonte mais frequente foi o tipo ‘Conhecimento
disponivel intersubjetivamente’, com 58 casos. A fonte ‘Raciocinio do falante’ também
ocorreu em razdo dos usos inferenciais do verbo e apareceu em 43 casos. A fonte ‘Terceiro
definido’, com 19 casos, foi mais frequente que o tipo indefinido, que totalizou 12 casos. O
tipo ‘Estado-de-Coisas percebido’ também ocorreu, dado seus usos dedutivos. Devemos
lembrar que os usos evidenciais de saber com essas quatro ultimas fontes mencionadas foram
apresentados de modo intersubjetivo também, conforme discutimos anteriormente.

Os resultados acerca do verbo de cognicdo pensar contrastam fortemente com os
do verbo anterior quando pensamos em sua relagdo com o dominio da (inter)subjetividade. A
forma pensar se relaciona estreitamente as fontes ‘Raciocinio do falante’, o que o configura
um marcador evidencial bastante subjetivo. Os dados mostram que esse verbo também
ocorreu com a fonte ‘Estado-de-Coisas percebido’, ja que também expressou a subcategoria
Deducéo, e com as fontes ‘Grupo’ e ‘Instituigdo’, com 6 e 2 casos, 0 que mostra que esse
verbo também apresenta usos evidenciais intersubjetivos. A forma considerar ocorreu em 21
casos com a fonte ‘Raciocinio do falante’. Com relagdo ao verbo pensar, que apresentou um
namero bem maior de frequéncia de usos evidenciais, considerar parece apresentar uma
nuance maior de intersubjetividade, tendo em vista ocorrer com as fontes ‘Grupo’, com 6
casos, ‘Conhecimento disponivel intersubjetivamente’ e ‘Institui¢do’, com 2 casos, cada.

O verbo suponer se relacionou exclusivamente a fonte ‘Raciocinio do falante’.
Outros dois verbos também se relacionaram mais estreitamente a esse tipo de fonte. Foram as
formas imaginar, com 11 casos, e encontrar, com 9. Por apresentarem tambeém usos

dedutivos, esses dois verbos também ocorreram com a fonte ‘Estado-de-Coisas percebido’.
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A forma entender também apresentou uma nuance intersubjetiva uma vez que
ocorreu com as fontes ‘Instituicdo’ e ‘Grupo’, com, respectivamente, 4 ¢ 2 casos. Na grande
maioria de seus usos evidenciais, relacionou-se a fonte ‘Raciocinio do falante’.

Por fim, temos o verbo sospechar, que também apresentou um uso intersubjetivo,
ocorrendo com a fonte ‘Grupo’ em um de seus usos evidenciais.

Devemos lembrar que esses verbos também se relacionaram a diferentes tipos de
intersubjetividade em contextos de expressdo das subcategorias evidenciais Inferéncia e

Deducdo, conforme discutimos na categoria referente a perspectiva da informacéo.

5.5.1 Usos evidenciais dos verbos de cognicdo e sua relagdo com as nogdes de

intersubjetividade e confiabilidade

Vimos que em Cornillie (2007; 2009) a evidencialidade se refere aos processos de
raciocinio que levam a uma proposic¢do e esta relacionada a nogdo de confiabilidade. Isso faz
com que o autor a diferencie da modalidade epistémica, a qual se relaciona a nocdo de
comprometimento. A confiabilidade e a (inter)subjetividade sdo conceitos inter-relacionados
na opinido do autor, tendo em vista que informacdes evidenciais sdo consideradas mais
confidveis quando ha uma evidéncia compartilhada (intersubjetiva, portanto). Outra discussdo
envolvendo ambas as nocdes trata a confiabilidade como uma estratégia sensivel ao contexto,
dindmica e escalar que, de acordo com o0s objetivos comunicativos ou conforme
circunstancias determinadas, pode sofrer variacbes (ESTELLES; ALBEDA, 2018).
Considerando o caréater escalar e sensivel ao contexto da nogdo de confiabilidade, bem como
sua estreita relagdo com a (inter)subjetividade, pudemos, a partir dos ultimos dados
discutidos, referentes aos cruzamentos de alguns aspectos contextuais extralinguisticos com
os verbos de cognicdo, observar a relacdo entre cada uma dessas formas analisadas e as
nogdes de confiabilidade e (inter)subjetividade.

Uma maneira de conciliar a proposta ao suporte tedrico da GDF é através das
nogOes de subjetividade gramatical (NAGAMURA, 2016) e intersubjetividade Conceitual
(MACKENZIE, 2017). Segundo Nagamura (2016), a subjetividade gramatical diz respeito a
presenca do sujeito na linguagem. No contexto de expressao da evidencialidade e de algumas
modalidades, a expressdo da subjetividade esta relacionada as camadas mais altas do Nivel
Representacional, como o Conteudo Proposicional (para os casos da evidencialidade
Inferéncia e da modalidade epistémica subjetiva e volitiva) e o Episddio, no caso da

modalidade dedntica. Ja a nogéo de intersubjetividade € tratada na GDF como relacionada aos
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componentes contextual e conceitual. A intersubjetividade conceitual é de nosso interesse
tendo em vista que Mackenzie (2017) a coloca como uma alternativa para entrar em um
consenso com visdes contrérias a respeito do Componente Contextual que querem incluir nele
todos os aspectos do contexto que influenciam de alguma forma as escolhas feitas pelo falante
em sua interacdo com o ouvinte. Nesse tipo de intersubjetividade, as informagdes do contexto
influenciam as estratégias linguisticas selecionadas pelo falante, mas esse impacto do
Componente Contextual sobre a gramatica se da via Componente Conceitual.

Feitas essas consideragdes, sugeririamos que o verbo suponer € o meio de
expressdo evidencial mais subjetivo, uma vez que, além de ter expressado, exclusivamente, o
subtipo Inferéncia, atuando na camada do ConteGdo Proposicional, foi o que menos se
relacionou com a dimensao da intersubjetividade. O tipo de intersubjetividade verificado foi
aquele voltado ao interlocutor, que com esse verbo ocorreu com mais frequéncia na tipologia
Entrevista. Quanto a sua relagdo com a dimensdo da confiabilidade, pudemos observar que
em seus usos evidenciais o falante apenas especifica as razdes pelas quais infere determinado
Contetdo Proposicional, o que exprime, de certo modo, um “crédito”, em razdo de apresentar
as motivacdes que o levaram a dada proposicdo, dando sentido ao seu raciocinio; contudo, a
sua relagdo com a dimensdo de comprometimento na expressdo das reservas do falante ao
modalizar o Contetudo Proposicional sob seu escopo o configura como uma escolha pouco
provavel para exprimir um sentido de confiabilidade.

Quanto ao verbo imaginar, observamos uma aproximacao sua com 0 suponer
enguanto um verbo mais subjetivo, dada a alta frequéncia de seus usos inferenciais, sem
contar seu uso na expressdo de uma Percepcéo de evento fruto da imaginacdo do falante. No
entanto, a relacdo do verbo imaginar com o dominio da intersubjetividade, também do tipo
voltado ao interlocutor, foi um pouco mais recorrente. Os contextos que caracterizaram esse
uso intersubjetivo foram a Novela, em situacGes de didlogo, e a Entrevista. Esse verbo
também se relacionou a dimensdo do comprometimento, aproximando-se mais uma vez de
suponer, nesse sentido. Um efeito de confiabilidade ndo parece ser algo que o falante buscara
marcar com esse verbo.

O verbo sospechar apresentou uma frequéncia muito baixa, motivo pelo qual
sinalizamos nossas reservas quanto a suas caracteristicas (inter)subjetivas e sua relagdo com o
efeito de confiabilidade. A relacdo com a subcategoria Inferéncia o configura como um
marcador de carater subjetivo, contudo, observamos um uso evidencial reportativo com a
intersubjetividade bem evidente, em que o falante veicula uma ‘suspeita’ de uma equipe de

policiais (Cf. (79)), configurando-se, portanto, na escolha verbal do policial, porta-voz desse
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grupo, na situacdo comunicativa dada. A ocorréncia desse tipo de fonte intersubjetiva no
contexto policial mais o fato de que na expressdo da Inferéncia esse verbo ocorreu
exclusivamente em textos jornalisticos de carater argumentativo (Tipologias ‘Opinido’ e
‘Critica’) parece indicar que o verbo suponer € uma escolha na expressdo de um efeito de
confiabilidade.

O verbo pensar apresentou muitos usos evidenciais, ficando atras somente de
saber. A grande maioria de seus usos correspondeu a expressao da Inferéncia, algumas das
quais foram marcadas de modo intersubjetivo. Esse verbo também se relacionou as fontes de
evidéncia ‘Instituigdo’ e ‘Grupo’ na veiculagdo de Contetdos Comunicados. Embora tenha
tido uma alta frequéncia de usos inferenciais veiculando Contelddos Proposicionais, e em
menor numero, Estados-de-Coisas deduzidos em uma perspectiva subjetiva, sua relacdo com
o dominio da intersubjetividade e efeito de confiabilidade parece ser mais forte que a dos
verbos anteriormente discutidos, dada sua relacdo com fontes de evidéncia de carater
intersubjetivo e com contextos de divulgagédo de informacao.

Acerca do verbo encontrar, nossos dados mostraram que a forma é
frequentemente usada na veiculacdo de Conteddos Proposicionais em uma perspectiva
intersubjetiva, dada sua codificagdo na primeira pessoa do plural. Isso ocorreu também em um
uso dedutivo. Nesses casos, 0 verbo ndo veiculou uma informacdo cuja fonte constituia uma
coletividade (um pensamento consolidado de um grupo ou de uma instituicdo). Em alguns
usos, o verbo apontou para o carater intersubjetivo das evidéncias e das conclusoes,
possibilitando que qualquer um que se encontre em uma situacdo dada seja capaz de inferir
certo Contetdo Proposicional ou deduzir um determinado Estado-de-Coisas. Esse uso pode
ser visualizado em (71) e (72). As tipologias textuais que caracterizam esse USOS
intersubjetivos foram Noticia, Divulgacao, Académico, Entrevista e Critica. O exemplo (68)
ilustra bem o uso do verbo encontrar em uma perspectiva intersubjetiva na veiculacdo da
opinido pessoal do falante. Tais caracteristicas demonstram que esse verbo € uma escolha para
marcar um efeito de confiabilidade.

Quanto ao verbo Considerar, observamos que sua relagdo com o dominio da
intersubjetividade e efeito de confiabilidade parece ser mais forte que encontrar, tendo em
vista sua combinagdo com as fontes de evidéncia intersubjetivas, além de veicular inferéncias
intersubjetivamente. No contexto académico, por exemplo, foi usado na forma de plural
majestatico. As tipologias textuais que se combinaram com frequéncia aos USOS
intersubjetivos de considerar foram Divulgacdo e Académico, o que reforca sua aparente

caracteristica de expressar um efeito de sentido de confiabilidade.
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O verbo entender também se combinou com frequéncia a fontes de carater
intersubjetivo, especialmente o tipo ‘Instituicdo’. Comparado a forma considerar, essa
frequéncia é, proporcionalmente, superior. Esse verbo também apresentou um uso
intersubjetivo em dois de seus usos inferenciais, direcionando o Conteudo Proposicional
inferido para o interlocutor, de modo que este pudesse corroborar ou refutar
(intersubjetividade voltada ao interlocutor). A tipologia textual que mais caracterizou 0s usos
intersubjetivos do verbo foi a Entrevista. Em menor nimero, A Reportagem e a Noticia. Dada
essas caracteristicas, o verbo entender constitui uma escolha plausivel na expressdo de um
efeito de sentido de confiabilidade.

Quanto ao verbo saber, verificamos uma parcela consideravel de usos reportativos
gue apontaram para a dimensao da intersubjetividade, devido ao tipo de fonte de evidéncia ao
qual se vinculou. Esse tipo de Reportatividade com saber é recorrente em contextos
jornalisticos e também de divulgacdo do conhecimento, que muitas vezes correspondem ao
ambito cientifico, caracteristica que nos leva a situar esse verbo de cognicdo em uma posicao
qgue indica um grau elevado de intersubjetividade, uma vez que indica informacdes
disponiveis e compartilhadas (NUYTS, 2001a; 2001b; CORNILLIE, 2007; 2009;
HENNEMANN, 2018) e também como uma escolha do falante para exprimir um sentido de
confiabilidade (CORNILLIE, 2007; 2009), tendo em vista seus contextos de uso.

Todos os verbos de cognigdo expressam evidentemente a subjetividade. Na GDF,
isso se explica pelo simples fato de veicularem Conteldos Proposicionais. Nos usos
evidenciais analisados, verificamos que os verbos de cognicdo se relacionam em diferentes
medidas a dimensdo da intersubjetividade. Alguns demonstraram ser mais intersubjetivos que
outros. Entendemos que todos os verbos analisados, uma vez que séo formas de expresséo da
evidencialidade, relacionam-se a dimensdo de confiabilidade (CORNILLIE, 2007; 2009). Em
conformidade com os referidos trabalhos, temos que quanto mais intersubjetivo o marcador
evidencial demonstra ser maior é o efeito de confiabilidade produzido. No entanto, a
confiabilidade é antes de tudo um efeito estratégico escalar, dinamico e sensivel ao contexto
(ESTELLES; ALBEDA, 2018). Por essa razdo, analisamos 0s usos evidenciais dos verbos
levando em consideracdo aspectos contextuais como o dominio discursivo, o cotexto, as
Tipologias textuais e Temas e a situacdo comunicativa, com aten¢do ao papel do Ouvinte, na
classificacdo de alguns usos intersubjetivos. Nossos resultados mostraram que a expresséo da

intersubjetividade com os diferentes verbos de cognicdo se relacionou mais estreitamente a
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contextos de divulgacdo de informagdo. Tipologias como Divulgacdo, Noticia, Reportagem,

Entrevista e Académico foram recorrentes nos usos intersubjetivos dos verbos.?*

5.6 Sintese conclusiva

Neste capitulo, apresentamos uma analise dos usos evidenciais dos verbos de
cognicdo saber, pensar, considerar, suponer, entender, imaginar, encontrar e sospechar. Toda
a discussdo foi alicercada por uma analise quantitativa, na qual fornecemos a frequéncia das
categorias analisadas e varios cruzamentos dessas categorias com o0s verbos de cognicdo. A
andlise foi apresentada em cinco grandes seces.

Na primeira secdo, analisamos a verbos de cognicdo com relacdo aos subtipos
evidenciais. Pudemos verificar que o0s verbos de cognicdo em geral expressam
preferencialmente a Inferéncia. O verbo saber, por outro lado, veiculou de modo recorrente a
Reportatividade.

Na segunda secdo, analisamos os aspectos relativos ao Nivel pragmatico,
centrando-nos na focalizacdo da fonte (inter)subjetiva e na presenca de modificadores de
camadas do nivel em questdo. O que pudemos observar € que, na expressao da
evidencialidade, os verbos de cognigdo ndo tendem a focalizar a fonte (inter)subjetiva, mas
quando o fazem, comportam-se diferentemente uns dos outros. Quanto aos modificadores,
verificamos que os verbos de cognicdo interagem com esse tipo de construcdo, embora a
interacdo seja muito mais frequente com os modificadores do Nivel semantico.

Na terceira secdo, analisamos os aspectos relativos ao Nivel Representacional,
Pudemos constatar que os verbos de cognicdo em geral selecionam a localizacdo temporal
absoluta presente. No caso do verbo pensar, o tempo absoluto € preferencialmente o passado.
Os verbos também ocorrem em situacdes genéricas, habituais e hipotéticas, as quais, a0 nosso
ver, corroboram a funcgdo evidencial. Conforme mencionamos, os modificadores do Nivel
Representacional ocorrem de forma recorrente com 0s usos evidenciais dos verbos de
cognigéo.

Na quarta se¢do, analisamos o0s aspectos relativos a codificagcdo morfossintatica. A
analise nos mostrou que os verbos de cognicdo sdo codificados por variados tempos verbais
0s quais podem estar associados a valores evidenciais especificos. A titulo de exemplo, temos

que a Reportatividade que veicula informagdo amplamente conhecida se associa aos tempos

236 Cf. cruzamento dos verbos de cognicdo com todas as categorias contextuais em anexo.
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verbais presente do indicativo e pretérito imperfeito. Na expressdo da Reportatividade que
estd associada a uma fonte terceira, 0s tempos verbais pretérito perfeito composto e simples
parecem por si sO indicar esse carater reportado. Verificamos também a presenca de auxiliares
modais na oracdo encaixada e 0 uso de certos tempos verbais (futuro simples, composto e
condicional simples) veiculando valores exclusivamente modais. Acerca da codificagcdo do
conhecimento veiculado, os dados revelaram que a frequéncia se deu de modo quase
equiparado no tocante as Oragdes simples e compostas. Em menor nimero, verificamos a
codificacdo na forma dos Sintagmas Nominal e Adjetival, que esteve associada aos verbos
considerar, saber e encontrar. A respeito do formato da oragdo completiva, verificamos, como
ja era o esperado, a forma finita como a mais recorrente expressando os subtipos evidenciais
Reportatividade, Inferéncia e Deducdo, estando o formato nédo finito associado a Percep¢do
de evento. Quanto a realizacdo pronominal, que reflete um aspecto pragmatico, verificamos a
presenca do pronome sujeito e do dativo, este associado aos verbos imaginar.

Na quinta secdo, analisamos alguns aspectos contextuais extralinguisticos,
centrando-nos na perspectiva da informacéao, nos tipos de fonte de evidéncia e na Tipologia
textual/Tema. Esses aspectos contextuais foram pertinentes para relacionar os verbos de
cognicdo a (inter)subjetividade e efeito de confiabilidade. Pudemos constatar que os verbos de
cognicéo interagem de modo diferenciado com tais nocoes.
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6 CONCLUSAO

Nosso estudo apresentou uma analise dos usos evidenciais déiticos dos verbos de
cognicdo em lingua espanhola. A partir dos dados obtidos, verificamos que essas formas sao
produtivas enquanto meios de expressdo evidencial. Por tratar-se de verbos de cognicéo, €
plausivel que expressem em grande medida evidencialidade de calculo mental. Em nossa
analise, demonstramos que de fato € a Inferéncia que vai caracterizar 0s usos evidenciais
desses verbos. A Deducdo pode mesmo estar mais relacionada aos verbos de percepcéo, dada
a natureza perceptiva da fonte de evidéncia usada para o célculo mental. Nesse sentido, o
trabalho aponta para a necessidade de uma anélise contrastiva entre verbos de cognicéo e
percepcdo de modo a comprovar cientificamente a hipotese, ja esbocada por Silva (2020).
Evidenciamos que alguns verbos de cognicdo também expressam Reportatividade, veiculando
informacdes tidas como amplamente conhecidas ou cuja fonte se tratava de um grupo,
instituicdo ou um terceiro (in)definido.

A seguir, tecemos algumas consideracdes obtidas ao final deste trabalho buscando
associar os usos evidenciais dos verbos de cognicdo analisados aos Niveis e camadas da GDF
e a alguns aspectos da dimensdo extralinguistica do contexto, 0s quais nos possibilitaram
relacionar os verbos de cognicdo a (inter)subjetividade e efeito de confiabilidade.

O Nivel Interpessoal (NI) lida com os aspectos da interacdo entre o falante e
ouvinte. Vimos que o falante interage com um propdsito comunicativo em mente, podendo ser
desde algo mais simples (sustentar uma relacdo social) a algo mais proeminente (uma
entrevista de emprego) (HENGEVELD; MACKENZIE, 2008). No NI, as categorias sdo
descritas de modo a refletir essas “intengdes”, que conforme descrevemos, tém lugar em um
componente pré-linguistico, o da conceitua¢do. Sendo assim, um enunciado é descrito em
termos de Moves, que constituem uma contribuicdo autbnoma para uma determinada
interacdo ocorrendo; Atos Discursivos, unidade comunicativa minima; llocucao, que constitui
0 nucleo de um Ato Discursivo, refletindo as intencGes e propriedades destes (chamar a
atencdo, afirmar, alertar, mandar, interrogar, etc.); Participantes, que correspondem as funcdes
Falante e Ouvinte; Contetdo Comunicado, que contém a totalidade do que o Falante deseja
evocar em uma determinada situacdo comunicativa com um Ouvinte dado; e os Subatos, que
conformam os Contetidos Comunicados, caracterizando-se pela evocacdo de uma propriedade
(Subato atributivo) ou de um referente (Subato referencial).

Nos diferentes usos evidenciais dos verbos de cognicdo, o Falante profere Ato(s)

Discursivo(s) caracterizados por llocugbes declarativas. Vimos que o Participante Falante
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pode atuar como 0 porta-voz de uma coletividade, motivo pelo qual consideramos, nesses
casos, que a informagdo veiculada constituia um Conteddo Comunicado reportado. Essas
situacOes corresponderam aos usos evidenciais de pensar, entender, considerar e sospechar.

Ainda com relacdo ao NI, verificamos a presenca de modificadores de diferentes
camadas associados aos usos evidenciais de saber, entender, considerar e pensar. Essas
informacodes lexicais adicionais desempenharam papéis organizacionais
discursivos/estilisticos, conforme evidenciamos em (90)-(93), em que podemos ver 0 uso das
construcdes en primer lugar, finalmente, ademas. Na camada do Conteddo Comunicado, 0s
modificadores apontaram para o carater reportado da informagdo sob escopo do verbo de
cognicéo (de primera mano, por Ramon, por tu madre. etc., desde nuestro punto de vista).

A expressdo da Reportatividade, que corresponde a uma subcategoria evidencial
do NI, caracterizou os usos evidenciais dos verbos saber, pensar, entender, considerar e
sospechar. A grande maioria dos Conteidos Comunicados constituiu informagdes disponiveis
intersubjetivamente, amplamente conhecidas, conforme evidenciamos em varios usos do
verbo saber. Esse verbo também veiculou um Conteddo Comunicado de uma fonte terceiro
(in)definido. Com os verbos pensar, entender, considerar, os Conteddos Comunicados
constituiram um pensamento consolidado de uma coletividade (um ‘Grupo’, uma
‘Institui¢do’). Com o verbo sospechar, o Unico uso reportativo péde ser verificado a partir da
especificacdo no contexto da ocorréncia da fonte da citacdo feita pelo Enunciador 3, que
revelou o carater coletivo da fonte de evidéncia usada pelo Enunciador 2 na retransmissdo da
“suspeita”.

Conforme vimos no capitulo tedrico, os Contedos Comunicados contidos nos
Atos Discursivos proferidos pelo Falante contém a totalidade do que este deseja evocar para o
ouvinte na situacdo comunicativa e, sendo assim, é dentro dele que é feito 0 mapeamento para
o Nivel Representacional (NR). Nesse nivel, a totalidade que se deseja evocar é descrita
semanticamente em termos de um Conteudo Proposicional, que é a camada mais alta desse
nivel.

No NR, vimos que a GDF distingue 4 categorias semanticas tidas como basicas (o
Individuo, o Estado-de-Coisas, 0 Conteldo Proposicional e a Propriedade) e outras como a
Locacdo, o Tempo, o Episodio, o0 Modo, a Razéo e a Quantidade. Um enunciado evidencial
considerado prototipico com um verbo de cognigdo (verbo + complemento oracional) é
descrito semanticamente como um Contetdo Proposicional, tendo como nicleo um Episodio,
0 qual conttm um Estado-de-Coisas, que € caracterizado por uma Propriedade

Configuracional, a qual estabelece uma relagdo entre uma Propriedade lexical (o marcador
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evidencial), um Individuo (que designa o Falante, categoria do NI) e um Contetdo
Proposicional, que corresponde ao conhecimento veiculado e que pode designar um Contetdo
Comunicado, sinalizando seu carater reportado. A relacédo estabelecida dentro da Propriedade
Configuracional pode ser também entre o marcador evidencial (Propriedade lexical), o
individuo (Falante) e (i) um Episddio, no caso da expressdo da Deducdo, e (ii) um Estado-de-
Coisas, dada a possibilidade de os Verbos de cognigéo (imaginar e encontrar) veicularem
uma Percepcéo de evento.

Na expressdo da Reportatividade mediante os verbos de cogni¢do, o marcador
evidencial contido dentro do Conteudo Proposicional, o qual corresponde a representacdo
semantica da totalidade que o falante deseja evocar em sua comunicagdo com 0 ouvinte,
caracterizou-se pela localizacdo temporal absoluta Presente com mais frequéncia. Usando os
termos da GDF, temos um Episédio como nucleo desse Contetudo Proposicional, ja que o
tempo absoluto é um operador naquela camada. Observamos que isso ocorreu devido a
caracteristica dos usos reportativos dos verbos de cognicdo em geral, que se relacionam a
veiculacdo de informacdes cuja fonte de evidéncia é um Grupo, uma Instituicdo ou um
conhecimento apresentado como disponivel intersubjetivamente e amplamente conhecido. A
localizacdo temporal absoluta Passado tambeém caracterizou a expressdo da Reportatividade
indicando (i) o carater disponivel e amplamente conhecido das informagdes, nos casos em que
apresentava uma equivaléncia com o presente (“presente no passado”) e (i) o carater
reportado da informacdo, cuja fonte era apresentada como sendo um terceiro (in)definido. Em
suma, os verbos saber, pensar, considerar entender e sospechar, que expressaram
Reportatividade, quando relacionados a veiculagdo de informacdes de carater fortemente
intersubjetivo selecionam preferencialmente a localizacdo absoluta Presente.

Ainda sobre a Reportatividade, evidenciamos também sua relacdo com
modificadores, com destaque aqueles que trazem informacdes temporais como hoy (dia), ya,
ahora. O marcador evidencial saber caracterizou essa coocorréncia.

Na expressdo da Inferéncia mediante os verbos de cognicédo, o tempo absoluto
presente foi o mais recorrente. Com 0 verbo suponer e sospechar, representou a totalidade
dos casos. Essa localizacdo também caracterizou a maioria (com saber) e a totalidade (com
imaginar) dos usos evidenciais dedutivos. De modo contrastante, observamos que o verbo
pensar selecionou preferencialmente a localizagdo passada. O mesmo fendmeno com esse
verbo ocorreu na expresséo da Deducéo, dessa vez, na totalidade dos casos. Na expressdao da
Percepcdo de evento, ndo parece haver preferéncia. De qualquer modo, ndo € interessante

fazer qualquer afirmacdo tendo em vista que 0s verbos de cognicdo ndo expressam esse



260

subtipo evidencial, com exce¢do do verbo encontrar e de um caso particular com o verbo
imaginar (uso criativo).

Um dado importante que pudemos observar diz respeito aos usos evidenciais dos
verbos de cognicdo em situacBes genéricas, habituais e hipotéticas, que foram mais
recorrentes com a expressdo da Inferéncia e serviram para validar esse uso evidencial do
verbo.

Na anélise do tempo relativo, pudemos verificar que as consideracGes propostas
por Hengeveld e Hattnher (2015) acerca da conexdo temporal e da simultaneidade implicadas,
respectivamente, na expressao das subcategorias Dedugéo e Percepgéo de evento se aplicaram
para 0s usos evidenciais dos verbos de cognicéo no espanhol.

Ainda com relacdo as caracteristicas semanticas da expressdo das subcategorias
do Nivel Representacional, observamos que os verbos de cogni¢do coocorreram com relativa
frequéncia com modificadores atuando em distintas camadas (ya, ahora, siempre, después, al
principio, com certeza, a pies juntillas, si). Os verbos evidenciais também coocorreram com
diferentes modalidades, categorias que também tém lugar no Nivel Representacional e que
atuam em camadas especificas a depender do subtipo. No Nivel Morfossintatico, a
modalidade sob escopo de um uso evidencial de um verbo de cognic¢éo foi codificada por
verbos auxiliares modais e pelo tempo verbal. Embora ndo tenhamos quantificado a expressédo
da modalidade por modificadores no escopo de um uso evidencial, verificamos a presenca de
advérbios como quizd e necessariamente. A ocorréncia de modalidades corroborou o uso
evidencial dos verbos de cogni¢do uma vez que sinalizaram para a dimensao das evidencias.

Observamos que a relativa frequéncia da modalidade epistémica objetiva no
escopo dos usos evidenciais de imaginar e suponer indicou que ha uma sobreposicdo dos
dominios da evidencialidade e do comprometimento epistémico, ja que o falante opta por
modalizar a informacdo evidencial em vez de apresenta-las de modo assertivo, 0 que aponta
para expressao de suas reservas no uso evidencial de tais verbos.

Entendemos que as caracteristicas representacionais dos usos evidenciais dos
verbos de cognicdo abordadas neste estudo validam a leitura evidencial, pois podem ser
descritas em termos de uma complexidade comum aos contextos de expressdo da
evidencialidade por verbos de cognicao, refletindo o processo inferencial ativo que culmina
na elaboracdo de Contetdos proposicionais e Episodios. Na expressdo da Reportatividade, 0s
modificadores contribuiram para o efeito de confiabilidade em contextos de veiculacdo de

informagdes disponiveis e compartilhadas.
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No que se refere aos aspectos da codificacdo, evidenciamos que o efeito
pragméatico de focalizagdo da fonte (inter)subjetiva é refletido no Nivel Morfossintatico
mediante a realizacdo pronominal estratégica. Os verbos pensar, saber, entender e considerar
selecionam o pronome sujeito. O verbo imaginar, por outro lado, seleciona o pronome dativo
ou até mesmo ambos concomitantemente. Observamos que a realiza¢do pronominal também
esteve ligada a presenca do interlocutor na situacdo comunicativa. Quanto a codificacdo do
conhecimento veiculado, verificamos que as oracGes simples apresentaram uma frequéncia
apenas um pouco maior que as oracOes compostas. A recorréncia da codificacdo da
informacdo evidencial por meio de diferentes oragcdes compostas (tanto subordinadas quanto
coordenadas) mostrou uma complexidade estrutural nos contextos de expressdo da
evidencialidade. Quando se tratou de uma oragdo simples, a dimensdo evidencial se fazia
presente contextualmente, de modo cataférico ou anaforico. \erificamos também a
codificacdo na forma dos Sintagmas Nominal e Adjetival, no caso dos verbos considerar,
saber e encontrar, caracterizando a expresséo de Inferéncia e da Reportatividade. Sobre o
formato da oracdo completiva, verificamos que as subcategorias evidenciais Reportatividade,
Inferéncia e Deducdo ocorreram estritamente com a forma finita. A Percepcdo de evento com
um verbo de cognicdo escopa Estados-de-coisas codificados na forma de uma oracdo nao
finita. Esse dado mostra que, nos usos evidenciais desses verbos, as distin¢cbes semanticas em
termos de valores evidenciais expressos sao refletidas na codificacdo morfossintatica em
distingdes no formato da oracao.

Quanto aos aspectos contextuais, nosso estudo constatou que 0s usos evidenciais
dos verbos de cognicdo se relacionaram ao ambito da imprensa e de divulgacdo do
conhecimento, ocorrendo com frequéncia em publicacdes jornalisticas diversas e no suporte
Divulgacdo. Destacamos que 0s usos evidenciais também ocorreram em outras tipologias,
como por exemplo a do tipo Académico, que apresentou todos 0S usos intersubjetivos.
Devemos também mencionar que a Novela apresentou uma relativa recorréncia, porém, foi o
unico Tema do bloco de ficcdo que caracterizou com certa frequéncia o contexto de aparicéo
dos verbos de cognigdo com uso evidencial, e, pelo que pudemos observar, tratou-se no geral
de situacdes dialdgicas. Quanto a relacdo com a (inter)subjetividade, verificamos que o0s
verbos de cognigdo interagem diferentemente com essa dimensdo. Para essa discussdo,
adotamos a ideia de que quanto mais 0 verbo de cognigdo se relacionar a dimensdo da
intersubjetividade maior é sua relacdo com o efeito de confiabilidade. De modo consciente,
entendemos que essa correlagdo entre confiabilidade e intersubjetividade deve ser olhada a

partir da consideracdo de aspectos do contexto (em uma perspectiva ampla (VELASCO,
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2014)), os quais condicionam as escolhas do falante nas operagdes de Formulagdo e
Codificacdo. De fato, vimos que a expressdo da intersubjetividade e do efeito de
confiabilidade com os diferentes verbos de cognicdo se relacionou mais estreitamente ao
ambito da imprensa e da divulgacédo de conhecimentos.

Os resultados obtidos nesta pesquisa, além de mostrarem que 0s verbos de
cognigdo sdo muito produtivos enquanto meios de expressdo evidencial, podem auxiliar no
entendimento da expressdo da evidencialidade em lingua espanhola por esses verbos. A
analise empreendida nos incitou com relacdo a futuras investigagdes, provocando novos
questionamentos que culminaram em ideias de pesquisa sobre a evidencialidade no espanhol.
Destacamos aqui algumas sugestdes de trabalho: (i) uma investigacdo dos tempos verbais nos
usos reportativos de saber ou até mesmo na expressdo verbal da Reportatividade, (ii) uma
analise contrastiva entre verbos de cogni¢do e percepcdo em relagdo com os subtipos
evidenciais; e, por fim, algo que pretendemos desenvolver como uma expanséao deste trabalho
e aprofundamento de algumas discussGes apenas introduzidas aqui, (iii) um estudo da

(inter)subjetividade e efeitos de sentido e a expressdo verbal da evidencialidade.
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ANEXO A - GRAFICO FOCALIZACAO DA FONTE
(INTER)SUBJETIVA

W&o
M sim

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.



ANEXO B - TABELA SUBCATEGORIA EVIDENCIAL VERSUS TIPOLOGIA
TEXTUAL/TEMA E TEMPO ABSOLUTO
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NO
TIPOLOGIATEXTUAL/TEMA
SUBCATEGORIA EVIDENCIAL Novela | Divulgacdo | Teatro | Entrevista | Noticia | Relato | Reportagem | Opinido | Critica | Académico | Crénica Total
Percepgéo de TA®"  Néo se 0 1 1
evento aplica
Presente 1 0 1
Passado 1 0 1
Total 2 1 3
Deducédo TA Nao se 0 0 1 1
aplica
Presente 6 0 0 6
Passado 3 2 1 6
Total 9 2 2 13
Inferéncia TA Nao se 2 5 1 1 1 0 1 1 1 2 15
aplica
Presente 23 17 5 41 15 0 10 4 5 2 122
Passado 20 5 1 14 8 1 7 1 1 0 58
Total 45 27 7 56 24 1 18 6 7 4 195
Reportatividade TA Néo se 0 1 0 0 0 1 0 1 0 0 3
aplica
Presente 4 26 11 17 0 18 1 0 5 1 83
Passado 6 4 5 4 1 4 0 1 0 1 26
Total 10 31 16 21 1 23 1 2 5 2 112
Total TA Néo se 2 6 2 1 2 0 2 1 2 2 0 20
aplica
Presente 34 43 5 52 32 0 28 5 5 7 1 212
Passado 30 11 1 19 13 2 11 1 2 0 1 91
Total 66 60 8 72 47 2 41 7 9 9 2 323

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.

%7 Tempo absoluto.
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ANEXO C - TABELA USO NAO TEMPORAL DO VERBO VERSUS TEMPO

VERBAL DA ENCAIXADA
N° (%)
TEMPO RELATIVO
Uso ndo temporal do verbo Total
TEMPO VERBAL DA Futuro simples 6 (46,2%) 16 (5,0%)
ENCAIXADA Futuro composto 4 (30,8%) 4 (1,2%)
Condicional simples 2 (15,4%) 19 (5,9%)
Condicional composto 1(7,7%) 3 (0,9%)
Nao se aplica 0 (0,0%) 29 (9,0%)
Pretérito mais-que-perfeito do subjuntivo 0 (0,0%) 1 (0,3%)
Pretérito imperfeito do subjuntivo 0 (0,0%) 3 (0,9%)
Presente do subjuntivo 0 (0,0%) 3 (0,9%)
Pretérito mais-que-perfeito 0 (0,0%) 9 (2,8%)
Pretérito perfeito composto 0 (0,0%) 9 (2,8%)
Pretérito perfeito simples 0 (0,0%) 29 (9,0%)
Pretérito imperfeito do indicativo 0 (0,0%) 49 (15,2%)
Presente do indicativo 0 (0,0%) 149 (46,1%)
Total 13 (100,0%) 323 (100,0%)

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas andlises da autora.



ANEXO D - TABELA EXPRESSAO LINGUISTICA VERSUS CATEGORIAS DO
CONTEXTO
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TIPOLOGIA TEXTUALITEMA

TIPO DE FONTE DA
EVIDENCIA EXPRESSAQ LINGUISTICA Novela Divulgacio Teatro Entrevista Noticia Relato Reportagem Opinido Critica Académico Cronica Total
RETENCEU MU WS MEREEIC N WSS ———
Raciocinio do falante Considerar PERSPECTIVA Subj. N° 1 5 2 6 3 1 0 18
% 100,0% 833% 100.0% 100,0% 100,0% 100,0% 0,0% 85.7%
Intersubj. N° 0 1 0 0 0 0 2 3
% 0,0% 16,7% 0,0% 0,0% 0.0% 0,0% 100,0% 14,3%
Total N° 1 6 2 6 3 1 2 21
% 100,0% 100,0% 100.0% 100,0% 100.0% 100,0% 100,0% 100,0%
Encontrar PERSPECTIVA Subj. N° 0 1 1 1 0 3
% 0,0% 50,0% 333% 50,0% 0,0% 333%
Intersubj. N° 1 1 2 1 1 6
% 100,0% 50,0% 66,7% 50,0% 100,0% 66,7%
Total N° 1 2 3 2 1 9
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Entender PERSPECTIVA  Subj N° 6 3 2 1 12
% 75,0% 100,0% 100,0% 100,0% 85,7%
Intersubj. N° 2 0 0 0 2
% 25,0% 0,0% 0,0% 0,0% 14.3%
Total N° 8 3 2 1 14
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Imaginar PERSPECTIVA  Subj Ne 1 2 0 1 1 1 6
% 25,0% 100,0% 0,0% 100,0% 100,0% 100,0% 54,5%
Intersubj Ne 3 0 2 0 0 0 5
% 75,0% 0,0% 100,0% 0,0% 0,0% 0,0% 45,5%
Total Ne 4 2 2 1 1 1 11
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Pensar PERSPECTIVA Subj. N° 15 5 2 14 7 1 6 2 2 54
% 714% 714% 100.0% 100,0% 100,0% 100.0% 75,0% 100,0% 100.0% 84,4%
Intersubj. N° 6 2 0 0 0 0 2 0 0 10
% 28,6% 28,6% 0,0% 0,0% 0,0% 0.0% 25,0% 0.0% 0.0% 15,6%
Total N° 21 7 2 14 7 1 8 2 2 64
% 100,0% 100,0% 100.0% 100,0% 100,0% 100.0% 100,0% 100,0% 100.0% 100,0%
Sospechar PERSPECTIVA Subj. N° 2 2 4
% 100,0% 100.0% 100,0%
Total N° 2 2 4
% 100,0% 100,0% 100,0%
Suponer PERSPECTIVA Subj. N° 10 4 1 7 2 24
% 90.9% 80,0% 100,0% 70,0% 100,0% 82,8%
Intersubj Ne 1 1 0 3 0 5
% 9,1% 20,0% 0,0% 30,0% 0,0% 172%
Total Ne 11 5 1 10 2 29
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Saber PERSPECTIVA  Subj Ne 4 2 0 13 4 5 0 28
% 50,0% 33,3% 0,0% 92,9% 80,0% 714% 0,0% 65,1%
Intersubj Ne 4 4 2 1 1 2 1 15
% 50,0% 66,7% 100,0% 7,1% 20,0% 28,6% 100,0% 34,9%
Total Ne 8 6 2 14 5 7 1 43
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Total PERSPECTIVA  Subj N° 31 18 5 47 21 1 14 6 6 0 149
% 68,9% 66,7% 71,4% 83,9% 87,5% 100,0% 77,.8% 100,0% 85,7% 0,0% 76,4%
Intersubj N° 14 9 2 9 3 0 4 0 1 4 46
% 311% 333% 28,6% 16,1% 125% 0,0% 22,2% 0.0% 14,3% 100,0% 236%
Total N° 45 27 7 56 24 1 18 6 7 4 195
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Conhecimento disponivel Considerar PERSPECTIVA  Intersubj N° 1 1 2
compartilhado % 100,0% 100,0% 100,0%
Total N° 1 1 2
% 100,0% 100,0% 100,0%
Saber PERSPECTIVA Intersubj. N° 1 20 6 14 15 1 1 58
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Total N° 1 20 6 14 15 1 1 58
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Total PERSPECTIVA  Intersubj N° 1 21 6 14 15 1 1 1 60
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Total N° 1 21 6 14 15 1 1 1 60
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Terceiro definido Saber PERSPECTIVA  Subj N° 4 3 1 0 0 0 0 8
% 80,0% 75,0% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 42,1%
Intersubj N° 1 1 1 1 4 1 2 11
% 20,0% 25,0% 50,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 57,.9%
Total N° 5 4 2 1 4 1 2 19
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Total PERSPECTIVA  Subj N° 4 3 1 0 0 0 0 8
% 80,0% 75,0% 50,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 42,1%
Intersubj N° 1 1 1 1 4 1 2 11
% 20,0% 25,0% 50,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 57,9%
Total NO 4 2 1 4 1 2 1
% 100,0¢ 100,0¢ 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,09
Terceiro indefinido Saber PERSPECTIVA  Subj N° 2 1 0 0
% 100,0¢ 0.0 66,7% 50,0% 0,0% 0,0 0,0% 50,0
Intersubj Ne 1 1 1 1
% 0,0¢ 100,0¢ 33,3% 50,0% 100,0% 100,09 100,0% 50,0%
Total N° 3 2 1 1 1.
% 100,0¢ 100,0¢ 100,0% 100,0% 100,0% 100,09 100,0% 100,09
Total PERSPECTIVA  Subj N° 2 1 0 0
% 100,0¢ 0.0 66,7% 50,0% 0,0% 0,0 0,0% 50,0
Intersubj Ne 1 1 1 1
% 0,0¢ 100,0¢ 33,3% 50,0% 100,0% 100,09 100,0% 50,0%
Total N° 3 1 3 2 1 1 1 12
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Estado-de-Coisas percebido Encontrar PERSPECTIVA Subj. N° 1 1 0 2
% 100,0% 100,0% 0,0% 66,7%
Intersubj N° 0 0 1 1
% 0,0% 0,0% 100,0% 33,3%
Total N° 1 1 1 3
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Imaginar PERSPECTIVA  Subj N° 2 2
% 66,7% 66,7%
Intersubj Ne 1
% 33,3% 33,3%
Total N° 3
% 100,0% 100,09
Pensar PERSPECTIVA  Subj N° 2 2 1
% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
Total Ne 2 2 1 5




% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
Saber PERSPECTIVA __ Subj N° 7 2
% 80.0% 80.0%

Tntersubj. _N° 1 1

% 20.0% 200%

Total N° 5 5

% 100.0% 1000%

Total PERSPECTIVA __ Subj N° 9 2 1 1 13
% 81,8% 1000% | _1000% 50,0% 813%

Intersubj. _N° 2 0 0 T 3

% 18.2% 0.0% 0.0% 50.0% 18.8%

Total N° 1 2 1 2 16

% 100.0% 1000% | 1000% 100.0% 1000%

Instituigao Considerar  PERSPECTIVA __ Intersubj. _N® 1 1 2
% 1000% |__1000% 100.0%

Total N° T T 2

% 1000% | 1000% 100.0%

Entender PERSPECTIVA __ Intersubj. _N° 3 T 2
% 1000% | 100.0% 1000%

Total N° 3 1 2

% 1000% | _1000% 100.0%

Pensar PERSPECTIVA __ Intersubj. _N° T T 2
% 100.0% 100,0% 100.0%

Total N° T 1 2

% 100.0% 100,0% 1000%

Total PERSPECTIVA _ Intersubj. _N° 4 3 1 8
% 1000% |__1000% 100,0% 100.0%

Total N° 4 3 T 8

% 1000% | 1000% 100,0% 100.0%

Grupo Considerar  PERSPECTIVA __ Intersubj. _N® 2 2 2
% 100.0% 100.0% 1000%

Total N° 2 2 2

% 100,0% 100.0% 100.0%

Entender PERSPECTIVA __ Intersubj. _N° T T 2
% 100.0% 100.0% 100.0%

Total N° T T 2

% 100,0% 100,0% 100.0%

Pensar PERSPECTIVA __ Intersubj. _N° 1 3 1 1 6
% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

Total N° 1 3 1 T 6

% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

Sospechar PERSPECTIVA __ Intersubj. _N° T T
% 100.0% 100.0%

Total N° 1 1

% 100.0% 100.0%

Total PERSPECTIVA __ Intersubj. _N° 1 5 T 2 2 2 13
% 100.0% 100.0% 100,0% | 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

Total N° T 5 T 2 2 2 13

% 100.0% 100.0% 1000% | 1000% 100,0% 100.0% 100.0%

Total Considerar  PERSPECTIVA __ Subj N° 1 5 2 6 3 1 0 0 18
% 100.0% 55.6% | 1000% 85.7% 75.0% 100,0% 00% 0.0% 62.1%

Intersubj. _N° 0 4 0 1 1 0 1 4 11

% 0.0% 44.4% 0.0% 14.3% 25.0% 0.0% 1000% 100.0% 37.9%

Total N° 1 9 2 7 4 1 1 4 29

% 100.0% 1000% | 1000% 1000% | 1000% 100,0% 100,0% 100.0% 1000%

Encontrar PERSPECTIVA  Subj N° 1 0 1 1 1 1 0 5
% 100.0% 00% | 1000% 50,0% 25.0% 500% 0.0% 4.7%

Intersubj. _N° 0 1 0 1 3 1 1 7

% 0,0% 100.0% 0,0% 50,0% 75.0% 500% 100,0% 58,3%

Total e 1 1 1 2 4 2 1 12

% 100.0% 1000% | 1000% 1000% | 1000% 100,0% 100,0% 100,0%

Entender PERSPECTIVA  Subj e 6 3 2 1 12
% 50.0% 75.0% 66.7% | 100.0% 60.0%

Intersubj.  _N° 6 1 1 0 8

% 50,0% 25.0% 33.3% 0.0% 40.0%

Total e 12 4 3 1 20

% 1000% | 1000% 100,0% | 100.0% 100.0%

Imaginar PERSPECTIVA  Subj e 3 2 0 1 1 1 8
% 42.9% 100.0% 00% | 1000% 1000% | 100.0% 57.1%

Intersubj. _N° 4 0 2 0 0 0 6

% 57.1% 0.0% 100,0% 0.0% 0.0% 00% 42.9%

Total e 7 2 2 1 1 1 14

% 100.0% 100.0% 1000% | 100.0% 1000% | 100.0% 100.0%

Pensar PERSPECTIVA  Subj No 17 7 2 14 8 1 6 2 2 59
% 70.8% 583% | 1000% 100.0% 800% | 1000% 60.0% | 1000% | 1000% 76.6%

Intersubj. _N° 7 5 0 0 2 0 4 0 0 18

% 20.2% 41.7% 0.0% 0.0% 200% 0.0% 400% 0.0% 0.0% 23.4%

Total No 24 12 2 14 10 1 10 2 2 77

% 100.0% 1000% | 1000% 1000% | 1000% | 1000% 1000% | 1000% | 1000% 100.0%

Sospechar PERSPECTIVA  Subj No 0 2 2 4
% 0.0% 1000% | 100,0% 80.0%

Intersubj. _N° 1 0 0 1

% 100,0% 0.0% 00% 200%

Total o 1 2 2 5

% 100,0% 1000% | 100,09 100,0%

Suponer PERSPECTIVA  Subj o 10 4 1 7 2 2
% 90.9% 800% | 1000% 700% | 1000% 82.8%

Intersubj. _N° 1 1 0 3 0 5

% 9.1% 200% 0.0% 30.0% 0.0% 17.2%

Total e 1 5 1 10 2 29

% 100.0% 1000% | 1000% 1000% | 1000% 100.0%

Saber PERSPECTIVA  Subj e 15 5 0 16 5 0 5 0 0 0 0 46
% 68.2% 16.1% 0.0% 64.0% 23.8% 0.0% 18.5% 0.0% 00% 0.0% 0.0% 33.6%

Intersubj. _N° 7 26 2 9 16 1 22 1 1 4 2 91

% 31.8% 83.9% | 1000% 36.0% 762% | 1000% 815% | 1000% | 100,0% 1000% | 1000% 66.4%

Total e 22 31 2 25 21 1 27 1 1 4 2 137

% 100.0% 1000% | 1000% 1000% | 1000% | 100,0% 1000% | 1000% | 100,0% 1000% | 1000% | 1000%

Total PERSPECTIVA  Subj e a7 23 6 50 23 1 14 6 6 0 0 176
% 712% 38.3% 75.0% 69.4% 48.9% 500% 341% 85.7% 66.7% 0.0% 0.0% 54.5%

Intersubj.  _N° 19 37 2 22 24 1 27 1 3 9 2 147

% 28.8% 617% 25.0% 306% 511% 500% 65.9% 14,3% 333% 1000% | 1000% 45.5%

Total e 66 60 8 72 47 2 4 7 9 9 2 323

% 100.0% 1000% | 1000% 1000% | 1000% | 100,0% 1000% | 1000% | 100,0% 1000% | 1000% | 1000%

Fonte: Elaborado pelo SPSS, com base nas analises da autora.



